4 Lagutskottets Utldatande N:o 28,

N:o 28.

Ankom till Riksd. kansli den 10 mars 1890, kl. 12 midd.

Lagutskottets utlatande, i anledning af vickt motion om tilligg
till kommunallagarne i frdaga om tiden for kommunal-
och kyrkostimmors hallande.

Frin Andra Kammaren har lagutskottet fitt emottaga en inom
nimnda kammare af herr . Bickgren afgifven motion, n:o 22, hvaruti
erinras, att icke 1 nigon af férordningarna om kommunalstyrelse pa
landet, om kommunalstyrelse i stad och om kyrkostimma samt kyrko-
rid och skolrad finnes nigot férbud for vederbérande att inom samma
kommun utlysa kommunalstdmma och kyrkostimma till samma tid eller
till tiden sd ndra hvarandra och i s& skilda lokaler, att de réstberitti-
gade ej kunna pd bada stimmorna vara nirvarande och bevaka sina
intressen. I foljd af bristen pd ett sddant férbud har, enligt hvad
motiondren uppgifver, intriffat, att inom en kommun kommunalstimma
och kyrkostdimma blifvit utlysta att hallas pid samma dag och pa samma
timme. Motiondren anfor vidare:

»Det dr naturligtvis alldeles omojligt att samtidigt vara nirvarande
vid flera stillen. Den réttighet lagen tilligger kommunens réstberiit-
tigade medlemmar, nemligen att deltaga 1 behandlingen af férekom-
mande drenden eller utéfva valrdit vid forefallande val, varder dem
indirekt berdfvad genom ett ordférandenas tillvigagngssitt. sidant
som det nu anférda.

Jag har ansett mig boéra fista Riksdagens uppmirksamhet pa be-
hofvet af att i1 kommunallagarne inféres ett tilligg, som férbjuder ord-
forandena 1 kommunalstimma och kyrkostimma att si ordna samman-
tridena inom kommunen, att de blifva samtidiga, eller till tiden s3
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nira hvarandra, men pi si skilda lokaler, att de rostberiittigade ej
kunna, dfven med bista vilja, vara nirvarande och utéfva sina rittig-
heter; och anhaller jag vordsamt, att lagutskotet, till hvilket jag hop-
pas min motion blir hinvisad, vilvilligt behagade formulera ett tillage
till kommunallagarne i motionens syfte.»

Att sadana fall kunnat intriffa, som motiondren anfort, ir visser-
ligen beklagligt. Men di de enligt lagutskottets &sigt endast kunnat
bero pa en synnerligen grof missuppfattning af kommunallagarnes anda
och mening hos den eller dem, som foranledt, att bdda stimmorna
blifvit utlysta till sidan tid och ort, att de rostberittigade icke kunnat
vid bida stimmorna niirvara, kan utskottet icke finna, att forekomsten
af nagot enstaka dylikt fall pikallar lagstiftningens ingripande. Ut-
skottet kan svéarligen forestilla sig att, derest genom bristande for-
tinksamhet hos vederborande nigot sidant en ging forefallit inom en
kommun, man icke skulle lita sig angeliget vara att genom uppmérk-
samhet och tillmotesgaende for framtiden {érekomma ett upprepande
deraf. Har ater det ifragavarande forhillandet afsigtligt framkallats,
lirer rittelse kunna vinnas antingen, om den felande dr underkastad
tjenstemannaansvar, genom att hos behérig myndighet gora anmélan
om forhéllandet eller, om han &r en kommunens fortroendeman, genom
ait undandraga honom kommunens fortroende.

Utskottet hemstéller derfér,

att herr Backgrens {forevarande motion icke ma
till nagon Riksdagens atgiird foranleda.

Stockholm den 10 mars 1890.
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