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N:0 48&.

Upplaist och godkind hos Forsta Kammaren den 7 maj 1890.
—_ = = — Andra Kammaren den 7 —  —

Riksdagens skrifvelse till Konungen, med forslag till lag angdende
andrad lydelse af 15 kap. 1 § rittegdngsbalken.

(Lagutskottets utlitande n:o 45)
Till Konungen.

1 § i 15 kap. rittegingsbalken har enligt forordningen den 30
oktober 1866 foljande lydelse:

»I brottmal, der efter lag straffarbete a brottet folja kan, svare
den sjelf, som anklagad &r. Préfvar domaren, att han hjelp i ritte-
gangen tarfvar, di tillites honom fullmigtig med sig hafva. Mannen
mi ock hustrun och méalsman den omyndiga i ty fall bistdnd gora. I
ringare brottmal och tvistemdl md man genom laga ombudsman kira
och svara; och skall hufvudman #ndock for ritta komma, nir domaren
det fordrar.»

Hos Riksdagen har framstéllning blifvit gjord om sidan &ndring
af detta stadgande, att dfven den, som ir anklagad for brott, hvard
efter lag straffarbete kan félja, ma, der han sidant onskar, anlita ritte-
gangsbitriide, utan att domaren eger préfva, huruvida den anklagade
tarfvar hjelp 1 rittegdngen.

Riksdagen forestaller sig visserligen icke, att den nuvarande be-
stimmelsen, som ligger i domarens hand att afgéra, huru vida den
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tilltalade 1 grofre brottmal mé begagna sig af rittegingsbitride eller
ej, medfért nagra for rittssikerheten menliga féljder. Enligt grun-
derna for var nu gillande rittegangsordning i brottmil har nemligen
domaren bade riitt och pligt att under ransakningen soka bringa i dagen
icke blott hvad som kan linda till den anklagades fillande, utan ock
hvad som talar till hans forman; och der den tilltalade 6nskar anvéinda
ett rattegangsbitride, hvilket profvas kunna och vilja bidraga till méalets
utredning, torde sddant i allménhet icke forvigras.

Emellertid synes det Riksdagen oférnekligt, att en sddan dndring,
som foreslagits, star 1 ofverensstimmelse med de grundsatser, hvilka 1
nyare tider gjort sig gillande inom processlagstiftningen. Redan lag-
komitén tillerkiinde 1 sitt {orslag till rdttegangsbalk den tilltalade ovil-
korlig ritt att nyttja bitride 1 rittegingen, dock med skyldighet for
den tilltalade att sjelf svara pa de fragor, som brottet angé.

Afven nya lagberedningen har i sitt betdnkande angiende ritte-
gangsvisendets ombildning uttalat sig i samma rigtning och dervid er-
inrat, bland annat, att det nu gillande stadgandet, som stundom féran-
ledde dertill, att den tillialades begiran om siddant bitride afvisades,
syntes innefatta en onédig och med nutidens humanare dskidningssitt
ej ofverensstiimmande hérdhet; att ingen kunde bittre édn den tilltalade
sjelf bedoma behofvet i detta hinseende; att de principer, hvara rétte-
gingsordningen borde, enligt beredningens asigt, grundas, med néd-
viandighet fordrade, att den tilltalade finge till sitt forsvar anvinda det
bitride han funne af noden; samt att domstolens uppgift endast borde
vara att soka forekomma, att denna férman af den tilltalade miss-
brukades till sanningens férdoljande eller rittegangens invecklande eller
fordrojande. Nya lagberedningen har derfér féreslagit, att det alltid
skulle vara den tilltalade tillatet att begagna rittegédngsbitride.

Ehuru nya lagberedningen framstélt sitt forslag i dmmnet i sam-
band med ofriga forslag rorande rittegingsvisendets och sérskilds
sakforareverksamhetens ordnande, torde den nu foreliggande frigan
dock kunna lésas iifven utan ett sddant samband. Den enda betank-
lighet, som deremot kan framstillas, synes vara den, att man icke
eger nigon sikerhet for att den tilltalade ej till bitride utvéljer nagon,
som, langt ifrdn att bidraga till mélets utredning, soker att forsvéra
densamma. Hirvid bor dock ihdgkommas, dels att den tilltalade otvif-
velaktigt, dfven om honom tillites att nyttja ridttegingsbitride, ar
skyldig att sjelf svara pa de frdgor, som af domaren framstéllas till
honom, och dels att domstolen kan vigra godkénna ett bitride, som
visar sig vilja ligga hinder i vigen for malets utredning eller eljest
uppenbarligen dr for uppdraget olimplig.
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P4 silunda anférda skdl har Riksdagen for sin del antagit f6l-
jande

Lag
angdende dndrad lydelse af 15 kap. 1 § riittegdngsbalken.

Hérigenom forordnas, att 15 kap. 1 § rittegdngsbalken, sadant
detta lagrum lyder enligt forordningen den 30 oktober 1866, skall er-
halla féljande &dndrade lydelse:

I brottmél, der efter lag straffarbete & brottet folja kan, svare
den sjelf, som anklagad #r. Astundar han hjelp i rittegingen, da
tillites honom fullmégtiz med sig hafva. Mannen mé ock hustrun och
mélsman den omyndiga 1 ty fall bistdnd géra. I ringare brottméil och
tvistemdl mi man genom laga ombudsman kira och svara; och skall
hufvudman &ndock for rdtta komma, nir domaren det fordrar.

Med undersatlig vérdnad.

Stockholm den 7 maj 1890.



