RIKSDAGENS PROTOKOLL.

1890. Forsta Kammaren. N:o 27.

Fredagen den 25 april.

Kammaren sammantridde kl. 11 f. m.

Anmildes och bordlades

lagutskottets utlitanden:

n:0 46, i anledning af vickta motioner angfende viigh&ilnings-
besvirets utgérande p4 landet;

n:0 47, 1 anledning af kamrarnes §terremiss af utskottets utl-
tande mn:o 11, ofver justiticombudsmannens f{orslag om #ndrade be-
stimmelser angfende 1Gsen for gravationsbevis; samt

n:0 48, i anledning af ej mindre Kongl Maj:ts proposition med
forslag till lag innefattande tilligg till férordningen angfiende spar-
banker den 1 oktober 1875 #n ifven vickt motion med forslag till
vissa bestimmelser angfende sparbanker; afvensom

sarskilda utskottets for behandling af forslag angfende #ndrade
bestimmelser med afseende pi de allmidnna liroverken och pedagogi-
erna utlitande n:o 1, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition n:o 17,
dfvensom 1 anledning af inom Riksdagen vickta motioner i dithérande
imnen.

Uppléstes ett inlemnadt likarebetyg af foljande lydelse:

Att gretve Alb. Ehrensvird i foljd af sjukdom (pneumonia acuta
circumscripta) fortfarande dr forhindrad att infinna sig vid riksdagen,
intygar

Tosterup den 23 april 1890.

Emil Nilsson,
Bat.-lik, vid K. Sk. Dragon-Reg:tet.
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Anstaldes jemlikt 65 § riksdagsordningen omrdstning ofver fol-
jande af statsutskottet i dess memorial n:o 45, punkten 1, foreslagna
och af bada kamrarne godkinda voteringsproposition:

Den, som vill, att, i enlighet med den af friherre Leijonhufvud i
dmnet vickta motionen, Kongl. Majits forevarande framstillning pd
det satt bifalles, att, for beredande af i statsridsprotokollet ofver
landtforsvarsirenden den 11 januari 1890 foreslagen afléning &t sex
fordelningsintendenter samt sex hos dem anstilda skrifbitrdden, Riks-
dagen beviljar 34,140 kronor att utgd med hilften, eller 17,070 kronor,
af anslaget till indelta arméns och Vermlands filtjagarecorps’ vapen-
ofningar samt med andra hilften, eller 17,070 kronor, af anslaget till
beviringsmanskapets vapendfningar, hvilka tvenne anslag i foljd hiraf
med motsvarande belopp forhojas, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har sivil Kongl. Maj:ts i &mnet gjorda frz;mst'éllning
som den af friherre Leijonhufvud i amnet vickta motionen af Riks-
dagen afslagits.

Vid omréstningens slut befunnos rosterna hafva utfallit silunda:

Ja—93;
Nej—45.

Sedan prototokoll Ofver omrdstningen blifvit uppsatt, justeradt
och afsindt till Andra Kammaren, ankom derifrin ett protokolls-
utdrag, n:o 211, som upplistes och hvaraf inhemtades, att omrostnin-
gen derstides utfallit med 41 ja och 172 nej, samt att bida kam-
rarnes sammanriknade roster befunnits utgdra 134 ja och 217 nej,
hvadan beslut i frigan Dblifvit af Riksdagen fattadt i ofverenstdm-
melse med nej-propositionen.

Anstéldes jemlikt 65 § riksdagsordningen omrdstning ofver fol-
jande af statsutskottet i dess memorial n:o 45, punkten 2, foreslagna
och af bida kamrarna godkdnda voteringsproposition:

Den, som vill, att Riksdagen, med godkinnande af de i stats-
ridsprotokollet den 11 januari 1890 angifna grunder for organisation
af en tringbataljon & Karlsborg jemte hvad som foreslagits betréffande
personalens afléning, till genomfdrande af den del utaf bataljonens
organisation, som kommer att ega rum under ir 1891, anvisar 100,000
kronor;
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att de besparingar, som under uppsittningstiden kunna & de for
den nya triingbataljonen afsedda medel beredas, m& af Kongl. Maj:t
disponeras for bestridande af uppsittningskostnader och -6friga med
organisationens genomforande férenade utgifter; samt

att under anslaget till tringen sfsom reservationsanslag uppfores
nyssnimnda belopp, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar

Nejs

Vinner Nej, har Kongl. Maj:ts forevarande framstillning icke af
Riksdagen bifallits.

Vid omrostningens slut befunnos rosterna hafva utfallit sflunda:

Ja—125;
Nej—15.

Sedan protokoll éfver omrdstningen blifvit uppsatt, justeradt och
afsindt till Andra Kammaren, ankom derifrin ett protokollsutdrag,
n:o 212, som upplistes och hvarat inhemtades att omrostningen der-
stides utfallit med 91 ja och 124 nej, samt att bida kamrarnes sam-
manriknade roster befunnits utgéra 216 ja och 139 nej, hvadan be-
slut i frigan blifvit af Riksdagen fattadt 1 o6fverensstimmelse med ja-
propositionen.

Anstildes jemlikt 65 § riksdagsordningen omrdstning ofver fol-
jande af statsutskottet i dess memorial n:o 45, punkten 3, féreslagna
och af bida kamrarne godkinda voteringsproposition:

Den, som vill, att Riksdagen, med godkédnnande af de i statsrdds-
protokollet den 11 januari 1890 angifna grunder for organisationen
af en stamtrupp vid lallands bataljon jemte hvad som fGreslagits be-
triiffande personalens afldning, for ar 1891 beviljar till stamtruppens
uppsittning Afvensom densammas underhdll m. m. vid volontirskolan
ett anslag af 40,000 kronor;

att detta anslagsbelopp jemte de redan & bataljonens stat till
volontdrers afldning uppforda 5,292 kronor 50 &re, sistndmnda belopp,
i den min det f6r andamélet blifver disponibelt, under benfiraning
“afioping till stamtrupp vid Hallands bataljon, reservationsanslag¥,
uppfores under fjerde hufvudtiteln nést efter anslaget till Hallands
bevaring; samt

att de besparingar, som under uppsittningstiden kunna & anslaget
uppkomma, mi af Kongl. Maj:t disponeras tor bestridande af upp-

N0 27.
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sittningskostnader och 6friga med organisationens genomforande fore-
nade utgifter, rstar

Ja;
Den, det ej vill, réstar
Nej;

Vioner Nej, har Kongl. Majits forevarande framstillning icke
vunnit Riksdagens bifall.

Vid omréstningens slut befunnos rdsterna hafva utfallit silunda:

Ja—98;
Nej—40.

Sedan protokoll dfver omréstningen blifvit uppsatt, justeradt och
afsiindt till Andra Kammaren, ankom derifrin ett protokollsutdrag,
n:o 213, som upplistes och hvaraf inhemtades, att omrdstningen der-
stides utfallit med 60 ja och 152 nej, samt att bida kamrarnes
sammanriknade roster befunnits utgora 158 ja och 192 nej, hvadan
beslut i frigan blifvit af Riksdagen fattadt i ofverensstimmelse med
nej-propositionen. :

Anstildes jemlikt 65 § riksdagsordningen omrostning fver foljande
af statsutskottet i dess memorial n:0 45, punkten 4, foreslagna och.
af bida kamrarne godkinda voteringsproposition:

Den, som vill, att Riksdagen, med bifall till Kongl. Maj:ts forslag,
for beredande dels af Gkad tillgdng till bestridande af de frin armé-
forvaltningens artilleridepartement utgfiende kostnader for projektiler,
patroner och krut m. m., dels ock af erforderlig forhojning i de i och
for underhllet af beviringsmanskapets beklidnads-, remtygs- och
utrednings- samt trosspersedlar anvisade medel, hdjer artilleri- och
intendentsdepartementens andelar i anslaget till forsvarsverket till lands
i allmiinhet med 100,000 kronor fér det forra och 30,000 kronor for
det senare, si att anslaget, nu kronor 2,338,600, med forhdjning af
130,000 kronor frdn och med dr 1891 utgdr med 2,468,600 kronor,
dfvensom vid Okning af artilleridepartementets andel utaf anslaget
med ett det nuvarande anslaget till salpeteruppkop motsvarande belopp,
medgifver, att af sagda andel m4 dels under &r 1891 for gildande af
kopeskillingen for Akers krutbruk utgd 21,340 kronor, dels ock for
framtiden bestridas kostnaderna for inkop af erforderlig salpeter; rostar

Ja;
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Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har dels Kongl. Maj:ts 1 &mnet gjorda framstillning
pd det sdtt bifallits, att, for beredande af okad tillgdng till bestri-
dande af de frin arméforvaltningens artilleridepartement utglende
kostnader {or projektiler, patroner och krut m. m., anslaget till for-
svarsverket till lands i allméohet eller arméforvaltningens departe-
ment héjes med 36,000 kronor; dels Kongl. Maj:ts framstéllning om
ofverforande till “anslaget till forsvarsverket till lands i allmanhet
eller arméforvaltningens departement“ af ett anslaget till salpeter-
uppkdp motsvarande belopp icke af Riksdagen bifallits; dels ock, for
beredande af erforderlig forhojning i de i och for underhdllet af
beviringsmanskapets beklddnads-, remtygs- och utrednings- samt tross-
persedlar anvisade medel, anslaget till forsvarsverket till lands i all-
minhet eller arméfdrvaltningens departement hojts med 30,000 kronor,

Vid omrostningens slut befunnos rosterna hafva utfallit s&lunda:

Ja—107;
Nej—33.

Sedan protokoll dfver omrgstningen blifvit uppsatt, justeradt och
afsindt till Andra Kammaren, ankom derifrn ett protokollsutdrag,
n:0 214, som upplistes och hvaraf inhemtades, att omrdstningen der-
stides utfallit med 57 ja och 154 nej, samt att bida kamrarnes
sammanriknade roster befunnits utgéra 164 ja och 187 nej, hvadan
beslut i fragan blifvit af Riksdagen fattadt i ofverensstimmelse med
nej-propositionen.

Anstildes jemlikt 65 § riksdagsordningen omrostning ofver foljande
af statsutskottet i dess memorial n:o 45, punkten 5, foreslagna och
af bida kamrarne godkinda voteringsproposition:

Den, som vill, att Riksdagen for anskaffande af fistningsartilleri-
materiel pd extra stat for &r 1891 beviljar 800,000 kronor och deraf
anslér till Karlsborg 100,000 kronor, till Vaxholm—Oscar-Fredriksborg
500,000 kronor och till Oscars-Vérnslinierna 200,000 kronor, rostar

Ja;

Den, det ej vill, rostar

Nejs;

Vinner Nej, har Riksdagen till anskaffning af fdstningsartilleri-
materiel pd extra stat for &r 1891 anvisat ett belopp af 400,000 kronor.

N:o 27.
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Vid omrostningens slut befunnos résterna hafva utfallit silunda:

Ja—100;
Nej—33.

Sedan protokoll ofver omrgstningen blifvit uppsatt, justeradt och
afsandt till Andra Kammaren, ankom derifrin ett protokollsutdrag,
n:0 215, som upplidstes och hvaraf inhemtades, att omrdstningen der-
stades utfallit med 81 ja och 133 nej, samt att bida kamrarnes
sammanriknade roster befunnits utgora 187 ja och 166 nej, hvadan
beslut 1 fr8gan blifvit af Riksdagen fattadt i 6fverensstimmelse med
ja~propositionen.

Anstéldes jemlikt 65 § riksdagsordningen omrdstning 6fver foljande
af statsutskottet i dess memorial n:o 45, punkten 6, foreslagna och
af bida kamrarne godkinda voteringsproposition:

Den, som vill, att Riksdagen till byggnader & Karlsborg & extra
stat beviljar 140,110 kronor och deraf for &r 1891 anvisar 46,000
kronor, rostar

Jas

Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vioner Nej, har Kongl. Maj:ts forevarande framstdllning icke
vunnit Riksdagens bifall.

Vid omrgstningens slut befunnos rosterna hafva utfallit silunda:

Ja—103;
Nej—36.

Sedan protokoll ofver omrostningen blifvit uppsatt, justeradt och
afsindt till Andra Kammaren, ankom derifrin ett protokollsutdrag,
n:o 216, som upplastes och hvaraf inhemtades, att omrdstningen der-
stides utfallit med 58 ja och 155 nej, samt att bdda kamrarnes
sammanriknade roster befunnits utgdra 161 ja och 191 nej, hvadan
beslut i frigan blifvit af Riksdagen fattadt i Gfverensstimmelse med
nej-propositionen.

Anstildes jemlikt 65 § riksdagsordningen omrostning dfver foljande
af statsutskottet i dess memorial, n:o 45, punkten 7, foreslagna och
af bdda kamrarne godkinda voteringsproposition:
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Den, som vill, att Riksdagen, med bifall till utskottets hemstéllan,
till uppforande af ett batteri for tre stycken snabbeldskanoner &
Kungsholms fistning pd extra stat for &r 1891 anvisar ett belopp af
54,500 kronor, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;
Vinner nej, har utskottets hemstillan af Riksdagen afslagits.

Vid omrdstningens slut befunnos rosterna hafva utfallit sdlunda:

Ja—121;
Nej—17.

Sedan protokoll éfver omrdstningen blifvit uppsatt, justeradt och
afsindt till Andra Kammaren, ankom derifrin ett protokollsutdrag,
n:0 217, som uppliistes och hvaraf inhemtades, att omrdstningen der-
stides utfallit med 84 ja och 131 nej, samt att bida kamrarnes
sammanriknade roster befunnits utgéra 205 ja och 148 nej, hvadan
beslut i frigan blifvit af Riksdagen fattadt i Ofverensstimmelse med
Jja-propositionen.

Anstéldes jemlikt 65 § riksdagsordningen omrdstuning ofver foljande
af statsutskottet i dess memorial, n:o 45, punkten 8, foreslagna och
af bida kamrarne godkinda voteringsproposition:

Den, som vill, att Riksdagen, med bifall till Kongl. Maj:ts fram-
stillning, till fortsittande af generalstabens topografiska arbeten pi
extra stat for &r 1891 anvisar ett belopp af 90,000 kronor, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har Riksdagen till fortsdttande af generalstabens
topografiska arbeten pi extra stat for ir 1891 anvisat ett belopp af
75,000 kronor.

Vid omréstningens slut befunnos rosterna hafva utfallit silunda:

Ja—99;
Nej—40.

N:o 27.
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Sedan protokoll Gfver omristningen blifvit uppsatt, justeradt och
afsindt till Andra Kammaren, ankom derifrin ett protokollsutdrag,
N:o 218, som uppléstes och hvaraf inhemtades, att omrostningen der-
stddes utfallit med 63 ja och 149 nej, samt att bida kamrarnes
sammanraknade rister befunnits utgéra 162 ja och 189 nej, hvadan
beslut i frigan blifvit af Riksdagen fattadt i ofverensstimmelse med
nej-propositionen,

Anstéldes jemlikt 65 § riksdagsordningen omréstring fver foljande
af statsutskottet i dess memorial v:0 46 foreslagna och af bida kam-
rarne godkinda voteringsproposition:

Den, som vill, att Riksdagen till fortsittning af arbetena & stam-
banan till Vinnds och anskaffande af rorlig materiel till banstrickan
Anundsjo—Vannés samt till pib6rjande af arbetena & banan norr om
Vinnés for ar 1891 beviljar ett anslag af 4,665,000 kronor, réstar

Ja;

Den, det ej vill) rostar
Nej;

Vinner Nej, har Riksdagen tiil fortsittning af arbetena & stam-
banan till Vinnds och till piborjande af arbetena & banan norr om
Viénnds for 4r 1891 anvisat ett anslag af 3,000,000 kronor.

Vid omrostuingens slut befunnos rosterna hafva utfallit silunda:

Ja—118;
Nej—21.

Sedan protokoll Gfver omrdstningen blifvit uppsatt, justeradt och
afsindt till Andra Kammaren, ankom derifrin ett protokollsutdrag,
n:0 219, som upplistes och hvaraf inhemtades, att omrostningen der-
stides utfallit med 89 ja och 125 nej, samt att bida kamrarnes
sammanriknade roster befunnits utgéra 207 ja och 146 nej, hvadan
beslut i frigan blifvit af Riksdagen fattadt i ofverensstimmelse med
ja-propositionen,

Anstildes jemlikt 65 § riksdagsordningen omréstning &fver foljande
af statsutskottet i dess memorial, n:o 53, punkten 1, foreslagna och
af bida kamrarne godkinda voteringsproposition:

Den, som vill, att Riksdagen, med bifall till Kongl. Maj:ts fram-
stillning, &t rittskemisten, professorn A. J. Wimmerstedt, beviljar ett
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&lderstilligg af 500 kronor Arligen, att utgd frin och med &r 1891 af
ttonde hufvudtitelns forslagsanslag: Alderstilligg, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har Kongl. Maj:its forevarande framstillning icke af
Riksdegen bifallits.

Vid omrGstningens slut befunnos résterna hafva utfallit silunda:

Ja—93;
Nej—46.

Sedan protokoll 6fver omrdstningen blifvit uppsatt, justeradt och
afsindt till Andra Kammaren, ankom derifrin ett protokollsutdrag,
n:o 220, som uppliistes och hvaraf inhemtades, att omréstningen der-
stides utfallit med 64 ja och 147 nej samt att bdda kamrarnes sam-
manriiknade roster befunnits utgora 157 ja och 193 nej. hvadan be-
slut i frégan blifvit af Riksdagen fattadt i 6fverensstimmelse med
nej-propositionen.

Anstildes jemlikt 65 § riksdagsordningen omréstning ofver f6l-
Jande af statsutskottet i dess memorial n:o 53, punkten 2, foreslagna
och af bida kamrarne godkinda voteringsproposition:

Den, som vill, att, p& sitt statsutskottet i punkten 28:0 af dess
utlitande n:o 9 hemstilt, Riksdagen, med anledning af i amnet vickia
motioner, pd extra stat for &r 1891 beviljar ett anslag af 1,500 kro-
nor, att at Kongl. Maj:t disponeras for fortsatt utgifvande genom kongl.
riksarkivet af “Svenska Riksdagsakter“, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har Riksdagen afslagit si vil utskottets hemstéillan
som de i dmnet vickta motionerna.

Vid omrostningens slut befunnos résterna hafva utfallit s8lunda:

Ja—117;
Nej—21.

N:o 27,
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Sedan protokoll 6fver omrdstningen blifvit uppsatt, justeradt och
afsindt till Andra Kammaren, ankom derifrdn ett protokollsutdrag,
n:o 221, som uppléistes och hvaraf inhemtades, att omrostningen der-
stades utfallit med 98 ja och 108 nej samt att blda kamrarnes sam-
manriknade roster befunnits utgbra 215 ja och 129 nej, hvadan be-
slut i frigan blifvit af Riksdagen fattadt i dfverensstimmelse med ja-
propositionen.

Anstildes jemlikt 65 § riksdagsordningen omrdstning ofver fol-
jande af statsutskottet i dess memorial n:0 33, punkten 3, fireslagna
och af bada kamrarne godkinda voteringsproposition:

Den, som vill, att Riksdagen, med bifall till Kongl. Maj:ts fram-
stillning, till om- och nybyggnad af akademiens for de fria konsterna
hus, p4 de i statsrBdsprotokollet dfver ecklesiastikiirenden den 11 ja-
nuari 1890 omférmilda vilkor; beviljar 385,000 kronor, deraf att utgd
under 4r 1891 355,000 kromor, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har Kongl Majits forevarande framstillning icke af
Riksdagen bifallits,

Vid omrdstningens slut befunnos rosterna hafva utfallit silunda:

Ja—115;
Nej—24.

Sedan protokoll 6fver omrostningen blifvit uppsatt, justeradt och
afsindt till Andra Kammaren, ankom derifrén ett protokollsutdrag,
n:0 222, som upplidstes och hvaraf inhemtades, att omréstningen der-
stides utfallit med 68 ja och 145 nej samt att bida kamrarnes sam-
manriknade roster befunnits utgora 183 ja och 169 nej, hvadan be-
slut i frigan blifvit af Riksdagen fattadt 1 ofverensstimmelse med ja-
propositionen.

Anstéldes jemlikt 65 § riksdagsordningen omrdstning ofver fol-
jande af statsutskottet i dess memorial n:o 53, punkten 4, fOreslagna
och af bida kamrarne godkinda voteringsproposition:

Den, som vill, att Riksdagen, med bifall till Kongl. Maj:ts fram-
stillning, till anstillande af tvd kontraktsadjunkter inom Vesterbottens
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fijerde kontrakt, enligt de nirmare bestdimmelser, som af Kongl. Maj:t
kan komma att meddelas, beviljar 12,000 kronor, samt deraf pd extra
stat for ar 1891 anvisar 4,000 kronor, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har Riksdagen afslagit Kongl. Maj:ts forevarande
framstillning.

Vid omrostningens slut befunnos rosterna hafva utfallit silunda:

Ja—99;
Nej--36.

Sedan protokoll Gfver omrostningen blifvit uppsatt, justeradt och
afsindt till Andra Kammaren, ankom derifrn ett protokollsutdrag,
n:io 223, som upplidstes och hvaraf inhemtades, att omrdstningen der-
stides utfallit med 83 ja och 130 nej samt att bida kamrarnes sam-
manriknade roster befunnits utgéra 182 ja och 160 nej, hvadan be-
slut 1 frigan blifvit af Riksdagen fattadt i Ofverensstimmelse med ja-
propositionen.

Anstdldes jemlikt 65 § riksdagsordningen omrdstning ofver f5l-
jande af statsutskottet i dess memorial n:o 53, punkten 5, foreslagna
och af bdda kamrarne godkinda voteringsproposition:

Den, som vill, att Riksdagen, med bifall till Kongl. Maj:ts fram-
stillning, anvisar pd extra stat for r 1891 ett anslag af 20,000 kronor
att anvandas till understod &t sddana anstalter eller foreningar, som
anordna forelasningskurser for arbetsklassen, dock under f6ljande vilkor:

att understGdsbelopp, som utgifves till hvarje anstalt eller for-
ening, icke fir Gfverstiga 3,000 kronor for &r réknadt;

att kommuner eller enskilde tillskjuta minst lika mycket som
staten;

att anstaltens angeligenheter virdas af en styrelse, som antager
forestdndare och ldrare;

att foreldsningarna ordnas regelbundet, visst antal timmar i vec-
kan under fem till 4tta minader och i val afpassade kurser;

att anstalten forfogar ofver kunniga och dugliga, fér denra under-
visning lampliga ldrarekrafter samt tillrdcklig och passande under-
visningsmateriel ;

att alla politiska och religidsa strider eller forhandlingar vid fore-
lisningarna eller undervisningen blifva forbjudna; samt

N:c 27.
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att anstalten eller foreningen skall vara skyldig att underkasta
sig de vilkor och kontroller, som i 6frigt af Kongl. Maj:t profvas no-
diga och ldmpliga, réstar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har Riksdagen anvisat pd extra stat for ar 1891 ett
anslag af 17,000 kronor att anvindas till understéd &t sidana an-
stalter eller fGreningar, som anordna forelisningskurser for arbets-
klassen, dock under foljande vilkor:

att understodsbelopp, som utgifves till hvarje anstalt eller for-
ening, icke fir ofverstiga 3,000 kronor for &r riknadt;

att kommuner eller enskilde tillskjuta minst lika mycket som
staten;

att anstaltens angeligenheter virdas af en styrelse, som antager
forestdndare och liarare;

att féreldsningarna ordnas regelbundet, visst antal timmar i vec-
kan under fem till &tta ménader och i vil afpassade kurser;

att anstalten forfogar Gfver kunniga och dugliga, fér denna under-
visning limpliga ldrarekrafter samt tillricklig och passande under-
visningsmateriel ;

att alla politiska och religigsa strider eller forhandlingar vid fore-
ligningarna eller undervisningen blifva forbjudna; samt

att anstalten eller féreningen skall vara skyldig att underkasta
sig de vilkor och kontroller, som i ofrigt af Kongl. Maj:t profvas no-
diga och ldmpliga.

Vid omrdstningens slut befunnos rosterna hafva utfallit silunda:

Ja—54;
Nej—84.

Sedan protokoll dfver omrdstningen blifvit uppsatt, justeradt och
afsindt till Andra Kammaren, ankom derifrin ett protokollsutdrag,
n:0 224, som upplidstes och hvaraf inhemtades, att omrdstningen der-
stides utfallit med 129 ja och 83 nej samt att bida kamrarnes sam-
manriknade roster befunnits utgdra 183 ja och 167 nej, hvadan be-
slut i frigan blifvit af Riksdagen fattadt i &fverensstimmelse med ja-
propositionen.

Ledighet frin riksdagsgoromilen beviljades herr Falk, Helmer,
under fjorton dagar frin den 1 nistinstundande maj.
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P& framstillning af herr grefven och talmannen beslots, att pg
foredragningslistan till niista sammantride skulle bland utskottsbetin-
kandena sittas frimst de, som blifvit allenast en ging bordlagda.

Kammaren atskildes kl. 3,02 e. m.

In fidem
A. von Krusenstjerna.

Lordagen den 26 april, f. m.
Kammaren sammantridde ki. 11 f. m.

Justerades protokollet for den 19 i denna ménad.

Herr grefven och talmannen tillkinnagaf, att herr von Sydow
18tit anmila, det han af sjukdom hindrats nirvara vid girdagens sam-
mantriide och af enahanda orsak nodgades afhilla sig frin deltagande
i kammarens forhandlingar denna dag.

Anmiildes och bordlades sammansatta banko- och lagutskottets
utliitande n:o 1, i anledning af vickt motion om h&jande af riksban-
kens grundfond och reservfond samt om #ndring af § 4 i lagen for
rikets stinders bank den 1 mars 1830.

Anstildes jemlikt 65 § riksdagsordningen omrédstning ofver fol-
jande af bevillningsutskottet i dess memorial n:o 6, {oreslagna, och af
bdda kamrarne godkinda voteringsproposition:

Den, som, i likhet med Forsta Kammaren, bifaller hvad bevillnings-
utskottet hemstilt i 1:a punkten af dess betinkande n:o 3, rostar

Ja;

N:o 27,
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Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har Riksdagen, i likhet med Andra Kammaren, med
bifall till herr W. Farups i &mnet vickta motion, beslutit, att till
gillande bevillningsférordning § 8 mom. 2 skall fogas en punkt af
foljande innehdll: “inkomst genom skogsafverkning eller forsiljning
af skog 4 annans mark“ samt att dfvenledes till samma fGrordning
§ 12 skall fogas ett moment af f6ljande lydelse: “innehafvare af ratt
till afverkning af skog & annans mark; for inkomst deraf: der skogen
ar beldgen.¢

Vid omrdstuingens slut befunnos rosterna hafva utfallit silunda:

Ja—126;
Nej—12.

Sedan protokoll 6fver omréstningen blifvit uppsatt, justeradt och
afsindt till Andra Kammaren, ankom derifrin ett protokollsutdrag,
n:o 225, som upplédstes och hvaraf inhemtades, att omrostningen der-
stides utfallit med 84 ja och 125 nej, samt att bdda kamrarnes
sammanriknade roster befunnits utgdra 210 ja och 137 nej, hvadan
beslut i fr8gan blifvit at Riksdagen fattadt i ofverensstimmelse med
ja-propositionen,

Anstildes jemlikt 65 § riksdagsordningen omrdstning ofver fol-
jande af bankoutskottet i dess memorial n:o 10, foreslagna och af
bida kamrarne godkiinda voteringsproposition:

Den, som bifaller bankoutskottets af Forsta Kammaren godkéinda
hemstallan att, derest landtbrukaren C. M. Bergman i Yllestad Bakers-
grd, inom en mAnad efter delffendet af Riksdagens beslut i dmnet,
4 ifrAgavarande skuld, utgorande 1,198 kronor 54 ore jemte rinta,
inbetalar hilften af s§ vil &terstdende kapitalet som rdntan, bemilde
Bergman mi frin vidare betalningsskyldighet for det Claes Johansson
i Bossgdrden Vistorp under den 29 september 1886 beviljade lin &
1,600 kronor befrias, rostar

Ja;
Den, det ej vill, réstar
Nej;

Vinner Nej, har Riksdagen, i enlighet med Audra Kammarens
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beslut, afslagit si vil utskottets hemstillan som den i imnet vickta
motionen.

Vid omrdstningens slut befunnos rosterna hafva utfallit silunda:

Ja—102;
Nej—35.

Sedan protokoll 6fver omrdstningen blifvit uppsatt, justeradt och
afsindt till Andra Kammaren, ankom derifrin ett protokollsutdrag,
n:0 220, som uppldstes och hvaraf inhemtades, att omrdstningen der-
stiides utfallit med 88 ja och 121 nej, samt att bdda kamrarnes sam-
manriknade roster befunnits utgéra 190 ja och 156 nej, hvadan be-
slut i frdgaun blifvit af Riksdagen fattadt i ofverensstimmelse med ja-
propositionen.

Anstéldes jemlikt 65 § riksdagsordningen omrostning 6fver f6ljande
af statsutskottet i dess memorial n:o 60, punkten 2, foreslagna och af
bdda kamrarne godkinda voteringsproposition:

Den, som vill, att Riksdagen, med afslag 4 herr Mankells motion
1 denna del, till en pansarbdt af Sveas cert beviljar 2,868,000 kronor
och deraf p& extra stat for 4r 1891 anvisar 500,000 kronor, rostar

Ja;
Den, det ¢j vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har Riksdagen afslagit s& vil utskottets hemstillan
som Kongl. Maj:ts 1 &mnet gjorda framstdllning.

Vid omrostningens slut befunnos rosterna hafva utfallit sflunda:

Ja—117;
Nej—22.

Sedan protokoli 6fver omrdstningen blifvit uppsatt, justeradt och
afsiindt till Andra Kammaren, ankom derifrn ett protokollsutdrag,
n:o 227, som upplistes och hvaraf inhemtades, att omréstningen der-
stddes utfallit med 89 ja och 126 nej, samt att b&da kamrarnes sam-
manriknade roster befunnits utgéra 206 ja och 148 nej, hvadan be-
slut 1 fréigan blitvit af Riksdagen fattadt i 6fverenstimmelse med ja-
propositionen.

N:o 27.
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Anstildes jemlikt 65 § riksdagsordningen omrostning 6fver f6ljan-
de af statsutskottet i dess memorial n:o 60, punkten 3, foreslagna och
af bida kamrarne godkinda voteringsproposition:

Den, som vill, att Riksdagen, med afslag & herr Mankells motion
1 denna del, till anskaffande af en 2:dra klassens kanonbdt, pi extra
stat for 4r 1891 anvisar 244,000 kronor, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nejs

Vinner Nej, har Rikédagen afslagit utskottets hemstdllan, i hvad
den afsett Kongl. Maj:ts framstillning i &mnet, men bifallit i 6frigt
nimnda hemstillan,

Vid omristningens slut befunnos rosterna hatva utfallit sdlunda:

Ja —115
Nej— 25.

Sedan protokoll ofver omrdstningen blifvit uppsatt, justeradt och
afsindt till Andra Kammaren, ankom derifrin ett protokollsutdrag,
n:o 228, som upplédstes och hvaraf inhemtades, att omrdstningen der-
stides utfallit med 81 ja och 133 nej, samt att hida kamrarnes
sammanriknade roster befunnits utgéra 196 ja och 158 nej, hvadan
beslut 1 frAgan blifvit af Riksdagen fattadt 1 ofverensstimmelse med
ja-propositionen.

Anstildes jemlikt 65 § riksdagsordningen omrostning ofver foljan-
de af statsutskottet i dess memorial n:o 60, punkten 4, foreslagna
och af bdda kamrarne godkinda voteringsproposition:

Den, som vill, att till anskaffning af artillerimateriel ett belopp
af 336,000 kronor pd extra stat for ar 1891 anvisas, rdstar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har till anskaffning af artillerimateriel ett belopp af
200,000 kronor pd exira stat for ir 1891 anvisats.
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Vid omr6stningens slut befunnos résterna hafva utfallit silunda:

Ja —106;
Nej— 32

Sedan protokoll 6fver omrdstningen blifvit uppsatt, Jjusteradt och
afsindt till Andra Kammaren, ankom derifrin ett protokollsutdrag,
n:0 229, som uppldstes och hvaraf inhemtades, att omrdstningen der-
stddes utfallit med 60 ja och 152 nej, samt att bdda kamrarnes sam-
manrdknade roster befunnits utgbra 166 ja och 181 nej, hvadan
beslut i frdgan blifvit af Riksdagen fattadt i 6fverensstimmelse med
nej-propositionen.

Herr grefven och talmannen meddelade, att anslag utfdrdats till
sammantridets fortsittande kl. 7 e. m.

Vid foredragning af herr Lundebergs den 23 i denna méanad
bordlagda motion, n:0 51, angfende skrifvelse till Konungen med be-
garan om framliggande af forslag till dndring i grufvestadgan i friga
om dispositionsritten 6fver mineralfyndigheter & viss kronojord, m. m.,
beslot kammaren hénvisa denna motion till sitt tillfilliga utskott n:o 1,

Féredrogos, men bordlades & nyo pi flere ledaméters begiran
konstitutionsutskottets den 23 i denna mé&nad bordlagda utlitanden
wis 10 och 11 samt bankoutskottets nimnde dag bordlagda utlitande
mo 13 dfvensom lagutskottets den 25 innevarande april bordlagda
utlitanden n:is 46—48 och forsta sirskilda utskottets sistberdrde
dag bordlagda utldtande n:o 1.

P4 framstilining af herr grefven och talmannen beslots, att sir-
skilda utskottets omfGrmilda utlitande skulle uppforas frimst bland
tvd ginger bordlagda &renden pj foredragningslistan till kammarens
sammantride I5rdagen den 3 nistinstundande maj.

Foredrogs & nyo lagutskottets den 16 och 19 i denna minad
bordlagda utldtande n:o 42, i anledning af viickt motion om skrifvelse
till Kongl. Maj:it med begiran om framliggande af forslag till lag
angéende upphafvande af fideikommiss-stiftelser i fast egendom m. m,

Herr Annerstedt: I det méinga ginger i kammaren behandlade
arende, som nu foreligger, torde det tillitas nfgon, hvilken icke forut
varit i tillfille att uttala sin &sigt, att borja diskussionen. I det be-
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tinkande, som lagutskottet afgaf vid fiorra riksdagen och nu aftryckt,
anforas ménga skil mot fideikommissinstitutionen, hvilka skulle haft
ganska stor beviskraft derest de framforts vid 1810 Ars riksdag, d&
friga var om fideikommissinstitutionens upphéfvande for framtiden,
och hvilka likaledes skulle varit bevisande, om friga nu forelige att
8terinfora nyssnimnda institution. Men for den friga, som nu f{ore-
ligger, synes mig flertalet af de skil, utskottet &beropat, sakna all
beviskraft; ty det ligger i Gppen dag, att hvarje ging en ny civillag
antages och en gammal upphéfves, si &r det derfor, att det sitt,
hvarpi den upphifda lagen reglerade vissa rittsforbillanden ansetts
medfora oldgenheter under forindrade forhéllanden i sambillet, hvilka
oligenheter den nya lagen dr afsedd att afhjelpa. Men sidant oak-
tadt #r det en inom lagstiftningen allmént erkéind grundsats att
civillagar icke bora hafva retroaktiv verkan, utom i de sirskilda
undantagsfall, till hvilka jag framdeles skall komma. Det &r en sd
allmint erkind grundsats, att den icke anses bora i de sirskilda
lagarne uttalas, ja till och med, d& for ett antal ir sedan det var i
ett forslag till en civillag ang8ende en mycket vigtig sak uttaladt, att
lagen i detta atseende icke skulle hafva retroaktiv verkan, yttrade sig
hogsta domstolen emot ett sfidan uttalande, pd den grund, att det
skulle vara egnadt att forsvaga den allménna grundsatsen, att civil-
lagar icke hafva retroaktiv verkan.

For att nu ofvergd till den friga, som hér foreligger, finnes det
val tillrickliga skil att 1 strid mot denna grundsats, eller sfisom ett
undantag derifrin bestimma, att 1810 A&rs férordning skall hafva
retroaktiv verkan? Det ar detta som frigan giller, ingenting annaf.
Sisom allmiint dr kidndt, kan man 1 storsta korthet sammanfatta de
b&da fall, der det #r nyttigt och tilldtligt att en civillag har retroaktiv
verkan, sdlunda, att antingen skall det rittsinstitut, man vill upphéfva
hafva visat sig strida mot sedligheten eller, ssom den tekniska
termen lyder, strida “contra bonos mores“ eller ocksj skall statens vil
krifva rattsinstitutets upphifvande. Ivad nu det forsta fallet angdr,
s4 torde det ligga i oppen dag, att detta hdr icke kan vara héndel-
sen. Jag Ar visserligen i forligenhet icke om de skél hérfor, hvilka
kunna #beropas, men om huru ménga af dessa skél jag skall upp-
taga kammarens tid med att hidr framhdlla. Det forsta beviset, som
kanske kan anses sisom det allra tydligaste framgir uppenbart af
lagutskottets hemstéllan. Liser man lagutskottets betdnkande, finner
man, att lagutskottet foreslfr, ait “de i riket bestiende familje-
fideikommiss-stiftelser i fast egendom p& landet och i stad upphafvas®.
Lagutskottet har siledes icke berdrt frigan om eller ansett att familje-
fideikommiss 1 10s egendom, penningar eller fordringar skulle upp-
hifvas. Men det ligger 1 oOppen dag, att om fastighetsfideikommiss
dro osedliga, d& bora ocksd andra fideitkommiss vara det!

Vidare saknar péstiendet, att s& stora oldgenheter i moraliskt
och sedligt hiinseende skulle vara férenade med fideikommiss-stiftelser,
att detsamma borde upphifvas, all rittslig grund. Lagutskottet siger
visserligen, att “det ligger ndgot for rittskinslan upprérande deruti, att,
sdsom fallet #r vid de flesta fideikommiss-stiftelser, en enda person
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skall pd sin lott erhilla den virdefullaste, mGjligen enda, qvarliten-
skapen efter en afliden, till hvilken han icke stitt i ndrmare sligtskaps-
forhallande #n andra, som af qvarlitenskapen bekomma féga eller
intet.“ Och derjemte A&beropar lagutskottet hir den lika arfsriitten.
Men hirvid 4r att anmérka, att fideikommissariens ratt till fideikom-
misset alls icke ar nfgon arfsritt efter den sist foregfende fideikom-
missarien. Vore detta forhillandet, si skulle man mgjligen med ndgon
sanning Aberopa hvad hir af lagutskottet anforts. Men den ritt, pa
grund af hvilken den fideikommissarie, som intrider i fideikommisset,
gor detta, dr icke en siddan ritl, utan det &r p4 grund af det testa-
mentariska forordnande, som reglerar ifrigavarande slégtinstitut, som
intridet i rdtten eger rum, och den omstindigheten att derigenom
olikhet 1 formogenhetsforhéllandena uppkommer mellan t. ex. syskon,
kan efter vir riatt omdjligen anses vara stridande mot sedligheten.
Var ritt likasom alla lands lagar, jag kinner, dro nemligen af den
beskaffenheten, att de icke utesluta den fria testamentsratten &t-
minstone méd afseende & en del af en persons formégenhet.

Siledes dr en fader fullkomligt oforhindrad — och deri har lag-
utskottet icke foreslagit nfgon Andring — att genom ett testamente
bestimma, att hilften af hans qvarlitenskap skall tillfalla ett af bar-
nen, i hvilket fall de ofriga fi ndja sig med sin laglott i den Ater-
sthende hiilften. Annu mindre finnes det nfigon lagstiftning, som for-
bjuder en frimmaude person att uppsitta ett testamente, hvarigenom
en af syskonen erhéller storre eller mindre del af hans formogenhet,
under det att de andra syskonen af honom f& intet. Bada dessa for-
hillanden, forefaller det mig, utgora tillriickligt bevis derfor, att den
omstandigheten, att formogenhetsolikhet kan uppkomma mellan syskon,
icke kan anses vara stridande mot sedlighet. IFor att finna ett ritts-
samfund, der man med framging skulle kunna uppstilla péstiendet,
att det vore osedligt, att den ena af tvi syskon egde mer &An den
andra, fir maun gd till den socialistiska eller kommunistiska staten,
der man anser det i allménhet vara osedligt att en medborgare har
storre formogenhet &n andra. Innan jag Ofvergir till det andra skilet,
som man anfort sdsom stod for fideikommiss-stiftelsernas oférenlighet
med nuvarande samfundsférhéllanden och for nodvindigheten att gifva
deras upphitvande retroaktiv verkan, vill jag tillita mig att i forbi-
gdende erinra, att vid foregfende diskussioner 1 denna friga ofta
framhdllits, att man tillitit sig gifva retroaktiv verkan &t vissa be-
stimmelser, som afsige rittsinstitut alldeles analoga med sldgtfidei-
kommissen. Man har i sidant afseende &beropat, att man At stad-
gandet om bordsriittens afskaffande gifvit retroaktiv verkan. Men
detta dr icke Ofverensstimmande med verkliga forhillandet, d& denna
lag icke erhdll retroaktiv verkan. Den behofde icke erhdlla nigon
sidan, pA den grund, att det rittsforhdllande som vid bordsritten
torefans, uppkom forst di den tilldragelse, kiop, skifte o. s. v.timade,
som gaf anledning till utfvandet af denna rittighet. Derférut exi-
sterade rittigheten icke som en rittighet, hvilken tillkom nfgon. Af
sddan anledning finner man ej heller 1 {6rordningen den 21 december
1857 angdende upphifvande af bordsritten i stad och i forordningen
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den 22 december 1863 angdende rittigheten att borda fastighet 4 landet
nfgon bestimmelse derom att dessa lagar skola ega retroaktiv verkan.
Detta exempel bevisar siledes icke, hvad dermed fsyftas.

Vidare har man sagt att man vid fideikommissen icke kunde tala
om ndgon retroaktiv verkan, di de personer, som hade ritt till dem,
annu icke vore fodda och séledes icke hade forvirfvat ndgon ratt.
Mot detta skiil kan man enligt min uppfattning med ritta framhilla,
att sligtfideikommissen dro stiftelser, som bora &tnjuta lika stor helgd,
som hvarje annan stiftelse, och hvars upphifvande, dd de en géing
kommit till stind, icke bor ega rum under andra forhillanden, dn
att lagen derom icke har retroaktiv verkan. Séledes ar péstdendet
att fideikommissens upphiifvande icke skulle verka retroaktivt full-
komligt ogrundadt. Jag behdfver endast framdraga ett enda exempel.
Man tinke sig att bér i landet skulle aktiebolag for drifvande af
jordbruk komma att bildas i mycket stor skala och att fara skulle
uppkomma att jordegendomens ofverging frin enskilda till juridiska
personer eller aktiebolag toge s stor omfattning att den kunde komma
att medfora upphorandet af en fri och sjelfstiindig jordegareklass 1
landet. DA vore naturligtvis lagstiftningen fullkomligt ofdrhindrad att
siga: hiadanefter fi icke ndgra aktiebolag for drifvande af jordbruk
bildas; men det skulle vara ett uppenbart vild att pd samma ging
siga att de bolag, som redan tillkommit, miste upphora och deras
egendom fordelas mellan aktieegarne. Detta {orefaller mig vara ett
sliende exempel derpd, att det dfven &r gifvet att en bestimmelse
om familje-fideikommissens upphéfvande innebdr att gifva 1810 ars
{orordning retroaktiv verkan.

Jag kommer uu till det andra skilet, som &beropats for rigtig-
heten deraf, att lagen erholle en sidan verkan. Det dr, att ett rigtigt
bedrifvande af jordbruksniringen fordrar, att det band hvarmed familje-
fideikommissen nu idro belagda, borttages och dessa egendomar 14
skitas pA samma sitt som andra. Och lagutskottet anfor atskilligt
derom att familjefideikommissen icke skulle skotas p& det alira bésta
sitt. Det iir tydligt att skall detta skil kunna med ritta anforas,
di mdste ovilkorligen forhdllandet mellan den med fideikommissband
belagda jorden och annan jord vara sidant, att en si betydlig del af
Jandets jord vore undandragen fri forsiljuing, att antingen ett fritt
jordegarestind icke kunde trifvas i landet eller ock att jordbruks-
niiringen derstiides icke kan i den fria jord som finnes, hedrifvas i den
omfattning, som samhillets bestind fordrar.

D4 den forteckning 6fver bevillningen i riket, som bir om dagen
utdelades i kammaren, upptager taxeringsvirdet & fast egendom till i
medeltal 2,200 millioner, kan man ju latt inse, att fideikommissegen-
domarne, hvilkas sammanlagda virde uppgar till 109 millioner, omdj-
ligen kunna utgdra nigot hinder for att ett fritt jordegarestind kan
i landet uppkomma. IHvad betriffar mojligheten att bedrifva jord-
bruksniringen i landet pi sidant sitt, att den producerar de landt-
bruksalster, som landets invdnare for sin ndring behofva, torde, derest
95 procent af jorden skotes intensivt och med stor omsorg, det betyda
foga for samhillet om de &terstiende 5 procent icke underkastas ett



Lordagen den 26 April, f. m. 21

fullt s& intensivt bruk. Emellertid tror jag, att erfarenheten fran
landets sirskilda provinser tillriackligt tydligt ddagalagt, att, i genom-
snitt, fideikommissen brukas hvarken bittre eller sdmre in landtbruks-
fastigheterna i allménhet. Det finnes fideikommiss, som 4ro monster-
girdar, sidana, som &ro medelméttigt och siddana, som &ro underhaltigt
skotta.  Jag véddjar till herrarne — #r icke forhillandet detsamma
med egendomar, som icke dro fideikommiss?

Lemnar jag siffrorna -och ser saken pé ett anmnat sitt, framgér
ock att péstdendet, det fideikommissegendomarnes forekomst i riket
skulle utgbra ett hinder {or landtbruksnaringens bedrifvande pé rationelt
siitt, #r fullkomligt felaktigt. Det torde vara hvarje landtbrukares
erfarenhet liksom hvarje persons, som sysselsatt sig nfigot med att
utreda de intrasslade aflirer, hvari landtbrukare 1 vissa provinser
rdkat, att det som fOr nirvarande tryter hir i landet,-icke ar det
jord, utan kapital. Har en person, vare sig han dr stor eller liten
kapitalist, lust att nedligga kapital i jord, behofver han sannerligen
icke for att f& denna sin onskan uppfyld, vinta pd att fideikommiss-
bandet 1oses. Den jordegendom, som for nirvarande finnes till salu,
ar s& mycken att man med fullt skil kan sdga att, om fideikommissens
upphifvande skulle leda dertill att desamma dagen efter den hirom
gifna lagen tridde i kraft komme att utbjudas till forsiljning, detta
skulle hafva ett hogst menligt inflytande p& landtbruksnéiringen sé
till vida, att det skulle medfora en ytterligare siinkning af prisen for
de landtbrukare, hvilka behifva afyttra sina egendomar, och silunda
gora for dem #nnu svdrare att finna kopare till nigorlunda nojaktiga
pris. Under sddana férhdllanden synes mig pastdendet att statens
valfard skulle krifva fideikommissinstitutionens upphéfvande for nar-
varande sakna all grund.

Lagutskottet har #fven anfirt exempel pé, hurusom i frimmande
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linder fidetkommissinstitutionen blifvit upphafd och drager deraf den .

slutsatsen, att Afven vi med rittvisans bevarande borde kunna gora
detsamma. Men se vi nirinare pa de exempel, som lagutskottet anfort,
synas de mig icke rigtigt vil valda for att ega den beviskraft, som
utskottet vill inligga deri. DBland dessa exempel se vi forst ett land,
som kort efter en revolution beslot upphéfvande af fideikommissinstitu-
tionen. Det #r dock en erfarenhet, att i sasammanhang med revolutioner
goras en hel del bestdmmelser, hvilka, huru limpliga de dn under
revolutioniira f{orhillanden kunna anses, sikerligen icke kunna tjena
till rattesnore for lagstiftningen under lugna och sunda forhallanden.
Det andra landet, Nederlinderna, som, enligt lagutskottets uppgift,
upphiift fideikommissinstitutionen, gjorde detta kort efter, sedan staten
efter en vildsam kris styckats i tvd sjelfstindiga och frn hvarandra
fristiende stater. Af hvilka forhallanden besluten i dessa linder foran-
leddes, torde hir icke vara nddigt att ndmare undersoka. Tydligs &r
att der sfdana exceptionella forhillanden rédde, nagot exempel for
vir lugna rittsutveckling derifrn icke kan hemtas.

Rorande det tredje landet slutligen, Italien, saknas all upplysning,
under hvilka forh8llanden den Aberopade lagen af &r 1865 kom till
stdnd. Den utfirdades kort efter de italienska sméstaternas samman-
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slutning till ett storre rike, och méd hiinda voro egendomsforhéllandena
sidana, att atgirden der kunde vara beriittigad. Men hvad som icke
ar berattigadt, dr att frin detta faktum vilja draga nigon slutsats,
att en dylik #tgird hos oss vore med det ritta Gfverensstimmande.

Vidare &beropar utskottet den danska grundlagen, men har dervid
forbisett, den viisentliga skilnaden mellan lydelsen i detta grundlags-
stadgande och den af utskottet foreslagna lagbestimmelsen. Danska
grundlagen siger, att genom lag skall ndrmare ordnas, huru de nu
bestiende fideikommissgodsen kunna ofvergd till fri egendom. Detta
ir en helt annan friga. Det dr ju alldeles tydligt, att frigan huruvida
det skulle vara mdojligt f6r familjens nuvarande representanter att
genom ett frivilligt beslut, som kunde anses uttrycka familjens mening,
astadkomma nigon #ndring i nu gillande bestimmelserna angiende
fideikommissegendomen, ir négot helt annat &n den af lagutskottet
hir foreslagna valdsamma &tgérden att “de i riket bestfende familje-
fideikommiss-stiftelser i fast egendom pd landet och i stad skola upp-
hifvas“. Den danska grundlagens bestimmelse kan betraktas sisom
en utveckling af den grundsats, som hos oss blef nedlagd i 1810 érs
forordning. Denna forordning &r alldeles icke, sdsom lagutskottet
sokt framhélla, ett bevis pd, att 1810 Ars lagstiftare velat gifva sin
lag en sidan retroaktiv verkan, utan den hevisar tvirt om deras onskan
att med bevarande af familjefideikommiss-stiftarens yttersta vilja och
af fideikommiss-stiftelse, sfidan den genom hans bestimmelser tradt i
verket, s& vidt mojligt dr, gifva utrymme it de jemkningar och for-
dndringar i detaljerna, som samhillets utveckling och forindrade for-
héllanden kunna péfordra. Detta &r en tanke, som mycket vil later
forena sig med den helgd, som den i verket triidda stiftelsen bor ega,
och det ar tankbart att den princip, som i denna forordning dr nedlagd,
skall kunna utvecklas pd ett sitt, som gor det mdojligt for familje-
medlemmarne att anordna fideikommisset pd annat sitt 4n ursprungligen
varit bestimdt. Detta, formodar jag, ir syftemdlet &fveni den danska
grundlagen.

P4 dessa grunder, och di gifvandet af retroaktiv verkan at en
lag utan giltigt skil eller utan att forhanden varande omstindigheter
berittiga till ett dylikt steg, ingenting annat Ar &n en i laga form
foretagen vildsgerning, hvars stridande mot riitten icke blir mindre,
derfor att den foretages i en forment likstdllighets namu, yrkar jag
afslag & lagutskottets hemstillan.

Friherre Klincko wstrom: Jemte det jag 1 allo delar de skil
som af den siste #Arade talaren anforts mot bifall till lagutskottets
ifrigavarande betinkande, kan jag icke neka mig att ifven uttrycka
min glidje ofver att Atminstone fem af denna kammares ledamoter i
utskottet och deribland forst och framst dess aktade i lagfrigor hogst
kunnige ordférande finnas bland reservanterna.

Innan jag inldter mig pa sjelfva frigan, vill jag i forbiglende
ndmna, att jag hdr icke har nigot enskildt intresse att bevaka, ty
jag Ar icke innehafvare af nigon fideikommissfastighet och det lilla
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fideikommiss min familj eger, skulle icke i hindelse af institutionens
lagliga upphifvande kunna tillskynda mig ndgon arfsvinst.

Om man med uppmarksamhet genomlédser detta betinkande, som,
enligh mitt formenande, lemnar mycket Ofrigt att Onska, finner man
fyra hufvudsakliga skil, hvarpd utskottet stodjer sitt tillstyrkande att
afskaffa fideikommissen, nemligen:

1:0. ur politisk och social synpunkt;

2:0. frfn rittvisans och billighetens sida;

3:0. att fideikommiss-stiftelserna 1 allminhet framkallat grof miss-
bushAillning med dylika egendomar; samt

4:0. “att der dylika dispositioner under den tid, som forflutit
fran deras tillkomst, uppenbarligen kommit i strid med det allménna
riittsmedvetandet och uppfattningen af hvad samhillets sunda utveckling
kriafver, de bora och mfste vika for hinsynen till statens val“.

Mig synes, att, par lagutskottet framkastat si ménga allvarsamma
skil mot fideikommiss-stifielsernas vidare bibehéllande, utskottet ocksd
varit pligtiet att anféra verkligen talande skél for dess anmirkningar.
Detta har, sividt jag kan forstd, hir icke skett. Tvirt om. PA& sidan
6, andra stycket i utskottets betdnkande, har utskottet uppstilt ganska
ménga skil mot att ingripa till men for de nuvarande fideikommiss-
egendomarne. Utskottet medgifver till och med, att endast “verkligt
nodtvdng kan beriittiga lagstiftaren att bryta dispositioner af ifrdga-
varande art“. DMen detta “verkliga nodtving® har utskottet blifvit
oss skyldigt att uppvisa. Euligt mitt formenande dr denna friga af
en vida djupare betydelse dn den, som den forste drade talaren hir
framstilde. Under en tid af lugn sambhillelig utveckling skulle vi,
mina herrar, m§ hinda stanna vid, och om den nu mot all formodan
skulle bifallas, skulle kanske den allminna meningen vara 4tnojd med
densamma. Men varen ofvertygade att, om virt samhille, lika som
de flesta andra i den civiliserade verlden, skulle oroas af sociala
skakningar och forindrade forh&llanden, den nu f{oreliggande frégan,
om den bifolles, skulle blifva ett farligt och sorgligt prejudikat pé
andra dylika, Jag vill hiar blott nimna ett forhallande, som narmast
liknar det nu ifrigararande. Vi veta alla, att ofantliga summor hafva
blifvit testamentariskt legerade till fromma stiftelser, akademier, vittra
samfund, kyrkor, fattigvirdsinrittningar m. m. dylikt. Med samma
skil skulle en blifvande nationalférsamling kunna dekretera, att Afven
dessa legater skulle upphifvas och summorna indragas vare sig till
statsverket eller till mi hinda d& befintliga arfvingar. Huru det
skulle g8 med dessa f6rhallanden, lemnar jag &t hvar och en att
besinna. Mig synes dock, att det vore i hogsta grad olampligt.
Fideikommiss-stiftelserna hafva frin den tid, de gjordes lagliga, alldeles
icke varit en uteslutande adelig friga, ty ritt att stifta fideikommiss-
egendom har varit uppliten &t hvem som helst, och beviset harpi
hafva vi deruti att, ehuru jag medgifver det de allra flesta fideikommiss-
stiftelser #ro att rikna bland ridderskapet och adeln, ofrilse dylika
stiftelser dock #nnu den dag i dag &r finnas och dro bestdndande.
Dessa stiftelser egde rum for att skydda och sammanhélla familjen,
ty familjen raknades dd med skél och riknas — jag hoppas det —
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afven nu sisom det fasta element, hvaraf samhiillsbyggnaden bestr.
Rubbar man dessa element, har man icke mer aktning eller forsyn
for familjen, d& tror jag, att det snart gir utfor dfven med samhillet,

Det fins, mina herrar, en annan, &nnu vigtigare friga, som kan
hinforas till dessa fideikommiss-stiftelser. Hvad ir det ur bestimmelsen
1 grundlagen, att den #ldste manlige medlemmen af det kongl. huset
skall drfva kronan, sprungna #rftliga konungadémet i grunden annat
an en slags fideikommisshestimmelse? Skulle vi nu bifalla den fore-
liggande frégan, si skulle m&hinda en kommande generation under
upprorda tider sitta 1 friga en stiftelse, som jag anser for landet
nyttig, oafvisligen nddvindig och i allo behdflig, och som jag 1 alla
mina lefnadsdagar Snskar bibehilla, nemligen det konstitutionella &rfi-
liga konungadémet.

P& grund af dessa skil, till hvilka dnnu flera skulle kunna liggas,
fir jag pi det varmaste hemstilla att kammaren ville afslf den nu
ifrigasatta underddniga skrifvelsen till Kongl. Maj:t.

Herr Clagson: D4 jag i denna utan tvifvel vigtiga friga latit
anteckna min reservation mot lagutskottets betinkande utan att siga,
hvari min skiljaktiga mening bestdr, torde det kunna anses vara pa
sin plats att jag for kammaren i nfgon mén angifver min stAndpunkt
1 frgan.

I likhet med lagutskottet delar jag viisentligen den uppfattning
af oegentligheterna och oléigenheterna vid fideikommiss-stiftelserna, som
1810 drs lagstiftare uttalat; och sige jag saken endast ur det allmin-
nyttigas syppunkt, skulle jag icke hafva nfgot emot att dessa stiftel-
ser toges bort och underkastades de allminna arfs- och testament-
lagarne. Men d4 jag dndock kommit till det resultat att yrka afslag
& motionen och skrifvelseftrslaget, si har detta skett, derfor att jag
ansett mig pligtig att i {orsta rummet betrakta frigan ur rittslig syn-
punkt. Dessa fideikommissinstitutioner, man mi for ofrigt shga om
dem hvad som helst, 4ro dock grundade pi laga kraftvunna ochilaga
ordning tillkomma testamenten, och det synes mig, sfsom den forste
talaren ock framh4llit, mycket betankligt, att statsmagterna p4 lagstift-
ningens vig skola upphéifva verkan af dokument, som ordna privat-
rittslign forhdllanden och hvilka i lagskipningsvig #ro oantasteliga.
For att ett sidant steg, som i viss man torde kunna kallas juridiskt
vildsamt, skall tagas. fordras, enligt mitt formenande, att de missfor-
hillanden, som statsmagterna dermed vilja afhjelpa, skola vara stora
och betydande. Om t. ex. en fjerdedel eller mera af Sveriges jord
vore undantagen de allménna arfs- och testamentslagarne, di kunde
friga uppstd, om icke ett sidant vildsamt steg vore berittigadt, Men
dd det nu endast dr nigot 6fver 4 procent, ett procenttal, som sméi-
ningom méste minskas, di den Gfriga jorden oupphérligt stiger i vir-
de och d& i 16ljd af sakens egen natur en eller annan fideikomiss—
stiftelse forsvinner, s& synes mig skiil saknas att under fr handen
varande forhillanden afvika frn en rattsgrundsats, hvilken, ssom de
begge foregdende talarne framhillit, ér af ganska stor vigt.

Jag instimmer i yrkandet om afslag & utskottets forslag.
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Grefve Klingspor: DA jag inom lagutskottet reserverat mig

N:o 27.

Angdende

emot det beslut, hvartill lagutskottet kommit, anhéller jag, att infor ¥pphdfrande

kammaren f& ndmna de skil, som gifvit mig anledning till reserva-
tionen.

Tonan man gir att rubba denna institution och upphifva hvad
vira forfider gjort, med stod af gillande lag och till formén for
kommande sligten, synes mig, att man bor tillse om synnerligen vig-
tiga statsintressen fordra vidtagande af s& kraftiga Atgdrder. Ar det
d& synnerligen vigtiga sociala eller statsekoncmiska intressen, som st§
pd spel och fordra att denna skrifvelse bor aflitas? Jag vigar pisté,
att si icke dr forhdllandet. Om fideikommisserna npptoge ndgon storre
areal af den svenska jorden, si att det vore svirt for andra med-
borgare att skaffa sig sin egen torfva, dd kunde det, i socialt hin-
seende, finnas ett skil att uppbidfva fideikommissen och genom for-
saljning af desamma skaffa mera jord till salu. Men nu se vi af de
statistiska redogorelserna, att de upptaga endast omkring 4 procent
af landets taxeringsvirde och #ro siledes en obetydlighet. Derjemte
visar den méngd egendomar som stindigt utbjudes till salu, och de
stora svirigheter som forefiunas att f4 silja dem, att det gifves goda
tillfillen {6r hvem som vill, att kunna forvirfva sig jordegendom.
Man siiger di, att det ur statsekonomisk synpunkt finnes skil for
upphiifvandet af fideikommissen, ty de vanvérdas i allminhet. Men
ser man till, huru forh&llandena verkligen gestalta sig, tror jag man
skall finna, att detta endast dr ett lost och obevisadt péstiende. Si-
som Jandtbrukare kiinner jag till ritt minga fideikommiss inom
mellersta delarne af landet och jag vill pdstd, att de i allmAnhet
skotas ratt bra, minga af dem rigtigt vil. Visserligen finnes det ett
och annat undantag hérifrin, wen dessa #roicke s§ miuga. Sidrskildt
inom den provins, som jag tillhGr, vet jag icke mer dn ett fidei-
kommiss, som vanvirdas, men jag vet deremot méinga andra egen-
domar, som icke Aro af fideikommiss-natur, hvilka virdas synnerligen
illa. Derjemte finnes det i ménga fideikommisskontrakt en sirskild
bestimmelse, att om icke fideikommissinnehafvaren viill virdar och
skoter sin egendom, G6fvergdr denna till nirmaste man. Detta bor ju
vara en borgen for staten, att fa fideikommissegendomarne viil virdade.

Ser jag saken frén familjesynpunkt, fr det godt for de familjer,
som fatt sig tillerkiinda eller testamenterade dessa fideikommisser, att
det dr nfigon inom sldgten, som dr bofast och har férmégenhet. Skoter
sig fideikommissinnehafvaren vil, kan han samla nfigot &t sina barn,
men skoter han sig deremot illa, si Ar det ju godt, att det Ar négon
inom familjen, som eger nigonting och Ar bofast.

Ar det nu icke nfigot statsintresse, som fordrar det, s& synes det
mig hvarken klokt eller ritt, att aflita en sfdan skrifvelse som den
nu foreslagna. DBittre torde det d& vara, att fortsiitta pd den vig,
pd hvilken vi redan inslagit, att, om fideikommiss-institutionen ar s
misshagliz som den synes vara, 18ta fideikommiss-innehafvaren, efter
sligtens medgifvande, beldna sitt fideikommiss, d§ gir det ju i alla
fall derhéin, att egendomens natur af fideikommiss upphor, hvilket
redan varit fallet med ratt ménga fideikommiss och blir det antagligen
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med #nnu flera af dem, som 8terstd. Detta sitt ar visserligen icke
for mig tilltalande, men det kriinker ju #ndock icke rittsmedvetandet
sd som fallet skulle blifva med den #tgiird, som motionéiren och lag-
utskottet velat framkalla.

Sedan jag nu haft dran att angifva min mening i denna friga,
hemstiller jag till eder, mine herrar, om det verkligen kan vara med
denna kammares virdighet forenligt, att under nuvaraunde forhallanden
ingripa pé detta enskilda omrdde. Jag tror det icke. Ty hvad déd
man forordnat och bida statsmagterna godkiint, det bir ju Riksdagen,
och isynnerhet dess Iorsta Kammare, virda och skydda for den vind
som nu bldser.

P& grund af hvad jag nu haft dran anfora, yrkar jag afslag pi
lagutskottets hemstiillan.

Herr Hasselrot: Den nu foreliggande frigan dr, sivil i dag
som kanske fnnu mera vid sistlidne riksdag, s& grundligt genomde-
batterad, att det Hr svdrt att i densamma andraga nfgot, som icke
forut blifvit sagdt. Med anledning héraf skall jag tillita mig, att vid
frgans behandling endast berdra ndgra punkter, som jag anser vara
af hufvudsaklig vigt. Jag skall dervid helt och hillet forbigd den po-
litiska och den sociala sidan af frigan. Den politiska derfor, att,
sedan ridderskapet och adelns representationsritt numera upphért,
denna sida synes mig sakna all vigt, och den sociala derfor, att frigan
ur denna synpunkt synes vara af jemférelsevis mindre betydelse. Der-
emot anser jag den statsekonomiska sidan af saken vara vida vig-
tigare.

Det 8r sant, sisom den forste talaren nimnde, att tillvaron af
dessa familjefideikommiss hvarken i n&mnovird mén hindrar svensk
man att komma i besittning at svensk jord, emedan jordegendom &t-
minstone under nuvarande forhillanden finnes till salu i den utstréick-
ning, att det &r latt att forvéarfva sidan, samt ej heller utgdr hinder
for att det svenska jordbruket bedrifves sdlunda, att dess produkter
kunna fylla virt eget behof deraf. KEfter den officiella statistikens upp-
gifter utgjorde emellertid, d& jag héller mig endast till landtfideikom-
missen, taxeringsviirdet af Sveriges alla sidana fideikommiss vid 1885
drs slut omkring 106 millioner kronor, d. v. s. mellan 4 och 5 procent
af hela taxeringsvirdet for fastigheter pd landet, detta inriiknadt den
del af jorden, som ligger sdsom man siger under déd mans hand och
den, som eges af staten. Det vill med andra ord siga nira % af
virdet wutaf all svensk jord. 1 &tskilliga af vAra bordigare provinser,
dr denna procent stérre. I Malmghus ldn utgor taxeringsvirdet §
fideikommissen fullt % och i Sédermanland ofver 12 procent af hela
taxeringsvirdet 4 fastigheterna i dessa landsorter. Det ar derfor for
staten vigtigt och angeliget att tillse, det icke en si stor del, som
nira 5% af all landets jord, ligger bunden af bestimmelser, hvilka, om
icke direkt s dock indirekt, utgéra ett viisentligt hinder for, att denna
jord kan brukas och forkofras sfsom all 6frig jord. Det &r mer in
vil bekant, att det, f6r att i vfra dagar bedrifva jordbruk med fram-
glng, fordras att derpd nedlidggas ganska betydliga utgifter, och att
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det Atghr en jemforelsevis ling tid, innan man, af sidana utgifter, Angdende
kan pirikna en ngjaktig afkastning. Om en egare, eller till och med en “Pl’hdfz‘l‘“?de
arrendator for viss tid, nedligger pd jorden sidana utgifter, har han, kflgnﬁlgs'_
derest utgifterna #ro klokt beriknade, om han ocksd sjelf faller ifrdn, stiftelser
visshet om, att hans rittsinnehafvare skola komma i dtnjutande af fast egendom
frukterna utaf hvad han pi egendomen nedlagt. LEn fideikommissarie - -
stir Ater med afseende 4 besittningsriitten till jorden, isimre stallning (Forts.)
#n till och med en arrendator, ty hans besittning #r inskridnkt till hans
alltid ovissa lifslingd. Under sfidana forhédllanden ligger det ju i sa-
kens natur, att en fideikommissarie, som icke har dess storre formo-
genhet, drager sig fir att pd egendomen nedligga niigra viisentliga
kostnader, endr han miste befara, att afkomsten af dessa, 1lyckligaste
fall, tilifaller ett af hans barn, mycket ofta nigon afligsen sligting.
Man kan snarare antaga att innehafvaren af fideikommisset, om han
har maka och flera barn, gor hvad han kan, for att af egendomen
draga den storsta mojliga inkomst for nérvarande, dfven p& bekostnad
af fidetkommissets framtida fruktbarhet och utveckling, och jag tror,
att erfarenheten icke gifver mig oritt 1 detta antagande.
Den forste arade talaren vidjade i detta fall till erfarenheten hos
kammarens ledamoter frdn de olika delarne af landet. Jag gor sé
ock. Villigt erkiinnes, att det finues minga fideikommiss, sirdeles de
storre, som skotas val och pi ett monstergilt sitt, men jag tror, att
jag, utan fara for att misstaga mig, kan pistd, att si icke dr forhal-
landet med flertalet, och sirskildt med de smirre och medelstora fidei-
kommissen. Forhillandena gestalta sig dnnu vérre 1 det icke sdllan
forekommande fall, att fideikommissegendomen Ofvergar till en annan
sligtgren, och under fardagsiret innehafves af ett sterbhus. Det finnes
flera riksbekanta exempel pi. att siidant sterbhus rent af Gdelagt
fideikommisset, {orodt skogarna, forstort tradgirdar och nedhuggit allé-
erna, ja till och med bortfort byggnader, utan att nigot lagligt hinder for
ett sidant tillviigaglende kunnat ldggas, ehuru allvarliga forsok dertill
blifvit gjorda. Man kan med skil befara, att om det blir bekant att
ett dylikt tillvigagfende ftir ega rum, utan att sddant kan hindras,
detta skall blifva allt allminnare, och man kan t4 se det ena fideikommis-
set efter det andra Dlifva liggande forodt och skofladt, en skamflick
for den ort, der det #dr beldget.
Gir jag derefter till den civilriittsliga sidan af saken, kan jag
icke annat 4n finna oldmpligt och oritt, att en si stor del af den
svenska jorden, som nira i, skall lyda andra bestimmelser och vilkor
betriffande arfs- och testamentsforhillanden, dn dem lagstiftaren ansett
rigtiga och limpliga for all annan egendom i virt land. Man hor {frdn
dem, som fororda fideikommissinstitutionens fortfarande bestdnd, allt
jemt talas om den krinkning af sligtens ritt, som skulle ega rum,
derest denna institution modifierades eller ‘upphifdes. Jag kan for
min del icke forstd detta tal. Det har vil icke varit och kan vil
icke blifva friga om, att afbéinda sligten fideikommisset. Det ar ju
endast friga om, att gilva sligten eganderdt? till hvad den nu endast
besitter med nyttjanderdif. Det Ar visserligen sant, att om fideikom-
missen blifva fri egendom, de derefter, sisom annan egendom, kunna
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komma att mellan flera arfvingar fordelas; men jag frigar di: hvad
ritt har man att antaga, att dessa arfvingar skola vara slosare? Ar
det icke lika mdjligt och lika antagligt, att de skola vl forvalta och
forkofra den del af egendomen, som dem tillfallit? Sligten i sin hel-
het blir pd detta sitt icke sdmre lottad, utan den blir tvirt om mera
formbgen och burgen #n forut. Ja, jag vgar gh si langt, att jag
anser att det till och med {6r fideikommissarien sjelf mingen ging kunde
vara fordelaktigare att f& en mindre del af fideikommisset med full
eganderiitt, in det hela med endast besittningsriitt. En obemedlad
fideikommissarie, som skall tilltrida en storre egendom, méste for an-
skaffande af erforderligt forlag, for uppsittande af inventarier m. m.
sitta sig 1 skuld och fir, di han ej har nigon sikerhet att bjuda,
mdojligen derfor ikldda sig s& hirda vilkor, att han kanske under hela
sitt lif fAr strifva med ekonomiska bekymmer, trots besittningen af
den stora egendomen. Hade han haft eganderiitten till en mindre
del af densamma, hade han kanske kunnat fora ett lyckligare och
mera sorgfritt lif.

Det har forr talats om den split, den bitterhet och den ovilja,
som inom familjekretsar ofta om ej alltid uppkommit, d& den ene
brodern ensam tilltriider den stora egendomen, och den talrika tlocken
af syskon fir g& som sparfven frin axet. Jag skall emellertid icke
vidare yttra mig hidrom, utan ber, att f§ ofvergd till det efter min upp-
fattning vigtigaste och mest visentliga, nemligen de formella beténklig-
heter, som &ro anforda emot en lagstiftning 1 det nu foreslagna syftet.

Det #r sagdt, att lagstiftaren icke skulle kunna #ndra eller upp-
hiifva fideikommiss-institutionen utan att #fverskrida sin befogenhet,
derest icke visas kunde att nddfall forefunnes eller att samma insti-
tution vore mot sedligheten stridande, och jag erkiinner villigt att ndgon
dylik anledning icke kan &beropas till stod for den ifrfgasatta lag-
stiftningen.  Vidare har man sagt, att en sddan lagstiftning skulle hafva
retroaktiv verkan och silunda icke ofverensstimma med allmiinna lag-
stiftningsgrundsatser. Jag tror likvil att bida dessa anmirkningar
sakna befogenhet. Om en sddan lagstiftning, som den hir ifrgavarande,
verkligen hade retroaktiv verkan, skulle jag, for min del, vara den
siste att pdyrka densamma. Men, enligt hvad jag lirt, menar man med
att en civillag icke fAr ha retroaktiv verkan, att den icke fir gora
intrdng 1 bestiende rittsforhdllanden {6r de persover, som, di lagen
stiftas, innehafva en rittighet eller forman. De personer Ater, som
fodas till verlden eller inflytta i landet och silunda blifva svenske
medborgare efter det den nya lagen har trddt i kraft, f4 néja sig med
de bestimmelser, som denna lag infort. S& hafva flere jurister och
statsriittslirare tolkat grundsatsen att en civillag ej mé& ega retroaktiv
verkan, och det 4r ju ej ifrdgasatt att en mdéjligen blifvande lag skulle
rubba dé“befintliga fidetkommissariers eller d& lefvande eventuella suc-
cessorers rittigheter.

Hvad derefter statsmagternas befogenhet i forevarande fall betriffar,
kan jag icke finna annat #n att om statsmagterna hafva ritt att andra
en civillag, miste de bafva samma ritt att @ndra det rattsinstitut
som uppkommer p4 grund af denna civillag, under férutsittning nem-



Liérdagen den 26 April, f. m. ) 29 N:o 27.

ligen att derigenom enskild ritt icke kréinkes. Riittsinstitutet kanicke -dngdende
hafva bittre ratt in lagen sjelf. S& har ocksi statsmagternas befo- “Pl)h“le“"de
genhet 1 ett flertal andra kulturstater uppfattats. Det &r visserligen Loa[fmesg_
sant, att en lag af nu ifr8gavarande beskaffenhet tillkom, sfsom den stiftelser ¢
forsta talaren nimnde, i Frankrike efter 1843 &rs revolntion, men si fast egendom
har icke varit fallet i andra linder, utan har dylik lagstiftning der  ‘m ";‘;
genomforts under lugna och normala foérhillanden. Afven lagstiftarne (Forts,)
i vart land hafva haft enahanda uppfattning. Jag skall tillita mig,
att 1 det fallet 4beropa kongl. forordningen af den 10 april 1810. I
de flesta fideikommissbref Ar stadgadt forbud icke allenast att silja
eller afhinda sig fideikommisset, utan jemvil att inteckna eller bortbyta
detsamma. Den ena bestimmelsen har ju samma kraft och samma
helgd som den andra. Men det oaktadt har dock 1810 Ars forordning
bestimt, att utan hinder af befintligt forbud mot inteckning af fidei-
kommiss och bortbytande af detsamma sfdant dock mi ske, dd konungen
dertill gifver sitt bifall. Jag vigar pistd, att hafva statsmagterna
1810 haft denna befogenhet, och derom har nfgon tveckan icke blifvit
uttalad, s hafva statsmagterna samma betogenhet dfven nu, nemligen
att @ndra eller upphifva ifrigavarande rittinstitut, om och nér sidant
kan befinnas limpligt och icke endast nér nodfall derfor kan dberopas.
Lagutskottets drade ordférande yttrade under diskussionen vid
forra riksdagen, att 1810 frs lagstiftares mening uppenbarligen varit
den, att en privatdisposition angfende fideikommiss vore att anse sdsom
lag, d. v. s. en speciallag, hvilken kunde af Kongl. Maj:t forklaras.
Ar nu en sidan disposition att anse sfisom lag, hvilken kan af Kongl.
Maj:t forklaras, ligger det, enligt min tanke, i Oppen dag, att denna
lag ocksd kan 'af Kongl. Maj:t och riksdag édndras.
Man har vidare anfort, att om fideikommiss-stiftelserna skulle rub-
bas, sidant kunde &beropas sisom stéd for en indragping af egendom,
som ar donerad eller testamenterad till s. k. milda stiftelser. Jag kan
knappt tro, att detta skil &r p& fullt allvar framstidldt. Férhillandena
iro si visentligen olika, att jag icke kan tinka mig ndgon jemforelse
dem emellan mojlig. I det ena fallet, det nu foreliggande, ar det icke
friga om att afhdinda nigon en egendom. Det dr icke friga om att
ofverflytta eganderiitten frdn en person till nigon anmnan, eller att
rubba nfgon befintlic persons ritt, ty sligten sfsom sidan &r ej att
betrakta sisom en persona moralis, Det dr endast frdga om att ordna
rittsférhillandena betriffande fideikommisset inom den sligt, hvartill
det hirer. I det andra fallet deremot skulle man berdfva den milda
stiftelsen, en genom tiderna fortlefvande personlighet, en persona mo-
ralis, den egendom, som den med riitta tillkommit. Sddant vore en
reduktion af vildsam och olaglig art.
Skilnaden mellan de b&da fallen ar silunda visentlig. Mot hvad
som anforts om aktiebolag giller alldeles samma skil. L
Jag tilliter mig emellertid att fista kammarens synnerliga upp-
mirksamhet derpd, att hiir nu icke dr frdga om en lagstiftning 1 Am-
net, utan endast om aflitande af en skrifvelse till Kongl. Maj:t med
begiran om en utredning angfende [6religgande forhdllanden, hvilken
utredning icke kan verkstillas af Riksdagen eller néigon enskild person
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utan endast kan goéras at Kongl. Maj:t, samt att Kongl. Maj:t, sedan en
dylik utredning egt rum, métte framligga det forslag till lag i dmnet,
hvartill en sidan utredning kan foranleda. Jag vigar antaga, att de
ledamoter af denna kammare, som icke af principiella skiil vilja bibe-
hélla fideikommissinstitutionen for all framtid, skola utan tvekan kunna
godkiinna denna skrifvelse, fullt forvissade derom, att sedan utredningen
skett, det icke kan befaras, att vare sig vir nuvarande regering eller
nfgon kommande sddan skall fér Riksdagen framligga ett forslag, som
innebdr nigot ritiskrinkande eller brddstortadt tillvigagiende i af-
seende pd en modifikation eller foriindring af den ifrdgavarande in-
stitutionen, utan lirer man med all visshet kunna périkna, att i ett
dylikt forsiag, om négot sidant finnes bora frawiiggas, tillborlig hiin-
syn till bestiende forhillanden iakttages.

Riksdagen har ju for oOfrigt icke genom afiitande af en skrifvelse
afhiindt sig sin rétt och pligt att det blifvande forslaget dndra eller
forkasta om si kan anses erforderligt.

Det 4r, mine herrar, mer &n vil kindt, att en stark konservativ
stromning genomgdr Forsta Kammaren, for ndrvarande kanske starkare
an nfgonsin forr. Men lika viss som jag 4r om detta faktum — kon-
servatismens, jag siger gerna och upprigtigt det samhillsbevarande
elementets f6rherrskande dfvervigt inom denna kammare — lika viss
ar jag, att kammarens majoritet icke vill och icke skall begagna denna
sin magt, att uppehdlla allt best8ende endast derfor, att det dr gam-
malt, utan, pd sitt ritt och rigtigt dr, uppehilla och stédja allt, som
ar gammalt och godt, men lita hvad som #r gammalt och diligt gi
all verldens viig; och att den institution, hvarom nu ar friga, icke ar
eller innebér nigot godt, det har lagutskottet sokt visa och Afven jag
har i min ringa mn {6rsokt detsamma,

Under forhoppning, att kammaren delar denna uppfattning, ber
jag att f& yrka bifall till lagutskottets forslag.

Herr Hallenborg: S§ vidt jag icke oriitt uppfattat den siste
talarens yttrande, var hans framstillning af klimmen i utskottets
betiinkande ndgot olika med denna klims verkliga lydelse. Det fore-
foll mig som om han yttrade, att meningen skulle vara, att Kongl.
Maj:t skulle 1ita gora en utredning af frigan och derefter framligga
denna utredning till Riksdagens priofning. Men si vidt jag rigtigt
uppfattat utskottets klim, framgfr deraf att utskottet, som anser att
fideikommissen bora upphifvas, foreslir att Kongl. Maj:t métte
framlagga forslag till lag, hvarigenom fideikommissen skola upphifvas.
Detta dr dock en framstillning af vida mera genomgripande natur,
hvilken gor utskottets betinkande i Ar vida mera radikalt an sistlidne
dr — ty d& begiirde man blott en utredning, nu begir man ett lag-
forslag.

Jag har emellertid begirt ordet hufvudsakligen derfor, att sisom
det vigtigaste skélet till en sddan &tgird har si vil af utskottet som
af foregfende talare framhillits den omstéindigheten, att dessa fidei-
kommiss skotas illa. D4 jag i detta hiinseende mycket vil kidnner
forhdllandena i den provins jag tillhor, der dels i Kristianstads lin
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fideikommissegendomarne 4ro 10 om ett samwmanlagdt taxeringsvirde
af 11,223,500 kronor och dels i Malméhus lin 17 om 32,176,300
kronor, eller tillhopa representerande ett taxeringsvirde af mer 4n
43 millioner kronor, siledes nira hilften af alla samtliga fideikommiss-
egendomars 1 riket taxeringsvdrde, ber jag att f4 yttra nfgra ord om
dessa skinska fideikommiss, hvilket jag anser mig s& mycket hellre
kunna gira, som jag icke talar i egen sak och jag #r ofvertygad att
hvar och en som haft tillfille att bestka dessa egendomar och vill sc
saken opartiskt, miste intyga, att fideikommissen i1 Skine tillhora de
egendomar, som skotas bast. Der vidtagas stora forbdttringar. De
gd 1 spetsen for alla vigtiga forindringar inom iandtbruket, och de
hafva, hvad som #r ytterst nodvindigt i en provins, der bendgenheten
att virda skogen #r mycket ringa, infort en rationell skogsskotsel.
Genom organisationen af dessa fideikommiss hafva inférts sd kallade
afvelsgirdar, som skapat en mycket talrik klass af storre arrendatorer,
hvilket i bog grad bidragit till &kerbrukets forbittrande, ty, enligt
mitt formenande, utgor det ett vilkor for en klok nationalekonomi att
icke onodigt stycka jorden i de minsta mdjliga delar, utan att Afven
storre jordbrukare finnas, hvilka i ménga afseenden kunna tjena till
monster tér de mindre. Jag skall icke upptaga kammarens tid genom
att uppgifva namnen pi dessa fideikommissegendomar, hvilka jag alla
bestkt; jag har blott velat uttala det totalomdome att, dd man sisom
skil for fideikommissens afskaffande anfort att de sktas déligt, ar
det i hog grad orittvist att skiira alla Ofver en kam, utan bor man
lata rittvisa vederfaras dem som &ro beldgna i den provins, som jag
tillhior.

Den siste drade talaren sade, att de svenska fidetkommissen upp-
taga 5, af hela landets jord. Detta &r ett misstag, ty de upptaga
endast 5'; af svenska jordens taxeringsvirde, och det #r ndgot helt
annat. Det &r en stor skilnad mellan t. ex. 1,000 tunnland jord
taxerade till 500 kronor per tunnland och 1,000 tunnland taxerade
till 50 kronor per tunnland. For att komma upp till ;1; af Sveriges
areal fordras en mingdubbelt storre rymd &n som nu innehafves af
fideikommissen. Om fideikommissen verkligen upptoge 4, af Sveriges
jord, di skulle man mi hidnda med skil kunna klaga ofver att utrymme
saknades for Gfrige svenske méin att forvdrfva sig fastighet pé landet,
men s ar ingalunda forhdllandet och derfér kan man vara lugn for
att har finnes och kommer i lingliga tider att finnas tillfille att for-
varfva jord utan hinder af dessa fastigheter. Man bor ha detta klart
for sig, innan man pédstdr, att fideikommissen upptaga den jem{drelsevis
storre delen af Sveriges jord.

Den iirade talaren yttrade afven nfgot derom, ait fideikommissen
pd ett ohyggligt sitt vanskitas under fardagstiden. Men andra egen-
domar, som ofvergd frin det ena sterbhuset till det andra, kunna
under denna tid lika vl misshandlas som fideikommissen, och det ar
ju lika skamligt nir sfdant sker & de forra som & de senare egen-
domarne. Jag tror siledes icke, att det exemplet kan anforas sisom
ett sirskildt bevis for att fideikommissen vanskotas.

Samme talare pdstod ock, att det gemenligen uppviicker en stark
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ovilja inom familjekretsen, ndr blott en medlem eger tilltrida fidei-
kommisset, och de Gfriga {4 ingenting. Hirom kun jag icke yttra mig
vidare dn hvad jag erfarit inom de familjer, hvilka jag personligen
kinper, och jag méste bekinna, att jag, for min del, icke hort nigra
klagomdl i nu anmirkta hiinseende. Tvirt om har jag flerstides frin
dem, som nu skulle anses forfordelade, hort de varmaste uttalanden
om fideikommissinstitutionen, och att de visst icke onskade dess bort-
tagande. Den torde siledes icke hafva lindt till forfing for dem.
Andra utanfor stdende personer hafva, utgiende frin nationalekonomiska
eller sociala synpunkter, beklagat sig deréfver, men icke de forment
fororattade, for hvilka de gora sig till mélsmin. Nir man vill argu-
mentera fGr en sak, den méi vara huru ddel som helst, m& man akta
sig for att framkasta skil, som icke #ro héllbara.

Dot skulle for ofrigt vara mycket intressant att fi veta, huru
det egentligen skall tillgh vid fideikommissens upphorande. Skall den
nuvarande fideikommissarien, derfor att han har nyttjanderiitt, dfven
f& eganderitt till egendomen? Hvem skall efter honom anses for ritte
mnehafvaren af egendomen? Jag tror att detta dr ett sporsmal, som
ar svirt att besvara, och att man hirvid skall begi minga storre
ordttvisor 4n dem man nu forwenar vidlida fideikommissinstitutionen.
Mau kan sikerligen icke fi nfgon verklig riittsgrund att folja, i hiin-
delse fideikommissen upphéfvas, om mau ej gir tillbaka &nda till
fideikommiss-stiftaren. For ofrigt tycker jag, att det &r onodigt att
alltfor mycket sysselsitta sig med denna friga, di i alla fall den tid
nog skall komma, di fideikommissen af sig sjelfva upphort, ty dels
f& Inga nya stiftas, och dels finnas Atskilliga bestimmelser derom att
nar sligten dr utdod, si idrfves jorden enligt allminna arfslagen eller
ocksd ofvergdr den till stiftelser; hvaraf staten har gagn.

Man har i detta land foga benigenhet att respektera en dod
mans vilja, hvilket visat sig pd mdngahanda siitt genom upphiifvande
eller forindring af hans dispositioner, men detta ir icke ritt, ty der
nationen ir genomtringd af en sann rittskinsla, der gér man ritt
emot alla, bide lefvande och ddda och skulle det visa sig, att man
upphifver de gjorda stiftelserna, kommer fgljden att blifva att den p&
senare Ar allt mera tilltagande benfigenheten att gora donationer till
formin for allahanda inrdttningar Ater aftager, dd man icke har siker-
het att medlen blifva anvinda sfsom testator bestimt, utan mojligtvis
komma att, disponeras i ett helt motsatt syfte.

Jag yrkar afslag p& utskottets forslag.

Herr Bostrom: D3 jag vid sistlidne riksdag varit i tillfille
att uttala min stdndpunkt i denna friga, hade jag icke tinkt att i
dag besvira kammaren med ndgot anfdrande, men di jag frin tskilliga
hll hort uttalas den formodau, att jag skulle fringdtt den stillning
jag di intog, ber jag att f4 nimna, att si icke &r forh&llandet, och
den erfarenhet, som jag sedan dess vunnit, har ytterligare stirkt mig
1 den dsigt, att en forindring i detta hiinseende &r limplig. D§ jag
sager detta, vill jag pd samma ging forklara, att jag anser, att ut-
skottets klim och delvis dess motivering bort varit affattade annor-



Lordagen den 26 April, f. m. 33

lunda. Jag anser nemligen forslaget om borttagandet af fideikommis-
sen allt for valdsamt och genomgripande, och jag hade Ounskat, att
en mildare form hade i utskottets klam blifvit anvind.

Emellertid hade man talat si mycket om det vild, som man
skulle begd emot dod mans ritt genom att gira foriandringar i fidei-
kommissinstitutionen, att jag ber att i detta afseende f4 yttra ndgra
ord. Jag vill d§ icke berdra de forandringar i lagstiftningen i detta
hanseende, som blifvit vidtagna i andra linder. De &ro redan af fore-
gdende talare pipekade. Jag skall blott be att f& fiasta uppmirksam-
heten pd de dndringar i fidetkommissbrefvens lydelse, som blifvit tid
efter annan af hogsta domstolen medgifna. Det ar allmint kiandt,
att fideikommisshrefven Aro ganska illa affattade och att i dessa bref
dro intagna bestimmelser, som, efter nutidens dskddningssitt, dro full-
komligt fordldrade. Det #dr under sddana forhillanden icke under-
ligt, att vederbdrande fideikommissinnehafvare ingd till Kongl. Maj:t
med begiran att fi dessa bestimmelser dundrade, hvilket dfven skett,
och jag erkdnner gerna, att dessa fordndringar alltid varit forbitt-
ringar, men det méste i alla fall medgifvas, att det dr ett vild emot
den person, som stiftat fideikommisset och stiftat det pi vissa be-
stimda grunder, om dessa grunder p& ett eller annat sitt rubbas. Ett
forbéllande, som, enligt min tanke, si sindningom kommer att sid
i hjel hela fideikommissinstitutionen, &r det sitt, hvarpd fideikommiss-
lanen blifva beviljade. Det #r naturligt att, med sfdana ofantligt
stora bebof af rorligt kapital, som nu tor tiden dro nodvindiga for
bedrifvande af ett torstdndigt jordbruk, ansokningar skola inkomma
till Kongl. Maj:t om att f4 sidana lin sig beviljade. Jag tror dock,
att man begér ett stort fel, dd man icke ser till, att dessa fideikommissldn
anvindas pi det sitt, som uti ansokan finnes angifvet. Jag tror nem-
ligen, att i ménga fall l&nen anvdudas for fideikommissinnehafvarens
egen rdkning, men icke for fideikommisset. Det &r hirigenom som
den storsta skada blifvit gjord for hela institutionen. Huru stiller det
sig di for den person, som tagit emot ett sidant fideikommiss, pi
hvilket 1an &ro beviljade till det hogsta belopp, som kan af higsta
domstolen medgifvas? Han tager emot egendomen utan forlagskapital,
kanske ofta med dédliga &byggnader, med en illa omvirdad jord och
utan inventarier. Han har att betala ganska stora &rliga annuiteter,
derfor att domstolen i allminhet faststiller, att 18nen skola tagas i
sddana penninginrattningar, som medgifva &rliga atbetalningar. D§
vill jag friga: huru skall hans framtid komma att stilla sig? Kan han
under sfdana ekonomiska forhillanden upptylla den idé, som ligger i
fideikommissinstitutionen? Nej, visserlizen icke. Jag tror derfor, att
hela denna fideikommissinstitution s& sméningom blir ihjelslagen ge-
nom detta sdtt att upptaga ldn. Jag anser sflunda att en forandring
bor vidtagas 1 detta afseende. I'6r min del skulle jag vara beldten,
om denna forindring inskrinkte sig till det medgifvande frin Kongl.
Maj:t att, for si vidt fideilkommissinnehafvaren och alla hans anfor-
vandter ingdtt till Kongl. Maj:t med begiran, att fideikommissnaturen
pd egendomen méitte blifva hafd, detta skulle & ega rum.

Jag tillater mig att yrka bifall till lagutskottels ullétuude.

Forstu Kanmarens Prot. 1890. N:o 27. 3
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Herr Bjorunstjerna: Om det forholle sig s, som af den lag-
ulskottsledamoten, som forsvarade skrifvelseforslaget, blifvit framhsllet,
att skrifvelsen endast skulle innebdra en anhillan hos Kongl. Maj:t
om utredning, huruvida det vore lampligt att bibehélla fideikommissen,
och hvilka Atgirder bora vidtagas om detta icke befunnes limpligt,
sd vore mindre att siga derom. Men forslaget innebiir alldeles icke
nigot sidant — detta har redan af en foregfende talare blifvit pi-
visadt — utan det begir, att Koogl. Maj:t métte utarbeta och for
Riksdagen framligga forslag till lag, hvarigenom 1 riket bestiende
fideikommiss-stiftelser i fust egendom p# landet och i stad mitte upp-
hifvas. Utskottet anfor till stod hiarfor, att de af rikets stiander i
skrifvelse 1810 omfdrmélda, med fideikommiss-stiftelser i fast egendom
forenade oldgeunheter &nnu dro qvarstiende. Om man gir till denna
skrifvelse, finner man saker, som man verkligen icke kan lisa ulan
att draga pid munnen. Rikets stiunder forklara sdsom skiil, bland andra,
hvarfor icke nya fideikommiss vidare mé stiftas, “att Svear och Goter
aldrig varit af frimmande nationer med vald tvangne till sddana in-
rittningare. Det ser har ut, som om vi fGretriidesvis skulle bibehilla
sddana inrdttningar, hvilka svear och goter med vild af frimmande
nationer blifvit patvungna och i si fall skulle vi siledes icke behdfva
bibebdlla négon af vira nuvarande inréttuingar, ty jag kan icke se
att nigon af dem blifvit oss af frimmande nationer pilagd.

Af egen fatabur yttrar utskottet: “att det ur politisk och social
synpunkt icke lirer kunna anses fordelaktigt, att stora jordegendomar
dro hopade och allt jemt bibeh&llas i en enda persons eller familjs
hand.«

For min del har jag ofta sisom ett vordnadsvirdt och efterféljans-
viardt exempel hort dberopas, nédr en egendom, som icke varit af fidei-
kommissnatur, gdtt 1 arf generation efter generation inom samma sligt.
Ur social synpunkt tror jag detta ar att foredraga lingt framfor det,
att en egendom ofta glr i handeln. De underhafvandes stillning blir
icke s& god, och forhillandet mellan dem och egaren icke s& vianskap-
ligt och patriarkaliskt, som vanligen ar fallet pi gods, hvilka under
generationer varit i samma familjs ego. De gamla blifva der ej kirda
pd porten, utan man drager forsorg om dem, d& de ej lingre kunna
lefva pd sitt arbete. S4 gir det ej till, nér en egendom kommit i
handeln. Den uye koparen kor kanske bort eller skickar pd fattig-
virden arbetare, af hvilka han ej lingre har nytta. Jag kan sledes
icke finna, att det, vare sig i politiskt eller socialt hdnseende, ar skad-
ligt att stora egendomar linge qvarstanna inom samma familjs ego.
Det ser ut som skulle utskottet anse det vara fordelaktigare, om egen-
domar siljas si ofta som wmojligt, styckas och vid forsdljningen, si-
som ofta hinder, skiflas for att anskaffa kopesumman. Det skulle i
s fall vara mest efterstrafvansvirdt, om man kunde stilla si till, att
samma forhdllanden ofver allt blifva ridande, som sorgligt nog under
de senare Aren varit fallet i vissa trakter af virt land, der en stor
del af godsen gitt till forsiljning pd exekutiv auktion. Detta vore
vil det bista sittet att forekomma de stora egendomarnes bibehil-
lande och gvarstannande inom samma siigt.
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Utskottet fortfar att, ur nationalekonomisk synpunkt scdt, miste
det linda till skada, att sidana egendomar alltjemt innebafvas af per-
soner, hvilkas forfoganderitt ofver desamma &r sd begrénsad som vid
fideikommiss dr forhdllandet. Skulle mojligen négon af dessa olidgen-
heter bestd deri, att fideikommissarien e] fir inteckna de egendomar,
han Dbesitter, 1dngt utdfver virdet, ssom med andra allmént brukas?
Detta fiorefaller mig di snarare sfsom en férdel, &tminstone for l&n-
gifvarne, ty de kunna hoppas att icke g miste om det utlinade och
1 ett fideikommiss intecknade kapitalet. 1810 Ars min forklarade, att
de stora godsen kunde icke med summa fordel som de mindre skotas,
“ty pd en stor egendom i en mans hand skulle ett mindre antal men-
niskor tinna sin foda, in om den vore mellan flera egare delad*. Detta
wd hafva varit giltigt p4 den tiden, men #r det icke numera, d& man
kommit under fund med att de stora egendomarne bist skitas genom
att fordelas i mindre arrendegdrdar, hvarigenom jorden kan lika skotas
och foda lika ménga menniskor som om egendomen vore styckad. Detta
forhillande tror jag dfven vara fordelaktigare i1 de flesta fall for arren-
datoren, an om han med det ringa kapital, som vanligen stdr honom
till buds, skulie kopa sig en egen gdrd, hvilken han till storsta delen
sedan mAste belina. Arrvendatorn har dfven den fordel, att, nar miss-
viixt intriffar, de stora egendomsegarne i allmdnhet bruka skénka
efter en storre eller mindre del af arrendet. En hemmansegare der-
emot, som har sin egendom intecknad dnda upp till skorstenarne, far
under missvix(8r hvarken af hypoteksbanken eller andra léngifvare
ndgon rinta efterskiinkt. Jag kan siledes icke finna, att det frdn national-
ekonomisk synpunkt innebdr ndgon forlust att stora fideikommissegen-
domar finnas.

“Ser man Ater saken frin rittvisans och billighetens sida“, fortfar
utskottet, “si ligger det onekligen nfgot for rittskénslan upprorande
deruti, att, sfisom fallet ar vid de flesta fideikommiss-stiftelser, en enda
person skall p4 sin lott erhilla den virdefullaste, mdjligen enda gvar-
litenskapen efter en afliden, till hvilken han icke stdtt i nirmare sligt-
skapsforhillande &n andra, som af qvarléitenskapen bekomma foga eller
intet.“

Detta skdl har varit ganska talande mot stiftande af nya fidei-
kommiss, men nar nu icke nfgot sddant stiftats p& de senare 80 4ren,
har det sannerligen icke ndgon betydelse, ty om icke fideikommiss-
innehafvaren och hans barn dro allt {or stora pundhufvuden, béra de
litt med en logik, nigot battre dn den lagutskottet vid detta tillfall:
Adagalagt, kunna rdkna ut, att s& framt egendomen icke varit fidei-
kommiss — och de flesta stittelser af detta slag hérstamma, sfsom
sagdt, frdn vida lingre tid tillbaka &n 80 Ar — hade den flera gdnger
gitt 1 arf sedan stiftelsen skedde, och egendomen siledes efter all
sannolikhet icke ldngre funnits qvar i familjen. De bora d4 kunna
sdga sig: det var en Guds ndd och en stor lycka for oss, att egen-
domen &r fideikommiss, hvarigenom var far &r 1 besittning af den-
samma och i stind att gifva oss en god uppfostran, och lyckligt ar
det dfven for oss, att det dr vAr bror, som en ging skall dfvertaga
densamma, och att den icke komwer 1 hiinderua pd frimmande personer,
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Hvad utskottet vidare anfor derom, att fideikommissen ofta van-
skotas, i synnerhet under dfvergdngen frin en innehafvare till en annan,
kan nog vara sant, och hade utskottets forslag gftt i rigtning af att
vidtaga dtgéirder, hvarigenom sidan vanskitsel af fideikommissen kunde
forekommas, d& hade jag varit med derom. I Danmark t. ex. finnes
négot, som kallas formyndarekammaren, som har uppsyn 6fver fidei-
kommissens forvaltning, och nir denna myndighet finner, att ett fidei-
kommiss vanhifdas, tager den helt simpelt skotseln om hand. Om
forslag till inforande af nigot sddant skulle jag gerna vara med, men
forbéllandena dro héir beklagligen annorlunda, &tminstone s mycket
man kan sluta till derat att, nir higsta domstolen beviljar ritt till
inteckning af fidetkommiss, densamma alldeles icke vidtager néigra
atgirder for att kontrollera verkstilligheten af foreskrifna amorteringar;
jag skulle tvirtom kunna apfora fall, d8 hogsta domstolen vigrat
gora en sidan foreskrift, oaktadt den eventuele fideikommisstagaren,
(en allmin inréttning), som enligt fideikommissbrefvet &ldg att otver-
vaka, att icke fideikommissen forsimrades, gjorde till vilkor for sitt
samtycke till intecknandet, att fideikommissinnehafvarne skulle §rligen
styrka infor densammas direktion, att den &lagda amorteringen blifvit
fullgjord. Detta hade tillstyrkts af svea hofritt, och fideikommiss-
mnehafvarne hade forklarat, att de icke hade nigot att deremot in-
viinda, men hogsta domstolen beviljade inteckningen utan vilkor. D4
samme fideikommissarier ndgra &r derefter anholl att & nyo fi taga
inteckning i egendomarne, forklarade den ifrigavarande direktionen
att, som de af densamma foreslagna vilkor forra gingen icke blifvit
faststilda, kunde den nu icke samtycka till fornyad inteckning, men
det oaktadt beviljades densamma af hogsta domstolen, och fortfarande
utan vilkor. P& detta sitt g& naturligtvis fideikommissen sméningom
bort, men om man vidtoge &tgirder, hvarigenom ett sddant forfarings-
siitt hindrades, skulle det mycket glidja mig.

Utskottet yttrar sedan pd sid. 7: “att der dylika dispositioner
under den tid, som forflutit frdn deras tillkomst, uppenbarligen kom-
mit i strid med det allménna rittsmedvetandet och uppfattningen af
hvad samhillets sunda utveckling krifver, de bora och méiste vika for
hiinsynen till statens vil.« Har har utskottet pitagligen slagit ofver
i den bombastiska stilen och begagnat stora ord utan att gora sig
reda for deras innebord. Jag frigar eder, mine herrar, om verkligen
vira nuvarande fideikommisser p4 nfgot sitt hindrat samhillets sunda
utveckling? Jag kan icke finna det, ej heller att de st§ i vigen for
statens vdl. De stora orden gripas ur luften, di man icke har verk-
liga skil att komma med. Den storsta orittvisa vore det, om, sisom
utskottet synes tinka sig saken, fideikommissen skulle f§ delas mellan
den nuvarande innehafvarens arfvingar. Def vore en grym, uppenbar
orittvisa. Jag framholl forra riksdagen, dd samma friga forelig, ett
fall med en nu lefvande fideikommissarie, som har eller haft tolf
syskon, hvilka med deras afkomlingar, di man icke medriknade de
gifta dottrarnas barn utan endast dem, som buro samma familjenamn,
utgjorde omkring 40 personer. Skulle man tinka sig, att fideikom-
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misset i den nuvarande innehafvarens hand iklidde sig egenskap af
arfvejord och fordelades mellan hans barn, vore det ju den grym-
maste orittvisa mot syskonen och deras barn. Om fideikommissinstu-
tionen upphifts 20 &r forut och fideikommisset gjorts till arfvegods,
hade ju alla dessa fitt sin del deraf, och den nu varande fideikom-
missarien hade endast fitt sin trettondedel. Det enda réttvisa vore att,
sfisom en foregdende talare nimnde, gd upp till testator och seder-
mera fordela arfvet mellan alla hans descendenter, och d& skulle i
de flesta fall icke mycket blifva qvar for den nuvarande innehafvaren
och hans barn. For min del kan jag aldrig komma i dtnjutande af
fideikommiss, men det glider mig att se dessa stora possessioner, af
hvilka jag personligen kinner till ménga. Det glider mig att se dessa
stora, vanligen vil skotta och bebyggda gods, ty jag talar hiir endast
om de storre, och jag skulle p4 det hogsta beklaga — det skulle pi
det hogsta smirta mig, om en institution, hvarigenom &tminstone négra
fidernedrfda gods finnas qvar inom de historiska sldgterna, skulle
afskaffas.

P4 tal om fideikommissen svifvar tanken naturligt i frimsta rum-
met till den stolta borgen med de rika historiska samlingarna, som
med sina fyra torn reser sig invid Milarens strand. Jag frégar eder,
mine herrar: hvad skulle det, utan dess fideikommissnatur, som skyddar
detsamma, blifva af detta slott med dess samlingar, hvardiver hela
Sverige ar stolt? Hvilken skulle vilja eller kunna tillosa sig detta stora
slott med dess dyrbara samlingar? Om det icke skedde 1 forsta gene-
rationen, si komme det dock i de foljande att intriiffa, att alla dessa
samlingar komme att forskingras och spridas ofver Europa, och slut-
ligen blefve det vil s, att det stolta slottet stode der, utan att nigon
migtade underhilla detsamma. Nej, mine herrar, jag vill icke bidraga
till en sidan vandalism! Jag yrkar afslag!

Herr Hasselrot: Endast ett par ord med anledning af anmiark-
ningar som gjorts mot den form, hvari lagutskottets skrifvelseforslag
foreligger! Detta har tolkats — och med en stréng tolkning efter
ordalydelsen ir sidant mgjligt — si, att Riksdagen skulle hos Kongl.
Maj:t begira en utredning af frigan, och att Kongl. Maj:t sedermera,
huru denna utredning #un utfolle, métte framligga forslag till upp-
hifvande af fideikommissen. Att pa allvar tilligga lagutskottet en
sdan afsigh trodde jag knappast var méjligt. Finner Kongl. Maj:t
icke att ett upphifvande utan oligenhet kan ske, sd lirer Kongl. Maj:t
icke framligga forslag, men gir utredningen i sidan rigtning, att man
kan antaga, att en forindring icke p4 ndgot sitt skulle krinka be-
stiende rittigheter, si har Riksdagen genom den foreslagna skrifvel-
sen hos Kongl. Maj:t anbillit om framliggande af proposition 1 an-
gifvet syfte. Jag tror, att vill man saken, s& hor man ocksd vilja
medlet, och d4% Andra Kammaren redan godkint den nu fdreliggande
formuleringen, hvarfor icke gerna nigon jemkning i densamma kan
ske; s& tilldter jag mig att fortfarunde yrka bifall till det skrifvelse-
forslag, som nu foreligger.
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Herr Bergstrom: Det har for mig varit synnerligt gliddjande,
att si minga al kammarens ledamoter deltagit i Gfverliggningen ro-
rande denna friga, hvilken redan vid icke firre #n fem riksdagar
forevarit. Vid de tre forsta af dessa fick jag ensam utkimpa striden
till forsvar for det bestiende.

Nu kunde det vara temligen ofverfiddigt for mig att yttra mig,
dd hvar och en inom denna kammare kinner den stindpunkt, som
jag 1 denna friga intager; men det #r ndgra yttranden af den 5ite
talaren 1 orduingen, herr Hasselrot, som foranledt mig att begira ordet.
Han gjorde sig synnerlig mdda med att sGka bevisa, att statsmagterna
hatva befogenhet att upphifva bestiende familjefideikommiss 1 fast
egendom pi landet och i staden. Det var emellertid onddigt besvir,
ty vi, som motsitia oss upphifvandet af familjefideikommissen, hafva
icke i allméinhet fornekat, att statsmagterna ega en sidan befogenhet.
Striden stir siledes icke derom, huruvida denna befigenhet tillkommer
statsmagterna eller icke, utan huruvida omstindigheterna dro sidana,
att statsmagterna bora begagna sin befogenhet. Det dr det, som vi,
hvilka std pd ritislig stindpunkt, stidse hafva bestridt. Den tid, di
lagutskottet dnnu stod pd samma stndpunkt som jag, forklarade ut-
skottet, att utskottet icke faun skiligt att vidtaga ifrdgasatta alltid
betinkliga lagstiftningsitgird, och att endast verkligt nodivdng kunde
berittiga till att bryta lagligen tillkomna och lagligen bestiende dispo-
sitioner af enskilde. P& denna stdndpunkt stir jag fortfarande, och
jag plstdr, att det var 1810 Ars lagstiftares stindpunkf. Den rikets
stinders skrifvelse, hvilken inforts i lagutskottets utlitande och som
anses ega sf oerhordt bevisande kraft, har fstadkommit hvad dermed
dsyltades. Genom kongl. férordningen den 3 april 1810 bereddes
mojlighet att reformera redan tillkomna fideikommiss-stiftelser och
genom forordningen den 27 april samma 4r forbjods upprittande af
nys sidana. Enligt den forra forordningen blef det mojligt for fidei-
kommissarie att i hindelse af behof fi upptaga lin. Genom samma
torordning blef det Hfven mdjligt att borttaga Atskilliga 1 stiftelse-
urkunderna meddelade orimliga bestimmelser, t. ex. det omoraliska
vilkoret att fideikommissarie icke finge ingd iktenskap, utan skulle
stidse lefva ogift m. m. Men just detta, att lagstiftaren velat refor-
mera eller bereda méjlighet att reformera de bestiende fideikommiss-
stiftelserna visar, att han icke ténkt pd att Lelt och hsllet forgora
dem. I min tanke handlade denna lagstiftare vist och klokt. For
min del har jag ofta uttalat, att jag icke gillar syftet med fideikommiss-
stiftelserna, men dem, som tillkommit under det lagen tillit stiftandet
af sidana, vill jag respektera. Det Lan fértjena att erinra om de ord,
hvarmed konungamagten bekriftade Riksdagens beslut, att fideikommiss-
stiftelser ej m& for framtiden ega rum. Dessa ord visa, att lagstifta-
ren vil funne, att det kunde hafva blifvit nodviindigt att upphéfva
fideikommissen, om stiftandet deraf fitt ohejdadt fortgd, men att vid
den tiden si icke varit fallet. Konungen siger, di han stadfister
Riksdagens beslut af den 27 april 1810, att han gor det “med af-
seende derl, att rittigheten till besittning af jord utaf hvad natur
som helst nu mera icke &r nfigot stind enskildt forbeh&llen, utan lika
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oppen for alla medborgare, och att tillitelsen for hvar och en att utan
inskrinkning fi stifta fidetkommisser skulle till dfventyrs snart nog
draga storre delen af jord under fideikommissegenskap samt i och med
detsamma mojligheten att forvérvfa fastigheter forsvinna, hemmans-
klyfningar, som synnerligast bidraga till folkékningen motarbetas, och
idogheten qvifvas; omstiandigheter hvilka ostridigt skulle bereda men-
liga foljder for den egentligen nirande och arbetande folkklassen.
Deraf syntes tydligen Konungens tankeging, att endast om svirighet
for sveusk man att forvirfva svensk jord uppstode, vore det tid for
lagstiftaren att gripa in. Men nu ar af foregiende talare till full
evidens bevisadt, att nfigon sidan svérighet icke villas genom de tidei-
kommiss, som finnas. Fastin deras taxeringsvirde uppgdr till 109
millioner kronor, dr det en obetydlighet emot de tusentals millioner
kronor, hvartill jordbruksfastigheterna i virt land ro bevillningstaxerade.

Jag forenar mig med dem, som yrkat afslag & utskottets hemstiilan.

Efter hirmed slutad ofverliggning gjorde herr grefven och tal-
mannen i enlighet med de derunder framstilda yrkandena proposi-
tioner, forst pd bifall till hvad utskottet i forevarande utlitande hem-
stidlt och sedan pd afslag derf, samt forklarade sig anse den senare
propositionen vara med ofvervigande ja besvarad.

Herr Hasselrot begirde votering, i anledning hvaraf uppsattes,
justerades och anslogs en si lydande omréstningsproposition.

Den, som bifaller hvad lagutskottet hemstdlt i sitt utidtande
n:o 42, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar

Nej;
Vinner nej, afsliis ulskottets hemstillan.

Omrdstningen foretogs, och vid dess slut befunnos rosterna hafva
utfallit sdlunda:

Ja—38;
Nej—93.

Foredrogs & nyo och foretogs punktvis till afgsrande lagutskottets
den 16 och 19 innevarande april bordlagda utidtande n:o 43, ianled-
ning af viickta motioner om findrad lydelse af § 111 forordningen om
kommunalstyrelse p4 landet den 21 mars 1862.
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1 punlten.
Utskottets hemstéllan bifélls.
2 punkten.

Herr Olander: Herr grefve och talman, mine herrar! Jag ser
med ledsnad, att lagutskottets flertal afstyrkt bifall till min motion,
och #ndi synes mig den fordndring, som den &syftar, vara ganska
obetydlig och mycket litet ingripande i nu bestdende forhillanden.
Den afser ju endast ett visst slag af kommunalmedlemmar, s. k.
juridiska personer, det vill siga bolag, och har icke alls till sin upp-
gift att pd nigot sity i friga om oOfriga kommunalmedlemmar, de per-
sonliga, de verkliga kommunalmedlemmarne, rubba den grund, hvarpd
den kommunala rostritten for nirvarande hvilar. Jag har i min
motion temligen tydligt angifvit de skél, som jag anser forefinnas, for
att bolag bora 1 forevarande fall intaga en undantagsstillning. Det
fornamsta af dessa skil idr otvifvelaktigt det, att delegarne i ett bolag
i regeln icke taga eller kunna, taga nigon personlig del i de kommu-
nala angeligenheterna, atan méste lita sig representeras af ett for
dem alla gemensamt ombud. Hvilket intresse kunna val ocksd dessa
pd vidt skilda hall spridda delegare ega for den kommun, der bolaget
har sitt site och dess rostritt utofvas? De hafva naturligtvis ett stort
intresse for sjelfva bolaget, for bolagsrorelsens ging, dess dndamdlsen-
liga drift och i ofrigt for alla de omstéindigheter, som kunna medverka
till ett gynsamt och inkomstbringande resultat af densamma, men
derutdfver kan man icke begira, att dessa delegare, som vanligen dro
boende i andra kommuner, hvilkas forkofran och utveckling i forsta
rummet utgéra forem8l for deras omsorg, skola it denna kommun
egna nigon omtanke eller ega intresse for dess angeligenheter. Der-
for ofverlemna de ocksi 1 vanliga fall rostratten 4t en forvaltare.
Denne forvaltare utses naturligtvis endast med fist afseende pé
hans férméga att kunna skota bolagets affirer och hans nit och skick-
lighet vid ledande af dess verksainhet, men sillan eller aldrig torde
vil hiinsyn jemvil tagas till hans formiga som kommunalmedlem eller
det intresse, som han mi kunna ega for den kommun, der bolaget har
sin verksamhet. N&got sddant intresse kan icke heller hos honom
forutsattas i vidstricktare min &n hos hvarje annan kommunalmediem
med samma personliga inkomst som han, tminstone icke nigot som
ens tillndrmelsevis motsvarar den stora rostritt, som han for bolaget
utéfvar. Om shledes hvarken hos bolagsdelegarne eller deras represen-
tant kan forutsittas hvad som dock miste anses hora ligga till grund
for en hogt beskattad kommunalmedlems ritt att i forhillande till
skattebidragets storlek deltaga i ledningen af kommunens angeligen-
heter, s mste man vil vara berittigad att i detta fall gora ett un-
dantag och &t bolag inrymma &tminstone ndgof mindre inflytande pd
kommunalstyrelsen dn &t 6friga kommunalmedlemmar.

Jag vet mycket vil, att hdremot kan goras en invdndning och -—
jag medgifver det — en mycket vigtig invdnduoing, nemligen att den
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politiska rOstritten hérigenom ocksd skulle komma att undergd for-
dndring, nar frdga dr om val af riksdagsman i Forsta Kammaren, Jag
ber herrarne vara Gfvertygade om, att jag dr lika mycket som nfgon
annan angeligen, att deuna rétt icke pd ndgot sitt férryckes, och att
jag #r fullt medveten om faran af att At densamma gifva storre ut-
strickning, dn den fdr nirvarande eger. Jag heklagar derfor att den
ar s sammankedjad med den kommunala rostritten, att hvarje foridn-
dring 1 denna senare ovilkorligen miste medfora en motsvarande for-
andring 1 den forra. Men jag tror for min del, att den forindring,
som jag hér foreslagit, icke skall kunna medfora nigon fara hir-
utinnan.  Man kan naturligtvis icke gerna tiinka sig, att en kommun
ar sd 1 saknad af hogt beskattade kommunalmedlemmar i 6frigt, som
med bolaget hafva gemensamma intressen i defta afseende, att icke
deras roster, sammanlagda med bolagets, skulle kunna afgora valets
utgéng., Dessutom &r jag icke alldeles ofvertygad om, att wan har
nfigon garanti for att bolag, pi sitt deras rostrdtt nu utofvas, verk-
ligen medverka till den valutgéing, som i hvarje fall kan vara onsklig,
eller att deras stora rostetal alltid triffar den, som motsvarar de be-
rittigade fordringarna pd den person, som skall deltaga i valet af
viksdagsman till Forsta Kammaren. Mitt {orslag synes siledes ifven
i detta afseende icke allenast icke farligt utan till och med nyttigt sé till
vida, att det forhindrar, att den politiska rostriatten ligges i hinderna
ensamt P4 en af andra beroende tjenare, hvilken sdsom siidan vil icke
kan anses Dbesitta de egenskaper, som erfordras for utifvandet af en
s& vigtig rattighet. Om man sledes icke har anledning till fruktan,
att genom wmitt forslag den politiska rostratten p& négot farligt
sitt komme att rubbas, si vet jag verkligen icke, att det finnes nfgot
giltigt skil till forslagets forkastande.

Det afser ju icke att helt och hillet upphifva eller ens i nigon
namnvirdare mén inkrikta pid bolags inflytande pd kommunalstyrelsen.
Det afser endast en liten obetydlig nedsittning af deras réstriitt,
erforderlig enligt min &sigt till foljd af den olika stillning, som de
intaga i forhillande till 6friga kommunalmedlemmar, en stéllning som,
efter hvad jag nyss nimnt, gor dem miundre ldmpliga &tminstone att
vara allrddande inom kommuuen, och nfgot mera ir ju hir icke
friga om. Kn femtedel af kommunens hela rostetal medfor i alla fall
en icke obetydlig magt, och man kan temligen tryggt pisti, att, om
en bolagsrepresentant, beklidl med en dylik rostritt, icke formér
att for sin mening vinna de &terstiende roster, som erfordras for att
afgd med segern, denna hans mening icke heller kan vara for kommu-
nen i sin helhet lyckobringande, och detta s& mycket mindre som
denna mening icke, sisom de andra kommunalmedlemmarnes, upp-
bires af nigot personligt intresse for kommunen och dessutom, si vidt
den afser bolagets representant, icke heller behofver i visentlig mén
taga hinsyn till de med dess utforande forenade kostnader.

Det skulle vara mig kirt, om kammarens ledaméter af dessa skil
kunde kiéinna sig ofvertygade om befogenheten af min motion och den
foriindring, som den A4syftar. D& jag vid forra riksdagen i denna
kammare under debatten om den kommunala rostritten vickte for-
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slag af alldeles samma beskaffenhet, som min motion nu innehéller,
forefoll det mig, som om detta forslag di vann atskilliga sympatier
inom kammaren, och det &r under forhoppning, att dessa sympatier
sedan dess icke forminskats, som jag hos kammaren vigar begira
bifall till motionen.

Herr Bergstrom: Det dr endast parlamentarisk konveniens och
hoflighet, som forméitt mig att, med frintridande af min foresats att
icke vidare diskutera frigor rorande inskrinkning i den kommunala
rostritten, begira ordet for att helt kort beméta den forste drade
talaren. Han forklarade, att det vore en obetydlighet, som det hir
vore friga om. Det mi frAn hans stindpunkt kunna siigas, men huru
obetydlig den af honom forordade férindring &n &r, innebdr den dock
ett brott mot en princip, och nigonting sidant kan jag for min del
icke vara med om. Har man bérjat med att gora eft undantag frin
principen, foljer snart det 2:a, det 3:dje, det 4:de undantaget o.s. v.,
och slutligen dr principen borta.

Jag skall ocksd tillita mig relevera det forhallandet, att Atskilliga
bolag af den art, som i motionen omférmiles, dro rena familjebolag,
om an till formen aktiebolag; Afven om skil kunde forefinnas att be-
rofva aktiebolagen nfgot af deras rostritt, kan det icke gilla de
s. k. familjebolagen.

Jag yrkar bifall till lagutskottets betdnkande &fven 1 afseende ph
denna punkt.

Grefve Stromfelt: Jag instimmer till fullo med lagutskottets
ordférande i afseende p& “principen® och faran att rubba den, men
vid minnet af huru for nfgra Ar sedan detta stora och lingvariga
rop p4 #ndring i den kommunala rostritten uppkom, vill jag, utan
att yrka bifall till motiondrens forslag, dndé till protokollet yttra, att
jag fullkomligt uppfattar skélet, hvarfér han framkommit med motio-
nen, och att jag for hans #sigt till viss grad hyser sympati. Det var
nemligen i anledning af det sitt, hvarpd de norrlindska sigverksbola-
gen utofvade sin rostritt inom sina kommuner, s§ att de forqvifde
all mojlighet for jordegarnes 8sigt att gora sig gillande, som skriket
p4 inskrinkning 1 den kommunala rostritten uppkom. Det kan ju
verkligen vara betéinkligt att At dessa s. k. “juridiska personligheter-,
sisom man pligar bendmna bolagen, inrymma en allt for stor och
afgérande magt.

Jag har med detta endast velat siiga, att jag till fullo godkinner
de principer, som ordforanden i lagutskottet uttalat, men att jag dock
velat uttala mina sympatier for syffe i motiondrens forslag; isynner-
het som han yttrade, att vid forra riksdagen négra at kammarens
ledamoter enskildt yttrat sig “vilvilligt* for saken, och jag tror, att
han mdjligen afsdg just mig dermed.

Jag har icke nfgot yrkande att gora.

Herr Lundin: Jag dr grufligt radd for rubbningar i frigor som
denna, och jag ber att f4 gifva till kinna, att jag stir pi samma
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stdndpunkt som forut i denna friga. Att soka rifva sonder utan att
sitta nigot bittre 1 stéllet anser jag vara grufligt obetinksamt, I
friga om beskattningen ir jag forvissad, att de, som hafva mycket att
skatta for, ocksi hatva stora intressen att bevaka. Hvarfér skail man
dd vilja frintaga dem en sidan rittighet? Om inskrinkningarna gi
for langt, tyckes hvarken kinslan eller rittsbegreppet hos individen
tilltalas af desamma.

Jag dr dnnu rdddare for att utstricka den kommunala rostritten,
och stir pd den pointen, att jag dr lika radd for ingrepp i som for
utstrickning af densamma. Jag anser derfor klokast att fortfarande
forblifva vid den rostskala, som vi hafva. Ingrepp i densamma anser
jag mycket betdnkliga.

Jag fir derfor pd det ifrigaste och varmaste yrka afslag & motio-
nen och bifall till utskottets forslag.

Herr Spénberg: For min del anser jag det forslag, som ir
framlagdt af herr Olander, vara alldeles for litet inskriinkande af den
kommunala rostritten, men d& Forsta Kammaren tyckes anse ifven
detta vara for mycket, si tvingas jag att for nirvarande Atnoja mig
hirmed och yrka bifall dertill. Jag ber pd samma ging att i pé-
minna kammaren, att nér lagutskottets ordforande siiger, att man icke
bor bryta mot den priacipen, att den kommunala rostriitten bor utof-
vas efter beskattningen, s& brots denna princip, d& inskrinkningen
skedde af den kommunala rdstritten for stiderna. Han tyckes anse,
att hvad som &r ritt i stiderna icke dr ritt pd landsbygden. Denna
inkonseqvens trodde jag honom icke om.

For min del yrkar jag bifall till motionen, ehuru jag anser den
deri foreslagna inskrinkningen for liten.

Herr Claéson: Jag ber att fi instimma med lagutskottets
drade ordféorande deri att, nir det giller principer, man icke annat
dn 1 nodfall bor gora undantag frin en sidan, som en ging blifvit
fastslagen. I forevarande fall har Forsta Kammaren hittills stringt
héilit pd att den storre skyldigheten i afseende pi skatters utgorande
bor motsvaras af réttigheten att genom storre rostetal ega storre in-
verkan pd kommunens angeldgenheter. De skil, som anforts deremot
att bolag, ifven om man endast hiller sig till aktiebolag, icke skulle
f& A4tnjuta denna ritt, kan jag for min del icke gilla. Aktiebolag af
nigon storre betydelse finnas p& landsbygden icke sirdeles minga,
ty de flesta der befintliga aktiebolag utgiras af mejeri- och andra dy-
lika mindre bolag. De bolag, som hufvudsakligen skulle beriras af
den nu foreslagna foréndringen, #ro de stora sigverksbolagen i Dalarne
och Norrland, och min erfarenhet i friga om dessa bolag i Dalarne
dr den, att de s vil vid den kommunala rostrittens utéfning som
eljest fullgjort sina skyldigheter lika grannlaga som de enskilde. Jag
tror siledes icke, att 1 befintliga missforhillanden nfgot skil till for-
andring forefinnes.

Sisom skil mot bifall af den foreliggande motionen, skulle jag
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kunna ytterligare anféra, att den foreslagna redaktionen &r mycket
svirfattlic och dunkel.

“Ej m bolag utdfva rostritt for storre antal roster, &n som sva-
rar mot en femtedel af kommunens hela rostetal efter rostlingden®,
heter det, och der ar det siledes L. Vidare foreslds: ‘eller 1 nfgot
fall for hogre rostetal, in det, som enligt rostlingden sammanriknadt
tillkommer ofrige rostegande. D& inom kommun, der ett stort slg-
verk #r beldget, de pi stimmorna n#rvarandes roster, bolagens obe-
riknade, icke uppgd till § af kommunens hela rostetal efter rost-
lingden, skulle silunda bolaget och de ofrige rostegande alltid sté
lika emotl hvarandra pi stimmorna, hvilket ju #r en orimlighet, men,
ifven om denna oegentlighet i redaktionen ej forefunnes, skulle jag
p& grund af forut anforda skil icke kunna bitrida motionirens for-
slag, utan yrkar afslag & detsamma.

Sedan 6fverlaggningen forklarats hiarmed slutad, yttrade herr gref-
ven och talmannen, att i afseende pd nu foredragna punkt yrkats,
dels att hvad uatskottet hemstilt skulle bifallas, dels ock att kamma-
ren, med afslag & utskottets hemstdllan, skulle bifalla den i dmnet
viickta motionen.

Hirefter gjorde herr grefven och talmannen propositioner enligt
dessa bdda yrkanden samt forklarade sig anse propositionen pi bifall
till utskottets hemstillan vara med ofverviigande ja besvarad.

Herr Spamberg begirde votering, i anleduing hvaraf uppsat-
tes, justerades och anslogs en omrdstningsproposition af foljande ly-
delse:

Den, som bifaller hvad lagutskottet hemstdlt i 2 punkten af
sitt utlftande n:o 43, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Ne¢j, afslds utskottets hemstéllan och bifalles den iZimnet
vickta motionen.

Vid slutet af den hirdfver anstilda omrdstning befunnos rosterna
hafva utfallit sdlunda:

Ja—82;
Nej—26.
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Ledighet frin riksdagsgromélen beviljades herr Frdnckel under
tre veckor frin denna dag.

Kammaren #tskildes kl. 3,09 e m.

In fidem
A. von Krusenstjerna.

o
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