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N:o0 86.
Af herr S. F. Norén, om t#illigg tll 20 kap. 1 § drfdabalken.

Tid efter annan har erfarenheten visat att nya lagstadganden er-
fordras, der redan befintliga icke nog tydligt uttrycka hvad man haft
skil antaga vara lagens anda och mening. S& t. ex. stadgar 20 kap.
1 § drfdabalken: »Fader vare sina barns ritte formyndare», men nim-
ner intet om hans ritt 6fver barnen i det fall, att han hugnas med en
medformyndare, hvilken ofta nog stilles vid hans sida af ekonomiska
skil. D& nu 2 § i samma kapitel dligger moder, som frintridt for-
myunderskap, vird om barnen och tilligger hemne magt att behélla dem
i sitt hus och bréd, synes mig lagens mening vara att sidan magt
dfven skulle inrymmas 4t fader.

Emellertid har det i flere fall intriffat, att, der fader haft med-
féormyndare, denne senare idfven tillvillat sig magten ofver barnen
och bestiimt 6fver deras uppfostran och vard emot faderns uttryckliga
vilja. I sidant fall stdr nu fader rittslés gent emot medférmyndaren.

For att forekomma dylika for det allmiinna rittsmedvetandet ofta
rent af upprorande fall tillater jag mig vérdsamt hemstilla,

att Riksdagen ville besluta féljande tilligg till
20 kap. 1 § drfdabalken: »Har fader begirt eller af
annan anledning erhéllit medféormyndare for sina barn,
vare dock fader berittigad ensam besluta i mil som
barnens uppfostran och vard angir.»

Om remiss héraf till lagutskottet anhalles vordsamt.
Stockholm den 25 januari 1890.
S. I'r. Norén.
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