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N:0 12.

Af herr Heddund, med forslag till iindrad lydelse af 1 kap. | §
kyrkolagen.

Enligt den protestantiska uppfattningen af religionsliran ega de
skrifter, som innefattas 1 var bibel och blifvit erkéinda siasom kanoniska,
gudomlig auktoritet, sasom varande af Gud ingifna, om ej till hokstafven
dock wuti allt visentligt, enkannerligen 1 allt som ror religionen. Denna
det bibliska ordets ofverhoghet har hifdats ocksd at de evangelisk-luther-
ska reformatorerna och har funnit starka uttryck Afven 1 vara bekdannelse-
skrifter.

Sé siges utl den bland var kyrkas symboliska skrifter inforda For-
mula Concordia: »Vi tro, bekdnna och liara, att den endaste regel och riitte-
snire, efter hvilket alla liror och alla larare bora anses och domas, iir
intet annat &n de profetiska och apostoliska skrifterna, s& vil uti det gamla
som det nya Testamentet, sdsom skrifvet star (Ps. 119: 105) Ditt ord dir
mina fitters lykta och ett ljus pa mina vigar,» Och den helige Paulus siiger
(Gal. '1: 8) »Om en engel af himmelen annorlunda predikar evangelium, han
vare forbannad.»

Efter att hafva hinvisat till de »symbola», éldre, och yngre, hvari
kyrkans Dbekinnelse blifvit nidrmare formulerad, till hvilka dfven riknas
Luthers mindre och storre katekes, och tillerkidnt dem sd stor myndighet,
att »om mnagot befinnes sirida deremot, bor det {orkastas och {ordomasy,
tilligger dock Concordizeformeln, att den heliga skrift allena mi erkinnas
ofor en domare, regel eller rittesnore, efter hvilken, sasom efter en prober-
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sten, alla liror bora profvas och démas, om de #ro goda eller onda, sanna
eller falska.

»Symbola eller bekidnnelser» — heter det vidare — »hafva icke makt
att doma, ty denna myndighet tillkommer allena den h. skrift.

Ehuru den 1577 uppgjorda Concordieformeln icke vid Upsala kyrko-
mote 1593 antogs sisom symbolisk bok — det skedde forst omkring 70
ar senare — enades dock detta méte om att »blifva vid Guds rena och
saliggorande ord, hvilket 1 de helge profeters, evangelisters och apostlars
skrifter forfattadt dr», och »att i vara forsamlingar skall lédrdt, trodt och
bekindt varda att den heliga skrift af den helige Anda sitt ursprung
hafver och innehiller fullkomligen allt det, som den kristliga lirdom om
Gud den allsvildigste och var salighet samt goda gerningar och dygder
tillkommer, och ér en grund och stéd till en ritt kristen tro och ett ritte-
snore till att doma, atskilja och forekomma all tvist uti religionen att
ingen forklaring af andra behéfves, antingen af de heliga fiider eller andra,
som af eget godtycke vagon dertill satt hafva, der icke dr med den heliga
skrift, eho de och helst vara kunna, alldenstund ingen menniska efterlatet ar
att tyda Guds ord efter eget sinne, och derutinnan skall ingen persons
anseende, hoghet eller auktoritet aktad eller gillad varda, utan den heliga
skrift allena, som forbemélt ar.» '

Samma mening hade ocksi konung Gésta 33 ar forut uttalat, da
han 1 sitt tal pa rikssalen den 16 juni 1560 utropade: »hallen eder hardt
vid Guds ord och forkasten allt hvad dermed icke ér 6fverensstimmande.»

Genom reformationens historia allt in till vira dagar gir samma
stindigt upprepade yrkande pa, att uti trosliran ingen auktoritet, hvem
det vara mande, skall giilla framfior och 6fver den heliga skrifts, och stringa
domar fillas derfér ocksi ofver en hvar, som icke torkunnar detta Guds
ord »rent och klart» och oférfalskadt.

Jag vill i sistnimnda afseende endast atergifva tvenne yttranden
af svenska kyrkans biskopar, det ena af den icke lingesedan aflidne bi-
skopen i Goteborgs stift (. D. Bjorck, det andra af den nyligen utnimnde
biskopen 1 Hernésands stift, forre teologie professorn 1 Upsala Martin
Johansson.

Den forre skrifver 1 sin 1875 utgifna Biblisk-hateketisk ILdsebok :
»Falsk lira finnes der, hvarest sidant, som icke #r Guds ord, utgifves for
att vara det», dervid biskopen aberopar 5 Mos. 4: 2: »I skolen intet ligga
dertill, som jag eder bjuder, och skolen ¢ heller taga der ndgot ijran.
Domen ofver den, som hiremot bryter, uttalas i orden: »Herren skall icke
lata honom vara ostraffad, som hans namn missbrukar.»

[ sitt den 17 sistlidne november dagtecknade herdabref yttrar biskop
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Martin Johansson bland annat: — — »Och helsosam, d. v. s vickande
och nérande en frisk och lifaktig kristendom, blifver var lira endast, om
den i1 Guds uppenbarade ord har pa en ging sin norm och sin kalla.
Vi ma 1 detta syfte vid var undervisning 1 forsta hand och framfor allt
vakta oss for hvarje afvikelse fran den sanning Gud oss uppenbarat.
Hvarje falsk, mot Guds ord stridande lira, giller den ock som det synes
underordnade punkter i den kristna sanningens system, dr ett gift, som
omedelbart skadar den kristliga lifsorganismen. Men vi hafva att taga
oss till vara for alla menniskofunder och tillsatser, som, om de ocksi ej
std 1 uppenbar strid med skriften, dock i denna sakna tillrickligt stod.

[ denna de bibliska skrifternas erkénda myndighet ligger #tven
mojligheten af en ny utveckling inom vissa grinser utaf de protestantiska
kyrkoldrorna, att sdrskildt nidmna den evangelisk-lutherska eller, med andra
ord, af en ny reformation.

Det forsta steget dertill larer vdl vara att fran var bekdunelse ut-
rensa allt, som uppenbart strider mot de heliga skrifter, hvilkas myndig-
het man hyllar och forkunnar.

Huru kyrkan, med denna myndighet for ogat, kunnat sasom be-
kiannelseskrifter erkédnna och hogtidligt antaga Luthers stérre och mindre
katekescr, sasom det skett ej blott 1 Tyskland utan ocksi i Sverige, ér
mig fast obegripligt. Ty bada dessa larobocker innehdlla manga och
viisentliga stycken, som icke ofverensstimma med det »Guds ord», hvarpi
de skulle stodja sig.

Eriuras bor dock, att Luthers lilla katekes upptogs bland svenska
kyrkans bekinnelseskrifter forst 1634 i sammanhang med den nya rege-
ringsformen, siledes forst 88 ar elter Luthers dod, och forst 80 ar derefter
blef, efter manga strider, under formyndareregeringen efter Carl X:s dod,
den efter Luthers déd hopkommna Concordizformeln upptagen bland sven-
ska kyrkans symboliska bocker, och dermed ocksi Luthers mindre och
storre katekeser. Och hirmed hade, att tala med P. Wieselgren, den
bibliska kristendomen ofvergatt till symibolisk kristendom.

Hirmed varder »den dogmatiska luthers-papismen grundlagd i
Sverige», hvilken »med sina bannstrilar ej svagare in manga af dem, som
utflogo frin Vatikanen och ofta desto skarpare, som de triffade pa sa nira
hill och utgingo fran den verldsliga magten, si att ingen fiende till hier-
arki kunde med de lutherska frihetsropen afleda dem.»")

Men lyckligtvis har »denna symboliska kristendom» sjelf erkiint en
ofver sig staende hogsta myndighet, nemligen den heliga skrift. For

“) Se P. Wieselgrens &r 1827 utgifna skrift: Hvilken dr Sveriges religion’ Sid. 22.
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dennec anktoritet maste difven de svmboliska bockerna hoja sig, och det
anda derhén, att de maste rymma helt och hallet faltet, icke blott 1 hvad
de strida mot den heliga skritt, utan ock i hvad de »ufi denma sakna till-
rackligt stod.

Man behofver sannerligen icke vara mycket underkunnig i teologien
for att Hmma och kunna bevisa, alt ingen enda af vara symboliska bécker
skulle halla profvet infér en samvetsgraun undersdkning af deras dfver-
ensstammelse med de heliga skrifterna.  For min del har jag foretriides-
vis att nu halla mig till Luthers katckeser, i forsta rummet den s. k.
olilla katekesen», eftersom denna ingér sisom hufvudsak i hela vart folks
kristendomsundervisning, der den, med sina »férklaringar» och »utveck-
lingar», sasom »barnalira» framkallat mera barnatirar dn vil ndgon annan
skrift 1 verlden.

Da man linge klagat dfver den med denna »barnaldra» torbundna
tanklosa utanlidsningen och dtven tillatit sig ett och annat tvitvel pa »lill-
katekesens» lamplighet nr pedagogisk synpunkt, si har wan dock icke,
mig veterligen, offentligt satt 1 friga den lutherska skriftens »renlirighet>,
eftersom hon jn hor tll vara bekénnelseskrifter. Savida med »renlirighet»
menas {ull ofverensstammelse med bibeln, s tvekar jag ej att hiir oppet
utsiga, det at dessa Luthers katekeser iche kan tillerkiinnas sadan ren-
larighet.

Ett sadant uttalande fordrar bevis, och detta ar jag beredd att hir
lenma, eftersom vi lefva i de forhallanden, att vi sasom medlemmar, med
cller mot var vilja, af en statskyrka ega bade rittighet och skyldighet att
pd riksdagen ofverligga och 1 viss man besluta #dfven om fragor, som
horde tillhora kyrkan — forsamlingen allena. :

Min bevisning giller forst och framst det »forsta hufvudstycket» i
[uthers lilla katekes, eller de s. k. »7io Ghuds bud».

Dessa Tio Guds bud — bibliski bor det heta: »tio Guds ord — éro
hemtade fran 2 Mos. bok 20 kap. 2-—17, hvari omtalas lagens utgifvande
fran Sinai, jemforda med 5 Mos. 5 kap. 6—22.

De »ord», som Gud talade och med cget finger nedskret pa de tv?
stentaflorna, voro:

1. »Jag dr den Evige (Jahve) din Gud, som fort dig ur Egypten,
ur trialdomens (slatvars) hus.

Detia »forsta ord» har Luther alldeles uteslutit.

9. »Du skall inga andra Gudar hatva jemte (infor) mig. Du skall
¢j gora dig nagon bild eller nagon liknelse af det som ér ofvan 1 himmelen
oller nedan pa jorden, eller i vattnet under jorden; du skall ej buga dig
for dem och ej dyrka dem, ty jag den Kvige, din Gud, #r en ifrande



Motioner i Forsta Kammuren, N:o 12, )
Gud, som henmsoker fidrens missgdrning pa barnen allt intill tredje och
fjerde led pa dem, som hata mig, och goér barmhiirtighet (nad) till tusende
led pi dem, som élska mig och hilla mina bud.

Af" detta Israels utan tvifvel vigtigaste bud har Luther endast upp-
tagit forsta raden: »Du skall inga andra Gudar hafva fér mig» — hvaraf
han gjorde sitt »forsta bud», samt slutorden, hvilka ord likvil icke blifvit
1 Luthers katekes inforda bland de tio budorden, utan siasom svar pa en
efter alla budorden uppstild friga: »hvad siger nu Gud om alla dessa
buden?»

Nu ér det uppenbart, att den svara straffdom och det hirliga lofte,
som ligga i dessa ord, gilde endast det bud, hvarmed de voro forenade,
eller forbudet mot att dyrka annan gud &n Jahve, Israels gud, eller att
gora nagot slags bilder — hiri lag den israelitiska monoteismens (eller
kanske rittare henoteismens) kidrnpunkt. Men detta senare bud har Luther
helt enkelt tagit bort och si har han alldeles godtyckligt latit det ute-
slutande mied detta bud forenade hotet och 16ftet giilla alle budorden.
Och hiri har var store larofader syndat vetande, hvilket han i sin stora
katekes omtalar helt obesviradt.

3. »Du skall ¢j missbruka den Eviges, din Guds, namn, ty den
Fvige skall ej lemna honom. ostraffad, som hans namn missbrukar.

Detta #redje ord har blifvit Luthers »andra bud». For att fylla an-
falet tio, har han sedermera mast dela det sista ordet eller budet i tva,
nemligen det nionde och tionde.

4. »Tank pa sabbatsdagen, att du helgar honom. Sex dagar skall
du arbeta och gora alla dina sysslor; men pa den sjunde dagen, som &r
Herrens, din (uds, sabbat, skall du ingen syssla géra, hvarken du eller
din son eller din dotter eller din tjenare eller din tjenarinna eller ditt 6k
eller den frimling, som bor inom dina portar; ty pa sex dagar hafver
Herren gjort himmelen och jorden och hafvet och allt, hvad deruti ér,
och han hvilade pa den sjunde dagen. Derfér har Herren viilsignat
sabbatsdagen och helgat honom.»

(Néir 1 Mose 5:te bok kap. 5 de tio orden omtalas, sammanfor Moses
demr med det forbund Gud slutit med Israel pi Horeb — icke Sinai —
och anfor sasom grund for sabbaten icke skapelsen, utan riddningen ur
Egypten, genom »Guds miktiga hand och utstrickta arm» — »Derfor» —
heter det —— »har den Evige, din Gud, bjudit dig, att du skall halla
sabbatsdagen.»)

Al detta tor Israel jemvil mycket vigtiga budord har l.uther en-
dast atergifvit den forsta raden, och e ens denna stringt efter ordaly-
delsen, nemligen med orden: »Tink pa att du helgar hvilodagen» siledes
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med uteslutande af’ budet om arbete under sex dagar och om den sjunde
dagens hvila.

5. »Du skall hedra din fader och din moder, pa det du ma linge lefva
i det land, som den Fvige, din Gud, skall gifva dig.

Luthers ord dro:

pa det du mda linge lefva pa jorden»

Loftet till Tsrael om det utlofvade landet kuunde ju ej heller gélla hela
menskligheten, och derfor maste »(fuds ord» underkastas limplig modi-
fikation.

6.

Zl lika med Luthers
9.

Q0 =1 T Ot

10, Lika med Luthers nionde och tionde bud, sedan detta tionde bud
mast delas for att utjemna antalet till tio efter det borttagna forsta ordet.

Af den stora mingd af lutherska katekesupplagor, som jag samlar, har
jag blott funnit tvé, hvari de »tio guds bud» blifvit atergitna efter bibeln,
den ena utgifven i Stockholm 1863 af kyrkoherden N. J. Ekdahl, och den
andra af kyrkoherden A. Magnevill, tryckt 1873.  For ofrigt folja alla vara
otalige katekesforfattare troget Tuthers obibliska dekalog.

Af fraimmande lirors katekeser foljer naturligtvis den mosaiska férsam-
lingens Mose bok — dock med négot frin var hibel afvikande éfversiittning
— hvaremot den romersk-katolska dr i det ndrmaste lika med Luthers, dock
med den ej ovisentliga skiljaktigheten, att forsta budet der lyder: »Jag ir
Herren din Gud. Du skall inga andra gudar hatva {6r mig. Du skall icke
gora dig nagot beldte att tillbedja det.»  Somliga dela dock detta bud 1 tva,
dA de aterforena det eljest sonderdelade sista budet till ett enda.

Jag forestiiller mig, att hvad jag héir anfort skall utgora tillricklig be-
visning for min utsago, att Luthers katekes, i det hufvudstycke, som nu
blifvit aberopadt, icke ofverensstémmer med skriftens ord, ntan fastmer har
handskats med detta ord mycket godtyckligt, och att siledes denna katekes
icke dr renlirig, sd vida dermed menas bibeltrohet. — Afven i afseende & de
efterféljande hufvudstyckena skulle en och annan liknande anmérkning kunna
géras, men det torde ej pikallas for det mal, hvartill jag velat komma.

[nnan jag nidrmare angifver detta mél, vill jag dock, till undvikande af
missférstand, 6ppet uttala, att for mig detta tal om Guds omedelbara person-
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liga ingripande i vare sig de mosaiska taflornas affattande och skritvande,
eller mycket annat, endast eger bildlig betydelse. Det iir ej forenligt med
mitt gudsbegrepp, att Han, den oindlige och evige, 1 hvilken ej blott vi, utan
milliarder af verldar med oss, »lefva, réras och hafyva sin varelse», skall hafva
vare sig skrifvit Mose lag eller profeternas formaningar under andra omstiin-
digheter én dem, hvarunder hvarje at (iud hingifvet sinne mottager hans in-
gitvelser. Jag kan siledes icke at vira bibliska skrifter inrymma den
gudomliga auktoritet med den ofelbarhet, hvilken maste for en sidan myn-
dighet vara ett grundvilkor, som reformatorerna och vira kyrkolirare krifva.
Fastmer bestrider jag denna uppfattnings rigtighet och behofver sasom stod
for denna min mening endast aberopa de minga olika lisarter, hvilka man
sedan lang tid tillbaka funnit och fortfarande finner i bibliska ej blott ofver-
sdttningar utan ock grundtexter. Vi hafva ett firskt exempel derpa i var egen
senaste oOfversiittning af Nya testamentet. Denna var knappt antagen af
vart kyrkométe, innan i Tyskland utkom en ny edition af N ya testamentets
grekiska grundtext, utgifven af Oscar de (rebhardt, Livilken edition, byggd
som den ir pa den lirde och rriittrogne» Tischendorffs undersokningar, vl
kommer att linge giilla sisom den mest korrekta och tillforlitliga.

Hvad finner man da? .Jo, ingenting mer cller mindre, in att ett par
hundra bibelsprik, och af dem nagra af synnerlig vigt, som nu finnas upp-
tagna 1 vart svenska Nya testamente, éro oiikta, i det de saknas uti den full-
gilliga grundtexten. Detta {srhallande, som varit férnt omnimndt uti den
af pastor primarius d:r Fehr utgifna familjbibeln, har derpa blifvit bekriftadt
och lagdt 1 6ppen dag genom det af teologie professorn i Lund, d:r (las War-
holm nyligen utgifna arbetet »Nya testamentet pi svenska; Paralleltexter
af gamla och nya ofversittningen med textkritiska anmirkningar.»  Hér
visas icke blott skiljaktigheterna mellan den nya och den gamla ofversiitt-
ningen -— hvilken icke alltid utfaller till den forstnimndas fordel — utan
ock de afvikelser fran den senast reviderade grundtexten, som férekomma
hos bada. Jag vill rorande de sistnimnda endast erinra om, att slutet af
Marci evangelium, fran och med sista kapitlets 9 vers, saknas i den #kta
texten, och dermed hafva, bland annat, de 1 var bekiinnelse starkt betonade
orden: »den som tror och blifver dépt, han skall varda salig (frilst), men den
som icke tror, han skall varda fordomd» férlorat sin nytestamentliga giltighet.
Afven det hir forekommande talet om Jesu himmelsfird maste ockss od
bort, en berittelse, som i evangelierna eljest endast forekommer hos Lucas;
men dfven der dro de ord, som tala derom, iskjutna 1 en senare tid.

Niir man vill 4t de bibliska texterna hiifda gudomlig auktoritet maste
man vl ega en fullt siker grundtext, och detta framfor allt, nar
mau, sasom nu 1 flere fall sker, vill pa ett enda bibelsprik, ja pi et
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enda ord, grunda hela institutioner. (Man ihagkomme Luthers strid med
de reformerta om nattvarden, med anledning af det grekiska ordet »esti»
—— detta »ir» min lekamen).

For min del kan jag siledes ej vara med om denna bibeldyrkan,
som ingér i var troslira, dfven om jag gerna och tacksamt erkinuer, att
i de heliga skrifterna innehdillas ménga stora och hirliga, for mennisko-
sligtet trosterika och vilsignelserika sanningar. Men nér dyrkan lyder
denna auktoritet, si ma hon icke tillita, att den asidosiittes 1 hennes egna
bekinnelseskrifter, pi siitt Luther det gjort i sina katekeser, efter hvad
jag ofvan visat.

Jag nimnde, att ifven de ofriga bekiinnelseskrifterna nog innehalla
mer #@n ett stycke, ja mer #n en fundamentalsats, som icke har stod i
bibeln, utan fastmer strider emot henne.

Jag vill blott anfora ett par bevis hirpd, 1 forsta rummet liran om
barndopet.

[ "Augsburgiska bekiinnelsen lires i nionde kapitlet om Dopet: »att
det dr nodigt och att derigenom nad erbjudes; att man dfven bor dopa
barnen, hvilka genom ett sidant dop ofverlemnas at Gud och blifva
honom behagliga.» Detta inskirpes yiterligare af Luther, som till stod
for sin mening dberopar dfven det sprik hos Marcus: »den der tror och
blifver dopt» etc., hvilket, sasom ofvan nimndes, icke iir ikia.

Ps Luthers 1id kiinde man dock icke den lilla skrift: »De tolf apostlarnas
lira», hvilken for tvd och ett halft artionde sedan aterfans i Konstanti-
nopel, och hvari visas, huru det inom den apostoliska kyrkan tillgick vid
dopet.  Der foreskrifves uttryckligt, att katekumenen — den som skulle
dopas — borde vara forst undervisad om de tva vigarne: »lifvets vig»
och »dédens vig», hvilken foregiende undervisning ocksi ofverensstimmer
med det sprak hos Marcus — det enda hos evangelisterna — hvari do-
pet af Jesus pabjudes di han siger: »gar ut i hela verlden och lirer
allt folk ock doper dem» etc. Nir liarandet, undervisandet, skulle féregi
dopet, si var detta icke tillampligt pa spiida barn, och svirigheten har
icke upphifts dermed, att man i den nya fversittningen atergifvit grund-
textens: »mathitevsater med: »gdren till lirjungar. Pa si svag grund,
i afseende & evangelierna och och Jesu egna utsagor, hvilar denna vél-
diga institution, om hvilken sa bittra strider varit forda och hvilken kun-
nat icke linge sedan forleda en biskop 1 virt eget land till ett yttrande,
som med allt skil vickt stor forargelse.

Ar det nu sa, som biskop Martin Johansson 1 sitf herdabref yttrat,
att »vi skola taga oss till vara for menniskofunder, som, om de ocksa ej
std 1 uppenbar strid med skriften, dock i denna sakna tillrickligt stodo,
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si ldrer vil defta 1 hog man gilla ocksd den Augsburgiska bekinnelsens
och andra symboliska bockers ldra om barndopet, dfven di dessa bocker
icke innehalla sa starka uttalanden som den hir ofvan antydde svenske
biskopens, hvilka varit oméjliga, derest han beaktat, att fordomelseorden
hos Marcus 1 afseende 4 odopta icke tillhdra den oforfalskade grundtexten.

I Augsburgiska bekdnnelsens 17:de artikel »om Kristi aterkomst till
domen» forkunnas sisom trossats, att »vir Herre Jesus Kristus skall pa
yttersta dagen (efter en annan version »vid verldens slut») komma till att
déma och uppvicka alla déda, gifva de utvalda och rittfirdige evigt lif
och cvig glidje, men férdéma ogudaktiga menniskor och djeflarne till
eviga straff» »Férdenskull> — heter det vidare — »férkastas vederdoparne,
som ldra, att djeflarne och de férdémda menniskorna icke skola hafva
evig pina och eviga qvaly

Reformatorernas uppfattning af det nirmaste lifvet efter doden #r
i allménhet dunkel. 1 bekéimpandet af den katolska aflaten och den der-
med forbundna skérselden bortkastade de i sjelfva verket ocksd forestll-
ningen om mellanriket eller Hades, hvarom dock talas 1 apostoliska tron,
och hifdade tron pa evig fordomelse. Det obibliska i detta dskadnings-
siitt har sérskildt Viktor Rydberg visat 1 sin skrift: »Nya Testamentets
lira om de yttersta tingen», och enahanda uppfattning har gjort sig gil-
lande ocksi hos, bland andra, visse danske teologer, att sirskildt nimna
biskop Martensen.

Vid tanken hirpid erinrar jag mig foljande ord af Viktor Rydberg
uti en af hans forelisningar vid Stockholms Légskola om korstagen, da
han sidger:

»Kitt religionssystem, hvari ingen rationalistisk rérelse sporjes, stin-
ger sig inne 1 de tringsta vyer, utvecklar sig icke, forindrar sig icke,
eller, om det fordndrar sig, bestar forindringen deri, att det sjunker ned
1 vidskepelsens dy. A andra sidan varder ett religionssystem, hvari det
rationalistiska elementet far 6fverhand och tringer andra tillbaka, flackt
och 1 all sin tankeklarhet fattigt pa djupare idéer. Det behofves der,
men 1 jemvigt med andra {or det religiésa lifvet nodviindiga faktorer, som
det har att inverka pd, men icke att beherrska.»

Af hvad jag héir sagt, hvartill mycket kunde liggas, borde foljd-
rigtigt framgd, att jag foresloge dstadkommandet af en genomford revision
Bih. till Riksd. Prot. 1§89. 1 Saml. 2 Afd. 1 Band. 4 Hift. 2
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af samtliga vira bekinnelseskrifter, sd att de mditte bringas 1 full ofver-
ensstimmelse med den af dem sjelfva hyllade auktoriteten, den heliga
skrift. Det var ocksd en ging min afsigt att sd gora, men endast moti-
veringen af ett sadant forslag hade krift djupare studier, éin som varit
{orenligt med min egentliga verksamhet. Jag har siledes mast begriiusa
min uppgift, 6fverlemnande &t nigon annan mera behorig att vicka for-
slag om den revision, som, 1 min tanke, dr fér kyrkan och forsamlingen
ytterst nodvindig. Det vore 1 sauning véra biskopar och teologie pro-
fessorer virdigare att taga en sadan sak om hand, dn att oaflatligt orda
om allt hvad deras stackars kyrka, d. v. s. presterskap, har att lida frin
separatister och otroshjeltar, fér hvars afvirjande dock pakallas andra
medel dn klagovisor och fordomelserop. Till dessa medel hor icke minst
den revision jag antydt, genom hvilken den bibliska kristendomen kunde
dter varda herre ofver den symboliske kristendomen.

»Hvilken &r Sveriges religion? frigade for ett sextiotal af ar sedan
P. \Vleselgren i sin ofvan namnda skrift. Det var en underlig friga,
tycker vil méngen. Men Wieselgrens skrift visar, att hon var fullt be-
rittigad. Undersokningens resultat blef, att Sveriges statsreligion, hvilken
Sveriges konung alltid skall bekdnna och skydda, i hvilken tronfoljaren
skall uppfostras och hvilken alla statskyrkans prester edligen férbundit
sig att predika, &dr den i 1809 éars regeringsform stadgade: »Rena evan-
geliska liran, sadan den uti den ofovindrade Augsburgiska bekiinnelsen samt
Upsala motes beslut a ar 1593 antagen och forklarad dr.»

Denna ir Sveriges statsrehglon enligt P. Wieselgren, men da upp-
star fragan: hvad siger var dnnu gillande tvahundrd‘lrlga kyrkolag hérom?

Svaret ar liatt att finna, nemligen 1 kap. 1 »om then riitta christe-
liga liran, § 1, hvilken lyder silunda:

»Uti vart konungarike och dess underliggande ldnder, skola alla
bekdnna sig, endast och allenast til then christeliga ldra och tro, som ér
grundad i Guds heliga ord, thet gamla och nya testamentets profetiske
och apostoliske skrifter, och forfattad uti the tre hufvudsymbolis: Aposto-
lico, Niceeno och Athanasiano, jemvil uti then oférdndrade Augsburgiska
bekédnnelsen af &r 1530, vedertagen i Upsala concilio 1593, samt uti hela
sé kallade libro concordie férklarad.»

Denna § i kyrkolagen af 1686 har icke blifvit upphéfd eller for-
dndrad, och d& liarer det vil i allt fall vara ganska tvifvelaktigt, om med
1eger1ngsformens ofvan dberopade § detta kyrkolagens stadgande forlorat
all kraft och verkan, dfven 1 de stycken, som réra kyrkans bekénnelse-
skrifter. 1 olikhet med P. Wieselgren har nuvarande biskopen i Vesteras
Gottfrid Billing, uti en 1876 utgifven skrift, kallad: -Lutherska kyrkans
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bekinnelser, uttalat den meningen, att svenska kyrkans bekinnelse icke
blifvit fordndrad genom 1809 ars regeringsform, hvarfér bevis anses ligga
afven deri, att presteden med bekinnelse till hela konkordieformeln vardt
oférandrad #nda till 1829. :

Men huru ér det, sedan denna ed blifvit dndrad? Kan kyrkan hafva
en mera omfattande bekéinnelse d&n den hennes tjenare lofvat att bekinna
sig till?

Huru som helst, bor denna sak ej vara oviss, och det si mycket
mindre, som derpa beror ocksd, om de lutherska katekeserna skola fort-
farande riknas till vdra symboliska bocker, trots hvad de afvika fran den
heliga skrift. Gar konkordieformeln bort, s& gi dfven dessa katekeser
bort, emedan denna formel utgér numera deras enda hemul siasom sym-
boliska eller bekénnelseskrifter. Och upphora de att atnjuta detta an-
seende, sasom ej varande bibeltrogna, s lirer vil deraf bora folja, aft de ocksé
skola upphéra att vara larobécker for barn i kristendomskunskapen, hvar-
med dfven den mycket ofverklagade tanklosa utanlexlisningen finge
nidestoten.

For ofrigt har ju Luther sjelf — orden citerade efter Geijer —
ytirat: »Jag onskar ej, att mina bocker ma ega varaktighet utofver detta
drhundradet, hvilket de hafva tjenat. Gud skall i andra tider sénda sina
arbetare, sasom han gjort i alla tider.

Det dr onskan att bringa reda och klarhet 1 dessa saker, som for-
anledt mig att vicka den motion, som jag med det ofvan sagda velat
motivera.

Jag forestiller mig da, att nippeligen ndgon meningsskiljaktighet
skall rida derom, att kyrkolagen bor indras till éfverensstimmelse med
regeringsformen, men ej tvirtom, och detta si mycket mer, som den an-
forda §:n af sagda lag innehaller 1 6frigt forildrade bestimmelser, hvilka
icke ens bora qvarstd i atvaktan pd hela lagens foriindring, da en sidan
forindring nog ldrer lata vinta pi sig lang tid. Dit héra orden om
Sveriges »underliggande linder», och budet: att i Sverige »alla skola be-
kinna sig endast och allenast» till den nimnda ldran, hvilket icke lirer
vara forenligt hvarken med lagen for frimmande trosbekinnare eller med
var religionsfrihet 1 6frigt.
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Det forslag jag hir velat viicka dr alltsa,

att Riksdagen ville tor sin del besluta, att kap. 1
§ 1 i Sveriges kyrkolag af 1686 skall ega foljande for-
andrade lydelse:

»] konungariket Sverige skall sasom statskyrkans
lira anses den rena evangeliska ldran, sadan hon i
Guds ord, det gamla och nya testamentets heliga skrif-
ter, uppenbarad samt genom den oférandrade Augs-
burgiska bekénnelsen samt Upsala motes beslut af 1593
blifvit antagen och forklarad.»

S. A, Hedlund.

Jag anhaller vordsamt, att detta mitt forslag matte ofversindas till
lagutskottet.

N0 13,

Af herr Rundbick, angdende skrifvelse till Konungen, med anhallan
om forslag i fraga om bidrag frdn statens och skoldistrik-
tens sida till pensionering  af smaskoleldrare och bitrddande
folkskoleldrare.

Da jag hir gar att pakalla Riksdagens bendguna uppmirksamhet och
deltagande for den behjertansvirda fragan om atgirders vidtagande for be-
redande af en nodtorftig alderdomsforsérjning till forman for den stora



