RIKSDAGENS PROTOKOLL.

1888. Firsta Kammaren. N:o 9.

Fredagen den 24 Februari.

Kammaren sammantriadde kl. 2,30 e. m.

Upplastes ctt inlemnadt likarebetyg af foljande lvdelse:

Landshofdingen herr If. Gyllenram ar tills vidare forhindrad
%enom sjukdom att infinna sig vid ofverliggningarne i Riksdagens
forsta Kammare, hvilket intygas.

Stockholm den 23 Februari 1888

E. G. Johnson,

med. d:r

Upplastes tva till Kammaren inkomna protokoll af fsljande
lydelse:

1888 den 22 febrnari sammantridde kamrarnes valmin for att
utse Riksdagens justiticombudsman; och befunnos, efter valforritt-
\ 2ens ] LUk
ningens slut, rosterna hafva utfallit salunda:

herr borgmastaren Eskilander Thomasson 47 roster,

» haradshofdingen Sebastian Oskar Gustaf Bergius 1 rost;
till foljd hvaraf herr borgmistaren Eskilander Thomasson blifvit till
Riksdagens justitieombudsman utsedd.

C. Fr. Wern. Alfred Priper.
J. Smedberg. Hans Andersson.

1888 den 22 februari sammantridde kamrarnes valmin for att
utse den man, som skall eftertrida Riksdagens justiticombudsman, i
fall han, innan nista lagtima Riksdag anstilt nytt val af justitieom-
budsman, skulle med déden afgd, samt utéfva embetet under den
tid justiticombudsmannen kan vara af svir sjukdom eller annat laga
forfall derifrin hindrad; och befunnos, efter valforrittningens slut,
rosterna hafva utfallit silunda:
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herr revisionssekreteraren Magnus Wilhelm Huss 44 rister,

»  hiiradshofdingen Carl Birger Hasselrot ... . . 4 »
till foljd hvaraf herr revisionssekreteraren M. W. Huss blifvit till
Riksdagens justiticombudsmans eftertridare utsedd.

C Fr. Wern. Alfred Piper.
J. Smedberg. Hans Andersson.

P4 framstéllning af herr grefven och talmannen beslits, att dessa
protokoll skulle liggas till handlingarna, #fvensom att Riksdagens
kanslideputerade skulle genom utdrag af protokollet underrittas om
dessa val samt anmodas lita uppsitta och till kamrarne ingifva for-
slag dels till forordnanden for de valde, dels till skrifvelse till Ko-
nungen med anmilan om de verkstilda valen, dels ock till den

paragraf derom, som borde i riksdagsbeslutet inforas.

Anmaildes och bordlades
statsutskottets utlatanden:

n:o 3, angiende regleringen af utgifterna under riksstatens andra
hufvudtitel, innefattande anslagen till justitiedepartementet;

n:o 4, angdende regleringen af utgifterna under riksstatens tredje
hufvudtitel, och n:o 24, angdende fireslagna statsbidrag till vigars
anliggning och forbittring, bro- och hamnbyggnader, vattenkommu-
nikationer och torrliggning af vattensjuka marker samt angdende
vilkoren for sidana statsbidrags dtnjutande; &fvensom

lagutskottets utlitanden:

n:o 19, 1 anledning af vickt motion om #ndring af § 11 i an-
svarighetslagen for statsridets ledamoter;

n:o 20, i anledning af viickt motion om dndrad lydelse af 2 &
utsOkningslagen; och

n:o 21, 1 anledning af vickt motion om upphifvande af gillande
lagbestimmelser i fraiga om morgongéfva.

Herr Mankell vickte en motion, n:o 71, angdende skrifvelse til]
Konungen med begiran om inskrinkande af den akademiska doms-

ritten.
Denna motion blef pd derom framstild begiran bordlagd.
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Foredrogos, men bordlades a nyo pa flere ledamdters begiran,
statsutskottets den 22 innevarande ~februari bordlagda utlitanden
nis 18—23.

Foredrogs och lades till handlingarne lagutskottets den 22 i
denna manad bordlagda memorial n:o 15, i anledning af §terremiss
frin Andra Kammaren af utskottets utlitande n:o 10 ofver vickt
motion om findrad lydelse af 26 kap. 1 § rittegdngsbalken.

Foredrogos, men bordlades 4 nyo pa flere ledamoters begiiran
lagutskottets den 22 i denna méinad bordlagda utlitanden n:is 16— 18

Ledighet frin riksdagsgoromalen beviljades herr IHolm under
tre veckor frin och med den 28 innevarande manad, herr Nesstrom
under tre veckor frin den 7 nistkommande mars samt herr Tham.
Wilkelm, under tre veckor frin denna dag.

Justerades tvd protokollsutdrag for detta sammantride, fvensom
protokollet foér den 17 innevarande manad; hvarefter kammaren at-
skildes kl. 2,42 e. m.

In fidem

A. von Krusenstjerna.
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Kammaren sammantridde kl. 11 [ m.

Justerades protokollet for den 18 i denna manad.

Anmildes och bordlades bevillningsutskottets betinkande n:o 2,
angdende vilkoren for tillverkning af brinvin.

Ledighet frin riksdagsgoromalen beviljades herr Christenson
under 21 dagar frin den 28 Innevarande ménad.

Efter foredragning af herr Mankells den 24 i denna manad
bordlagda motion, mn:o 71, angdende skrifvelse till Konungen med
begiran om inskrinkande af den akademiska domsratten, beslot
Kammaren, pa framstillning af herr grefven och talmannen, att hin-
visa denna motion till sitt tillfalliga utskott n:o 2.

Foredrogos 4 nyo och bifollos statsutskottets nedanndmnda, den
22 och 24 i denna ménad bordlagda utlitanden:

n:o 18,1 anledning af savil en af Kongl. Maj:t afgifven proposition
som ock en af enskild motionir gjord framstillning i friga om efter-
gift af kronans ritt till vissa danaarf;

n:o 19, i anledning af viickt motion om beviljande af statsan-
slag for linsmansbostillet Wahlas n:o 3 deltagande i Hjelmarens
och Qvismarens sjosinkningsforetag;

n:io 20, i anledning af Kongl. Majits proposition angiende at-
sondring af jord fran indragna militiebostillet Basebo n:o 11 Kalmar lin;

n:o 21, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende af-
sondring af jord fran kungsgirden Noret i Kopparbergs lin; samt

n:io 22, i anledning af Kongl. Maj:its proposition angiende af-

séndring af jord fran kromolagenheten Stora Triadgirden 1 Heloona
socken af Sodermanlands lin.
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Foredrogs 4 nyo och foretogs punktvis till afgorande statsut-
skottets den 22 och 24 innevarande februari bordlagda utlitande n:o
23, 1 anledning af Kongl. Majits proposition angiende forsaljning
af atskilliga mindre kronoegendomar. '

1 punkten.

Herr Tamm, Hugo: Jag skall endast anhalla att fa riitta ctt Forsilning of
tryckfel. [ forsta punkten andra raden af utskottets hemstallan stir:dskilliga min-
»att vid intraffande arrendeligenhety o. s. v.; det bor vara: att vid f’fndkmf
intriffande arrendeledighet o. s. v. / ’

Friherre Klinckowstrom: Liksom jag vid foregiende tillfallen
i denna kammare, dd denna fraga forevarit, motsatt mig densamma
och gifvit skal derfor, anser jag #fven nu min pligt vara att fram-
stilla nigra anmérkningar mot den ifrdgavarande kongl. propositionen
rorande forsiljning af mindre kronoldgenheter. Det #r nemligen,
mina herrar, tvenne hufvudsakliga anledningar, hvarfor jag icke kan
bitrida det beslut, hvartill statsutskottet koinmit.

IFor det forsta anser jag, att forsiljning af kronoldgenheter icke
utan trangande behof bor ega rum. Det ar for staten af stort virde
att inom landet ega dessa ligenheter, och afven om en forsiljning
af sidan statens egendom skulle ega rum, hvilket jag for min del
ingalunda vill fororda, tror jag icke att den narvarande tidpunkten
vore derfor lamplig. Vi veta litet hvar, att jordvirdet under de se-
nare dren betydligt fallit, och att just d& utan tringande behof for-
silja en ¢4 betydlig massa af mindre kronoldgenheter finner jag all-
deles icke med god hushdllning forenligt. Om vi sl upp ifragava-
rande statsutskottets utlitande, si finna vi lingst ned pa sidan 17,
att det har ar fraga om, att Riksdagen skulle fatta ctt sidant beslut
samt gifva Kongl. Maj:t dppen rétt att, i den min sidant kunde ega
rum, forsilja icke mindre #n sammanlagdt 921 kronolagenheter med
ett taxcringsvirde af nigot Ofver 8 millioner kronor. Det ar siledes
fraiga om att afhinda staten en hogst betydlig del af dess fasta
egendom,

Den andra anmirkningen har framstilts af reservanterna, hvilka
utgoras af samtliga statsutskottets ledamoter fran Andra Kammaren.
Det ar sidledes en hdgst betydlig demonstration, om jag sa fir siga,
och som icke biddar godt for statsutskottsutlitandets antagande af
Riksdagen i den form utskottet oOnskar. Det &r nemligen si att
reservanterna motsitta sig icke forsaljningen af ifragavarande ligen-
heter, och detta af litt begripliga skil, men den summa penningar,
som derigcnom skulle till statsverket inflyta, vilja de se anvind pa
annat sitt, 4n statsutskottet hir foreslagit. Statsutskottet vill nem-
ligen, att for de medel, som inflyta genom forsiljningen af de min-
dre kronoliagenheterna, skall inkdpas skogbirande marker eller sa-
dana, som kunna till skogbérande forvandlas, di reservanterna der-
emot vilja, att de inflytande medlen skola anvindas till amortering
al statsskulden.
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Firsaljning af Den vigtigaste anledningen likval, hvarfér jag vigar for min
dt;kfm]g“ " del motsitta mig den ifrdgavarande forsiljningen, ar den, att jag
e;eendzzz(: anser, att sd lﬁnge_ innu icke frigan om virt forsvarsviisendes om-
(Forts.) daning blifvit slutligt afgjord af bdda statsmagterna, det vore for
tidigt att afhinda sig just dessa smi jordligenheter, som kunna vara
bide nyttiga och nodiga for ett ombildande af indelta armén. Her-
rarne torde pdminna sig, att jag icke en, utan jag tror tjugo ganger,
upptridt i denna kammare till forsvar for var indelta armés bibehallande
samt att indelningsverkets borda matte aflyftas frin de nu skattskyldiga
hemmanen. Det 4r en tanke, som s4 till vida funnit genklang 1 hela
landet, att, som hvar och en torde piminna sig, ar 1883, di det var
friga om att rifva sonder var indelta armé och reorganisera forsva-
ret genom en dilig efterhirmning af preussiska systemet, uttalade
sig hela landet pi ett si bestimdt satt mot en sidan anordning, att
Jjag tror det till stor del beredde hela forslagets fall, och med i detta
fall foljde den divarande sd kallade ministéren. Jag tror fullt och
fast, att innan den nuvarande regeringen uttalat sig klart och tydligt
i princip, hvarthin den Onskar komma med afscende pi denna for
faderneslandet hogst vigtiga friga, forr kan icke regeringen begiira
nigot synnerligt tillmitesgdende for en ny organisation af forsvars-
verket; och det #r derfor tvifvelaktigt, om nu foreliggande forsilj-
ningsirdga skall vinna sddan framgang, regeringen Onskat, si vida
icke Riksdagen fir veta, huru regeringen tinkt sig den vigtiga fra-
gan rorande indelta arméns reorganisation. Si linge Jjag har en
rost 1 denna kammare, skall jag alltid bjuda till att strida mot ett
forstorande af var indelta armé. Den ar, enligt min fasta ofver—
tygelse, det starkaste och bista virnet for konungamagten i Sverige.
Pa dessa grunder yrkar jag, herr grefve och talman, afslag &
forevarande punkt i utskottets hemstallan.

Herr Strale: I allméinhet &r jag emot sidana forsiljningar af
kronans fasta egendom som nu foreslis. Denna egendom ir ett arf,
som vi fitt af vira forfider, och jag hoppas att Sverige skall lemna
samma arf it vira efterkommande. Jag skulle icke heller nu under-
stodja det forevarande forslaget, om icke det uttryckliga vilkor vore
stadgadt, att de inflytande medlen komma att anvindas for inkop af
skogbirande eller till skogsbord tjenlig mark. Man kan med fog
siga, att det arf vi pi detta sitt lemna efter oss sannolikt ar lika,
om ej mera, virderikt &n de nu till forsaljning foreslagna mindre
domé#nerna. Det liarer nemligen icke vara obekant for nagon af oss,
att det pa 4tskilliga stillen vore en mycket lamplig anordning att
anskaffa kronoparker, som kunna bilda skogar, ty hushallningen med
skogen hos minga enskilde har urartat till misshushdllning, fram-
kallad af tvingande behof, som gér saken i viss man ursiktlig; och
det vore for regering och representation en virdig omsorg att for-
soka afhjelpa en sannolikt blifvande skogsbrist genom ifragavarande
anordningar. I friga om en mera allmin forsaljning af” doméner
tilliter jag mig att, sdsom stod for min nyss yttrade dsigt nimma, att
Jag under min embetstid haft ganska mycket att gora med sidana
fastigheter i Stockholms lan, der ett betydligt antal forefinnes. Vis-
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serligen maste jag medgifva, att nir, sisom ndgon ging forhallandet
undantagsvis ar, en kronodomin ligger pa betydligt afstind frin de
ofriga, si att for dominintendentens inspektion och ofriga atgérder
som kunna pikallas, sirskilda resor erfordras, giltigt skil kan anfo-
ras for forsiljning med stadgadt vilkor; men i de flesta fall di egen-
domarne utgéra en temligen nirbeligen komplex, synes det mig
att en forsiljning ar oberittigad.

Sasom skil mot forsiljningen har den senaste irade talaren
aberopat det forhdllande, att arrendena nu idro ligre &n for ndgra
ar sedan och foljaktligen, att dels flere cgendomar komme att inne-
fattas under detta beslut om forsiljning, dels ock att prisen komme
att stilla sig lagre nu #n for nagra ar sedan. Detta dr sant; men a
andra sidan lirer #fven inkop af skogbirande mark kunna ske for
billigare pris nu #n forr.!

For forsvarsfrigan intresserar jag mig lika varint som den fore-
gdende drade talaren, men jag hemstiller till Eder, mincherrar, omutsig-
terna for att i stort ordna denna angeldagenhet for nirvarande 4ro sadana,
att det af sddan orsak kan vara lampligt att fordroja anordningar,
som eljest bora anses nyttiga, och salunda lita det foreliggande for-
slaget falla i afvaktan pi den mycket stora och genomgripande for-
sndring, for hvilken tidpunkten &nnu icke af oss kan skonjas. Ia
grund af dessa i korthet antydda skil tillater jag mig att tillstyrka
bifall till den foredragna punkten.

Herr Tamm, Ilugo: Ilerr grefve och talman, mine herrar!
Statsutskottets ledamoter frin denna kammare hafva ansett sig skyl-
diga att enhalligt tillstyrka Kongl. Maj:ts proposition i forevarande
fraga. Jag skall derfor bedja att fi framhdlla de skil, som hafva
hestamt oss 1 detta fall. Den [orsta friga, som harvid kommer 4
bane, och som ifven upptogs af den forste talaren, har sikerligen
inom manga sinnen i denna kammare vunnit genklang, eller att det
ligger fara i att afhanda staten den fastighet den nu eger, och &fven
jag hyser i detta fall stor betinklighet, atminstone om statens fasta
egendom skall utbytas mot 16s sddan.

Kongl. Maj:t anfor for denna forsaljning, bland andra skal, sir-
skildt den dyra forvaltningen; och det kan ju icke nekas, att, om
man ser pa de kostnader, hvartill sivil sjelfva taxeringen vid ut-
arrendering af dessa smd hemman som ifven de ofta pakommande
inspektionsresorna for nybyggnader och reparationer m. m. beldpa,
sig, detta skal kan hafva bindande kraft. Men jag vill for min del
tilligga ett annat, och dervid vinder jag mig till dem af herrarne,
som sysselsitta sig med praktiskt jordbruk. Den tid &r nu forbi, da
man kunde siga, att den, som icke dugde till nigot annat, kunde
kasta sig pa att skota jordbruk. Jordbruket bhehdfver nu lika mye-
ken intelligens och arbetskraft som nigon annan niring. I kinnen
vil vigten af att afviga, huru ett bruk skall ordnas, icke efter hem-
manets af andra orsaker faststilda grinser, utan si att kostnaderna
for dettas hifd icke blifva for dyra, huru man bor ordna skiften och
vaxtfoljd efter just sin jords beskaffephet, huru man efter sin egen-
doms forhiallanden maéste bestimma sig for olika kreatursbesittning

N:o 9.
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(Forts.)



N:0 9.

8 Lordagen den 25 Februari.

Forsaljning o och deraf foljande olika produktion samt dermed sammanhingande olik-

atskilliga min-

dre krono-
egendomar.

(Forts.)

artade byggnader. Nir man si vet, huru svirt detta &r for den en-
skilde, och ser talrika exempel pa att brott mot dessa grundregler
nedbringa ofta nog nettobehallningen till ett intet, synes det mig
ocksa naturligt, att det for staten, som 1 detta fall maste verka mera
efter en gemensam norm, omojligen kan pa sina 6fver hela landet
spridda egendomar vidtaga sidana forandringar, att icke dess jord-
bruk komma att blifva efter i stillet for att kunna folja den friskare
utveckling, jordbruksnaringen i véra tider krifver med nodvindighet.
Derfor ser jag i de nu intriffade nya forhillandena, som krifva
enskild foretagsamhets ihdrdiga arbete, ott vtterligare skal att 4t denna
ofverlemna dessa mindre jordbruk.

Men jag skulle anda sti vigande i detta fall, huru man borde
gora, om icke IKongl. Majits proposition inneholle sasom vilkor for
en dylik forsaljning, att staten skall kopa annan fast egendom, nem-
ligen skogar. = Detta vilkor onska reservanterna frin Andra Kam-
maren utbyta mot det, att de inflytande medlen skola anvindas till
amortering af statsskulden. Men jag hemstiller: #ir detta sitt att
anvanda dessa medel nigon fast placering? Genom snart sagdt ett
penndrag kunna ju nya obligationer utfirdas, och di dro vi i samma
stillning som forut; mig synes, att di Andra Kammarens ledamoter
som grund for sin asigt aberopat en kongl. proposition som forut
afgifvits i Amnet, hade det varit skal att afven anfora hvad i den
nagra rader lingre ner forekommer, ty der lisas foljande ord: »na-
turligtvis utesluter detta icke tillfallet att framdeles P4 annat sitt
disponera dessa medel,- derest Eders Kongl. Maj:t och Riksdagen
skulle finna sadant af di varande intradda forhallanden péakalladty.
Kongl. Majit sjelf synes saledes icke da sjelf ansett detta placerande
af penningarne i inkopta obligationer sa synnerligt siikert, och jag
kan ej underlata att fista uppmérksamhet vid att denna proposition
framlades aret fore 1883 4rs riksdag.

Da jag siledes for min del ingalunda kan apse inkop af obliga-
tioner pa nagot sitt for en god placering af statens nuvarande fastig-
hetsviarden, blir frigan: &r det fordelaktigt att placera dem i skogar?
Ja, och sisom skal harfor anfor Kongl. Maj:t mycket rigtigt, att det
enskilda skogskapitalet efter hand nedgar, till fara for skogsbrist och
minskad export. Vore detta allt, vore saken ej si farlig som nu.
Men man maste fasta sig vid ett forhallande af vida vadligare art,
som erfarenheten visat intraffa med skogsmark 1 enskild ego, och det
ir, att denma forlorar allt mer och mer sin reproduktionsformaga,
d. v. s sin formaga att frambringa dessa storre virdefullare trad och
tita jemna bestind, och detta helt naturligt af det skal, att det lonar
sig bast for egaren att begagna sig af skogen pa det for honom
mest vinstgifvande sitt, som dr att efter hand utplocka Ofver hela
sin skog triden, allt efter de &ro begagnbara till salu eller for“eget be-
hof — och dii skall framtidens skog bildas af dessa dfverviixfa mnan-
sjuka marbuskar, som aldrig blifva dugliga trad och genom sin
ojemua och lingsamma tillvaxt utsitta sjelfva skogsmarken for sol
och vind, hvilka uppfrita skogsmyllan och smamngom forvandly
skogsmarken till ode hed. Denna omstindighet, att reproduktions._
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formagan aftager hos skog i enskild ego, har ocksa i utlandet fram-
kallat stringa lagbestimmelser for att tvinga den cuskilde egaren
att varda sin skog, men huru striinga lagar man &n 1 detta hinse-
ende stiftat, hafva dessa dock visat sig, efter alla kompetenta aukto-
riteters utsago fruktliosa, och den dfvertygelsen alltmer rotfastat sig
att endast den skog, som &r i statens hand, bibehaller sin reprodulk-
tionsformaga, hvarfore ock dessa lander, ehuru de ega proportionsvis
ofantligt mera statsskogar 4n Sverige, arligen soka att Oka dessa. Sa
t. ex. 1 Prenssen anvinder man drligen 2 millioner mark till skogs-
inkop.  Det synes mig siledes l;lart att skog i statens hand ir Tor
fandet en hogeligen thm sak, och detta si mycket merai Sve-
rige, som Q']elfva var larrstlftnmo gar 1 en rigtning, som maste allt mer
och mer forderfva QI\Ogdrne, i hvilket afseende jag hénvisar till for-
fattningarne rorande hemmansklyfning och laga skifte, hvilka, huru
gagneliga de dn kunna vara 1 socialt och politiskt hiinseende, {or
skogen atminstone dro olyckshringande, dd de stycka sonder skogs-
marken i sma lotter och da man vet att ordnad skogsskotsel fornt-
sitter storre komplexer.

Men om det nu, teoretiskt sedt, dr nyttigt, att staten eger sko-
garne, mdnne det ocksi for denna dr ekonomiskt klokt att uthsta
Jordbruksfastighet mot skogsfastighet? Jag svarar obetingadt ja. !y,
wmine herrar, om vi blicka wut ofver verlden 1 stort, hvad hafva i
egentligen for garanti for att jordvirdet kommer att stiga? Jo. vi
hafva en, och det iir penningvirdets fall.  Men knappast nigon
annan, ty det finnes sa ofantliga vidder och striackor i verlden, som
kvnna konkurrera i detta fall, att man sannolikt icke har stor utsigt,
att jordvirdet skall kunna hallas uppe annat dn genom penningens
fall.  Men 1 afseende pd skogarne ar forhallandet motsatt. Sl;orrs-
viirdets stigande paverkas icke blott af penningens fall, utan afven
deraf att den areal, som pd hela virt jordklot bar skog, minskas stéin-
digt och jemt, hvadan skogen tringes tillbaka till de trakter, som
endast till skogsbord dro Lunphgq “af hyilka vart land intager en
betydlig del. Detta bekriaftas ju dfven af erfarenheten 1 Sverige, ty
under det jordbruksarrendena af statens egendomar fallit och 1 nir-
varande stund beriknats till blott 2,700,000 kr., framvisar afkastnin-
gen af statsskogarnc ett vida mera frlad‘]dnde resultat.  Under fem-
dl‘SpLI‘lOan 187074 utgjorde inkomsterna af skogarne 775,000 kr.;
under diren 1875—79 959,000 kr. och under aren 1890 34 1 410,000
kronor, vid hvilket belopp det sedermera Lillit sig. Man har a‘wt
att detta beror pi de gamla, besparade skogarne 1 Norrland. Ja w]
men pi statsskogarnc har man ej anledning antaga ofverafverk-
ning och ser man pa de skogar staten cger 1 sodra delen af landet,
finner man, att de icke lemnat sd obetydlma inkomster. Af de revier,
& hvilka afverkmnﬂ under 1884 skett, hafva inom 5 revier af Orebro
och Vestmanland inkomsten varit 3,75 kronor, inom 12 revier af Ostra
distrilkktet 3,60 hogst 916, mom 5 revier af Vestra distriktet 3,82
hiogst 12,25, inom 6 revier af Smaélands distrikt 3,05 higst 6,98, inom
1 revier af Sodra distriktet 5,95, allt pr hektar, och andock har do-
minstyrelsen varit ytterst sparsam med afverkningen 4 dessa skogar.
Annu mera inkomstbringande blifva statsskoa'une i en framtid, da

N:o 9.

Forsaljning af
dtskilliga min-
dre krono-
egendomar.

(Forts.)
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Porsaljningaf spatens skogar hir i landet sikert snart blifva de enda, som kunna

dtskilliga min-

dre krono-

egendomar.

(Forts.)

lemna groft och moget virke, som redan nu i Norrland betalas mycket
hégt, ja till ofverpris, hvilket exportoren kan gora for att dermed f3
sina stocknotor for utlindska kopare begiirliga genom de grofva
dimensioncrna ¢ ex. 4 X 11 tum, och hvilken betydelse har det ej
for landets egna innevanare att till serskilda behof kunna f3 kopa
dessa grofva timmer, hvilka dock aldrig kunna undvaras?

Nu invinder man, att statens forvaltning &r si ofantligt dyrbar.
Jag medgifver det som allmin regel, men om det #r nigon industri,
staten skall kunna skota, si ar det just denna. I de flesta fall in-
skrinker den sig till bevakningen, och ingen industri finnes, der
hruttoinkomsten staller sig s4 hogt i forhallande till utgifterna som
1 denna. Jag tror siledes, att man i detta hénseende icke hehofver
hysa nagon fruktan.

Medgifver man siledes, att det ar fordelaktigt, att staten blir
skogscgare 1 stort, beror dock affarens rentabilitet i vasentlig man
pa inkopspriset af skogarne och dervid har man basta ledning uti
den hittills vanna erfarcnheten. Jag har gitt igenom hvarje skogs-
kop, som skett for dessa penningar.  Jag vill icke trotta kammaren
med att upplisa dem. Jag vill endast nimna vissa som cxempel.
Si har staten inkopt en skogsmark i Kalmar lan {or 2,09 kronor pr
tunnland skogsmark, delvis bevixt med ungskog; en i Skaraborgs
Ian for 9,15. deraf ?/; skog birande med 1025 arig skog; 1 Jemt-
land 40,000 tunnland for 3 kronor, hvarvid ungskog och medelilders
skog under 10 tunnland medfsljer; i Orebro lin ofver 7,000 tunnland
for 7,37 med ung- och medeldlders skog; uti Sédermanland en min-
dre park der stindskogens virde ofverstiger hela kopeskillingen.

Ocksid framstildes inom utskottet ingen anmirkning mot dessa
kop, oaktadt flera ledamoter kinde till sidana frén sina hemtrakter.
Jag tror derfor man kan hafva all anledning att antaga, att, nir
dessa forsaljningar och inkop hittills skotis sd, man icke behofver
frukta, att de komma att skotas simre hidanefter.

Till sist ber jag att fi svara p4 friherre Klinckowstroms anmirk-
ning, att det vore oférstindigt att silja jorden nu. Det ar sant, att
jorden for nirvarande star lagt 1 pris, men det finnes egendomar, som
sti fdnnu lagre, och det #r sadana, der den grofva skogen ir uttagen
och der egaren icke pi 30 4 40 4r kan berikna att fi nigon in-
komst; och det dr just sidana skogar, som #ro for staten de limp-
ligaste, billigaste och basta att inkdpa.

Jag har nu sd godt jag kunnat sokt framstilla, att staten bor
vara skogsegare, att skogen befinner sig sikrast i statens hand och
att bade erfarenhet och tcori visa, att skogsdominer stiga ofantligt
mycket mer i virde &n jordbruksdominer, och att siledes forflyttan-
det af kapital, som nu &r nedlagdt i jorddomaner, till placering i
skogsdomiiner ingalunda #r nigon dilig affir; och sd varmt jag ar
Ofvertygad, att det foreliggande ar ett godt och nyttigt forslag, ber
jag demna kammare si enhilligt som mojligt sluta sig till JKongl.
Maj:ts proposition, pi det att Riksdagen ej ma begd ett sidant miss-
tag som dr 1824, dd si stor del af statens egendom — de allminna
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skogarne - bortslumpades, ty hiar giller skaldens ord, att »ar f4 Forsalyning af

gilda hvad stunden brutity. ’“Z%“g;_‘o:“i"'
Jag anhaller att fi yrka bifall till forsta punkten af nu fore- egendomar.

dragna utlitande. (Forts.)

Friherre Klinckowstrom: Jag har vid mitt {orra upptridande
1 fragan gjort ett misstag rorande de uppgifter, som pa sid. 17 i ut-
skottets utlitande forekomma angdende de till forsiljning foreslagna
kronoligenheterna.  Bhuru Kongl. Majits befallningshafvande och
domanstyrelsen foreslagit, att alla sidana kronoligenheter skola for-
siljas, for hvilka arrendesumman uppgick till hogst 500 kronor —
deras antal uppgir till 921 med ett taxeringsvirde af 8,192,900 kro-
nor — har Kongl. Maj:t ej ansett, att flera sidana nu bora forsiljas,
och siledes icke begirt Riksdagens medgifvande for flera an dem,
hvilkas arrendesumma uppgir till hogst 400 kronor. Dessa ligen-
heters antal stiger endast till 620 och taxeringsviirdet utgdr omkring
5 millioner kronor.

Hvad den siste arade talarens anforande betriffar, har jag afven
nigra {4 anmirkningar att deremot gira. Han har ganska vidlyftigt
pladerat for en forsiljning af de ifrigavarande kronoligenheterna pa
den grund, att det ar for Kongl. Maj:t och kronan mycket svért att
med kunskap och skicklighet forvalta, viarda och skita dessa ménga
kringspridda kronolagenheter. Herr Tamm tyckes dervid forgita,
att dessa cgendomar i allminhet iiro utarrenderade, och det #r pa
deras arrendatorers skicklighet sisom jordbrukare, som deras skotsci
beror.  Kongl. Maj:t har, sedan en kronolagenhet for ctt visst antal
ar blifvit utarrenderad, icke att befatta sig med dess skotsel. Hvad
betriffar herr Tamms yttrande angéende den fara, som skulle ligga
1 att lita den genom forsiljningen uppkomna tillgingen anvindas till
gildande af landets skuld, =4 har jag alldeles icke pladerat for na-
gon {forsiljning; men skulle dock vilja forsvara en sidan tgird i
afseende pd medlens anvindning dermed, att, di herr Tamm menar,
att man endast med ett peundrag skulle kunna utfirda nya obliga-
tioner, si 4r detta icke fullt rigtigt. Det fordras manga dtgirder af
bada statsmagterna samfildt for att astadkomma ett obligationslan.
Beslutas ett nytt lin, 4r det for Kongl. Maj:t latt att inom de granser,
Riksdagen gifvit for Kongl, Maj:it utfirda obligationer; men annars
ir det icke latt att blott med ett penndrag bringa landet i ny skuld.

Ilvad skogskapitalet angdr, som herr Tamm pastar minskas allt
mer och mer, sa har regeringen dertill sjelf till stor del skulden, ty
det ar icke en utan minga ginger, som det i riksdagen varit friga
om att, betriffande den enskildes vird om gkogen, utfirda en lag i
samma  rigtning, som den, hvilicen utmirker skogslagstiftningen for
nagra af de norrlindska lédnen. Ilartill har regeringen ej varit villig,
och foljden deraf &r just ett sloseri med skogen, som verkligen &r
forvinande.  Afverkningen och forsiljningen af s. k. pitprops ar
t. ex. ctt af de virsta forderf for skogen, och denna handtering har
pagatt i sd stor skala, att, om ej snart en hiimsko sittes pa ett dy-
ikt forfarande, det &r fara vardt, att vi snart &ro utan skog i Sve-
rige. Om regeringen tankte sig for i dessa fragor, si vore #nnu
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Forsaljringaj mycket att géra med afseende pa vérden af dessa skogar, utan hvilka

dtskilliga min - 1

dre krono-
egendomar.

(Forts.)

andet snart sagdt icke mer blir beboeligt.

Hvad vidare angar det, som af herr Tamm anfordes sisom be-
vis pa, att endast staten kan rigtigt vdrda skogen, fir jag anmirka
att, ehuru inkomsterna af statens skogsdominer ar efter ar okats,
detta kan bero dels pa okad afverkning, dels afven, hvad Norrland
betriffar, derpa, att den olyckliga norrlindska jernviigen blifvit fram-
dragen till trakter, der forr icke skogsafverkning kunnat ega rum till
foljd af bristande kommunikationer.

Jag har uppmirksamt f6ljt med det forsvar, som den siste drade
talaren afgifvit till formén for detta utskottets forslag, och jag kan
forsikra kammarcn, att jag icke i nigon man deraf funnit mig of-
vertygad om det rigtiga 1 foreliggande betinkande, hvarfor jag nod-
vas fortfarande yrka afslag, och jag far vordsamt paminna kamma-
ren derom att, da fragan forut forevarit, kammaren afgifvit en sidan
demonstration mot  att afhdinda kronan dess egendom, att jag pa
grund deraf végar uttrycka min forhoppning, att kammaren icke nu
skall komma att visa sig vara af annan mening dn den, som forut i
kammaren varit den ofverviigande

Grefve Klingspor: Jag har cgentligen fast mig dervid, att
enligt det kongl. forslaget de genom forsiljningen astadkomma till-
gangarne skulle komma att anviindas till inkop af skogsbirande eller
till skogsbord tjenlig mark.  Stiftandet af lagar for den en-
skilda skogshushallningen har linge varit ett onskningsmal, men det
har mott stora praktiska svirigheter att genomféra sadana, som
kunde vara verksamma i den dermed afsedda rigtningen; for att
cmellertid i nagon man motverka den stora minskning i skogstillgén-
gen, som blifvit en f5ljd af den enskilda misshushéllningen med sko-
gen, dr det, enligt min asigt, stort skil i, att staten inkoper sa mye-
ket som mdojligt af skoghdrande mark, som nu till bilhgt pris kan
erhdllas.  Staten ir, enligt mitt formenande, den ritte skogscgaren,
och hiir &r nu ett synnerligen lampligt tillfille att foroka statens
skogsegendom. Den Lingsamma atervixten ar ett af de skal, hvar-
for den enskilde aldrig skall kunna gkota sin skog, sisom sig bor.
Vi hafva deremot i Tysklands och Osterrikes skogsforvaltning sett
exempel pd, harn staten kan skota skog. 1 stillet for att, sdsom
forut, lemna 2,000 kubikfot per tunnlandet, lemnar skogen der under
hittre vard dubbla, ja tredubbla afkastningen. Man kan latt fore-
stilla sig, hvilken stor tillokning i statsinkomster detta gor, och jag
dr viss pa, att med en dylik skotsel statens skogar skulle inbringa
atskilliga millioner kronor mer &n forut. Ett annat praktiskt skil,
hvarfor staten bor inkopa skogsmark, sasom nu ir toreslaget, ir den
stora nyttan, som bildandet af kronoparker pa flera stillen i landet
skulle medfora for den angrinsande trakten, da derigenom den en-
skilde kan fa sitt behof af skogsprodukter tillfredsstaldt.

Med anledning af hvad jag nu tillitit mig anfora, anhaller jag
att pa det varmaste fi yrka bifall till Kongl. Maj:its proposition.

Friherre Leijonhufvud: Vid atskilliga tillfallen, da det forut
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varit frdga om att forsilja sadana kronohemman, som arligen gifva Forsaljning af
en storre arrendesumma #n 200 kronor, har jag uttalat mig mot be- ’“Zk’mg’f e
glut i sddan rigtning, dels derfor att i allménhet, dd kronan gor sig e_;:nd;::r,q:z’:.
af med sina fastigheter, som da forvandlas till penningar, dessa sa (Forts.)
latt anvindas for lopande utgifter och forsvinna, dels medan fall
kunna intriffa, da kronan sjelf blir i behof af en del af dessa egen-
domar, och di maiste till flerdubbelt pris dterlosa hvad som erfordras
Hvarfor jag denna ging instdmt 1 ett tillstyrkande af den kongl
propositionen i dmnet, dr derfor att jag finner forslaget vara moderat,
da det stannar vid egendomar med ett arligt arrende af hogst 400
kronor; det dr vidarc med tillricklig visshet intygadt, att deras for-
valtning dv alltfor dyr och kostsam, och slutligen och fornamligast
ar det derfor, att de genowm forsdljningen influtna medlen #ro af
Kongl. Maj:t foreslagna att anvindas till inkop af nya fastigheter,
nemligen skogbirande eller till skogsbord tjenlig mark, ett forslag,
hvari jag till fullo instimmer. Den meningsskiljaktighet, som yppat
sig mellan utskottsledamoterna frin Forsta och Andra IKammaren,
har icke gilt sjelfva forsiljningen. utan just medlens anviindning.
och skilnaden har legat deri, att Andra Kammarens ledamiter, i
ofverensstimmelse med det hos dem vanliga askadningssittet med
afseende pa statshushallning, ansett det fordelaktigt att anviinda de
influtna summorna pa sidant siitt. att den storsta kontanta inkomst
deraf genast skulle erhillas, eller till inkop af statens egna obliga-
tioner. DA nu dessa obligationer lopa med en rinta af omkring
procent, kunde man #fven anse, att de influtna medlen komme att
gifva en afkastning af 4 procent. Skulle de dercmot nedliggas i
skogsegendom, anse reservanterna att varden hiraf komme att krifva
dryga kostnader och en ling tid att forflyta under skogens tillviixt.
innan nagon afkastning kunde beriknas, och denna kunde e¢j heller
antagas komma att motsvara 4 eller 5 procent pa det till inkdp och
vard af den skogbirande marken anviinda kapitalet jemte dera upp-
lupen riinta pa rinta; dessa deras berikningar dro obestridligen
rigtiga, om man fister sig vid siffran. Jag har emellertid med
Forsta KKammarens ofrige utskottsledamoter ansett det vara af storre
vigt, att kronan lade sig till med skogsegendom. Visserligen vill
jag icke gd sd langt som cn foregdende talave, som ansig det omdj-
ligt for enskilde att ratt skota sin skog; men for att det skall kunna
ske med fordel tror jag dock, att den da bor forefinnas 1 storre
complexer. Nu ir storre delen af landet séder om Norrland deladt
i smi hemman, som aldrig kunnat frambringa skog utdfver eget
behof, och detsamma &r cller blir inom kort éfven fallet med ménga
storre egendomar, sedan skogen raserats. Nagon ordnad skogsskotsel,
ledande till Okad tillgang pa skogsprodukter, ar ej att for framtiden
parikna 4 de mindre egendomarne. Sillan lira egarne af sidana
hafva tillfille att under den langa foljd af ar, som skogen behofver
for sin tillvaxt, undvara afkastningen deraf och troligen komme
under tiden egendomen i nigon egares hand, som vore i behof af
penningar och derfor e] tvekade att tillgripa sjelfva skogskapitalet
i stillet for den normala arsafkastningen. Det kan derfor ldtt in-
traffa, att man snart nog pa stora vidstrackta trakter af landet kommer
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Forsaljning af att sakna enskilda skogar, som kunna tillfredsstilla behofvet af virke,
dtskilliva min- ool det vore di endast derigenom, att kronoparker med sparad skog

dre krono-

egendomar, i de olika delarne af landet funnes, som denna brist kunde afhjelpas.

(Forts.)

Jag antager #fven, att detta skulle ske till ett pris, som icke for den.
som hir maste forse sig med sitt behof af timmer, blefve alltfor be-
tungande. Mot ett sidant antagande har frin utskottsledamoterna-
sida frdn Andra Kammaren framhallits, att det t. ex. pa Oland icke
for narvarande ar mojligt for den enskilde att fran dervarande krono-
parker erhalla sitt virkesbehof till rimligt pris. S linge det emeller-
tid dnnu finnes skog qvar pa det nira liggande och latt tillgéingliga
smalindska fastlandet, och  de pd marknaden giingse prisen aro sa
laga, dr det naturligt att man ¢j pa Oland finner fordelaktigt att anlita
kronoparkerna, hvarifrin ndgon forsiljning af skogsprodukter under
verkliga virdet c¢j kan ske. Men den tid kan snart komma, da d-
cnskilda skogstillgingarne for stora delar af landet &ro medtagna.
och di kronoparkerna iro de enda, hvarifran de kringboende kunna
erhilla skog till billigt pris och de blifva di af hogsta betydelse for
orten. Jag antager nemligen, att deras forvaltning icke bor ensani
ga ut pa, att staten skall erhélla den storsta mojliga pekunidra vinst
cller att med begagnande af lokala forhallanden soka nppdrifva prisen
till det hogsta mojliga. Allt detta gor, att jag for min del anser
mig bora_tillstyrka ett anvindande af den pariknade forsiljnings-
summan till inkop af skogbirande mark.

Den forste talaren trodde, pd grund deraf att Andra Kammarens
utskottsledamoter s&  allmint reserverat sig, att Andra Kammaren
icke skulle komma att ansluta sig till det af regeringen framlagda
forslaget. _I sddant fall kommer frigan att falla, ty gemensam vote-
ring larer icke kunna ega rum, och denna utgang skulle jag tagn
mycket lugnt, isynnerhet som jag icke #r siker pa, att det just nu ir
ritta Ogonblicket att forsilja dessa kronoegendomar. Foljden blefve
endast den, att ifrigavarande ligenheter komme att stanna finnu ett
tiotal af ir i kronans ego, hvilket jag ej skulle taga illa. Sisom for-
hillandena nu dro, anhaller jag att fa instimma med dem, som yrka
bifall till utskottets hemstillan.

Efter harmed slutad ofverliggning gjorde herr grefven och tal-
mannen, enligt de derunder framstilda yrkandena, propositioner, forst
pd bifall till hvad utskottet 1 forevarande punkt hemstilt och seder-
mera pd afslag derd, samt forklarade sig finna den forra proposi-
tionen, som upprepades, vara med ofvervigande ja besvarad.

Friherre Klinckowstrim begarde votering, i anledning hvaraf upp-
sattes, justerades och anslogs enomréstningspropositionaffoljandelydelse:

Den, som bifaller 1 punkten i statsutskottets utldtande, n:o 23, rostar
Ja;

Den, det ¢j vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, afslde punkten.
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Omrostningen foretogs, och vid dess slut befunnos rosterna hafva
utfallit salunda:
Nej—11.

2 punkiten

Bifolls.

Foredrogs 4 nyo lagutskottets den 22 och 24 i denna minad //rigusatea
hordlagda utlitande, n:o 16, i anledning af vickt motion om be- lagbestimmel-

stimmande af straff for uraktliten vard om hundkreatur. S 2D CU
for uraktldten

rd om hund-
Herr Sjocrona: Som herrarne behagade inhemta af det fore-  freatur.

dragna betinkandet, har jag reserverat mig mot den mening, som
gjort sig gallande hos utskottets flertal, och det ar siledes min skyl
dighet att redogora for min 4sigt i denna friga. Pd grund af de
upplysningar, som lemnades inom utskottet, ar jag 1 likhet med ut-
skottet ofvertygad om, att mycken forargelse och skada astadkommes
derigenom, att personer, som ega hundar, icke egna dem erforderlio
vard, utan lita dem komma in pi andras egomarker och skada andia
hemdjur, syunerligast far. Deremot kan jag icke instimma i ut-
skottets asigt, att nigon afseviird forbittring 1 detta hanseende skulle
kunna vinnas genom #ndrade lagbestimmelser. Vi hafva, sisom
herrarne af utskottets betinkande likasom af vanliga laghokseditioner
kunna inhemta, redan i 22 kap. 7 § byggningabalken bestimmelser
angicnde ersittning for sidan skada. Dessa bestimmelser éro visser-
ligen nigot gammalmodigt affattade, men, enligt min asigt, ganska
tillfredsstallande, om de verkligen tillimpas. De innehdlla att, om
en hund skadar djur, som icke kan itas, skall hundegaren betala
det skadade djurets halfva virde. I an djuret itas, far egaren lLe-
hilla det, men fir ersittning for fjerdedelen af dess virde. Ar hund
van att gora skada eller ir egaren varnad, skall han betala dubbelt,
U forsta fallet siledes djurets hela virde och i andra fallet halfva
virdet, ehuru det itbara djuret behélles af egaren. Gor hund skada
tredje gingen, skall egare betala, som sagdt ir, och hunden dodas.
Lagutskottet har ansett, att dessa bestimmelser icke iiro tillrackligt
betryggande, emedan det med dem afsedda skyddet i visentlig grad
forringas genom de betydande svarigheter, som 1 de flesta fall mota
mot astadkommande af bevisning derom, att skadan forofvats af ett
viss egare tillhorigt hundkreatur. Men detta synes mig skola blifva
forhallandet med hvilka lagbestimmelser som helst. Bevisningen
skall alltid blifva lika svir att dstadkomma. Min ofvertygelse #r,
att 1 detta, liksom i minga andra fall, di man klagar ofver brist-
falliga lagar och payrkar lagindringar, det icke egentligen #r lagens
bristfallichet, som orsakat de ofverklagade missforhillandena, utan
mera den omstandighet, att den lag, som finnes, icke ordentligt till-
lsmpas.

Hvad sirskildt angir motionirens begiiran om straffbestimmelsers
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Ifrdgasarte mceddelande, kan jag icke forestilla mig, att dfventyret att mojligen

lagbesto umel-
ser om straff
Jor uraktliten

fa erligga ett mindre Dbelopp 1 hoter skulle verka sd afskrickande,
att en hundegare derfor skulle taga visentligt bittre vard om sin

ward om hund- hund, &n han hittills visat sig gora. Skulle cmellertid nagon lagiin-

kreatur.

dring 1 detta @mne ega rum, vill det synas mig, att man borde rigta
dessa  bestammelser mot all skada, som astadkommes af 10s Iopande
hund. Men hér ér icke friga om annat dn skada pd hemdjur.

Pa grund af hvad jag hir 1 korthet aufort och di det dr min
ofvertygelse, att sa vil Kongl. Maj:ts som Ilogsta domstolens tid #r
fullt upptagen af vida vigtigare saker in denna lilla friga, kan jag
for min del icke annat édn yrka afslag 4 motionen och utskottets
betinkande

Herr Carlborg: Som jag inom lagutskottet deltagit 1 utskottets
behandling af denna motion och dfven bitridt utskottets beslut om
den ifragasatta underdaniga skrifvelsen till I{ongl. Maj:t, anser jag
mig bora ndrmave angifva de skil, som foranledt mig att bitrida
skrifvelseforslaget.  Motiondren, som ir frian Norrland, siger i sin
motion, att klagomal méingenstides 1 landsbygden forspirjas ofver
den skada, som af losa utelopande hundar tillskyndas far, som gi pa
hete. Jag har icke varit 1 Norrland men vistats pd méanga olika
trakter 1 mellersta och sddra Sverige, och af egen erfarenhet vet
jag, att sadan skada éfven i dessa trakter orsakats af utelopande hun-
dar. Om nu egaren till det skadade djuret kunde fi full ersittning
for sin forlust, vore atminstone oldgenheterna hiivaf i ett afseende
athjelpta.  Men det far han siillan, dels ga grund af ofullstindiga
laghestammelser, dels pi grund af svirigheten att astadkomma ngj-
aktig bevisning.  De lagstadganden, som angi denna sak, hafva af
motiondren dberopats och finnas dfven omformalda i utskottets betin-
kande, med utcslutande af forsta afdelningen af 6 § i 22 kap. byge-
ningabalken, innehédllande att den, som med vilja driper annans hund,
skall bota och, om hunden var vallhund eller jagthund, hota dubbelt
och ersiitta vardet. Slutet af paragrafen lyder salunda: »Okynnes
hund, som biter folk eller fa, »bir». ej 10s vara». — Det vill synas,
som om jagtens idkare och vinner haft nog mycket inflytande vid
affattandet af dessa lagbestimmelser, d4 det vidare i 7 § stadgas, att
om hund skadar annans far eller fi, far djurets cgare endast »halfva
likeslon och halfva skadan», och slutligen att hunden, forst da hau
tredje gingen gor sidan skada, skall dodas.

Hvad bevisningen angéar, har jag sasom domare erfarit, huru
svart det dr att astadkomma hvad lagen 1 sadant afseende fordrar.
Manga hundegare pliga hafva sina hundar bundna om dagarna och
losa om nitterna, och det dr vanligen nattetid sidan skada som den
nu ifrdgavarande brukar intraffa. Nir firens egare vaknar pia mor-
gonen, kan han finna tjogtals sonderrifna och bitna fir, utan att han
kan styrka af hvilkens hund skadan dstadkommits. Afven om hun-
den skulle antraffas under jagten efter firen, kan det hinda att han
redan bitit en massa féir, men vittnena kunna icke intyga mera #in
att han bitit ett enda. Om egaren till hunden di nekar, att denna
bitit de andra faren och pastir, att dessa lika viil kunnat blifva bitna
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af ndgon annans hund, kommer man icke lingre &n att doma hund- [frigasatia
cgaren att ersitta det fir, som vittnena sett hunden bita. lagbestimmel-
En annan omstindighet att taga i betraktande dr djurens lidande, o u":;k:;;ﬁ
hvarfor ju nutiden sirskildt ommar. Ockss har af jigare framhallits, vird om Aund-
att det 4r omenskligt att hilla hundarna bundna och forsedda med kreatur.
munkorg eller nosgrimma. Jag medgifver rigtigheten haraf. Men, (Forts.)
mina herrar, tinken 4 andra sidan pa hvad firen lida. De aro af
naturen ridda djur och afven nir de icke upphinnas af en Jjagande
hund, plagas de af forskrickelse. Nar hunden upphinner dem, 4r han
vanligen sd uppretad att han i ursinne biter utan att doda dem. Jag
har hort talas om, luru ett sonderrifvet fir trasslade in 8ig 1 sina
egna tarmar och stupade pi dem. Aro icke firens lidanden lika be-
aktansvirda som hundarnes, om man icke bedomer djurens lidande
endast i forhillande till deras intelligens? Mé&nne icke det ar lika
omenskligt lita firen sonderslitas af hundarna, som att hilla dessa
i koppel eller forse dem med nosgrimmor?
Emellertid har jag ansett motionirens forslag icke vara i prak-
tiken tillimpligt och den af honom foreslagna lagbestimmelsen, ati
en hvar, som genom uraktliten vird af hundkreatur villar, att det-
samma inkommer pi andras egor, skulle gora sig forfallen till boter
intill femtio kronor, vara val striing, d4 det icke ir gifvet att alla
hundar bita fir. Derfor hade jag hellre sett, att motionirens forslag
gatt 1 samma rigtning som lagkomiténs, som ar af foljande lydelse:
»Hund, som biter folk eller fi, m4 ej 1os vara; finnes sidan hund
utom egarens gird; dd hafve hvilken som helst vald att den doda.
Detta hade dock varit att gi lingre &n motioniren sjelf yrkat, och
derfor ville jag icke upptaga denna dsigt, som jag anser fullt rigtig,
utan bitrida lagutskottets flertal i dess forslag om skrifvelse till
Kongl. Maj:t, i forhoppning, att Kongl. Maj:t matte upptaga lag-
komiténs forslag.
Jag yrkar bifall till utskottets hemstallan.

Efter hirmed slutad ofverliggning gjordes propositioner, forst
pd godkinnande af forevarande utlitande och sedan pé afslag 4 hvad
ntskottet deri hemstalt; och forklarades den senare propositionen vara
med ofvervigande ja besvarad.

Foredrogs 4 nyo lagutskottets denm 22 och 24 i denna manad Ifrigasat till-
bordlagda utlitande, n:o 17, i anledning af vickt motion om tillagg til} “4gg il 3 kap.
3k DIO aff]e = 10 § straff-
3 kap. § strafilagen. lagen.

Ilerr Claéson: Lagutskottet har i detta betinkande uttalat en
grundsats, som jag icke kan finna rigtig, och som jag tror att det
vore illa, om Riksdagen i allmianhet och Forsta Kammaren sarskildt
Just nu satte sitt insegel pi. Utskottet siger i slutet af betinkandet.
att utskottet vill erinra, »att, enligt hvad 6 kap. 5 § strafflagen tyd-
ligt gifver vid handen, sidan gerning, som 1 3 kap. 10 § af samma
lag afses, icke medfor skyldighet att utgifva skadestinds. Jag delar
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afven utskottets dsigt 1 detta afseende, di man af stadgandet, att dei-
aktighet af svdrare beskaffenhet &n den, som omformiles i 3 kap. 10
§ strafflagen, medfor skyldighet till skadestind, miste draga den slut-
sats, att delaktighet, enligt detta lagrum, icke medfor dylik skyldighet;
men deremot anser jag icke, i likhet med utskottet, att denna prin-
cip 4r rigtig. Frdgan har icke praktisk betydelse annat an i friga
om tjufgods. I 3 kap. 9 § strafflagen afses personer, som med vet-
skap om den olofliga atkomsten tagit sidan befattning med tjufgod-
set, som 1 paragrafen nirmare angifves, eller med andra ord, antin-
gen tjufven sjelf, d4 man icke kan bevisa, att han begatt stolden, men
han #npu innehar det stulna under sidana omstindigheter, att man
med visshet kan antaga, att han begitt brottet, eller ocksd nigon di-
rekt deltagare 1 stolden. I 3 kap. 10 § afses dter sidana personer.
som kopt godset, oaktadt de haft skil att misstinka den olofliga #t-
komsten deraf. De, hvilka straffas enligt denna § dro inga oskyl-
diga personer, som af oforstind tillhandlat sig detsamma, utan cn
klass af affirsmin, som #r tjufvarnes biste hjelpare. Dessa affirsmin
fraga icke tjufven om godset dr stulet och veta icke med visshet, att
sd ar forhdllandet; men de hafva skl att misstinka det och 1 sitt
inre antaga de det nog sisom en gifven sak. Afven dessa iro, en-
ligt min 4sigt, 1 ett mer eller mindre direkt kompaniskap med
tjufven. ’

Nu anser utskottet det vil vara rigtigt och naturligt, att, om en
sidan tjufgodskipare annu har godset qvar, han skall lemna ut det.
men, om han hunnit fortjena pa affiren och silja den i dalig tro at-
komna varan, skall han icke vidare vara skyldig att ersiitta den skada.
han astadkommit for milseganden. Men ar detta rigtigt? Om t. ex.
en histhandlare pi en marknad koper en hist under sidana om-
standigheter, att han i sitt inre mdste tro, att héisten ar stulen, hvarom
han dock ej soker underritta sig, och sedan siljer histen till mig.
som #r van att kopa hastar af honom, hvarefter jag siljer histen till
en tredje person, bora hvarken jag eller den efterfoljande koparen
vara skyldiga att lemna ut histen, men det kan icke heller vara rim-
ligt och billigt, att malsegandens ritt skall vara beroende af den om-
stindighet, att den ej rattridige hasthandlaren hunnit afyttra histen.
Forlusten for histhandlaren blifver ju lika stor, om han fir lemna
igen sjelfva hiisten som om han fir ersitta dess virde, sedan han af-
yttrat hasten for fulla vardet. Enligt min tanke stimmer det ej vil 6f-
verens med goda rittsgrundsatser att vil straffa koparen men e]
lita honom, om han skilt frin sig det kopta, godtgira milsegander
den skada, han genom det brottsliga kopet tillskyndat denne. dJag
anser det mnemligen vara uppenbart, att tjufgodskoparen har del
den skada, som tillskyndats milseganden, ty om icke han eller andre
lika litet samvetsomme kipte godset, skulle tjufven hafva det i be-
hall och mélseganden finge da sitt dter.

Jag vill icke sitta 1 frdga, att en sidan lagforindring, som jag
anser Onskvird, nu skulle beslutas, eller ens att Forsta Kammaren
skulle direkt opinera for en sadan lagforindring; men nyligen har, sisom
kammaren vet, en af Kongl. Maj:t anbefald revision af strafflagen
blifvit verkstald. Den skall snart profvas af hogsta domstolen och
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sedan af regeringen. Jag tror, att det vore lyckligt, om denna en-
ligt min tanke vigtica fraga, som varit foremal for diskussion vid
Juristméten och onekligen 4r beaktansvird, kunde komma under om-
profning i sammanhang med ofriga af strafflagsrevisionen berorda fra-
gor; men dertill gifver icke denna revision direkt anledning. Jag
vigar derfor vordsamt yrka, att Riksdagen ville, i anledning af fore-
varande motion, i skrifvelse anhélla, att Kongl. Maj:t tacktes vid
granskning af gallande bestimmelser uti strafflagen 1 ofrigt taga i
ofvervigande, huru vida ej 6 kap. i strafflagen borde si #indras,
att deraf tydligt framginge, att den, hvilken blifvit forvunnen till
sidan delaktighet i brott, hvarom férmiles i 3 kap. 10 § af nimnds
lag, md kunna kénnas skyldig att gilda den genom brottet dstad-
komna skada.

Herr Sjécrona: Den siste talaren har yttrat, att han instimmer
1 utskottets dsigt, att, enligt hvad 6 kap. 5 § strafflagen tydligt gifver
vid handen, sidana gerningar, som i 3 kap. 10 § samma lag omfor-
milas, icke medfora skyldighet att utgifva skadestind. Derom be-
hofver jag séledes icke med honom tvista. Men den #rade talaren
ville deremot icke bitrada utskottets dsigt, att detta vore fullt rigtigt,
hvilket han i viss min grundade derpa, att han ansig samma for-
hillande béra cga rum 1 afseende 4 skyldigheten att gifva skade-
stand, som i afseende i skyldigheten att utlemna stulet gods. Jag
tror dock att han der vid lag sammanblandat tvi visentligen olikartade
begrepp, vindikationsriitten och ritten att erhalla skadestind. Vin-
dikationsritten &r, sdsom vi alla veta, en sidan ritt, att en person
eger, hvarhelst han antriffar honom frinstulet eller eljes olagligen
frinhandt gods, atertaga detsamma. Denna ritt var, enligt hvad
lagutskottet 1 ett foregiende betinkande fullstindigt utvecklat, i
1734 ars lag absolut, under hvilka forhdllanden som helst, ehuru
visserligen senare tiders lagskipning i viss man gitt i en annan rigt-
ning. Kn sidan absolut vindikationsritt finnes finnu i Norge och
Danmark, men i andra linder ar denna ritt modifierad, si att den,
som kopt godset i god tro, dtminstone i vissa fall anses hafva en
annu battre ritt dertill &n den ursprunglige egaren. Sarskildt eger
detta hos oss rum, enligt ett hogsta domstolens utslag, betraffande
den som kopt godset i allmin marknad. Enligt frimmande linders
lagar har samma uppfattning gjort sig gillande #fven i afseende
det, som kopes 1 salubod, der varor af samma beskaffenhet som den
ifrigavarande allménligen héllas till salu. Vindikationsritten hor
emellertid till civilrittens omrdde, ritten att erhalla skadestind der-
emot till straffritten. Nu har utskottet sagt, att utskottet anser den
afven af den siste talaren bitridda uppfattningen af 6 kap. b § straff-
lagen vara ofverensstimmande med en rigtig rittsgrundsats, enar det
i3 kap. 10 § strafflagen afsedda forfarande ej star i sidant forhil-
lande till sjelfva hufvudbrottet, att en forpligtelse att utgifva skade-
stand limpligen bor & sidant forfarande grundas. Jag kan icke
finna mig ofvertygad af hvad den siste talaren anfort, att icke detta
ar fullt rigtigt. Skyldigheten att utgifva skadestind har icke alls
ndgot att gira med vindikationsritten. Den, som gjort sig skyldig

Nio 9.

Ifrégasatr till-
lagg t'U 3 % p.
10§ straf-
lagen.

(Forts.)



N 9. 20 TLiordagen den 25 Februari.

Ifrigasatt tili- endast till den uuderldtenhetssynd, att han icke anvindt erforderlig
lﬁi(b] g”ﬂ;f}{" omsorg och forsigtighet, bor icke derigenom blifva skyldig att ut-

lugen . gifva_skadestdnd. . _
(Forts.) Jag tilliter mig siledes yrka bifall till lagutskottets betinkandc
Sedan ofverlaggningen forklarats hirmed slutad, yttrade her:
vice talmannen, som for en stund Ofvertagit ledningen af kammaren:
forhandlingar, att i afseende pa forevarande utlatande yrkats, dels at
detsamma skulle godkannas, dels ock, af herr Claéson, att Riksdage:
ville, i anledning af forevarande motion, 1 skrifvelse anhdlla, att
Kongl. Maj:t ticktes vid granskning af gillande bestimmelser uti
strafflagen 1 0frigt taga i ofvervigande, hurn vida ej 6 kap. 1 straff-
lagen %orde sé andras, att deraf tydligt framginge, att den, hvilker
blifvit forvunnen till sadan delaktighet 1 brott, hvarom formiles 1 2
kap. 10 § af nimnda Jag, ma kunna kinnas skyldig att gilda den

genom brottet dstadkomna skada.

Sedermera gjorde herr vice talmannen propositioner enligt dess:
bida yrkanden och forklarade sig finna propositionen pa utlatandet:

Y . g hnna prop p
godkinnande vara med ofvervigande ja besvarad.

Herr Claéson begirde votering, i anledning hvaraf uppsattes,
justerades och anslogs en omrostningsproposition af foljande lydelse

Den, som godkianner lagutskottets utlatande n:o 17, rostar

Ja;

Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, afslds utskottets hemstillan och bifalles herr Clad-
sons yrkande i amnet.

Omrostningen  foretogs, och vid dess slut befunnos rostern:
hafva utfallit salunda:

Ja—31;
Nej—41.

Ifrigasatt till- Foredrogs 4 nyo lagutskottets den 22 och 24 innevarande febru-
lagy 4l 104 § ay] bordlagda utlatande n:o 18, i anledning af vickt motion angdend:
wasknings illagg till 104 § utsokningslag :
[ gg § utstkningslagen.

Herr Forssell. Otto: Det ar nogsamt kindt att det gar e¢n

allt mer och mer tilltagande oro genom alla de moderna samhillen:

Den har sin rot i den stora massan af kroppsarbetare, som vid slu-

tet af forra och borjan af detta sekel blifvit frigifna ur lifegenska-

pens bojor. Dessa hafva nu bildat snart sagdt en magt i staten, och
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de hota de moderna samhillena med mycket betinkliga omstortnin- ifragasatt -
var. Man har i dtskilliga andra civiliserade linder sokt att pd lag-lagy till 104§

stiftningens vig rdda bot for foljderna af detta tillstaind. De hafva icke “‘32’:{;‘::-"“‘
heft tillfalle att oppna dorrarne for denna massa af samhillsbefolkning, (Fo'rts'.)

s att de kunnat blifva jordegare. Deras samhillsforfattningar omd;-
liggtra detta. Kndast i virt land har det kunnat lita sig gora. Vi
befinna oss nemligen 1 den lyckliga undantagsstillning, att vi redan
for 60 dr sedan genom 1827 drs forfattning om hemmansklyfning och
jordafsondring skapat en afledare for socialismen. Denna forfattning
gor det nemligen' for den svenske arbetaren litt att blifva egare af
jord, huru obetydlig den &n md vara. Tack vare den, hafva vi &t-
minstone hittills icke behoft hysa den ringaste fruktan for socialis-
men och dess forderfvande verkningar, denna socialism, som visst
icke dr ndgon Ofvergidende sjukdom, utan alltmer #r stadd i tillvixt.

Efter 1827 drs forfattning har, som bekant, en stor mingd af
den kroppsarbetande klassen i vart land forvirfvat it sig fast egen-
dem, om ocksd visserligen till ganska obetydligt omfing. De hafva
dock blifvit tvungna, 1 foljd af de saregna forhillandena i afseende
pa virt beskattningsviisen och védra skattelagar, att blifva underord-
nade hemmansegarne, alldenstund ligenhetsinnehafvaren for sin lilla
jordlapp skall till stamhemmanet betala en arlig ranta, hvilken rinta
har egenskapen af en frilserinta, och hvarigenom han kommer i ett
glags beroende stillning till hemmanets egare. Ni vil, detta forhal-
lande #r ju icke af si synnerlig stor vigt och betydelse, men det
finnes en annan omstindighet, hvilken numera &r af en synnerligen
betinklig art, och hvilken jag redan pdpekat 1 min motion. De bada
Ofriga af mig vickta motioner asyfta for ofrigt samma sak. Vid kop
af dylika jordafstndringar #r det en allman sed, att enligt ett tyst
forbehdll hemmansegaren cnsam ansvarar for alla inteckningar i hem-
manet och att innehafvaren af den afsondrade ligenheten derifran
skall vara befriad. Denna sed #&r #fven naturlig och nodvindig
derfor, att om dessa smi jordbitar & ett eller ett halft tunoland,
hvard jordegaren lidgger sin stuga, skulle relaxeras fran intecknin-
garne 1 stamhemmanet, skulle kostnaderna derfor blifva storre in
hela kopeskillingen och snart sagdt omojliggdra hela verkan af 1827
ars forordning. Men nu stundar en tid, hvilken efter en stor mingd
sakkunniga personers vitsord hotar med tvingsforsiljning af ganska
manga fasticheter i vart land i foljd deraf, att jordbrukets produkter
ej kunna betinga samma pris som tillforene. Jag kan ej annat én
taga denna uppgift for god och saknar fullstindigt anledning att
deremot inligga min gensaga. Men fOljden deraf blir den, att, enligt
nu gillande lagstiftning, sidana ligenhetsinnehafvare komma att fa
gd som »sparfven frin ax». Ehuru de icke forbundit sig till nigon
betalningsskyldighet for hemmanets inteckningar, tages deras jord i
miit derfor, och icke blott den besparade kopeskillingen utan alla
pa ligenheten nedlagda kostnader och forbittringar g4 dem ur hin-
derna. Foljden deraf blir iter den, att alla kroppsarbetare, som
gjort nigra besparingar, afskrickas frén att nedligga dem pa detta
sitt uti jordligenheter, hvarigenom de skulle kunna Ofvergs fran den



N:o 9.

22 Lérdagen den 25 Februari.

Ifragasati till- kroppsarbetande till den jordegande klassen, och dermed ar ocksé

lagg il 104 §
utsoknings-

lagen,
(Forts.)

verkan af 1827 drs forfattning tillintetgjord.

D4 jag nedskref dessa tre motioner, var det ej svart att forutse,
att Riksdagen skulle pédligga den arbetande befolkningen skatt pa
deras lifsfornodenheter. Sasom motvigt hartill och for att mota de
betinkliga foljderna af denna beskattning fattade jag beslutet att ge-
nom dessa tre motioner till lagfordndring — den nu foreliggande, for-
slag till ny hemmansklyfningsforfattning, hvarigenom afgilden skulle
borttagas, och forsiag till #ndrad lydelse af 1 kap. 2 § jordabalken.
enligt hvilket hemmansegare skulle forhindras att dligega nagra natura-
prestationer eller dagsverken till honom — forbéttra utsigterna for arbe-
taren att med trygghet fortgd pa den inslagna vigen att blifva jordegare.

Jag forvanar mig till en borjan derdfver, att lagutskottet icke
senterat eller velat beakta, att dessa tre motioner hafva ett oskiljak-
tigt sammanhang med hvarandra, och att om en af dem faller, jem-
vil de andra bida maiste falla. De tre dro ett och dsyfta alla tre
detsamma. Sidana hafva motiven varit till dessa motioner. Ut-
skottet har afstyrkt den nu foreliggande och till stod derfor dbero-
pat, bland annat, att »forslagets genomforande skulle kriifva #ndrin-
gar afven i inteckningsforordningen, men ndgra sidana har motiona-
ren icke foreslagits. Vore detta sant, skulle naturligtvis ensamt pa
denna grund motionen fallit. Ar det sant, s& innebir det tillika en
ganska allvarlig beskyllning mot motiondren for tankloshet och slarf.
di man besinnar att den rigtas mot en fyratio ar gammal jurist,
hvilken sysselsatt sig icke blott att skipa lag, utan &fven att skrifva
lagar, som dnnu #ro gillande i virt land. Ldtom oss se till, huru
hirmed ma forhilla sig. Utskottet har visserligen icke aberopat na-
gon sirskild paragraf i inteckningsforordningen, som skulle rubbas.
eller pa hvilken nigot intring skedde, om motionen antoges. Men
det 4r ej svart att finna hvad utskottet menar. Sedan 1875 4rs in-
teckpingsforordning 1 32-—3€ §§ omformilt, huru forfaras skall, da
flera fasta egendomar &4ro intecknade for samma fordran, siger den
i 37 §: »har egendom, sedan inteckning deri beviljades, blifvit styc-
kad; vare om de sirskilda delarnes ansvar for intecknade beloppet
lag som om flera egendomar ofvan &r sagdt». Uppenbarligen afser
utskottet innehdllet i denua 37 §. I 1818 4rs inteckningsforordning
finnas naturligtvis inga foreskrifter derom, huru forfaras skall, da
egendom blifvit styckad. Ty styckning var di icke medgifven uti
annan form, 4n 12 kap. 7 § arfdabalken foreskref i afseende & arf-
fallen jord. Det var forst genom 1827 &rs forordning, som begrep-
pet styckning uppkom, det vill siga 1 samma bemirkelse som %em-
mansklyfning. Ty styckning och klyfning af hemman &ro alldeles
detsamma. Nu hafva 1875 4rs lagstiftare utiryckligen omformalt, att
de hinfora under 32—36 §§ endast sidana delar af egendom, hvilka
blifvit styckade, det vill siga, klufna. Hade deras mening varit att
derunder subsumera ifven egendom, som blifvit afsondrad frin hem-
man, hade paragrafen uppenbarligen skrifvits si: »har egendom etc.
blifvit styckad, eller jord och ldgenhet derifrim afsindrad etc.»

Det dr mojligt att lagutskottet hemtat sin uppfattning af ordet
»styckad» fran det allminna sprakbruket. En slagtare styckar ett
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kottstycke 1 huru manga stycken som helst. Men man fir ej hemta frdgasatérili-
1 fattning af lagtermer fran allminna sprikbruket. Saledes '@y Ul 104§
sinupp L2 . g 5 pra utséknings-
vagar jag tillbakavisa beskyllningen att hafva forbisett behofvet af en ™y,
andring 1 denna inteckningsforordning. Jag har allt for val paaktat (ggpis
detta, men ocksi funnit att ndgra fordndringar ej dro af noden.

Jag vill dd ofvergd till de skil, lagutskottet anfort mot sjelfva
innehéllet af motionen. Utskottet siger, att det &r »uppenbart atr
denna inteckningsritt skulle forsimras derigenom, att dldre inteck-
ning, hvilken dfven graverar ligenheten, skulle vid forsiljningen till
hela sitt belopp skjutas oOfver pi hemmanet». Dermed 4syftas, att
om detta forslag antoges, skulle det menligt inverka pa de inteck-
ningar, som blifvit beviljade 1 egendom, sedan afsondring derifrdn
skett, och detta skulle, enligt utskottets formenande, vara en oritt-
visa. Men da intecknings- eller fordringsegaren vinner inteckning i
egendomen, vet han mera #n vdl om afsondring derifran egt rum,
och han kan vil icke pretendera att fa formansritt 1 en egendom, hvar-
uti han ej erhallit inteckning. Nu anser utskottet det vara en him-
melsskriande orattvisa, att en person icke skall fi formdansritt till
betalning i egendom, hvaruti han ej fitt inteckning. Detta 4r grund-
tanken for utskottets 4sigt, #fvensom att realkrediten derigenom
skulle lida skada. Skulle realkrediten skadas, nd vil, da stir hir-
emot den skada, som uppkommer derigenom, att en egare till afson-
drad ligenhet, den han forbattrat, och 4 hvilken han nedlagt tusen-
tals kronor, maste med sin egendom ansvara till forman for en per-
son, som kanske tjugu, trettio ar derefter fitt inteckning i det hem-
man, hvarifran afsondringen egt rum, och det utan att dertill hafva
forbundit sig. Hvilken orittvisa &r storre? Jag Ofverlemnar it hvars
och ens rittskdnsla att bedoma den saken.

Vidare siger utskottet: vett sidant stadgande, som det af motio-
niren foreslagna, skulle i foljd haraf sa betydligt forsvira beddman-
det af en intecknings virde, att det otvifvelaktigt skulle hogst men-
ligt inverka pa fastighetskrediteny.

Jag kan icke finna det. Det stir ju hvar och en, som soker
inteckning 1 ett hemman, fritt att erhdlla kinnedom om och huru
mycket, som derifran kan vara afsondradt, och 1 allt fall fir han e
inteckning annat &n i Aterstoden af egendomen. Det bor vil alltsa
ej kunna inverka pd fastighetskrediten.

Slutligen har lagutskottet kommit med det mycket markvirdig
skilet: »liknande obillighet kan dock 4fven ega rum, di fran en storre
egendom afyttrats ndgon mindre, hemmantal 4satt del, utan att denna
del kunnat frigoras frin de hela egendomen vidlidande inteckningars.
Ilar 4ar ju uppenbart att inteckningen finnes i egendomen, di den
afsondras, och han vet att den icke kan derifrin skiljas; ty det &r
tydligt och klart, att, om en egendom styckas eller klyfves, qvarstdr
inteckningen 1 de klufna delarne. Utskottet fortsitter: »och vida of-
tare torde fall intriffa, d4 en nyttjanderittsinnehafvare drabbas af
lika kénnbar forlust vid exekutiv auktion 4 en fastighet, af hvilken
han innehaft storre eller mindre del». Men detta matte val tillkom-
mit af misstag. Jag kan ej forstd annat. Ty en ligenhetsinnehaf-
vare, som har nyttjanderitt, skall enligt lag inteckna sin nytt-
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janderitt. Det siger uttryckligen 1827 ars forordning. Och har han
det gjort, sd lider han ej ringaste forfing af foregiende intecknings-
innehafvare. Endast i det fall mdste nyttjanderittsinteckningen vika,
att kopeskillingen ej racker till fulla gildandet af foregicnde in-
teckning.

Andamalet med denna, si vil som med mina biada andra motio-
ner, har varit att soka forebygga, att vdra kroppsarbetare alltmera
skola stromma ut ur landet eller ock kasta sig i socialismens armar.
Den har nu blifvit tillbakavisad af lagutskottet, och det tillkommer
icke mig att vidare yrka pd ndgot bifall dertill. Jag framstiller der-
for icke nagot yrkande, vil vetande att motionen icke ir framstild
till lagutskottet utan till Riksdagen.

Herr Sjocrona: I egenskap af ordférande i lagutskottet torde
det vara min skyldighet att, di den firegdende talaren icke velat
godkanna utskottets motivering, har yttra nigra ord till forsvar {or
densamma.

Forst ber jag emellertid att f4 skiinka mitt fulla erkinnande At
den vilvilja, som funnit sitt uttryck i motionen. Det kan vara myc-
ket hirdt for egaren att en afsondrad ligenhet forsaljes pd grund
deraf, att den gemensamt med stamhemmanet hiftar for intecknad
giald, ehuru den erfarenhet, jag vunnit vid forrittande af exekutiva
auktioner, gifver vid handen, att mingen ging en sidan obillighet und-
vikes derigenom att de vid auktionen nirvarande medgifva att afson-
dringen fir cga bestind och icke tagas 1 betraktande vid forsiljnin-
gen. Jag ber emellertid fi fdsta uppmirksamheten derpa att, om
nagon ging en sidan obillighet kan ega rum, man icke endast derfor
kan stifta ny lag, ty lagen miste ju vara sidan, att den for samma
rattsforhillande stadgar detsamma. Det hinder visserligen ofta, att.
sasom motionaren angifvit, en afsondring endast omfattar ett eller
annat tunnland afrosningsjord, som vid kopet icke haft nigot virde,
men det hinder ocksi att afsondringen bestir af ganska virdefull
mark, sisom di frin ett hemman jord afsondras till tomter, vid jern-
vigsstation o. s. v., hvarigenom stamhemmanet, sedan den afstndrade
ligenheten blifver bebygd, mangdubblas i virde. Skulle man likvil
stricka sin vilvilja derhén, att man ville afhjelpa den i motionen an-
tydda obillighet, s4 bor, enligt mitt och utskottets formenande, stad-
gandet omfatta alla liknande forhillanden, sdledes afven det, att en
mindre del afyttrats frin en storre egendom och #satts hemmantal
utan att hafva kunnat frigioras frin de hela egendomen vidlidandeinteck-
ningar» Om man exempelvis frin ett helt hemman siljer undan 1/,
eller 1/,, mantal, si blifver det ju atminstone i de flesta fall lika
hirdt for egaren af denna lilla hemmansdel, att densamma forsiljes
for gildande af gemensamt intecknad fordran, som det ar for ega-
ren af en afsondrad ligenhet. For nyttjanderittsinnehafvaren ar
det lika hirdt, om icke hardare. Motioniren har ifrigasatt, huru vida
icke lagutskottets yttrande derom tillkommit af misstag men si ar
ingalunda forhillandet. Om t. ex. ett hemman intecknas for ett
hypotekslin till jemforelsevis betydligt belopp och, sisom dervid
alltid sker, undantagskontrakt eller nyttjanderittsaftal nedflyttas till
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formédnsritten under inteckningen for hypotekslanet, si maste, da Ifrdgasett wll-
hemmanet sedan skall tvangsvis siljas, exekutor vil forst tillkanna-lagg il 104 §

gifva, att det siljes med skyldighet for koparen att lita nyttjande- “ts,'f{;j::qs_
ritten blifva orubbad, men innehafvaren af denna ritt kan icke viga (Férts.)

inlita sig pa affiren och bjuda sa stort belopp, att hypoteksforenin-
oen blir betickt, hvadan intet anbud gores, och, nir sa klubban fal-
ier, ar nyttjanderitten borta, ifven om vid nytt utrop kopeskillingen
uppgér till s& hogt belopp, att sd vil den forsta som efterfoljande 1n-
teckningar blifva betickta.

Jag har redan fist uppmirksamheten pd, att afsondringar kunna
vara af beskaffenhet att 1 hogst betydlig man foroka stamhemmanets
viirde till galdande af forut beviljade inteckningar. Om nu sd ar
torhdllandet, #r det gifvet, att en person, som lemnar en hemmans-
egare lin mot inteckning i den efter forut skedd afsondring &tersta-
onde delen af hemmanet, tager i betraktande, att en foregaende ge-
mensam Inteckning gildas af hemmanet 1 sin helhet, och dd ar det
likaledes gifvet att, om man genom att bifalla motionfirens forslag.
skulle ofverflytta den gemensamma inteckningen till att endast bela-
sta stamhemmanet, skulle den efterfoljande inteckningshafvarens ritt
hogst visentligt kriankas. Derfor torde det skal, utskottet 1 andra
rummet dberopat, vara fullt hallbart.

Slutligen har lagutskottet anmirkt, att forslagets genomforande
skulle krafva forindringar i inteckningsforordningen. Detta utskot-
tets yttrande har motioniren uppfattat nistan sisom en forolampning
mot honom, ty det skulle, enligt hans mening, innebdra att han icke
kande till g#llande bestimmelser angiende inteckningsvisendet. Den
saken kan jag emellertid icke hjelpa, utan maste vidhalla hvad som
i betinkandet siges. Motiondren har sjelf angifvit, hvilka stadgan-
den utskottet asyftat, men yttrade att utskottet skulle hufvudsakligen
fist sig vid 37 §. Detta ar dock ett misstag, ty det 4r 36 §, som &r
den vigtigaste. Deri stadgas: »Innehafvare af gemensam inteckning
i flera egendomar vare, der ndgon bland dem sirskildt utmites for
annans fordran cller aftrides till konkurs, berittigad att, for utro-
nande huruvida sidan brist kan uppstd, som enligt 34 § bor falla
cgendomen till last, f4 jemvil de Ofriga egendomarne eller ndgondera
af dem utmitta och salda, utan hinder deraf att det intecknade be-
loppet ej dr till betalning forfallets. Detta, mina herrar, ar, enligt
min uppfattning, det primira stadgandet uti ifrdgavarande #mne,
och det #ar af den anledning att detta stadgande finnes, som utsok-
ningslagens 104 § borjar med de orden att »skola flera fasta egen-
domar som for en fordran iro gemensamt intecknade, siljas>. Denna
paragraf innehdller icke ndgot positivt stadgande att sidan forsilj-
ning skall ske; den refererar endast till 36 § inteckningsforordningen,
som gifver inteckningshafvaren ritt att fordra sidant, och di matte
det ocksd wvara fullt rigtigt, som utskottet sagt, att skall ett sidant
‘illigg, som motiondren foreslagit, goras till 104 § utsdkningslagen,
maste oclsd 36 § inteckningsforordningen #ndras.

Pa grund af hvad jag nu anfort tilliter jag mig yrka bifall till
lagutskottets hemstillan.
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Efter hirmed slutad ofverlaggning godkindes utskottets ifriga-
varande utlatande.

Foredrogs 4 nyo och foretogs punktvis till afgérande lagutskot-
tets den 17 och 18 i denna mipad bordlagda utlitande n:o 13, i an-
ledning af vickta motioner i friga om fornyelse af inteckning samt
om vitsord it fastighetsbok vid utfirdande af gravationsbevis.

1 punkten.
Godkindes.

2 punkten.

Herr Claéson: D4 jag vid flera foregdende tillfillen inom lag-
utskottet deltagit i behandlingen af gjorda framstillningar om af-
skaffande af skyldigheten att fornya inteckning for gild, och stiadse
afstyrkt bifall till sidana framstillningar, torde det tillitas mig, som
tillika under en lingvarig landtdomareverksamhet fitt en rik er-
farenhet i #mnet, att anfora skilen for min stindpunkt, som hittills
ock varit Forsta Kammarens, och hvilken jag hoppas, att kammaren
ej heller nu maitte ofvergifva. Jag anser, att 1 forevarande friga
liksom i si minga andra, der dndring i1 gillande lagstiftning payrkas,
man med forstoringsglas ser bristerna 1 den befintligca lagen och
underskattar de menliga foljder, som den onskade lagéndringen skulle
medfora.

Sasom hufvudsakligt skal for fornyelsetvingets borttagande har
man forut pligat anfora, att detta tving skulle hindra utlindingar
att utlina penningar mot sikerhet af inteckningar i svenska fastig-
heter och fastighetsegarne derigenom betagas tillfille att erhilla lan
ot ldgre rinta 4n som stir dem till buds hos svenska kapitalister.
For min del 4r jag emellertid 6fvertygad, att andra si starka skiil
tala emot att annat 4n i undantagsfall placera penningar mot inteck-
ning i fastigheter i frimmande linder, att lagens foreskrift om for-
nyelsetvang 1 detta héinseende utgor en faktor af forsvinnande liten
betydelse, och att for ett sidant undantagsfalls skull lagforandringen
icke bor komma i fraga. Ocksd tyckes icke den ekonomiska komi-
tén, hvars utlitande synes hafva i frdgan varit bestimmande f{or ut-
skottets hemstéllan, fist ndgon uppmirksamhet vid detta skil, men
deremot anfort atskilliga andra olidgenheter, som skulle hirflyta af
fornyelsetvinget. S& vidt jag kan beddma, ar verkligen den ekono-
miska komiténs framstillning af dessa oligenheter ganska uttommande,
och det &r mig derfér mycket glidjande att kunna siga, att enligt
min uppfattning, de anforda oligenheterna, sidana de i verkligheten
te sig vid belysning af en ling tids erfarenhet, 4ro sirdeles sma och
obetydliga.

Den forsta oligenheten, enligt komiténs framstillning, skulle vara
»faran af att genom glomska eller forbiseende forverka realsiker-
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heten eller formansritten till, mingen ging oersittlig, skada for
bade inteckningshafvare och fastighetsegare — hvilken fara #4r desto
storre, som den kan villas allenast genom ett i och for sig ringa
skrif- eller kollationeringsfel.» Det #r vl emellertid en naturlig sak,
att hvar och en, som har nigra viardehandlingar om hinder, miste
it dessa egna en viss omtanke och, di si &r forhillandet, vagar jag
pisti, att det #ar bevis pi grof forsumlighet och vardsloshet af in-
teckningshafvaren om icke en inteckning vederborligen fornyas. Ar
nigon sirdeles angelagen att icke fornya sina inteckningar forr &n
mot slutet af det 10:de 4ret, dd kan det nog litt hinda, att for-
uyelsen underlites. Alla penuingeinrittningar hafva emellertid till
regel, att lita fornya sina inteckningar dd det nionde 4ret gitt till
inda, och om alla ville upptaga denna regel, skulle de vil genom
paminnelser 1 form af rinteliqvider o. d. ega ett sikert skydd emot
faran af glomska och forbiseende under ett helt irs respittid. Jag
tror det vara ett ytterligt sillsynt undantagsfall, att inteckningsfor-
nyelse forsummas och &n sillsyntare att visentlig skada deraf upp-
stir. Komiténs yttrande, att en glomska skuvlle kunna hafva sin grund
i ett skrif- eller kollationeringsfel, tror jag vara &n betydelselosare.
Forst och frimst maste nemligen ett sidant fel hafva influtit bade i
beviset 4 skuldebrefvet och 1 protokollsutdraget; vidare maste den,
som mottager handlingen, hvarken vid mottagandet eller under loppet
af tio 4r derefter mirka felet, och slutligen synes det mig i alla fall
icke h#ral kunna folja fornyelsens forsummande med mindre dn att
inteckningshafvaren stéller allt pa sista tiden, ty felet lir vil icke
forefinnas med afseende pd 4rtalet, utan endast pd datum. Jag tror
siledes icke att man behofver fista vidare afseende vid denna be-
tanklighet.

IComiténs andra skiil utgores af »afventyret att i och for for-
nyelsen nodgas till domare eller kanslibitriden ofverlemna virde-
handlingar, ofta i stort antal och for hoga belopp, utan att derfor
erhilla mottagningsbevis eller ega regress till staten, i hindelse hand-
lingarne missbrukas eller forloras» Den oligenhet, som skulle ligga
har, ar icke exakt atergifven. Hvar och en, som inlemnar hand-
Jingar till en domsto! eller till en tjensteman, som pd embetets vig-
nar mottager dem, har ritt att hirom fordra ett mottagningsbevis.
gsom vid landtdomstolar kostar 1 lésen och stimpel sammanlagdt 75
ore. Att personer hafva det fortroende till domstolarne, att de i
allminhet icke fordra sidant bevis, det #r deras ensak och icke cn
brist 1 lagstiftningen. Emellertid qvarstir visserligen den oligen-
heten, att man icke har regress till staten, om en handling miss-
brukas eller forkommer. Men detta dfventyr forefinnes med afseende
pa alla handlingar, som inlemnas till offentlig myndighet, och i intet
fall 1 si& ringa mén, som just vid inlemnande af skuldebref till in-
teckningsfornyelse, dd inteckningslagen gifver fordringsegare, som
finner storre trygghet dervid, ritt att uppvisa skuldebrefvet vid annan
anderritt #n den, der fornyelsen skall ske, och dit blott inlemna
protokollsutdrag ofver uppvisandet. Jag tror ocksi, att man under
den linga tid inteckningslagen tillimpats, knappast har exempel af
ndgon, som blifvit lidande af denna anledning, och, om sidant verk-
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ligen intriffat, kunna dylika fall riknas i milliondelar af samtliga
inteckningsfornyelser.

Sé aterstir det tredje och sista af komiténs skal, nemligen »de
icke ringa besvir och omkostnader, som &ro forenade med fornyelsen,
i synnerhet nir den, i anseende till fastighetens beligenhet, maste pi
frimmande och afligsen ort verkstillas.» Detta skil synes mig vara
af sd liten betydelse vid en si vigtig friga som denna, att jag anser.
att man méste vara en myggsilare ex professo for att fista sig der-
vid.  Det har ocksa varit mig en stor tillfredsstallelse att inom lag-
utskottet hora ledamoter 1 Andra Kammaren, hvilka dro kianda for
sparsamhet och sikerligen vid en sidan utgift, som den forevarande,
fista mera vigt 4n kapitalister i allmiinhet gora, forklara, att detta
skal fortjenade ingen hinsyn. Kostnaden for en inteckningsfornyelse
dr 4 kronor 50 Ore; men dessutom talar man om resor, som skulle
vara derfér nodvindiga. Hvad nu betraffar inteckningar for lin,
som en allmogeman lemnar en annan pi ndgra hundra kronor, afse
dessa lin vanligen en tillfillig hjelp och blifva i regel icke tio ar
zamla. De fornyas siledes oftast icke och der det sker, lemnas
handlingen vanligen till en nirboende nimndeman eller annat om-
bud, som for cn godtgorelse, hvilken sillan torde ofverstiga 50 ore,
atager sig besviret med fornyelsen. De utom orten boende fordrings-
cgarne utgéras till storsta delen af hypoteksforeningar och andra
allménna kassor, hvilka pliga lita en gdng om éret uppvisa sina
fordringshandlingar vid nérmaste ritt och skicka protokollsutdragen
ofver alla inteckningar i samma domsaga till vederborande domare
eller annan person, och hvarken kostnaderna eller besviret hirmed
kan vara af stor betydelse. Gefle—Dala hypoteksforening skickar
silunda arligen om hosten till mig sina inteckningshandlingar och
har harfor icke annan kostnad utdfver protokollslosen #n 25 ore i
postforskott och 20 ore i porto att fordelas pi samtliga intecknin-
garne. De som #dro mera strikt formella och foredraga att skicka
sina handlingar till en linsman eller annan kommissiondr, de hafva
sikerligen ¢j heller nigon dryg kostnad hirfor.

Dessutom skulle genom fornyelsetvingets borttagande skapas nya
utgifter, som mahanda blifva stérre 4n dem man nu klagar ofver.
(iravationsbevis for manga tiotal af &r skulle blifva dyrare an de
nuvarande och de, hvilka, pd sitt nu i allminhet sker, lita sina in-
losta inteckningar sjelfdo, skulle hadanefter, for att slippa ifrin dem,
niistan blifva tvungna att lita doda dem.

Om jag silunda tror mig hafva visat, att oligenheterna af det
nuvarande tillstindet 1 sjelfva verket iro mycket sma, dterstir att
astadkomma en utredning om de menliga foljder, den foreslagna for-
dndringen skulle medfora. Dessa foljder anser jag verkligen skulle
blifva si menliga, att de skulle forderfva hela vart inteckningsvisen,
och jag beklagar mycket att, enligt min mening, borjan hirtill gjorts
genom borttagande af skyldigheten att fornya nyttjanderittsinteck-
ningar. Jag stdder denna min dsigt pi ett yttrande af den ekono-
miska komitén, deri det heter: »att et Iampligt och tidsenligt ord-
nande af inteckningsvisendet ar for tillgodogorande af realkrediten
af genomgripande betydelse lirer icke kunna bestridas, lika litet som
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att pi sikerhet, enkelhet och billighet i nimnda rittsinstitut ligger
stor vigt bade for fastighetsegare och lingifvare» Deri instammer
jag och vill tillagga att vid billigheten behdfva vi fasta minst af-
seende, men desto mer vid sdkerheten och enkelheten, deri jag vill
inbegripa reda. Det kan visserligen synas vara enkelt att, di man
vial fitt en inteckning, icke behofva fornya densamma; men jag
E;‘istér, att om fornyelsetvanget borttages, skola ocksi bade siker-
eten och redan forsvinna. Till sikerheten och redan i intecknings-
visendet hor att, om en person behofver framligga intyg om hura
gravationerna pi hans fastighet sc ut, han si fort och sd billigt som
mojligt kan fi ett gravationsbevis, som lemnar storsta mojliga siker-
het att deri upptagas alla gravationer, men ¢j sidana som upphort
att gilla. Skulle nu inteckningar icke behofva fornyas, skulle efter
{orloppet af nigra tiotal 4r domaren bcehofva, for utfardande af sidant
bevis, gi igenom minga band af inteckningsprotokoll eller bocker.
Der skulle ocksd samlas stora antal af inteckningar, som man for-
summat att doda och som det #11l och med 1 manga fall skulle var:
omojligt att doda. I propositionen till 1875 ars Riksdag har Kongl.
Maj:it visat hvilka svirigheter det skulle mota, om mar ville afhjelps
detta genom ett cdiktalforfarande. For mig stilla sig ock dessa
avirigheter si stora, att ett sidant forfarande synes mig hardt nara
omojligt att genomféra, utan att ifventyra inteckningshafvares si-
kerhet. Man kan nu siga, att det &r en oegentlighet att vissa slag
af inteckningar behofva fornyas och andra icke, och ingen kan vars
mera villig in jag att erkdnna detta. Enligt mitt formenande ligger
emellertid felet icke deri, att somliga inteckningar behofva fornyas.
atan deri att somliga icke behofva det. 1 alla hindelser ar det dock
en stor skilnad mellan en inteckning for ett kontrakt och en inteck-
ning for gild. Den som far ett gravationsbevis, fister i allmanhe:
mindre vigt vid att derl upptagas aftal, for hvilka tiden gatt tili
anda, &n inteckningar for gild, om hvilka man icke vet, om dc
gilla eller icke. I min domsaga, der det &r ett mycket stort besvi
med gravationsbevisen, hander ofta att den som behofver ett sidant.
icke fordrar att beviset skall upptaga mer dn inteckningarne for gild
och detta skall ju i de wmanga fall, der det icke dr fraga om egen-
domens forsiljning, utan endast om dess belining, vara tillrickligt.
och detta satt att forkorta tiden for gravationsbevisens omfattning
till tio ar, torde hiadanefter ofta komma att anvindas.

I friga om den nuvarande inteckningslagens historik ber jao
att fi nimna, att di hogsta domstolen behandlade lagforslaget, af-
styrkte samtlige i imnet horda ledamoterne borttagandet af skyldig-
heten att fornya inteckning for nyttjanderitt. Kongl. Maj:t ansig
nu visserligen skilen for denna itgird af storre betydelse, men pa
samma ging som forslaget framlades om borttagande af denna
skyldighet, angaf Kongl. Maj:t de utomordentligt goda skal for att
icke tillika borttaga fornyelse af inteckningar for gild, som finnas
anforda 1 lagutskottets utlatande.

P4 alla dessa grunder och for att sikerhet och reda fortfarande
mitte existera inom virt inteckningsviisen, anhaller jag om afslay
pa biade motiondrernas forslag och utskottets hemstillan om en skrif-
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velse till Ilongl. Majit. En skrifvelse i si allmiona ordalag som
den ifrdgavarande, kan visserligen synas vara en ganska oskyldig
sak; men jag tror icke det vara ritt, att Forsta Kammaren gor en
patryckning hos Kongl. Maj:t i rigtning mot en lagforindring, som
den icke kan gilla.

Herr Olander: Jag skulle kunna inskrinka mig till att instimma
med den foregdende talaren, emedan jag &r fullkomligt 6fverens med
honom om de skil hap 1 sitt yttrande anfort. Jag vill emellertid
hirtill gora ndgra tillage.

Det nu foreliggande forslaget till lagforindring synes mig ovil-
korligen forutsitta eller betinga tvd andra vigtiga lagstadganden. Dert
ena har lagutskottet i sitt utlitande redan antydt, nemligen tillerkin-
nande af vitsord 4t fastighetshoken, och det andra, som jag anser
lika vigtigt, angdr inforandet af ett bestamdt mortifikations- eller
ediktalforfarande.  Det dr gifvet, att, om bestimmelsen om inteck-
nings fornyelse borttages, en inteckning icke kan lingre genom alder
upphora,” utan kommer att fortfara, ifven sedan sjelfva skulden ge-
nom preskription upphort att vara géllande. -Detta &r ett hogst oegent-
ligt forhallande, och det maste derfor finnas ndgot sarskildt erkindt
sitt, hvarigcenom en inteckning mi kunna dddas, utan att original-
handlingen finnes till, d. v. s. sedan denna forkommit eller forstorts.
Omn siledes den hemstillan, som lagutskottet foreslagit Riksdagen att
gora: till Kongl. Maj:t, vinner Riksdagens bifall, ir det ingen liten
uppgift, som derigenom foreligges Kongl. Maj:it. En sirdeles vidt
omfattande utredning tror jag behofver vidtagas sirskildt just i afse-
ende pi mortifikationsforfarandet, pa det att dels 4 ena sidan en allt
for stor och i ménga fall niistan omdjlic bevisskyldighet icke matte
ilaggas fastighetsegaren, och dels 4 andra sidan inteckningshafvarens
vitt icke matte sittas pi spel. Men nu friagar jag: dro verkligen
fordelarne af inteckningsfornyelsens borttagande sa stora, att det kan
vara skil att till Kongl. Maj:t framkomma med begdran om ett si
vanskligt arbete?

Den foregiende talaren har anfort 4tskilliga skil for att visa
betydelselosheten af det gingse talet om den ifrdgasatta lagforin-
(ringens gagn for upplining af utlindskt kapital och jag ofverens-
stimmer fullkomligt med honom deruti, att en sadan uppfattning sak-
nar giltighet.

De skal, som den s. k. ekonomiska komitén anfort, har samma
talare afven visat vara ganska otillrackliga, och till hans framstill-
ning vill jag, med afseende pa talet om faran for en inteckningshaf-
vare att genom glomska eller forbiseende forverka sin sikerhet, ligga
den frigan, 1 hvilket forhallande i lifvet icke papasslighet och ordent-
lighet fordras for att man skall undvika forlust. Skall man lagstifta
sa, att icke slarf och oordentligchet kunna medfora skada, anser jag
att man stiller en allt for stor uppgift pa lagstiftaren. Och for min
del tror jag, att det mortifikationsforfarande, som man skulle blifva
nodsakad att infora samtidigt med borttagandet af inteckningsforny-
else, skulle i1 detta hianseende blifva en mycket farligare klippa for
inteckningshafvaren och mycket littare kunna leda dertill, att inteck-
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ningshafvaren genom forbiseende forlorade sin sikerhet. Huru val
ordnadt och efter réttvisans fordringar afpassadt ett sidant {orfarande
in ma vara, aldrig lar man derifran kunna utesluta nédvindigheten
att genom nigon pi offentligt sitt meddelad publikation tillkinna-
gifva, att lnteckmncrshafvaren har att vinta sig sin intecknings
dodande. Den papasslmhet som ett sadant forhallande fordrar af en
inteckningshafvare, ar, oinskrinkt till tiden som den 4r, mycket svi-
rare och mera betunaande, an den enkla dtgirden, att bloit tillse, att
de inteckningar, han “innehar och till hvilka han har tilltrade hvarje
dag, icke ofverskrida tio 4r fran deras meddelande eller den sista
f(")rnyelsen.

Det andra skilet, som den ekonomiska komitén anfort, eller att
det skulle vara #fventyrligt att, i och for fornyelsen, nodgas till do-
mare eller kanslibitriden ofverlemna vardehandhnﬂar, tror jag beror
helt och hillet pa ett misstag. Jag vet icke af att ndgon nddgas for
sadant andamal till domare eller kanslibitriden aflemna virdehand-
lingar. Dessa skola ofverlemnas till ritten, d. v. s till riittens
ordforande pa Jandet i1 ndrvaro af minst sju ojifvige méin, och i stad af
tva bisittare, och den gjorda ansokningen skall 1 rittens protokoll
inforas. Kan icke detta anses utgora tillracklig sikerhet? Dessutom,
skall man verkligen forsoka pa lﬂO‘StlfthlO‘CIlS vig afligsna de faror,
som kunna uppsta derigenom, att man 1nlemnar orwmalhandlmnar
till en domstol, dd vore “det bist att borttaga hela vart 1nteckmnfrs~
viisen och manga andra riittsitgiirder derjemte.

Det sista skiilet, som komitén anfort, 4r det besviar och de om-
kostnader, hvilka #dro forenade med fornyelsen, i synnerhet nir den
maste verkstiillas pa afligsen ort. Den foregiende talaren har ada-
galagt, att kostnaderna 1 sjelfva verket #dro ganska obetydliga, 4
kronor 50 ore & b kronor. Besviret torde ej heller kunna uppskat-
tas till stort higre belopp, dd vi veta, att om fastigheten dr beligen
pa en fran min bostad afligsen ort, jag har ritt att for fornyelse in-
lemna min inteckning till Titten i den ort der jag bor, erhalla dess
bevis hirom och derpa anviinda protokollet harofver for att pa ve-
derborlig ort fi inteckningen fornyad. Min persconliga nirvaro der-
stides #r silunda ej nodvandl och jag kan, utan att lopa nagon
risk att forlora orwmalhandhnoen, anlita hvilken kommissionar pa
platsen som helst att ombesorja 1nte(*lxn1n0sforn)elsen, och kostnaden
harfor kan val icke vara sirdeles afsevird.

Dessa dro nu de skil, hvilka skulle géra nidviindigt borttagandet
af ett si gammalt, af alla kiindt och erkindt stadgande, som det om
intecknings fornyelse. Jag méste bekénna, att jag lika litet som den
fure(raendc talaren kan finna dessa skil tillrdickliga. och jag vagar
pasta, att skillen for bibehallande af fornvelseskw]dmhet(,n 4ro af
mycket hogre virde, I frimsta rummet far jag till styrl\ande haraf
aberopa den af utskottet atergifna motivering, som 4tfoljde Kongl.
Maj:ts proposition till 1875 ars lecd'w med folslafr till den nu Udl—
lande inteckningslagen. Det siiges deri:

»Man har i sidant hinseende erinrat, att redan inlosta inteck-
ningar ofta forkommo, synnerligast derwenom att fastighetsegaren
forstorde dem, 1 den tro att 1nteckn1noen redan derlgenom forfolle.
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_att till foljd deraf, om fornyelserna afskaffades, fastighetsbdckerna.

derest sidana inférdes, inom kort skulle komma att sisom gallande
upptaga en mingd inteckningar for fordran, hvilka, ehuru de i verk-
ligheten upphort att belasta egendomen, likvil skulle synas qvarsti
och derigenom utdfva en menlig inverkan pd senare inteckningar:
att om man, for att undanrddja detta missforhillande, ville, i likhet
med komitén, medgifva fastighetsegaren rittighet att, efter si kallad
ediktalstimning 4 alla rattsegande, fi en inlost, men forkommen in-
teckning dodad, sidant icke blefve tillfyllestgtrande, enir fastighets-
egaren oftast ¢j skulle kunna dstadkomma den erforderliga bevisnin-
ven derom, att inlosen skett, och att handlingen vore bortkommen.
samt endast i yttersta nodfall skulle vilja underkasta sig den kostnad
och tidsutdragt, som med ett dylikt forfarande voro forenade; att,
oaktadt de i lagen foreskrifna forsigtichetsindtt vid det si kallade
ediktalforfarandet, andock kunde intriffa, att inteckningshafvare komme
att forlora sin ritt genom underlitenhet att dtlyda en kallelse, som
till foljd af sjelfva publikationssattet litt kunnat undgd hans upp-
marksamhet; och att denna mojlighet innebure en fara, som mer in
de med inteckningsfornyelsen forenade oligenheter skulle nedsitta
fortroendet till hypotek 1 fastighet.»

Dessa betinkligheter qvarstd i dag lika stora som di dessa mo-
tiv afgifvos, och de skulle icke minskas, utan snarare okas genom
inforande af vitsord it fastighetsboken. Men hartill kommer att, en-
ligt min tro, ett dylikt vitsord aldrig skall kunna komma nimunda bok
till del. Denna fraga forevar vid sistlidet drs juristméte i Kristiania
och vann der mycket liten anslutning. dJag tror cj heller, att ritts-
medvetandet nigonsin skall kunna kinna sig tillfredsstildt, om er
sddan lag antages, med att en persons, af domstol bestimda och er-
kanda och till sikerhet i dess protokoll intagna rittighet skall kunna
genom blott och bart en felskrifning i fastighetsboken forlora sin
gillande kraft, och ett annat forhdllande, som aldrig varit afsedt, er-
halla giltighet, att den ritt, som tillkommer mig, skall kunna tiller-
kinnas en annan, min sikerhet nedsittas eller min fordran minskas
med ett eller annat hundra eller tusental kronor. En lag hvarigenom
en sidan orittvisa blir mojlig, kan sikerligen aldrig vinna tillslutning
i vart land, hvilka fordelar den #n 1 frigt skulle kunna medfora.

Jag tror mig nu hafva visat att de skil, som den ekonomiske
komitén anfort for inteckningsiornyelsernas afskaffande, aro otillrick-
liga #fvensom att de forutsittningar, som &ro nddviindiga for den
foreslagna lagforindringen, dro omdjliga att dstadkomma utan faror,
for hvilka ingen vill blottstilla sig, och utan att inteckningshafvarnes
sikerhet skulle i mycket hogre grad ifventyras, in genom fornyelse-
tvingets bibehillande. Viiger jag alla dessa skal for och emot den
foreslagna forindringen, kan jag icke, sisom lagutskottet, std tvek-
sam infor den frigan, hvilkendera sidans skl éro af storsta betydel-
sen. For mig dr det tydligt, att skilen for bibehdllandet af nu gal-
lande lag vinna afgjord seger, och jag ber derfor att fi yrka afslag
pad si val motionerna som utskottets hemstillan.

Herr Froberg: [ wotsats till de tva foregiende drade talarnp
g 5
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anser jag af behofvet pikalladt, att skyldigheten att fornya inteck-
ning for fordran afskaffas. Denna skyldighet medfor manga och
stora oligenheter och #r forenad med icke sd obetydlig risk. Det
har redan omtglats, att inteckningshafvaren kan glémma att fornya
inteckningen. Ar det dd icke, fragar jag, onskligt, att lagen Andras
derhiin, att en sidan glomska icke kommer i fraga. Deraf skulle
lingt mindre oldgenheter uppsti, 4n nu &r forhallandet. Men det ar
icke blott glomska, som nu &r att befara, utan ifven andra omstin-
digheter, oberoende af inteckningshafvaren, kunna uppstd, som utgora
hinder fir intecknings fornyelse. Jag tinker mig att, sisom jag sjelf
crfarit, inteckningsprotokollet och den intecknade handlingen blifva
skilda fran hvarandra. Detta kan och brukar ej sd sillan intraffa,
helst da inteckningshandlingen en lingre tid varit anvind och derunder
innehafts af flera personer. Antag blott att beviset pa intecknings-
handlingen #4r af senare eller yngre datum, 4&n hvad protokollet an-
gifver. Hvad blir di foljden, om inteckningshafvaren tror pd detta
bevis och begir fornyelse inom tio dr efter bevisets datum, men efter
tio ar, riknadt frin protokollets datum? Forhallandet blir, att dom-
stolen vigrar fornyelsen, och jag tror knappt, att inteckningshafvaren
kan 1 sidana fall fi skadeersittning genom atal mot vederborande;
och skulle han hafva denna utvég, si kan den forsumlige och ersitt-
ningsskyldige antingen vara déd, eller. om han lefver, sakna all till-
gang till skadeersittningens utgifvande. Staten ersitter icke inteck-
ningshafvaren hans forlust, och han #&r d4 till stor skada fran sin
nteckningsritt.  Detta visar verkligen en oligenhet bland minga
andra.

Vidare vill jag erinra, att flera storre penningeinrﬁ,ttningar finnas,
sdsom hypotekstoreningar och enskilda banker m. m. Ios nimnda
penningeverk forekomma intecknade fordringsbevis i tusental. De
mdste ifven stundom forvaras under offentlig kontroll. Hir moter
det svirighet att, sisom en foregdende talare sade, di och d4 se pa de
intecknade fordringshandlingarne. Derfor fores vanligen Ofver dem
serskildt register. Blir nu en siffra i datum eller artalet, da inteck-
ningen beviljades ecller fornyades, felskrifven i registret, kan féljden
blifva den, att inteckningen icke varder i ritt tid fornyad utan gar
forlorad.

Inteckningsfornyelsen #r ock forenad med risk. Intecknings-
handlingen maéste, for vinnande deraf, uppvisas antingen vid den dom-
stol, der inteckningen beviljats, eller vid annan domstol, i hvilket
senare full inteckningshafvaren helst viljer den, han anser for sig be-
qvimligast. Nu kan ju hirunder hinda, att inteckningshandlingen
kommer i obehérig persons hand, och det ar ej heller omdojligt, att,
sedan domaren verkligen tagit emot handlingen, den varder férstord
antingen genom forsummelse eller olyckshindelse, sisom eldsvada.
Ar icke detta vadligt och riskabelt for innehafvaren af inteckning ?

Har har pastitts, att det icke skulle vara si stor kostrad och s
stort besviir vid fornyelsen. Nog ar det forenadt med besvir. Man
tinke sig blott, att nigon bor langt afligse fran den ort, der forny-
elsen skall ske. Han kénner icke nigon person i den orten, till
hvilken han kan vinda sig. Han har d4 ingen annan utvig 4n att vinda
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sig till en okind, hvars palitlighet han icke kénner. Afven haruti
ligger risk. Kostnaderna for intecknings fornyelse kunna ocksd blifva
ganska stora, sirdeles dd det intriffar, att {or inteckningsfornyelsen
urtima ting maste pakallas.

Enligt mitt formenande bora dtgirder vidtagas for afskaffande
af inteckningsfornyelsetvanget, sa att, nir inteckning meddelats, den
giller till dess den dodas. Och kommer en sddan anordning att in-
foras, blir det till stor fordel for realkrediten och inteckningar skola
di lingt lattare kunna beldnas, 4n hvad forhallandet nu ar.

Men da jag silunda onskar framgéng at ifrdgavarande reform,
nodgas jag dock dervid fista det vilkor, att ett sddant fastichetshoks-
system infores, att fastighetsboken kan tillerkéinnas vitsord. For vin-
nande af detta dpdamil erfordras fordndrade foreskrifter i afseende &
fastighetsbokens inrattning, sirdeles hvad landsbygden angar. Fastig-
hetshoken bor blifva helt annorlunda, &n hvad forhallandet nu r, tv
att gifva vitsord it de nuvarande fastighetsbockerna gar vil icke an.
Dessa hafva icke den ofverskddlighet och tydlighet, som behofves
och ar onsklig. Om en person r egare af en fastighet, som bestar
af flera sirskilda hemmansdelar, fores det nu icke nagot uppligg i
i boken, som visar forhdllandet, med denna fastighet, utan #ro de
sarskilda hemmansdelarne upptagna under de uppligg, hvari fore-
komma det eller de hemman, hvarifrin dessa delar afsondrats. Forst
par en sidan forindring vidtagits med fastighetsboken, att hvarje
fastighet far sitt sirskilda uppligg, kan, derom ar jag ofvertygad,
den nu ifragasatta lagindringen litt genomforas till stort gagn for in-
teckningsvisendet.

For bibehallande af skyldigheten att fornya inteckningar har an-
forts, att, om denna skyldighet icke vidare funnes, féljden kunde
blifva den, att fastighetsbockerna komme att sisom gallande upptaga
en mangd inteckningar, hvilka, ehuru de i verkligheten upphort att
belasta fastigheten, likvil skulle synas qvarstd till men for senare in-
teckningar, hvilket skulle kanna intraffa, om en gildendr infriat sin
inteckning och, nir han si gjort, forstor den intecknade handlin-
gen, utan att likvil dessforinnan lita doda inteckningen, som alltsd
kommer att qvarsta i fastighetsboken sisom i den intecknade fastig-
heten fortfarande gillande; di deremot, enligt nu gillande lag, inteci—
ningen af sig sjelf upphor, derest den icke 1 laga tid fornyas. Men,
mann tro, om icke, di lagen dndras derhin, att inteckning skall gilla
till dess den dodas, fastichetsegaren vidtager den atgirden att lata i
laga ordning doda inteckningen i stillet for att forstora den inteck-
nade handlingen; och torde icke den obenigenhet, som visat sig for
dodande af inlosta inteckningar, sparare fi tillskrifvas insigten om
lagens stadgande, att inteckningen, om den e fornyas, kommer att
i sinom tid forfalla, afvensom afsigten att inbespara kostnaden for
inteckningens doédande, #n radande obekantskap med lagens stad-
ganden? Men den intecknade handlingen kan ju i allt fall forkomma,
och derfor ar det nodigt, att ett wortifikationsforfarande anordnas, si
att inteckning andock md kunna efter ediktalstimning dodas. Detta
forfarande anser jag blifva till stort gagn, om det ordnas klokt. Det
ar visserligen sant, att siasom det bhfvit erinradt, det kan blifva
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ganska svart att kunna bevisa, att en handling édr {orstord; men den
bevisning, som i det fallet bor fordras, torde ej bora afse mer in
forebringande af sannolika skil derfor, att handlingen #r forkommen,
eller alldeles pa samma sitt som enligt gillande vexellag tillgar, da
nigon begir att fa doda en forkommen vexel. Och har en handling,
som blifvit inlost, genom ecld eller annorledes blifvit forstord, sa tror
jag nog utvag finnes att bevisa siadant. Mig synas svarigheterna icke
vara sa stora. Emellertid har, mig veterligen, mortifikationsforfa-
randet, enligt vexellagen, ej medfort nigon oligenhet, och det #r ej
heller att befara, det mortifikationsforfarandet, betriffande forkomna
intecknade fordringsbevis, skall blifva forenadt med storre oliagen-
heter.

Ocksd har invéndts att, om nimnda forfarande antages, det kunde
intraffa, att en inteckning blefve dodad, utan att innehafvaren far
kunskap derom. Men blefve forfarandet ordnadt pa sitt 1 1867 ars
komitébetankande antydts, torde denna beténklighet icke ega nog be-
tydenhet for att utgora hinder for antagande af detta forfarande.
Enligt ndmnda komitébetinkande skulle en innehafvare af inteckning
ega att lata i fastighetsboken derom géra anteckning, och intecknin-
gen finge ej i detta fall dodas, innan den sdlunda antecknade inteck-
ningshafvaren derom blifvit hord; hvarforutan foreskrift meddelats
derom, att inteckningshafvaren egde att nir som helst for fornyelse af
gin ritt uppvisa den intecknade handlingen, och att ediktalstimuning
ej finge utfardas, forr &n tio ar forflutit, sedan inteckningen beviljades
eller den intecknade handlingen hos domstolen senast foreteddes.
Med dylika stadganden kan en inteckningshafvare fullkomligt trygga
sig emot forlusten af sin inteckningsritt genom ediktalstimning. En
inteckningshafvare, som pd sitt berordt dr, blifvit i fastighetsboken an-
tecknad, kan derefter vara fullt forvissad, ait hans inteckningsritt ej
forsvinner, utan att han forst derdfver blifvit hord. Sarskildt blefve
detta af stor betydelse vid beldningar af inteckningar i hypoteksfor-
eningar och hos bankinrdttningar. Man skall vara blind for att icke
se fordelarne af en dylik anordning.

Derjemte har anmirkts, att det &r forenadt med stor kostnad att
fa inteckningar efter ediktalstimning ddédade. Ja, kanhinda kost-
naderna nagon ging blifva stora, dock tror jag icke, att de i allmin-
het blifva storre, dn hvad inteckningsfornyelsen méangen ging redau
nu kostar.

P4 sitt jag redan antydt, kan jag icke vara med om forevarande
lagindring utan att fastighetsboken tilligges vitsord. For att detta
skall kunna ske, dr det dter nodvindigt att omarbeta nu gillande
lagbestammelser apgdende si vil inteckningsvisendet som inom an-
dra omrdden; men for att genomfora denna lagindring fordras gan-
ska lang tid. Man bor siledes ej drija att vidtaga atgiirder derfor.
Det blir kanske ocksi nodigt, att, sedan de nya lagbestimmelserna
biifvit antagna, nigon tid ytterligare mdste forflyta, mnan fastighets-
boken kan tilliggas det vitsord man onskar. Men da &ndringen blif-
vit verkstild, si vinnas manga fordelar, dfven for de domare, som,
pd sitt forste arade talaren anmirkte, nu hafva manga och stora
svarigheter vid utfirdande af gravationsbevis. Sedan blir det latt
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att meddela dylika bevis. Det behdfves endast, att det uppligg i
fastighetsboken, som afser den fastighet, om hvars gravationer bevi-
set Onskas, renskrifves, och kostnaden derfor bor icke blifva sa for-
farlig utan sparare stadpa vid ett mindre belopp. Besviret kommer
ocksi att blifva ganska ringa, men deremot blir det lingt mera ord-
ning och sikerhet, &n det dr nu. Jag vill 1 detta afseende erinra
blott derom, huru svirt det for nirvarande ofta #r att af fastighets-
boken erhalla en klar blick 6fver en fastighetsgravation, d4 denna
fastichet jemte flera andra af lika skattetal utgdra delar af samma
hemmansnummer. KEn ganska vidtomfattande undersokning erfordras
stundom hérvid fér bestimmande af hvilken del af hemmansnumret
en inteckning verkligen besvirar.

Det #r visserligen sant, att hogsta domstolen forut afstyrkt en
lagindring i den nu foreslagna rigtning; men det skedde icke si
ovilkorligt, ty domstolen fann det betinkligt att pi en gdng taga ste-
get fullt ut och det ansigs, att dermed borde drdjas en tid for att
erhilla beredelsetid for genomfirande af det nya systemet. De fa-
stighetsbocker, vi nu hafva, kunna for ofrigt vara ganska goda for-
arbeten. Men 4r det si, att man vill detta stora mal: afskaffandet
af skyldigheten att fornya inteckningar och beredande af lattnader
for realkreditviisendet, si synes det mig alldeles nodvindigt att bi-
falla utskottets forevarande forslag, som endast gir ut pid en skrif-
velse till Kongl. Maj:t, deri det ju blott skulle begiras, att Kongl.
Maj:t ville taga fragan under omprofning i syfte att se till, huru vida
inteckningsfornyelsetvinget ma kunna afskaffas. Finner Kongl. Maj:t
detta vara forhillandet, si kommer ju frigan att & nyo foreliggas
Riksdagen, som da, om forslaget icke kan af Riksdagen godkiinnas,
ir 1 tillfalle att siga nej.

Det har ocksa anforts (jag tror icke det skett hir 1 dag, men
jag har hort det enskildt uttalas), att det icke vore ritt att taga bort
inteckningsfornyelsen af den anledning, att derigenom landet skulle
komma att ofversvimmas af utlindskt kapital, hvilket skulle medfora,
det rintefoten komme att falla allt for mycket till men for det in-
hemska kapitalet. Skulle detta fi vara skilet mot lagindringen, si
fir jag siga, att det skilet atminstone icke gir i den rigtningen, som
nu tyckes vara meningen att gd, nemligen den att bereda lindring
at jordbruket i det betryck, hvaraf det for narvarande lider.

Pi grund af hvad jag nn anfort, och d4 lagstiftningen redan
frigjort innehafvare af nyttjanderitt fran skyldigheten att fornya der-
for beviljad inteckning, samt likformighet i inteckningsforfarandet bor
dstadkommas, méiste jag stanna vid uttalandet af den Onskan, att
utskottets hemstillan matte bifallas, om proposition hvari jag hos
herr grefven och talmannen vordsamt anhiller.

Herr Carlborg: D4 hir ar friga om en lag, som afser att af-
skaffa inteckningsfornyelsen dfven betraffande inteckning for fordran,
tilliter jag mig omnimna en Atgérd, som en ganska stor penninge-
inrattning, Goteborgs och Bohus lins hypoteksforening, vidtagit i
motsatt rigtning. Denna har nemligen ingdtt till allminna hypotels-
banken med en skrifvelse, hvari begires, att dtgirder métte vidtagas
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1 syfte att fa 1875 ars inteckningslag andrad till hvad forut varit
stadgadt i afseende & fornyelse af inteckning till sikerhet for nytt-
janderitts och andra dermed jemforliga aftal.

Fran berorda skrifvelse, hvaraf jag hir har en afskrift, tilliter jag
mig meddela, att sedan hypoteksforeningen papekat de oligenheter, som
vallas deraf, att fornyelse af inteckning till sikerhet for nyttjanderatt
eller servitut m. m. nu icke erfordras, hemstiller hypoteksforeningen,
huru vida det icke vore skal att ju forr dess hellre, och innan an-
mérkta oligenheter hunnit medfora &nnu stérre oreda i intecknings-
forhdllandet vidtaga ndgon atgard till inteckningslagens forandring i
sidant syfte, att alla slag af inteckningar skola fornyas, hvarjemte
hypoteksforeningen dels anmirker, att, i samma man som utfirdandet
af gravationsbevis forsviras, méste fortroendet till deras tillforlitlighet
minskas och i foljd deraf alstras misstroende till sjelfva intecknings-
sikerheten, dels erinrar, att det mindre vilbetinkta lagstadgandet att
nyttjanderittsinteckningar m. m. icke behofva fornyas, tillkommit
emot hogsta domstolens enhilliga afstyrkande deraf. Siledes anser
denna penningeinrittning, att inteckningsfornyelse ar bade nodig och
nyttig. For min del &r jag af samma asigt. Jag anser, att de ta-
lare, som yrkat afslag & motionen och lagutskottets betinkande, an-
fort sa goda skal, att egentligen ingenting ar att dertill ligga; men
Jag vill papeka ett forhallande, som jag ar forvissad knappt nigon i
denna kammare larer fista sig vid, nemligen kostnaden. Den &r nu
en smisak, som dterkommer hvart tionde 4r. Borttages deremot
foreskriften om inteckningsfornyelse, s méste hvarje inteckning do-
das, och kostnadeu harfor ar lika stor om icke storre @n den nuva-
rande. Nu sjelfdor en massa inteckningar utan ndgot besvir for in-
teckningshafvarne och utan ndgon kostnad. Blir 4ter denna lag-
indring genomford, méste inteckningshafvaren vidtaga en dyrbar
atgird for att blifva sina inteckningar qvitt. Jag anser, att det i tal
och skrift nu ofta upprepade ropet pa borttagande af foreskriften om
inteckningsfornyelse dr ett af dessa obetinksamma hugskott, som det
tillkommer Forsta Kammaren att i sin min motarbeta, hvadan jag
yrkar afslag 4 den foreliggande punkten.

Herr Sjocrona: Jag skall icke inlita mig pa att hir tala om
och soka utreda de materiella fordelar, som genom borttagandet af
pibudet om inteckningsfornyelse skulle uppkomma for innehafvaren
af en intecknad skuldforbindelse och for dem, hvilka behofva mot
sikerhet af inteckning i sin fastighet upptaga lan till billig rinta. Der-
om har si mycket talats och skrifvits, att jag icke behofver nu vid-
rora det. Jag tror for ofrigt, att alla kunna vara ense derom, att
man for att vinna alla dessa fordelar kunde ¢nska att fA bort pabu-
det om inteckningsfornyelse, si vida icke ett sddant borttagande
skulle medfora sadana svirigheter och forvecklingar, hvilka ofver-
viga fordelarna.

Redan den komité, som den 10 juli 1867 afgaf forslag till
indrade stadganden for betryggande af egande-, pant- och nytt-
janderatt till fastighet, ansig fOrnyelse af en i fastighetsbok inford
inteckning icke vara behoflig for inteckningens bibehéllande vid gal-
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lande kraft och afoaf dfven ctt utforligt forslag till det forfarande,
som borde ega rum for att fi en forkommen inteckning dodad, allt
i enlighet med hvad som redan da var och #&nnu ar forhillandet i
de flesta andra linder. Med anledning af komiténs forslag afgaf
Kongl. Maj:t framstillning 1 amnet till 1875 4drs riksdag, hvarvid i
motionen anfordes skil mot borttagande af stadgandet om inteck-
ningsforuyelse, slutande med foljande ord: »Da desse och de flera
skal, som forefinnas for bibehdllande af inteckningsfornyelsen, #ro
sidana att de, pd sitt inom hogsta domstolen blifvit erinradt, mana
till synnerlig varsamhet 1 forevarande fraga, har det icke ansetts
radligt att for ndrvarande borttaga skyldigheten att fornya inteck-
ningar for fordran». Denna skyldighet blef icke heller borttagen,
men sedan dess hafva nu forflutit tretton ar och derunder synes be-
hofvet att fa bort foreskriften i friga hafva gjort sig allt mer och
mer gillande; hvilket man kan sluta derutaf, att ir efter ar motioner
i detta amne framkommit. Dertill kommer nu att den 1886 tillsatta
8. k. ekonomiska komitén uttalat sig i samma rigtning. Det har sa-
ledes synts lagutskottet som om man icke lingre kunde med likgil-
tighet svara med ett non possumus, utan att saken borde, med afse-
ende pa dess stora vigt, tagas i fornyadt noggrannt oéfvervigande.

Lagutskottet har erként att man kan std tveksam i valet om
hvilka skil, de, som anforts for eller de, som 4beropats mot lagfor-
andringen, bora tillerkéinnas den storsta betydelsen, och utskottet har
derfor stannat vid att tillstyrka en skrifvelse till Kongl. Maj:t med
anhdllan att saken mdtte varda utredd.

Emellertid har utskottet naturtigtvis icke kunnat eller bort till-
styrka en sddan skrifvelse, utan att gora sig reda for, att den
asyftade forindringen 4r mojlig. De hufvudsakhga skil, som kunna
forekomma och ocksa blifvit forut och dfven hir i dag med styrka
dberopade mot en sidan lagforindring, 4ro tvenne: det ena, att man
méste hafva ndgot sitt att fa tillintetgjord en inteckning till sikerhet
for en handling, som forkommit, och det andra att, om fornyelsen
borttages, svarighet moter att kunna utfirda giltiga och tillforlitliga
gravationsbevis. Hvad det forsta skilet angdr, si har redan 1867
drs komité fOreslagit ett si kalladt mortifikationsforfarande, enligt
hvilket inteckningar, som icke pa tio drs tid blifvit omformilda i
fastighetsboken, skulle efter ediktalstimning kunna dodas. Jag vill
icke inlita mig pi den frigan, om detta forslag dr det enda eller
biasta, som kan ifrigakomma, det fir Kongl. Maj:t taga i betraktande,
om en skrifvelse nu aflites ifran Riksdagen. Nu erinrar jag endast,
att, enligt detta forslag, en inteckning kan blifva dodad utan hand-
lingens foreteende, men att man & andra sidan #ndock kan virja sig
for att fi en inteckning obehorigen dodad genom att hvart tionde
ar lita anmirka den i fastighetsboken. Betinkligheterna i detta han-
seende synas siledes icke vara omdjliga att ofvervinna.

Det andra skilet var svarigheten att utfirda gravationsbevis.
For nparvarande gir det si till, att gravationsbevisen skola grunda
sig pa inteckningsprotokollen; dessa, hufvudhandlingen och fa-
stighetsboken, som infordes genom 1875 4rs forordning, #ro, om jag
s4 fir siga, ett bihang till protokollen. Om nu en domare utfirdar
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ett gravationsbeviq i fullkomlig o6fverensstimmelse med intecknings-
protokollen, s& &r han uppenbarhgen fri fran allt ansvar, dfven om
protokollen &ro origtiga 1 foljd af misskrifning, sa vida icke den
domaren sjelf gjort misskrifningen, ty da blir “han naturligtvis an-
svarig och fir gilda skadan, om han har nagot att gilda “med. 1
UfI‘lO't fir domstolen afgéra hvem forlusten skall drabba.

“Nu har la(rutskottet forestilt sig, att denna friga om gravations-
bevisens utfirdande skulle litt kunna losas deucrenom att mtecknmﬂs—
protokollen och fastighetsboken finge byta 1ole1, s att fastwhetsbo—
ken blefve ]mhudhandlmgen och protokollen bihanget. Da kunde
naturligtvis hvarje domare litt meddela (rrfwatlonsbens, ty han be-
hofde endast sl upp fastighetshoken och hehofde icke gé tillbaka
fyratio eller femtio ar 1prot0kollen Genom ett sidant vitsord it
fastighetsboken skulle alls icke beroras den frigan, som hir ockss

varit omtalad, nemligen om fastighetshoken hor fa ett ovilkorligt
vitsord gent emot en verklwt bestaende ritt. I det afseendet skulle
forl)allan(lct blifva alldeles detsamma som nu, si att, om fel fore-
funnes 1 fastighetsboken, finge den, som vore ors'Lk dertill, gilda
skadan, och domstolen fmrre afgora, pa hvilken forlusten i ofn(rt
skulle stanna.

Hirmed tror jag mig hafva visat, att den foreslagna forindrin-
gens genomforande fcke ar omojligt, och vid sadant forhallande torde
det vara sk al, att Kongl. Maj:t fir taga saken i Ofverviagande.

Det ar visserligen S‘mt, som en ta]are sade, att en sl\rlfvelse till
Kongl. Majit &r temlwen oskyldig. Den binder icke Riksdagen i
sak och kunde synas sa mycket mindre behoflig, som Kongl \Iajt
indi kommer att taga saken i oOfvervigande Tid plofmng af den
ekonomiska komiténs betﬁnkande Men det ligger vigt pd, att Riks-
dagen nu icke uttalar sig mot den asigt, komitén uttaht ty dé torde
icke Kongl. Maj:t vilja egna denna frfma niagon uppmarksamhet

Pa (nund harat och med aberop‘mde 1 hufvudsak af hvad en
ledamot 1 lagutskottet, herr Froberg, forut anfort, anhdller jag att f3
vrka bifall il utskottets forslag.

Herr Ekman: D4 under den diskussion, som har blifvit ford,
den ckonomiska komiténs uttalande i fraga om vart 1nteckn1nosva—
sende flera ganger blifvit framhallet. och da Jag har deltagit i denna
komités dxbet(*n och med min rost bidragit till dess flamstallmn(r 1
nu ifragavarande dmne, sd har jag ansett det vara min skyldlghet
att vid d(,‘tt‘l tillfalle yttra nagra ord.

Sasom herrarne alla hafva sig vil bekant, var syftemalet med
den ekonomiska komiténs tillsattande, att den skulle taga 1 ofvervi-
gande den tryckta stdllning, som for ndrvarande vore i landet ra-
ﬁande, och afgifva sidana f("vrs]ag till {6randringar, som mdojligen
kunde i n&oorl man afhjelpa densamma. Det var ju di alldeles
naturligt, att fragan om beldning af inteckning i fastighet afven
skulle komnm under komiténs omprofnma och ledamoterna 1 komi-
tén kunde 1 allo vitsorda, hvad man #afven inom landet frin nistan
alla trakter horde upporlfvas att 1 jemforelse med den rinta, som
betalades pa fastighetslan 1 andra linder, var den rinta, som hir i

N.o 9.

Om upp-
hafvande af
stadganden
angdende
intecknings
Sfornyelse.

(Forts.)



N:o 9.

Om upp-
hafvande af
stadganden
angdende
intecknings
Jornyelse.
(Forts.)

40 Liordagen den 25 Februari.

landet mdste erliggas, alldeles for hog. Kunde ndgon nedsittning 1
denna rinta dstudkommnas, skulle ju detta i visentlig mdn bidraga
till att lindra den svara stillning, hvardfver allmint klagades, och
komitén ingick derfér pa en undersokning, hvilka skl det kunde
vara, som bidrogo till att hilla rdntefoten for ldn mot sikerhet i
fast egendom si hog. Det blef dervid upplyst och till fullo ddaga-
lagdt, att, om landets inteckningsviisende vore annorlunda ordnadt,
utlindska penningar skulle utan svdrighet finna storre placering 1
landet mot pant af fast egendom. Detta var skilet, hvarfor komitén
uttalat sig 1 denna friga si som den gjort.

Komitén har visserligen framstilt ett forslag, huru en forindring
af inteckningsviisendet skulle kunna dstadkommas; men man fir icke
begira af komitén, sidan den var sammansatt, att den skulle kunna
fullstindigt utreda, hurn mailet &ndamalsenligast skulle kunna nis.
Derfor fir man icke anse, att komitén littsinnigt uttalat sig i denna
fraiga, ty da man har sig bekant, att i andra linder inteckningar
i fastighet kunna bibehdllas g#llande utan att behofva fornyas hvart
tionde ar, sdsom enligt lag &r stadgadt och afven sker hir i landet,
en sidan forindring #dfven hir i landet bér kunna genomféras utan
att valla ndgra synnerliga svdrigheter. Jag tror siledes, att
denna fraga vil kan fortjena att tagas under nirmare omprofning.
Hafva de herrar, som hér yttrat sig mot denna forindring, haft ritt,
sa bor efter en fullstindig utredning af frigan ndgon forindring icke
ske; men kan en forindring goras, som for de fastighetsegare, hvilka
behofva upptaga lan mot pant af sin egendom, kunde medfora en
nedsittning i rantan, utan att nidgot intresse i ofrigt derigenom for-
nirmades, sa kan jag for min del icke inse, hvarfor en fordndring i
det ifragavarande syftet icke skulle kunna inforas hiar i landet lika
vil som den tillimpats i andra linder.

Jag tror siledes, att det 4r ganska mycket skal att aflita den af
lagutskottet foreslagna skrifvelsen, hvarfor jag for min del, sedan jag
afgifvit denna forklaring, hvarfor den ekonomiska komitén dragit
denna friga fram sisom medverkande till att lindra den tryckta still-
ningen, anhaller att med min rost f4 yrka bifall till utskottets forslag.

Herr Wern instimde med herr Ekman.

Sedan ofverliggningen forklarats harmed slutad, gjorde herr
grefven och talmannen enligt de derunder framstilda yrkandena
propositioner, forst pi godkinnande af forevarande punkt och vidare
pa afslag 4 hvad utskottet deri hemstilt, samt forklarade sig anse
den senare propositionen vara med ofvervigande ja besvarad.

Flere ledamoter begirde votering,i anledning hvaraf uppsattes,
justerades och anslogs en omrdstningsproposition af foljande lydelse:

Den, som godk#nner 2 punkten i lagutskottets utlitande n:o 13,
rostar

Ja;
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Den, det ej vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, afslas utskottets hemstillan.

Omrostningen foretogs, och vid dess slut befunnos rosterna hafva
utfallit silunda:

Ja—4b s
Nej—31.

Justerades tre protokollsutdrag for detta sammantride, hvarefter
kammaren &tskildes kl. 2,22 e. m.

In fidem
A. von Krusenstjerna.

Forsta Kammarens Prot. 1858. N:o 9. 4
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Kammaren sammantridde kl. 2,30 e. m., och dess forhandlingar
leddes af herr vice talmannen.

Herr statsradet Linegren aflemnade Kongl. Maj:ts nadiga pro-
position till Riksdagen angdende stambanans genom ofre Norrland
strickning mellan Skorped och Vannis.

Denna proposition blef hirpa foredragen och bordlagd.

Anmildes och bordlades lagutskottets utlitanden:

n:o 22, i anledning af vickta motioner om #ndringar i konkurs-
lagen den 18 september 1862;

n:o 23, i anledning af vickt motion om #ndring i gillande lag-
bestimmelser rorande rinta § forstrickningar i penningar;

n:o 24, i anledning af vickt motion om #ndrade bestimmelser i
friga om domhafvandes skyldighet att utfirda uppropslistor; samt

n:o 26, i anledning af vickt motion om #ndrad lydelse af 15
kap. 11 § kyrkolagen.

Upplastes och godkindes konstitutionsutskottets forslag till Riks-
dagens skrifvelse, n:o 10, till Konungen, angdende af Riksdagen be-
slutade 4ndringar i rikets grundlagar.

Upplistes och godkéiindes Riksdagens kanslis forslag
dels till Riksdagens skrifvelser till Konungen:

n:o 11, angdende verkstild omrostning ofver hégsta domstolens
ledamoter; samt

n:o 13, angdende val af justiticombudsman och suppleant for
honom;

dels afven till Riksdagens forordnanden:

n:o 12, for de utsedde ledamoterne 1 komitén for tryckfrihe-
tens vird;
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no 14, for borgmistaren m. m. Eskilander Thomasson att vara
lesdagens justitieombudsman; samt

n:o 15, for revisionssekreteraren m. m. Magnus Wilhelm Huss
att vara lesdagens justitieombudsmans suppleant

Féredrogos, men bordlades 4 nyo pa flera ledamoters begiran:

statsutskottets den 24 innevarande februari bordlagda utldtanden
n:is 3, 4 och 24;

lagutskottets samma dag bordlagda utlitanden n:is 19—21; samt

bevillningsutskottets den 25 i nimnda mdnad bordlagda betin-
kande n:o 2.

Justerades tva protokollsutdrag for detta sammantrade, hvarefter
kammaren étskildes kl. 2,38 e. m.

In fidem
A. von Krusenstjerna.

N:0 9,
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