RIKSDAGENS PROTOKOLL.

1887. Andra Kammaren. N:o 6.

Fredagen den 27 Maj.
KI. 7 e. m.

Fortsattes det pd formiddagen boérjade sammantridet.

§ 1L
. . Riorande f&r-
Herr vice talmannen, som under detta sammantride ledde kam- a9 zinz zaj_;w

marens forhandlingar, féredrog till en borjan lagutskottets utlitande angdends
N:o 1, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag till lagar handelsrogi-
angiende handelsregister, firma och prokura samt angiende tilligg oiierz’”:fz:';
till 15 kap. handelsbalken.

m. M.

Utskottet hemstélde i detta utlatande, att férevarande proposition
matte af Riksdagen antagas.

For att yttra sig i friga om foredragningssittet hade ordet be-
girts af

Herr Jonsson i Hof, som nu anférde: Jag tager mig friheten
hemstilla till kammaren, att efter féredragning af forsta paragrafen
ofverliggningen métte f4 réra sig omkring hela lagen, och att kammaren
sedermera vid de foljande paragraferna métte fatta beslut angfende
ilvarje sdrskild paragraf efter den ordning, hvari desamma fore-

omma.

Efter derom af herr vice talmannen gifven proposition bif6ll
kammaren den af herr Jonsson silunda gjorda framstillning.

§ 1 i det framlagda forslaget till lag angdende handelsregister,

firma och prokura, hvilken § i foljd hiraf upplistes, var af foljande
lydelse:
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“For Stockholm skall hos ofverstithéllareembetet, fér annan stad
hos magistraten eller, der sidan ej finnes, hos vederborande stads-
styrelse, och for landsbygden hos Konungens befallningshafvande
foras handelsregister for inskrifning af de anmilanden, om hvilka i
denna lag formiles eller hvilkas intagande i registret kan varda an-
norledes féreskrifvet.*

Herr Jonsson i Hof erholl & nyo ordet och yttrade: Det kan
pa visst sitt synas vara djerft att viga sig pa en opposition emot
ett lagforslag, som pa formiddagen blifvit antaget af Forsta Kamma-
ren till och med, s& att siga, i en klump, d. v. s. uppd en enda pro-
position, utan att de sirskilda paragraferna blifvit foredragna; och
det kan synas vara ytterligare djerft derfore att den produkt, som
foreligger 1 detta lagforslag, ar frukten af en Riksdagens skrifvelse
till Kongl. Maj:t och ett af komiterade i viss mening 1 internationelt
gyfte utfordt arbete. Men jag kan dock icke lita forslaget passera
alldeles oanmirkt.

Betriffande lagen i dess helhet ber jag att f& hénfora mig till
hvad flere af hogsta domstolens ledaméter anmirkt mot densamma,
nemligen att den skulle verka mer till skada &n till gagn &tminstone
fér de mindre niringsidkarne, och att endast de stérre affirsminnen
mbjligen skulle kunna hafva nigon nytta af den. Det ir nemligen
att forutse, att med den foreslagna inregistreringen komma att folja
icke s& obetydliga kostnader forutom besviret att, sa fort den minsta
torandring intrider i en firma, anmila densamma. En sidan fore-
skrift ma vara berittigad i friga om de stérre affirsminnen, men
torde vara alldeles ofverflidig for de mindre niringsidkarne. Jag
tror saledes icke att denna lags allminna grund kan vara af den
stora vigt, att lagen bor antagas, innan sjelfva basen, som bdr ligga
till grund fér densamma, en ny bolagslag, blifvit godkind.

Jag skall nu be att fi gora ndgra anmirkningar mot en och
annan detalj i forslaget, som sirskildt synts mig anmirkningsvird.
Forst méste jag dock bekiinna, att det triigna arbete, som aligger
atminstone ledamoterna i statsutskottet, icke gifvit mig tillricklig tid
att s& noga, som jag hade onskat, gi igenom alla detaljerna. Jag
skall det oaktadt atminstone fista kammarens uppmirksamhet pa en,
som jag haft mycket svirt att kunna fatta, nemligen 9:de paragrafen.
Déss 1:sta moment handlar om enskilda niringsidkare. Det &r tydligt
och klart. Mom. 2 handlar om firma, bestdende af flere personer med
solidarisk ansvarighet, och mom. 3 talar om aktiebolag. Men si si-
ges i mom. 4: “Idkas rorelse af flera personer i bolag under annan
form #n i mom. 2 och 3 sigs, skall firman utmirka rorelsens be-
skaffenhet* etc. Hvilken annan form fér bolag afses hirmed? Sasom
vi veta, kiinner var lag icke mer #n tvd slags bolag, nemligen bolag,
bestiende af personer med solidarisk ansvarighet, och sidana bolag,
som #ro grundade pi lagen om aktiebolag af 1848. Men enligt § 9
i detta forslag skall det tydligen finnas ett tredje slag af bolag. Si
uppfattade jag meningen med mom. 4 i 9:de paragrafen, nir jag
liste det. Men d& jag visste att det icke finnes mer #n tva slags
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bolag, sa maste jag naturligtvis tinka att meningen var nigon annan.
Jag gick derfore till en ledamot i lagutskottet och bad honom for-
klara saken fér mig, men denne erkiinde, att det var sa linge sedan
han studerat forslaget, att han icke kom i hig meningen med mo-
mentet 1 friga. Slutligen gick jag till hogsta domstolens utlitande
ofver lagforslaget och fick da till sist reda p&d meningen. Momentet
skall nemligen syfta pd séidana solidariska bolag, som till sin beteck-
ning hafva ett ortnamn och icke personnamm, sidsom till exempel en
del mejerier, och dessa skulle siledes tillatas fortfarande fa begagna
det namn & firman, som de férut anvindt. Men hur dr det mdjligt
att komma under fund med denna mening, nir man liser momentet.
Om hogsta domstolens utlatande beledsagade lagen, sé skulle man
kunna tinka sig, att hvar och en genom att studera det skulle kunna
analysera andemeningen med momentet. Men s& dr icke fallet, utan
allméinheten har endast sjelfva lagen att lisa och soka fatta s& godt
den kan; och jag tror att méangen dervid skall stanna 1 samma vill-
radighet som jag rérande meningen med detsamma.

Nar sa ar, att det nu icke till f6ljd af Férsta Kammarens beslut
gerna finnes nagon utviig att afhjelpa de otydligheter, som foreligga,
eller det onddiga att hvarje niringsidkare, huru obetydlig som helst,
blott han #r skyldig fora bocker, skall underkasta sig denna registre-
ring, ser jag mig nddsakad taga lagen sadan den ar eller ock yrka
afslag 4 densamma. Mycket arbete har blifvit nedlagdt pa denna
lag, och hvarje forslag 1 lagstiftningsviig, som kan antagas, ar af stor
vigh, men att antaga en lag, som allminheten icke kan forstd att
tillimpa utan att begd origtigheter och som féranleder omkostnader
for att ritta dessa och sannolikt biter, dr till ringa gagn, hvarfor
jag icke heller tvekar att hellre afsld en lag &n stadfiista ett forhal-
lande, som ingalunda dr tillfredsstillande for allminheten. Man hor
aldrig glomma, att det &r for allmidnheten, man stiftar la%ar; och ir
lagstiftningen sidan, att den icke kan fattas, dd ma den hellre vara.

Pa denna grund yrkar jag afslag & forsta paragrafen.

Vidare anférde:

Herr Lundberg: Vil anser jag det vara ostridigt, att fullstin-
digare och noggrannare lagbestimmelser bdra meddelas angdende han-
delsfirmor; men, med sirskildt afseende pa hvad inom hogsta dom-
stolen Dblifvit hirutinnan anmiirkt, kan jag f6r min del icke finna
pakalladt eller limpligt, att nu stadgas, att hvarje enskild handels-
idkare, som icke vill begagna nagon annan firma #in hans namn
innefattar, skall vara skyldig att till registrering med atféljande kost-
nader anmiila, att han vid uwtéfningen af sin rorelse och dervid fore-
kommande underskrifter dmnar teckna detta sitt namn. Enligt det
hogsta dowstolens protokoll, som bifogats Kongl. Maj:ts proposition i
denna fraga, hafva tvenne justitierad, hvilka pa andra grunder af-
styrkt att ifragavarande lagférslag skulle framliaggas for Riksdagen,
derjemte forklarat sig anse, att det icke kunde vara till nigot gagn
att enskilde niringsidkare férpligtades att till handelsregister uppgifva
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sina namn sisom firma, och justitieridet Orbom har sirskildt i det

slag till lagar gfseendet anfort: “For min del anser jag det vara ur rittslig syn-
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punkt bade oegentligt och onddigt att enskild person, som idkar
niringsyrke ensam utan bolagsmin och med anvindande allenast af
egna for- och tillnamn, skall, sisom forslaget innehaller, vid ansvars-
pafoljd vara pligtig att anmila dessa namn, sisom om de utgjorde
en firma. For honom #tminstone borde dylik namnanmilan icke vara
obligatorisk utan endast fakultativ for den hiindelse, att han ansige
sig behofva firmaskydd for sitt namn. D3 likvil den vidstriicktare
anmiilningsskyldigheten, ehuru besviirlig och kostsam, icke synes viicka
anstot hos handelsidkarne sjelfva och for samhillet i 6frigt &r oskad-
lig, finner jag mig sakna anledning att hemstilla om &ndring af for-
slaget derutinnan. Det lir vill dock vara fd handelsidkare, som
tagit nirmare kinnedom om ifrigavarande lagférslag. Enligt stati-
stiska centralbyrins berittelse for &r 1880 utgjorde d& antalet han-
delsidkare i riket ofver 16,500, och om hirtill liggas de, som i 6frigt
ro pligtige att fora handelsbocker enligt forordningen den 4 Maj
1855, eller fabriksidkare med flere, torde vil antalet af dem, som
skulle blifva skyldige gora ifrigastilda anmilan om firma, kunna
beriknas uppgd till minst 20,000. Antager man, att fér hvarje af
dessa till foljd af anmilningsskyldigheten uppstode en kostnad af
endast fem kronor, skulle kostnaderna for de anméilningar, som redan
under forsta hilften af nistkommande &r borde ske, komma att uppga
till 100,000 kronor, enir sddan anmilan skulle goras af alla, som di
utéfvade handel eller yrke af ifrigavarande beskaffenhet.

Enligt den ofversigt af frimmande linders lagstiftning, som komi-
terade for uppgérande af lagforslag i forevarande hinseende bifogat
sitt yttrande, ar vil 4liggande fér enskilde handelsidkare att gora
firmaanmilan stadgadt i Tyskland och Osterrike, men icke i England,
Frankrike, Holland, Belgien eller Italien, och enligt firmalagar f6r Dan-
mark och Norge af &r 1862 och 1874 ir icke heller nigon anmilan
om firma foreskrifven for andra #in bolag och enskild niringsidkare,
sivida han vill nyttja en firma, som innehiller annat eller mer én
hans eget namn.

Uti Tyskland och Osterrike samt Frankrike, Belgien, Holland
och Ttalien lira enligt omnimnda oOfversigt af frimmande linders
lagstiftning firmaanmilningar och férande af handelsregister, der det
senare icke sasom numera i Frankrike och Belgien upphort, ske hos
domstolar, och de norske komiterade ansago, att registerforingen
borde dfverlemnas till domstolarne; och kunde vl sidant tyckas dfven
hir i Sverige fortfarande, med anmilningsirendenas upptagande i
antingen intecknings- eller nigot annat af si kallade smaprotokollen,
bora ega rum, sirdeles om skyldigheten att anmila firma blefve in-
skriankt till bolag jemte meddelande af de nirmare lagbestimmelser,
som i afseende hiira och i 6frigt till férekommande af missbruk ge-
nom begagnande af annan firma #n eget namn mé erfordras.

Sadant lagtorslaget nu #r, anser jag det icke bora bifallas, ehuru
jag antager, att, nir detsamma af lagutskottet utan reservation till-
styrkts, det skall komma att af Andra Kammaren godkinnas sisom
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redan skett af Riksdagens Forsta Kammare; men om det oaktadt, for
vinnande af tid till erforderligt nirmare ofverviigande af det ej forr
in innevarande vecka bordlagda forslaget, aterremiss till lagutskottet
skulle af nagon annan yrkas, ir jag bentigen deruti instimma; fore-
nande jag mig eljest uti det af Hr Olof Jonsson framstilda yrkande.

Herr Andersson i Nobbelof: D& vi inom lagutskottet vid sista
riksdagen genomgingo detta lagfdrslag, si funnos flere, som hyste
samma uppfattning som den siste talaren, men efter nirmare gransk-
ning och d& vissa forindringar af lagutskottet blefvo gjorda, sa funno
de att det ej vore si farligt att antaga lagen. Lagen afser att bringa
ordning och reda bland folket. Man hor nu talas om det ena bedri-
geriet efter det andra. Om nu en handlande drifver en rérelse med
ett godt namn och allmént fértroende savil bland kunder som affirs-
min i landet, s finnes icke nagot, som hindrar att en annan shtter
sig ner bredvid honom och antager samma firmanamn som den forre,
hvarigenom han forleder folk att fran honom reqvirera samt till sig
leverera varor, troende att de hafva med den gamla vilkinda firman
att gora. Sadant skall ej kunna intriffa om denna lag antages.

Det har hir framhillits sisom &nskvirdt, att domstolarne skulle
mottaga foreskrifven anmilan. Dermed torde dock icke vara nigon
fordel. Anmilan sker lika litt hos Konungens befallningshafvande,
der sirskilda tjenstemin finnas anstilda f6r handlingarnes emottagande.
Kostnaderna kunna heller icke blifva synnerligen stora. Efter hvad
som meddelats, skola dessa af Kongl. Majit bestimmas. For min del
yrkar jag bifall till det foreliggande forslaget.

Herr P. A. Siljestrdm: Jag har hyst den forestillningen, att denna
Riksdag af skil, som #ro for alla bekanta, vore mindre egnad att
fatta beslut om vigtigare lagforslag. Den litthet, hvarmed denna
ifrigavarande lag vunnit Forsta Kammarens bifall, tyckes liksom gifva
nagot stod &t denna uppfattning. For min del kan jag emellertid
icke underlata att framstilla en och annan anmirkning emot vissa
delar af forslaget och jag ber att sasom skil for mina asigter i det
fallet f4 anféra nagra ord. Jag instimmer med talaren pa hallands-
binken deruti, att en sddan inregistrering som den, hvarom hir &r
fraga, #r af vigt nir det giller bolag, som idka handelsrérelse, men
att den enskilde handelsidkarens inskrifning 1 ett dylikt register icke
kan vara till ndgon nytta vare sig for honom sjelf eller for nidgon
annan. Jag ber att med ett exempel fi upplysa huru jag menar.
I § 8 heter det: “Hvar, som vill idka handel eller annan niring, med
hvars utéfvande foljer skyldighet att fora handelsbocker, vare pligtig
att till inférande 1 handelsregistret anmila det namn, hvarunder ian
imnar bedrifva sin rorelse och som han vid dervid férekommande un-
derskrifter dmnar teckna. Sidant namn kallas firma. I 9:de § heter
det vidare: “Enskild n#ringsidkares firma skall innehalla hans till-
namn med eller utan férnamn.* Och slutligen 1 § 10: “Ej mé nigon
i sin firma obehorigen intaga annans nawn®.
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Deraf foljer att, om en person, jag vill t. ex. kalla honom A.
Pettersson — jag begagnar detta namn derfér att det exempelvis an-
vindts af herr justitieministern i hans anforande till statsradsproto-
kollet — Onskar inriitta en kryddbod i Stockholm, skall och far han
naturligtvis 1dta inskrifva sitt namn i handelsregistret. Nista dag
kommer en annan A. Pettersson — och det finnes en mingd personer
i Stockholm med namnet Pettersson — samt anmiiler sig f6r samma
indamal. Nej, siiger man, platsen #r upptagen, det finnes redan en
A. Pettersson inskrifven, och det gir icke an att flere hafva samma
namn. Hvad skall nu denne A. Pettersson gora for att fa sitt namn
inskrifvet 1 handelsregistret? Skall han ofvergifva sitt irliga namn
och taga ett annat, eller skall han kalla sig A. Pettersson n:o 2?
Niagot sidant torde icke synnerligen ofta forekomma, di det &r friga
om mindre kommuner, men i Stockholm sikerligen ofta nog.

Det finnes en annan omstiindighet, som jag 1 sammanhang hirmed
ber att fi papeka. 1 hiindelse af dodsfall stadgar 21 §, att vederbd-
rande sterbhusdelegare skola gora anmilan. Men antag att en dylik
anmilan forsummas — och jag tror att sddant icke skall blifva ni-
got ovanligh — d& kan, findock A. Pettersson n:io 1, som statt veder-
borligen inskrifven 1 handelsregistret, kanske dratal efter sin d6d hindra
A. Pettersson n:o 2 att inskrifva sig derl med sitt eget namn. Men
& en annan sida kan mdjligen A. Pettersson n:o 2 taga reda pa att
den foregiende innehafvaren af firman A. Pettersson ir dod samt
skaffa sig dodsattest och pa detta sitt fi hans firma afligsnad ur
handelsregistret. Sjelf gir han d& in med firma A. Pettersson, och
allmiinheten, som icke kan hafva reda pd mortalitetens vexlingar,
kommer att tro, att den gamla firman A. Pettersson dnnu existerar,
i synnerhet om den nya firman har slagit upp sin bod i samma lokal.
Denna svarighet med namn har ock fullt insetts vid framliggande af
detta lagforslag, ty det heter i herr justitieministerns anforande till
statsridsprotokollet sdsom skiil mot centralregistrering for hela riket:
“Hos oss skulle en lag, som, for att vilja ett exempel, tillite
endast en person 1 Sveriges rike att siasom handelsfirma begagna
namnet A. Pettersson, sikerligen visa sig omdjlig att handhafva.®
Denna svarighet, som otvifvelaktigt existerar, da det giiller hela riket,
finnes, om ock i inskriinktare grad, da det &r friga om en stor kom-
mun sasom Stockholm eller Goteborg. Under sadana forhallanden
frigar jag mig: hvad #r #ndamélet med detta antecknande i handels-
registret, och vilka fordelar kan man hafva deraf? Att niringsidkarne
hirat fi besviir och kostnader, det #r péitagligt, men hvad vinna vil
de eller allminheten? Jag stker i detta afseende forgiifves efter nagra
upplysningar. Det enda som i det fallet finnes angifvet ir ett ytt-
rande af en ledamot i hogsta domstolen, hvari siiges: “hufvudsyftet
med inrittandet af ett handelsregister synes vara, jemte beredande af
firmaskydd, att allminheten skall genom handelsregistret, hvilket all-
tid ar tillgingligt och hvars innehall i foreskrifven ordning kungdres,
erhilla kiinnedom om vissa férhallanden, som kunna inverka pa be-
démandet af firmas soliditet och ansvarighet for ingingna forbindelser.¢
Hvilka iiro dia dessa “vissa forhdllanden“? Jo, de angifvas 1 17,§ der
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det heter: “I enskild néringsidkares anmilan skall uppgifvas utom
firman:

12 den anmilandes fullstindiga namn och hemvist:

2) rorelsens allménna beskaffenhet;

3) kommunen, der rorelsens hufvudkontor, eller, om anmilan af-
ser afdelningskontor, detta ir beliget. Nu fragas: kan nagon utaf
dessa upplysningar bibringas kénnedom om nigot som kan inverka

% bedomandet af en firmas soliditet eller ansvarighet for ingéngna
tsrbindelser? Forindrar detta inskrifvande i handelsregistret firmainne-
hafvarens ekonomiska stillning? Forindrar det hans moraliska be-
skaffenhet? Forandrar det hans rittsliga stillning i nigot hinseende?
Jag kan icke inse det. Om nu icke 1 nagot af dessa tre hiinseenden
nagon forindring intriiffar genom inskrifning i handelsregistret, hvar-
till tjenar di hela anordningen? Minne man ej har mycket mera upp-
lysning att vinna genom en vanlig handelskalender? Kan man icke
genom en sidan vinna vida mera upplysning for beddmande af det
ena eller andra, som hir papekats, di ju i en enskild handelskalender
kunna intagas uppgifter, som verkligen dro upplysande, men som icke
Gro foreskrifna att intagas i handelsregistret? Manne vidare exemplen
fran utlandet i denna sak iro talande? 1 det anftrande till statsrads-
ﬂrotokollet, som jag har hir framfér mig, upplyses, att i England

andelsregister icke brukas annat n i friga om bolag, ej 1 friga om
enskilda handlande. Om nu i ett land med si utvecklad industri och
handel som England man icke funnit nyttan eller nodviindigheten af
ett sidant handelsregister, som det hvarom har &r friga, hvarfore
maste det finnas hos oss? 1 England finnas t. ex. tusentals personer
med namnen Smith, Brown och Johnson. Om med denna ofantliga
rikedom p& namn med samma klang man #nda kan reda sig 1 handel
och vandel, skulle d& icke vi ocksid kunna reda oss utan niagot han-
delsregister med vara Anderssoner och Petterssoner och andra namn
som iro allminna? Firman skulle vara ett skydd. Men den ir icke
nagot skydd. Detta inskrifvande 1 handelsregistret giller ju endast
kommunen. Saledes om den A. Pettersson, om hvilken jag talat, af-
ven blir skyddad mot medtifiare i Stockholm, finnes dock icke nagot
hinder, att en person med samma namn nedsitter sig for att idka
samma slags indusri t. ex. vid Liljeholmen eller Sundbyberg eller for
ofrigt 1 hvilken som helst af rikets dfriga kommuner. Jag minnes,
huru det for en lingre tid sedan intriftade, att en fabrikant, som till-
verkade ett fabrikat efter nigon hemlig metod, hvarigenom han for-
tjenade ritt mycket penningar, hade en arbetare som stal konsten, at-
minstone till en viss grad, och med denna begaf sig 5fver linsgrinsen
for att sjelf anligga en fabrik for tillverkning af samma slags fabri-
kat. Han antog tillika den forre principalens namn, Atminstone sa
nira att foga skilnad fans och forvirfvade pd detta sitt en stor
formogenhet, i det han tog bort en stor del af den forre principalens
kunder och afsittningsomrade. Nu frigas: om hans forre principal
hade haft sitt namn inskrifvet i ett handelsregister, hade han da varit
i ringaste mén derigenom skyddad? Jag kan ej finna det. Det hetfer

visserligen i anforandet till statsradsprotokollet, att namnforfalskningar
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skulle blifva svarare genom denna inskrifning i handelsregistret; men
jag kan e] inse att nodvindigt s skulle komma att ske. Jag har
ofantligt svart att fatta, huru ndgon menniska skulle kunna hindra
en person, som, enligt bruket i vart land, blifvit uppkallad efter sin
faders dopnamn, att utbyta detta mot ett vanligt tillnamn, t. ex. Lund-
strém, derfore att férut i samma stad finnes nagon slags industriidkare
som heter Lundstrém; men denna person kan, sedan han antagit namn,
oppna bod eller anligga fabrik hvarsomhelst. Jag #r siledes ur stand
att inse fordelen af detta handelsregister. Dess enda verkan skulle
blifva — allt i friga om enskilde industriidkare och handlande — att
dstadkomma kostnader och besvéir samt kanske nigon sportelinkomst
for de tjenstemin, som hafva att dermed befatta sig. Jag inser myc-
ket vil att med samhillsforhillandenas utveckling — och p& samma
ging inveckling — det blir nodvindigt att stifta nya lagar, men jag
mé bekinna, att pd mig hafva en del lagstiftningsitgirder ps senare
tider gjort det intrycket, att man lagstiftar alltfor mycket, och jag har
nigon ging tinkt for mig sjelf, om det icke snart behofdes en verk-
samhet 1 motsatt rigtning p4 detta omride, nemligen att snarare aff-
skaffa hvarjehanda Jagar och forfattningar, #n att stifta nya sidana.
Det dr fara virdt, att individen, genom denna myckna lagstiftning,
snart icke kan rora sig ur flicken utan att komma i konflikt med ni-
gon forfattning, si att all hans varelse liksom inklimmes i ett excer-
cisreglemente. Jag tror icke att sidant ir helsosamt. Det mi se bra
ut pa papperet, emedan der allt forefaller si ordnadt och si lagbun-
det, men den praktiska nyttan reducerar sig alltfor ofta till det jag
forut papekat.

nder sidana omstindigheter och sirskildt med afseende & denna
punkt kan jag for min del icke annat éin instimma i herr Olof Jons-
sons forslag att for denna Riksdag dtminstone, di profningen af frigan
kanske icke blir s noggrann som den fortjenar, lata hela saken falla.
Jag hemstiller siledes om afslag & hela det foreliggande betinkandet.

Herr Winborg: Under den diskussion, som under dagens lopp
héllits i denna kammare, har jag funnit, att frigan om en liten utgift
pd nigra fi tusen kronor ansetts for ganska vigtig. Om nu si ar,
si dr det dock min dsigt, att ifven om hiir vore friga om en utgift
péd millioner och silunda en mycket vigtig sak i jemforelse med hvad
jag nyss niimnt, vore den dock icke si vigtig, som den lag, vi nu ga
att antaga. Ty en lag, mine herrar, iir afsedd att giilla en lang tid
for ett helt samhille, och alla individer blifva deraf bersrde. Deras
vil och ve dro i storre eller mindre mén beroende derpa. Hvad som
mé hinda édfven i detta fall ir lika vigtigt &r, att det allménna ritts-
begreppet tager intryck af en lagbestimmelse.

Det lagtérslag, som hir foreligger, synes mig blifva for landet
olycksbringande, om man antager det 1 forevarande form. Den tid
man ytterhgare vill anviinda for att tinka nirmare pa denna sak vore
derfore enligt min tanke en mycket viil anviind tid. Mahinda ar det
vanskligt for en icke lagkunnig person att upptrida mot ett lag-
forslag, men jag vill betrakta detsamma fran affarssynpunkt. Vid sidant
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forhallande kan jag icke underlata att hvad formen betriffar i forbi-
gdende forklara, att jag anser svenskan vara under all kritik. DA ja

liste detta 1:a, 2:a och 3:e gangerna, trodde jag att den stilisering,
jag pa ett stille sirskildt fast mig vid, var beroende pd nagot tryck-
fel, men sedan fick jag se samma uttryck anvindt pé trenne sirskilda
stillen. Jag trotsar hvilken som helst med det pastiende, att hir
blifvit gjordt ett vald pa vart modersmal. Om det skulle vara ett ut-
tryck af skandinavism, sa dr den for lingt gangen. [ 17 § stdr nem-
ligen: “I enskild néringsidkares anmiilan skall uppgifvas utom firman:

1) den anmdilandes fullstiindiga namn och hemvist;

2) rorelsens allminna beskaftenhet;

3) kommunen, der rorelsens hufvudkontor, eller, om anmilan af-
ser afdelningskontor, detta dr beldget.»

Nu dr vill detta ingen hufvudsak, ty man kan vil forstd menin-
en, om man anstringer sig. Jag har velat framhélla dessa omstin-
igheter, ehuru jag anser att en aterremiss icke tjenar till nigot, da

Forsta Kammaren redan antagit forslaget och denna Riksdag for 6frigt
syftar pd ett hastigt arbete. Jag ber vidare att f& upplisa 2:a mom.
af § 10, som lyder: “Firma skall tydligt skilja sig frin andra fér
samma kommun forut i handelsregistret intagna, dnnu bestdende firmor.
Den som wvill anmila firma, hvari hans namn ingdr, skall forty, om
samma firma redan dr intagen i registret for annan ndringsidkare
inom samma kommun, genom tilligg till sitt namn eller annorledes
tydligt skilja sin firma frin den dldre firman.

Ehuru en #drad talare pd stockholmsbiinken redan framhallit det-
samma som jag nu vill siga, ber jag dock att dertill f3 dterkomma.
Man har sagt, att denna lag vore afsedd att &stadkomma ordning och
reda samt skydd for firma. Men jag frigar, kan den medféra nigot
sidant skydd? Om sa #r, sa inskréinkes detta skydd till skydd inom
en enda kommun samt mi hiinda inom en och samma stad, emedan
hvarje stad ju har sitt eget postkontor.

Jag ber fi gifva ett exempel for att tydligt kunna visa, hvad jag
menar, ty enligt min tanke kommer, om denna lag antages, hvad som
forut ansetts staende utom lagens griins att genom nu ifrigavarande
mom. géras till lag, hvilket torde komma att inverka pa det allminna
rittsmedvetandet, Hxemplet &r f6ljande: I Skine, nira dess griins, fin-
nes en firma, som genom ett iirligt och redbart arbete gjort sig hogt
aktad samt forvirfvat sig god kredit och genom allt detta kommit
till ett mycket godt resultat med sin verksamhet. Léatom oss antaga,
att det Hr en mejerifirma. P& andra sidan om griinsen si nira, att
samma postkontor anviindes, uppstir en annan pa alldeles enahanda
satt tecknad firma, i samma rigtning och med samma namn pa sitt
fabrikat samt med samma miirke p4 sina smérkaggar. Denna firma slip-
per ut sitt fabrikat 1 utlandet eller inom landet, ty lagen kan icke komma
at den hiarfor, och genom ett diligt fabrikat #orstér den all kredit for
det & varan satta mirke. Den nya firman fullgér dessutom icke sina
forbindelser, utan far sina vexlar protesterade o. s. v. och forstér deri-

enom den kredit, som firmans namn férut forvirfvat. Som litet
var icke kan tro annat 4n att det ir den gamla, allmint kinda fir-
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man, som pa sidant sitt opererar och lemnar ut underhaltig vara, si

slag till lagar fordras det for denna dldre firma en stark rygg for att sti emot den

angdende
handelsregi-
ster, firma

skada, som den andra firman tillfogat densamma, samt krifver en ling
tid, innan dess fabriksmiirke kan dtervinna sitt forra anseende. Under

och prokura sadana forhillanden fragar jag, om detta #r skydd. Kommunen dr

m. m.

(Forta.)

visserligen en vigtig indelning 1 virt land, men #ro vi icke svenskar
alla och ega riitt till skydd inom hela landet? En firma #r att anse
sisom ett kapital. Veten I, mine herrar, hvad en firma i Frankrike
ir? Jo, der gar det till och med sa langt, att en tiggare, som upp-
arbetat en plats i ett gathorn, hvilket han anser niistan sasom en firma,
icke afstar denna sin plats, med mindre han derfor erhallit atskilliga
hundra francs. Det dr ett bortkastadt kapital, vare sig en firma upp-
hiifves eller pi nigot siitt indras. Har nigon grannlagenhet i detta
fall blifvit i denna lag iakttagen? Nej. Enligt § 13 #r icke ens en
person beriittigad att 6fverlemna firman till sin egen son eller trotje-
nare, om han sjelf blifvit f6r gammal att arbeta med i firman. Det
ir en grannlaga sak att réra vid firma. Det minsta jota man tager
bort eller liigger till ir af den betydelse, att allmiinheten sedan icke kiinner
igen firman; man har silunda tagit ifran henne ett samladt kapital.

En annan egenhet med detta lagfdrslag &r att, hvad jag icke har
ratt till siasom part eller lefvande person, det har jag rittighet till
sdsom dod. Enligt 11 § skulle min son ej fi begagna firman ofor-
indrad med mindre, #n att alla arfvingarne gi in hirpa, eller jag i
testamente medgifvit detta. Redan detta, att alla arfvingarne skola
vara med om beslutet, ar ett forsok att {3 bort den reella firman och
leder i de flesta fall till firmans fall. Jag kan icke se, att denna lag
ar nodvindig i nagot fall, och jag vet heller icke for hvem den skall
vara nyttig eller ngjsam, om icke mdojligtvis for den syndare, som for-
summat en anmilan, hvarom 23 § talar, och hvilken férsummelse dr
belagd med boter, i bristande tillgang hvaraf de enligt foljande § for-
vandlas enligt allmin strafflag till fingelse. Det iir vidare g'breskrifvet,
att vid enskild niiringsidkares déd anmilningsskyldigheten dligger
sterbhusdelegarne. Lita nu dessa pa hvarandra eller glomma de sig,
kommer alltsd strafflagen & nyo emellan.

Jag skulle kunna underkasta forslaget en fullstindigare kritik,
om genom en aterremiss detsamma kunde komma tillbaka 1 en biittre
form. Nu vill jag endast instimma med den ledamot i hogsta dom-
stolen, som ansett, att man hir vid lag borjat lagstifta i oritt dnda.
Jag yrkar afslag i forslaget, sisom bide obehofligt och skadligt.

Chefen for kongl. justitiedepartementet, herr statsradet von
Steyern: Jag ber att fa borja med den anmiérkning, att detta lag-
forslag leder sitt upphof fran Riksdagens skrifvelse den 9 maj 1876,
i hvilken Riksdagen begiirde, det Kongl. Maj:t matte vidtaga atgirder
for utarbetande af en fullstindig handelslag for Sverige dfvensom egna
omsorg derdt, att ofverensstimmelse si vidt ske kunde med motsva-
rande norsk och dansk lagskiftning dervid dstadkommes. De norska
och danska regeringarne visade stort tillmitesgdende och intresse for
samarbetet, och frukterna deraf hafva varit: antagande af en ny ge-
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mensam vexellag samt en lag om skydd for varumirken, hvilka lagar
dro af visentligen lhka innehall for de tre rikena. Derjemte &r nu for
alla tre rikenas representationer framlagdt férslag till lag angfende
handelsregister, firma och prokura samt utarbetadt forslag till ny sjo-
lag, hvilket siscniimnda dock é@nnu icke hunnit sa lingt, att det kunnat
understiillas Riksdagens profning.

Hvad innehallet af det nu framlagda forslaget betriffar, dr det ju
klart, att Sverige #r i viss grad beroende af Norge och Danmark, och
att ndgra visentliga forindringar i detsamma ej kunna ifrigakomma,
savida Riksdagens tanke om likhet i lagstiftningen for de tre nordiska
linderna skall kunna forverkligas.

Det har anmiirkts, att lagstiftningen i detta fimne bdrjat 1 orétt
inda, dd man lagstiftat angiende firma och prokura, innan den nédiga
revisionen af bolagslagstiftningen forsiggatt. Fran juridisk synpunkt
sedt #r detta en rigtig anmirkning. Det #r uppenbart, att om bolags-
lagstiftningen forut varit pi ett tillfredsstillande sitt ordnad, si hade
firmalagen™ atstadkommits vida littare in nu varit forhillandet. Men
enligt mitt formenande har detta val ej sttt Sppet. Lagstiftaren far
j, ledd af sidana konsiderationer som den nyss antydda, sky att in-
lata sig p& en uppgift, hvars losning han finner vara af tringande
behof pakallad. Om behofvet af en lag skall kanna bedémas efter
den ifver, hvarmed de, hvilka lagen nirmast angar, pakallat lagens
skyndsamma genomftrande, si har ingen pa senare tider stiftad lag
varit angelignare #in den nu foreliggande. Det har gatt sd lingt, att
representanten for Sveriges storsta kommersiella och industriella sam-
hiille, Stockholms handels- och sjéfartsnimnd pa egen hand, efter att
hafva tillkallat juridiski bitride, utarbetat och till Kongl. Maj:t ingif-
vit forslag till fullstindig lagstiftning i dmnet, ett forslag, som siker-
ligen for linge sedan ledt till framliggande af en kongl. proposition
tor Riksdagen, om ej det af Riksdagen begiirda samarbetet med Norge
och Danmark i dylika imnen triidt hindrande emellan. Kan man nu
forestalla sig, att praktiske min skulle inlatit sig pa ett for dem s
frimmande och modosamt arbete for ro skull och utan att vara syn-
nerligen intresserade af att arbetet snart skulle leda till ett lyckligt
resultat? Regeringen hade enligt min tanke ej statt till svars foratt
hafva under sadana forhallanden uppskjutit firmalagens framliggande
under den tid af flera ar, som siikerligen aterstir innan bolagslagstift-
ningens revision hinner fullbordas.

Nigon annan oligenhet deraf, att firmalagstiftningen foregitt
nimnda revision, kan for ofrigt ej pavisas, an den, som hr Olof Jonsson
antydt 1 sin anmirkning mot firmalagens 9 § 4 mom.

Detta stadgande pekar verkligen pa en i bolagslagstiftningen be-
fintlig brist, som gjort sig kiénbar i det nu framlagda fﬁrs]aget. Jemte
aktiebolag och handelsbolag, hvilka sistnimnda bolags delegare #ro
solidariskt ansvariga, har i Sverige af gammalt funnits ett tredje slag
af bolag, eller foreningar mellan flera personer for utdfvande af eko-
nomisk verksamhet, om hvilka icke i gillande forfattningar finnes
nigot stadgadt. Till dessa bolag riknas en del ildre intressentskap,
sasom jernkontoret, Stora Kopparbergs bergslag, Gota kanalbolag.

N:o 6.

Riorande for-
slag till lagar
angdende
handelsregi-
ster, firma
ock prokura
m. M.

(Forts.)



N:o 6.

Rirande for-
slag till lagar
angdende
handelsregi-
ster, firma
ock prokura
m., m.
(Forts.)

12 Fredagen den 27 Maj, e. m.

PA senare tider hafva bildats dylika foreningar i stor mingd, sdsom
handelsforeningar, konsumtionsforeningar, mejeribolag, lifrinte- och
kapitalforsikringsanstalter, sparbanker med flera; bestiende af ett stort
antal vexlande medlemmar. Dessa foreningar dro icke aktiebolag.
Méanga af dem kunna icke heller, sasom ock blifvit inom hogsta dom-
stolen erkiindt, betraktas sisom bolag med solidarisk ansvarighet. De
dro ett mellanting mellan begge, for hvilka lagen #innu saknar bestim-
melser. Dessa foreningar maste nu, for sa vidt de #ro skyldiga att
fora handelshocker, lata registrera sin firma. Men huru skola de re-
gistrera? Naturligtvis icke sasom aktiebolag! Men icke heller sisom
solidariska bolag, ty derigenom skulle allminheten forledas att tro att
de verkligen vore solidariska bolag och skiinka dem storre kredit #n
de fortjena. Dertill dr att mirka, att vilkoren och reglerna fér re-
gistrering af solidariska bolag foga passa for ifrigavarande forenin-
ar. Man kan ej limpligen dligga dem att, sisom for solidariska
%olag foreskrifves, begagna personfirma. De begagna fér niirvarande
i allmiinhet s. k. realfirma, utvisande rorelsens beskaffenhet, vanligen
wed tilligg af den ort, der rorelsen drifves. Féga upplysande vore
att lata en handelsférening kalla sig Jansson & Comp. 1 stillet for
t. ex. Sundbybergs handelsforening, eller attlita en sparbank upptriida
med en firma, innehallande namn pa nagon eller nagra af delegarne.
Det fins saledes icke nigot annat praktiskt siitt att g& till viiga #n
att lata dem registreras sisom ett sirskildt slag af bolag.

Hiirvid maste det emellertid betraktas sasom ndgot i viss mén
otillfredsstillande, att detta slag af bolag i f5ljd af brister 1 bolags-
lagstiftningen tills vidare ej kan bestimdt definieras, utan méiste nega-
tivt karakteriseras siasom bolag under annan form #n aktiebolag och
handelsbolag. Hiri ligger dock ingen verklig fara. Det ir mdjligt,
att registratorn 1 ett eller annat fall rikar ut for tvekan, hurn han
skall registrera. Detta sker da ett bolag, som han misstinker mojli-
gen hora betraktas sasom solidariskt bolag, det oaktadt begiir att
blifva registreradt efter 9 § 4 mom. med realfirma, t. ex. sisom N. N.
handelsforening. Men han gor ingen oritt genom att registrera ett
sadant bolag si, som det begiir. Ar bolaget verkligen solidariskt,
forblir det sd ifven efter registreringen, och ingen bolagsman kan
undandraga sig den ansvarsskyldighet f6r bolagets forbindelser, han efter
lag har, genom att inviinda att holaget ej registrerats sisom solidariskt.
Men genom registreringen fir visserligen allmiinheten denfsrestillningen,
att bolaget ej dr solidariskt. Hiirpa lider dock endast bolaget sjelft,
men ej allminheten, som endast afhilles fran att skiinka bolaget all
den kredit, hvartill det kunde varit beriittigadt. Séiledes kan man viil
medgifva, att grinsen mellan dessa intressentskap, & ena, samt aktie-
bolag och handelsbolag & andra sidan ej blifvit eller ens kunnat under
nuvarande forhallanden blifva pa ett 1 vetenskapligt hiinseende fullt
tillfredsstillande sitt uppdragen, men det #r oméjligt att inse, hvilka
praktiska oligenheter hiraf skulle félja.

Det forvanar mig, att frin en yrkesman héra den anmirrkning
framstillas mot lagen, att den bort infora ett gemensamt centralregi-
ster for hela riket. Detta dr en tanke, som vid forsta piseendet kan
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synas tilltalande, men som mdst dfvergifvas just emedan den iir oprak-
tisk. Centralregistrering forutsiitter, att firmaskydd skall atnjutas e)
endast inom kommunen, sisom lagftrslaget innehaller, utan inom hela
riket, d. v. s. att om en person med namnet A. Pettersson later re-
gistrera sig under denna firma sisom handlande i Ystad, si skulle
ingen annan niringsidkare i Sveriges rike kunna fi anvinda samma
firma, #fven om han idkade sin rorelse pé en plats, der ingen for-
blandning med Pettersson i Ystad kunde komma i friga. Detta ar
helt enkelt orimligt och lyckligtvis ir det ock onddigt. Affarsverlden be-
gir ej storre skydd #n lagen erbjuder; man har dermed allmint for-
klarat sig n6jd. Centralregistrering forefinnes icke heller i nigot land
utom England, der den mojliggores derigenom att allenast de stora
bolagsfirmorna registreras.

gEn annan talare pa stockholmsbiinken gick till en motsatt ytter-
lighet och ansig till och med skyddet inom samma kommun vara en
orimlighet. Han ansig det hardt, att om en kryddkramhandlande 1
Stockholm registrerade firman A. Pettersson, skulle en annan A. Pet-
tersson, som likaledes ville idka sidan handel, ej fa gora detta utan
att “byta om sitt #rliga namn“. Det behdfver han visst icke. Han
behofver enligt lagens 10 § i viirsta fall endast genom tilligg till sitt
namn eller annorledes tydligt skilja sin firma frin den ildre firman.
Han kan saledes, i fall han i fornamn heter Anders Oscar, kalla sig
A. O. Pettersson eller Anders Pettersson; eller And. Pettersson eller
anvinda firman: A. Petterssons kryddkramhandel o. s. v. i flerfaldiga
variationer.

Begge dessa talare hafva anmiirkt, att det firmaskydd, lagen bere-
der, ej vore fullstindigt, d& det stode industriidkare, som anvinde
samma firma, fritt att sli sig ned invid hvarandra men pi hvar sin
sida om kommunens grins. 1 sidant fall kunde en forvexling litt ega
rum, Det ir gifvet, att sddant kan ifrigakomma. Men man kan icke
lagstifta for si speciella fall. Lagen maste afse de forhallanden som
vanligen forekomma, och for dessa ir den tillriicklig. Den anmirkta
oligenheten kan endast undvikas genom centralregistrering, men denna
skulle medfsra oligenheter mangfaldiga ganger storre in dem man
ville undanrédja.

Foreskriften att enskild kopman skulle registrera sin firma har
varit foremal fo6r klander, och det har yrkats, att han skulle blifva
befriad frin en sadan skyldighet. Jag kan icke tillstyrka en sidan
omstdpning af lagen, som deraf skulle blifva en f5ljd. ~Jag ser i ett
sidant forslag idel oligenheter for allminheten likasom for den
enskilde képmannen. Jag vill hufvudsakligen fésta mig vid de senare,
da det ju #r for den enskilde képmannens skull man vill befria honom
fran registreringsskyldigheten. Kdpmannen skulle genom en sidan
forindring komma att sakna firmaskydd, ty detta beredes endast genom
registrering. Inom en och samma kommun skulle samma firma kunna
begagnas af flera kopmin. Till hvilken oreda och trassel och till
hvilka bedriigerier detta kan leda, &r hvar och en kopman vil bekant.
Det #r just den enskilde kopmannen, som #r mest utsatt for dylika
bedriigerier, och det #r sidana bedriigerier, som till en visentlig del
framkallat det intresse, hvarmed lagen af affirsverlden motses.
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Den enskilde kopmannen skulle vidare sakna den férman, som
lagen bereder endast at den képman, som registrerat firma, att kunna
i bolag upptaga en son eller en medhjelpare utan att behofva forindra

rman. Han skulle ej heller kunna till handelsregistret anmila en
prokura, emedan detta gjorts beroende deraf att hans firma registrerats.

Fragar man nu, hvarfore kopmannen skulle underkasta sig dessa
oliigenheter, och hvarfére man skulle befria honom fran firmaregistre-
ring, s& erhiller man till svar, att registreringen asamkar obemedlade
niringsidkare kostnader och besviir. Denna fras innehéller ungefir
lika méinga misstag som ord.

De niringsidkare, som kunna kallas obemedlade, éro fritagna fran
firmaregistrering. Lagen giiller icke dem. Endast de, som enligt 1855
ars forordning #ro skyldiga att fora handelsbicker, behofva anmiila
firma! En jemforelse mellan foreskrifterna 1 1864 ars férordning, om
skyldighet att gbra anmilan for utéfvande af niring och den nu fore-
slagna lagens foreskrifter om skyldighet att anmila firma, skall visa
att en stor del af dem, som nu besviiras med anmiilan om niring, iro
befriade frin skyldighet att anmiila firma, och detta just de obemedlade.

Alla, som silja varor i bod, #iro pligtiga att anmiila sig sasom
idkare af handel, men bland dessa skulle de, som idka mindre handels-
rorelse utan bitride af andra in hustru och hemmavarande barn, vara
undantagna frin skyldigheten att anmiila firma, ty de behofva ej fora
handelsbdcker. Alla handtverkare, som hafva andra bitriden #n hustru
och hemmavarande barn, skola anmila sig sisom idkare af niring,
men endast de, som tillverka i stdrre skala och mer fabriksmessigt, iro.
skyldiga att anmila firma, ty endast de behdfva fora handelsbocker.
Undantagna frin firmaanmilan #ro saledes de handtverkare, som huf-
vudsakligen pa bestillning tillverka varor, huru ménga bitriden de én
ma hafva. Man finner sidledes, att inom si viil handels- som handtverks-
klassen de mindre bemedlade ej skulle fa nigra nya skyldigheter genom
lagforslagets antagande.

Fister jag mig vid de mera bemedlade, de som skola anmiila
firma, si dr forst att mirka, att nigot Skadt besviir icke skulle dem
férorsukas. Meningen #r nemligen, att den skyldighet att anmila sig
till utéfvande af niring, som enligt 1864 ars férordning aligger samt-
liga dessa niringsidkare, skulle uppga i firmaanmilan samt fullgoras
samtidigt med denna och hos samma myndighet, s& att i stiillet for
att anmiila att jag i den eller den staden ville idka handel, skulle jag
anmiila, att jag under den eller den firman komme att 1 staden idka
handel. Detta kan jag ej kalla f6r nagot dkadt besvir alls.

Jag hoppas, att man ej heller skall behdfva tala om nagon an-
mirkningsviirdt 6kad kostnad. Kostnaden for niringsanmilan utgdr
nu 4 kr. 50 ore, nemligen 3 kr. 1 stiimpelafgitt och 1 kr. 50 re ildsen
for bevis om anmilan. Jag kan for dgonblicket ej bestimdt uppgifva
kostnaden for den firmaregistring, som skall tridda 1 stillet, ty den
skulle efter lagens utfirdande faststillas af Kongl. Maj:t. Men 1 Dan-
mark, der man redan foérut har firmaregistring och sialedes fatt erfa-
renhet om huru stora kostnaderna derfér kunna blifva, har man in-
fort bestiinnmelserna derom 1 lagforslaget, och enligt dessa skulle for
registring af enskild kdpmans firma betalas 4 kronor. Men ifven om
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man antager att i Sverige kostnaden blir dubbel, emedan 1 Danmark
kungdrelse om en firmaanmilan infores i endast en tidning, da den
deremot 1 Sverige skulle inforas 1 tva, si matte vil den dkade kost-
naden af 3 kronor 50 6re ej vara oskilig, d& man derigenom vinner
fordelen af firmaskydd.

Det har blifvit invindt, att handelsregistren borde foras icke af
administrativ myndighet utan af domstol. Men hdremot ma anmér-
kas att de anmilningar, som enligt denna lag skulle goras till han-
delsregistret, #ro af beskaffenhet att inskrifning i registret bor ske
sd fort som mdjligt, helst samma dag. Detta dr i synnerhet fallet
da det &r friga om daterkallande af prokura. Huru skulle nu detta
kunna ga for sig, om anmélan skulle ske vid en radstufvuriitt, som
regelmessigt sammantriider endast en ging i veckan, eller vid en hi-
radsratt, som sammantrider en ging i hvarje manad, eller mgjligen
endast tre, tvi eller en ging om aret? Derfor maste anmilan ske
hos administrativ myndighet, som dagligen kan vara tillginglig for
den sékande.

Ehuru atskilligt kunde vara att ytterligare framhalla, skall jag
likvil for nérvarande icke vidare upptaga kammarens tid, utan hem-
stiller om bifall till lagutskottets med Kongl. Maj:ts proposition 6f-
verensstimmande forslag.

Herr Jonsson 1 Hof: Om, sasom herr justitieministern yttrade,
det endast blefve registreringsmyndigheterna, som 1 &tskilliga fall
kunde fa svart att afgdra, under hvilken form af firma en anmilan
borde inféras och som finge vidkinpas oligenheter af en rigtig in-
registrering, sé skulle jag mindre fista mig dervid. Men olyckan ar,
att det blir den allmiinhet eller de niringsidkare, som anmilningen
giller, hvilka fi vidkénnas alla de olédgenheter, besvir och kostnader,
som Dblifva en f6ljd af de ofrivilliga wisstag, som sikerligen skola
blifva lingt flera hos de anmilande &n hos de registrerande. Under
shdana forhdllanden har jag icke ansett mig kunna bitrida det fore-
liggande lagforslaget.

Herr justitieministern medgaf att otydligheter finnas i lagen; och
detta kan ju ingen menniska férneka. Om det @nda varit sa, att 15
kap. handelsbalken ensamt gilt handelsbolag i den solidariska form,
som hir afses, si kunde det vara mdjligt att leta sig till hvad som
isyftas med stadgandena i detta forslag. Men denna forordning, in-
fsrd under 15 kap. bandelsbalken, talar om bolag, som bedrifvas af
flere personer bade for handels- och fabriksrorelse. Man har salunda
en viss gifven form foreskrifven. Da det nu 1 lagforslaget talas om,
19 § 2 mom. om handelsbolag med personnamn och i 4 mom.
om bolag {or bedrifvande af rorelse, som ej fa begagna personnamn,
s maste man tinka sig att ett solidariskt bolag, som bedrifver fa-
briksrorelse, skall till sin firma vilja en benimning, som betecknar
denna rorelse, men ingen kan vil fatta att hvarken defta far fritt
viljas af den anmilande eller att momentet syftar pa bolag med i
lagen ej kiinda former. Jag #r sjelf en sadan niringsidkare och nir
jag liste detta lagforslag borjade jag fundera pa, huru jag skulle gora
for att stilla mig till efterriittelse hvad hir foreskrifves. Den firma
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jag tillhér bedrifver 4 a 5 olika grenar af rorelse, DAa tinkte jag:
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betecknad med personnamn? Hvilken af alla de olika tillverkningar
vi bedrifva skola vi di viilja for att beteckna var firma? Det &r na-
turligtvis likgiltigt hvilkendera man tager men 1 hvilket fall som helst
skulle det namn man valde blifva missledande, di man icke kunde 1
firmanamnet upprepa allt som ingar i rorelsen.

For min del far jag siga, att 1 trots af det onddiga 1 att en-
skilda niringsidkare anmila sig under en viss firma, skulle jag dock
icke tinkt pa att yrka pa lagens forkastande, om icke i de otydlig-
heter jag papekat, och hvilka ingen menniska kan reda sig med,
forefunnits full anledning till ett sidant yrkande. Men nir sa obe-
stridligen #r forhallandet, och nir detta méste erkéinnas af herr ju-
stitieministern sjelf, hemstiller jag om det #r rimligt, att lagar stiftas
af sidan beskaffenhet, som man pa forhand ser icke kunna begripas
af dem, som skola begagna dem. Det foranleder endast onodigt trassel;
och sidana lagar har man icke ritt att stifta. Nej, mine herrar,
hurn vigtig lagstiftningen #n #r, fir man dock icke vika frin den
principen, att lagen skall kunna begripas af dem, for hvilka hon #r
afsedd, sa att ingen ofrivilligt kommer under hennes straff. Jag har
sett Atskilliga exempel pa hvart otydliga lagar kunna leda; och jag
vet att det stundom har gitt si langt, att allminna aklagare hafva
anstilt atal mot personer blott for att f& visa, huru orimlig lagen &r
och hvart en olimplig lagtillimpning kan leda. Skola vi gi ytter-
ligare ett steg i sidan rigtning? Jag yrkar fortfarande afslag.

Herr P. A. Siljestrom: I anledning af det yttrande, som fore-
kommit angiende bemodandet att astadkomma en likformig lagstift-
ning rorande detta #imne i de nordiska linderna sasom skett 1 flera
andra hinseenden, anser jag mig skyldig papeka, att i hogsta dom-
stolen den anmirkning gjorts, att forslaget skiljer sig fran de danska
och norska férslagen 1 flere punkter #n dem, i hvilka de dfverens-
stimma. Harpa har visserligen svarats infér Konungen af justitie-
ministern i hans yttrande till statsridsprotokollet, att detta ingenting
bevisar, emedan Ofverensstimmelserna kunna finnas i de vigtigare
punkterna och skiljaktigheterna 1 de obetydliga, utan att dock herr
justitieministern angifvit, i hvilka punkter &fverensstimmelse finnes
och i hvilka skiljaktighet. Emellertid da jag icke kan tinka mig att
hogsta domstolens ledamdter varit si afvogt sinnade mot forslaget,
att” de skulle sirskildt hafva sokt fista sig endast vid obetydlighe-
nerna utan att hafva haft nigon vigtig omstindighet att stodja sig
pa, s& kan jag icke underlata att vid deras yttranden fiista na-
gon vigt.

Hvad betriffar den nytta vara grannlinder skulle kunna hafva
af denna lag, tror jag att en sidan nyita mojligen skulle kunna tin-
kas i friga om en centralregistrering for hela riket, hvilken alltid &r
mbjlig i friga om bolag, i synnerhet de storre, emedan dessas antal
icke ir storre @n att de kunna uppforas 1 ett centralregister. Men
d3 dessa lokalregister, hvarom hir ir friga, icke en ging kunna
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skydda énom riket, si vet jag icke, huru de skull kunna skydda utom Rirande fsr
riket. Tvirtom #r fara viirdt att de kunde blifva vilseledande. iy Z’fi-"'"
Hvad betriffar lokala férhillanden, kan jag knappt tro, att ndgon hz;tf’;;f:n,;i-
menniska 1 Stockholm fér att forsikra sig om en kopmans soliditet ster, firma
hiir i staden eller varornas godhet i den eller den boden, gar och ock prokura
tittar efter i detta handelsregister, utan man gér sig pi andra vigar .
underriittad om hvar soliditeten finnes och hvar de goda varorna er- (Forts.)
héllas. Bedriigerier kunna icke under nigra omstindigheter undvikas
och &tminstone lira de ej kunna forebyggas genom att en enskild
person blott ldter sitt namn antecknas hos en viss myndighet.
Hvad kostnaderna betriffar, si 1at vara att de icke blifva syn-
nerligen stora. Men utgifter, stora eller smi, derest de goras utan
nigon som helst nytta, dro sloseri. Bittre #n att anvinda tio kro-
nor for att lata skrifva in sitt namn i ett register, dr det utan tvif-
vel att handlanden skaffar sig en god skylt utanfér boden, som ritt
tydligt angifver bade hvem och hvad som finnes derinnanfor.

Herr Johansson i Noraskog: Till de anmérkningar, som af
foregiende talare blifvit gjorda mot detta lagforslag, ber jag fa tilligga
ytterligare ett par. Ga vi di forst till § 9, si innehdller densamma
bestimmelser om huru de olika slags firmorna skola betecknas. Sa-
lunda omtalas i mom. 1 enskilda niringsidkares firma, i mom. 2 firma
fér handelsbolag, 1 mom. 8 firma for aﬁtiebolag; och i mom 4 stadgas
om huru firma f6r bolag i annan form skall utmirkas. Gé vi lingre
fram 1 forfattningen, finna vi oss i friga om hvad den anmilan, som
1 mom. 1 af nyssnimnde § 9 omférmiilda firma skall innehalla, hin-
visade till § 17. Vidare se vi, att mom. 2 i samma § 9 har sin mot-
svarighet i § 18, hvarest angifves hvad i handelsholags anmilan skall
uppgifvas utom firman, och f6r bestimmelserna i mom. 3 om aktie-
bolags firma aterfinnes motsvarighet i § 19, som foreskrifver hvad i
aktiebolags anmilan skall uppgifvas utom firma. Men for mom. 4
1§ 9 finnes det icke nigon motsvarande §, som innehdller nirmare
bestimmelser for hir omnimnde slags bolag; med andra ord, rérande
dessa bolag finnas inga foreskrifter om hvad i deras anmilan skall
uppgifvas. Detta forefaller mig som en betinklig brist och det sa
mycket mer som i lagen saknas alla bestimmelser om hvar dylika
bolag skola gora anmilan betriiffande sin rorelse.

Hirtill kommer ytterligare en omstindighet. Det gifves finnu ett
tredje slags bolag, om hvilket icke finnes nigot stadgadt i forfatt-
ningsforslaget, och som faller dels under 1859 irs forordning om
bergshandteringen och dels under 1884 irs grufvestadgas bestimmelser,
1 hvilket senare hinseende jag vill fiista sirskild uppmirksamhet &
dem, som afse samegande riitt i grufva, hvarom ett helt kapitel 1
gruivestadgan handlar. Jag ber att derjemte sirskildt erinra om inne-
hallet af r grufvestadgans § 67, der det talas om grufveholag. Den
lyder nemligen si: “Hafva delegarne bildat bolag med hvarandra, och
innehilla sirskilda mellan delegarne upprittade bolagsregler andra
bestimmelser i de #mnen, hvarom i detta kap. siges, linde dessa be-
stimmelser till efterrittelse, dock att bologet alltid skall utse gruf-
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forestindare med den i 61 § stadgade befogenhet och om valet gora
anmilan hos bergmistaren vid péfoljd, som i nimnde § finnes be-
stimd®.

Hir finnes siledes ett legaliseradt slag af bolag, hvilka i méanga
afseenden och sirskildt i den ort, jag representerar, hafva stor betydelse.
Med anledning af hvad jag nu papekat tager jag mig friheten friga:
skola ifven dessa bolag anmila sin firma? — hvilket man har an-
ledning att formoda, d man ldser § 16 i nu forevarande forfattnings-
forslag, der det talas om att “for aktiebolag eller annat med siirskild
styrelse forsedt bolag skall anmilan om firma goras etc. Jag skulle
derfor vilja hafva bestimd upplysning om de nu af mig omformilda
grufbolagen &fven iro hemfallna under skyldigheten att géra anmilan
om sin firma.

Utom dessa grufbolag finnes det naturligtvis en mingd andra
bolag, som #ro i hufvudsakligen samma ldge, sisom hytte- eller mas-
ugnsholag, bruksbolag, mejeribolag m. fl.

Pi grund af dels det nu senast af mig papekade férhallandet,
dels bristande sammanhang mellan vissa paragrafer, finner jag for
min del det foreliggande forslaget icke vara si tydligt och klart af-
fattadt, som Onskligt vore; och d& under nu varande forhdllanden
intet hopp lirer forefinnas att genom en aterremiss erhilla en bittre
redigering i vissa fall, anser jag att det ir klokast att for denna
ging afsla hela forslaget; hvarfor jag ock forenar mig med dem, som
framstilt detta yrkande.

Chefen for kongl. justitiedepartementet, herr statsridet von
Steyern: Den siste talaren trodde sig vil hafva i 17, 18 och 19 §§
af forslaget funnit bestimmelser om, hvad den firmaanmilan skall
innehalla, som gores af enskild niringsidkare, handelsbolag och ak-
tiebolag, men han hade ej kunnat uppticka nigon motsvarande be-
stimmelse 1 fraga om den rorelse, som omtalas i§ 9 mom. 4, och
derfore maste han afsli lagen. Om den drade talaren behagar vinda
om bladet i utskottets betinkande och ldsa § 20, skall han der finna
hvad han sgkt.

Han begirde ock ett bestimdt svar pa den friga, efter hvilket
mom i 9 § bolag enligt grufvestadgan skall registrera sin firma.
Svaret blir: under intetdera; sadant bolag skall ej registrera alls.
Enligt firmalagens 8 § skall endast den registrera firma, som idkar
handel eller annan niiring, med hvars utdfvande foljer skyldighet att
fora handelsbocker, men idkare af grufvedrift ir, enligt § 2 1 kongl.
forordningen angaende handelsbocker och handelsrikningar den 4
maj 1855, frin sidan skyldighet befriade. Forslaget kan saledes icke

vara & grutbolag tillimpligt.

Herr Stockenberg: Di mot ifrigavarande forslag atskilliga
anmiirkningar blifvit framstilde, tillater jag mig att till dem foga en
visserligen mindre betydande, men dock af den beskaffenhet, att jag
6nskat uttala densamma. Anledning till denna min anmirkning har
jag trott mig finna vid jemforelse mellan § 16 mom. 1 i férslaget
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och § 9 i kongl. forordningen angdende utvidgad ndringsfrihet den
18 juni 1864, hvilket sistnimnda lagrum icke finnes i férslaget upp-
taget bland dem, som genom detsamma skulle #ndras. Tl foljd
haraf skulle, om forslaget blefve lag, for niringsidkare uppkomma
en dubbel anmilningsskyldighet med ty &tféljande dubbelt besvir
och dubbla kostnader. Justitieministern har vil i sitt skriftliga an-
férande till statsradsprotokollet, hvilket anfsrande atféljt Kongl. Maj:ts
proposition 1 dmnet, samt muntligen hir i kammaren uttalat, att
skyldigheten att géra anmilan om firma blifvit stild i samband med
bestimmelserna 1 1855 ars forfattning angiende handelshécker, men
for min del kan jag icke finna annat dn att en oformlighet hir fore-
ligger, som jag velat papeka. For ofrigt skulle genom ifrigavarande
anordning ifven myndigheterna komma att betungas med forandet af
dubbla forteckningar, nemligen dels enligt némnde § i niringsfrihets-
férordningen och dels enligt § 16 i forslaget. Med hvad jag nu ut-
talat har jag icke velat framstilla nagot yrkande, utan blott gora ett
inligg till de 6frige mot férslaget gjorda anmirkningarne.

Herr Liss Ol Larsson: Jag blef verkligen icke litet forvanad,
da jag horde, att lagutskottets betinkande, som icke atfoljts af en
enda reservation, hir ronte ett sidant motstdnd, och min f6rvining
vixte, dd jag erfor att i Forsta Kammaren inga anmirkningar mot
forslaget blifvit gjorda, ehurn der finnas bade affirsmin och prester,
som férsta saker siadana som denna. Det #r, mina herrar, mycket
latt att rifva sonder lagférslag, men deremot icke sa litt att astad-
komma sadana. Afven jag skulle kunna framstilla anmirkningar
mot forslaget, men om vi skola sti och vinta med nidiga lagars
antagande, inda till dess ett forslag framkommit, mot hvilket nga
anmirkningar kunna goras, hinder det att vi inga lagar fi. Afven
om man nu kan finna forslaget behiftadt med fel, tycker jag, att da
det, vi hafva fér oss, dr biittre in de gamla bestimmelserna, bora vi
antaga detsamma, och om ocksé lagen vid tillimpningen skulle visa
sig behofva i en eller annan detalj forindras, kan detta med latthet
goras lingre fram. Pa grund af hvad jag nu anfort, och di jag ir
ofvertygad om hehotfvet af denna lag samt finner forslaget 6fver%uf—
vudtaget godt, vill jag for min del bitrida detsamma, och ber att fa
yrka bifall till Kongl. Maj:ts proposition.

Hiruti instdmde herrar Dieden, Palsson och Perssoni Heljebol.

Herr Carl Ifvarsson yttrade: Jag skall icke tillita mig nigon
ny anmirkning mot forslaget, ty tillriickligt manga sidana hafva
redan blifvit framstilda. Jag behofver siledes icke ka deras antal,
afven om jag kunde hafva skil dertill. Jag vill blott mot den siste
talarens yttrande erinra, att min tanke ir, att om ett lagforslag be-
finnes mindre godt, si #r det bittre att genast afsli detsamma, for
att det efter grundligare utredning mi &terkomma i en mera tillfreds-
stillande form, &n att behdfva i en nyligen antagen lag gora iindringar.
Sérskildt torde man {3 fiista uppmirksamheten derpi, att allt det

N:o 6.

Rirande for-
slag till lagar
angdende
handelsregi-
ster, firma
och prokura
m. m.
(Forts.)



N 6.

Rirande for-
slag till lagar
angdende
handelsregi-
ster, firma
och prokura
m. m.
(Forts.)

20 Fredagen den 27 Maj, e. m.

besvir, som den nya lagen komme att fororsaka, icke blefve utan
kostnader, och #r man radd for okade utgifter, bor man icke skaffa
sig sidana pa indirekt vig. Hade forslag om direkta, siledes nu syn-
liga kostnader for #ndamalets vinnande, forelegat, ir jag viss om att
den virde talaren pi dalabinken af sparsamhetsskil skulle motsatt
sig dem. Hir synas dessa kostnader visserligen icke, men jag ir fullt
forvissad att de nog skola komma. Jag vill sirskildt instimma med
den talare pi stockholmsbinken som yttrade att vi stifta alldeles for
ménga lagar. Jag tror han har ritt deruti och att man i synnerhet
pa niringslifvets omrade icke bor stifta allt fér manga och vidlyftiga
lagar, ty det kan hiinda, att de till slut blifva sd manga, att man icke
vet hvad som #r lag eller icke och att man begir forseelser, der man
icke har skil till att tro att nigon forseelse blifvit begingen. I sa-
dana fall kan man litt begagna sig af tillfillet for att trakasera dem,
man af en eller annan anledning vill %, och sidana lagbud &ro alltid
farliga.

l%ag instimmer med dem, som yrkat afslag & lagutskottets fore-
liggande betinkande.

Herr Andersson i Nobbelof: Nog kan det vara litt att gora
anmirkningar emot ett lagforslag, sisom talaren pa dalabinken nyss
yttrade, och ménga sddana hafva ocksd hir blifvit framstilda, men
jag tror dock icke att de varit af beskaffenhet, att man derfor bor
forkasta hela lagen. Den vigtigaste af de anmirkningar, som gjorts,
har varit att genom de 1 det nya lagforslaget foreskrifna anmilnin-
garne skulle fororsakas si mycket besvir, men detta ir nagot som
niringsidkarne for oOfrigt redan nu #ro underkastade. Enlight 1864
ars niringsférordning skola ju alla, som vilja idka handel eller néring,
ingifva skriftlic anmilan derom & landet till Konungens befallnings-
hafvande eller kronofogden och i stad till magistraten. Detta #r si-
ledes ingen nyhet; kostnaden &r deremot en nyhet, det medgifver jag.

Vidare har man anmirkt, att den nya lagen skulle vara sd string
i jemforelse med 1864 &rs forordning, men #fven detta hiller icke
streck. I 1864 ars torordning stadgas nemligen boter for forseelser
deremot fran 5—500 kronor, under det bétesbeloppet enligt nya
lagen ir begrinsadt mellan 5—100 kronor. — Man har ocksi an-
mirkt, att dessa boter skulle forvandlas enligt allmién strafflag, men
s& ar afven forhallandet efter 1864 ars forordning. Den nya lagen.ir
salunda tviirtom mildare #n den gamla.

En annan ganska skarp anmirkning, som man rigtat emot den
nya lagen, skulle vara att, om en person dor, skulle hans sterbhusdel-
egare icke fortfarande fi drifva rorelsen under samma firma som forut,
med mindre in att de alla dertill lemnade sitt tillstand. Samme ta-
lare gjorde en minut forut eller niistan i samma andetag den erinran,
att en stor firma vore ett stort kapital. Ja vil, en stor och aktad
firma #r verkligen ett stort kapital, men just derfér har ocksd hvarje
sterbhusdelegare sin andel i denna firma. Skulle en eller flera sterb-
husdelegare utan allas bifall kunna fortfarande anmila sig till fort-
sittande af rorelsen under samma namn eller firma, skulle ju de som
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icke blifvit horda derom ga i1 mistning af sin ritt. Den anmirknin-
gen tror jag salunda saknar all betydelse. Jag kommer fortfarande
att yrka bifall till utskottets hemstillan.

Herr Lundberg: I anledning af hvad herr Hans Andersson an-
fort derom, att genom antagande af ifragavarande lagforslag ej skulle
fér hiruti afsedda niringsidkande komma att ega rum egentligen né-
gon annan anmilan, &n redan stadgats, torde jag fi anmirka, att, en-
Ligt 34 § i lagforslaget, alla de vid arets slut anmilda niringsutofvare,
som #ro skyldiga att fora handelsbocker, maste verkstilla ytterligare
anmilan f6r firmaregistrering, och att den wuti 1864 ars forordning
pébjudna anmilan ar af annan beskaffenhet sisom den der bor vara
atfoljd af bevis om god frejd och myndighetstillstind, hvilka bevis
skola sirskildt forvaras och, nir de icke omférmilas i forevarande lag-
forslag, vil forutsittas vara 1 sammanhang med anmélan om nirings-
idkande pd grund af ndmnda forordning ingifna, innan namn eller
firma upptages 1 handelsregister. I enlighet med hvad jag férut ytt-
rat, anser jag visserligen pakalladt, att angdende firma eller handteck-
ning vid handel och annan rorelse meddelas fullstindigare och nog-
grannare laghestimmelser; men d& enligt 1864 drs forordning fores
forteckning 6fver alla dem, som anmila sig till niringsidkande, och
anmilningsskrifter derom vil egenhindigt underskrifvas eller borde
undertecknas af dem, som hafva skyldighet till forande af handels-
bocker, kan jag icke finna erforderligt eller skiligt att enskilda per-
soners silunda uppgifna och vid deras rorelse oférindradt begagnade
namn eller kiinda underskrifter skola anmilas f6r upptagande i han-
delsregister och kungdrande 1 tidningar med atféljande kostnader;
och fornyar jag derfore mitt instimmande uti herr Olof Jonssons af-
slagsyrkande.

Chefen for kongl. justitiedepartementet, herr statsridet von
Steyern: Jag ber endast fi yttra nagra ord med anledning af nigra
talares anféranden, hvaraf framgar att de fortfarande tro att efter den
nya lagen skulle férekomma tva slags anmilan, en for idkande af ni-
ring enligt 1864 ars forordning och en for registrering af firma samt
att det skulle féras tva slags register ofver samma personer, det ena
angiende anmilan om idkande af niring samt det andra det genom
firmalagen foreskrifna handelsregistret. Detta ir icke hindelsen. Af-
ven den, som vill idka handel eller ndring, med hvars utéfvande foljer
skyldighet att féra handelsbécker, behdiver fortfarande gora endast
en anmilan, hvilken skall innehflla alldeles detsamma som den nu-
varande anmilan om idkande af niring med tilligg af hvad den nya
lagen foreskrifver i afseende & anmilan af firma. Négot annat re-
gister Ofver dessa personer behdfver ¢j foras #n handelsregistret. Det
naringsregister, som nu féres, skulle salunda endast behofva bibehallas
for de narings- eller industriidkare, som icke iro skyldiga att anmila
firma. Magistraterna behofva icke registrera nagon handlingsskyldig
i tva register, och dubbla afgifter for de registreringsskyldige kunna
derfore ej heller forekomma. Allt detta skall ordnas genom &ndring
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af 1864 &rs férordning, hvilken #ndring kan verkstillas af Kongl.
Maj:t ensam.

Herr Odell: Jag hade &ran vara med, da denna lag genomlistes
i lagutskottet forra riksdagen och hade vi da tilltille att préfva ena-
handa si vil i Danmark som i Norge gillande lagar samt soka att
af desamma draga de slutsatser, som skulle blifva till nytta for oss
och for den samfirdsel, som i sadant afseende onekligen &r af ganska
stor betydelse land och land emellan.

Det ir tvd ting, som enligt mitt férmenande framstd tydligt och
klart: det ena #ir att lagen lemnar ett skydd &t allménheten, det an-
dra att den lemnar skydd &t industriidkaren samt fér dem, som skola
lata sina namn och firmor inregistreras. Jag kan icke fatta att detta
kan varda till skada fér vare sig den ene eller den andre, att dem
beredes dylikt skydd. Det ligger icke frimmande for oss att stora
svirigheter intriffat pi handelsomradet och att atskilliga trakasserier
uppstatt. Jag forestiller mig — hvilket jag dfven hade tillfille hora
1 lagutskottet — att hir vore tillfille att fi ett sidant skydd at sa
vil allminheten som de handels- och industrudkande, si att man
sluppe ifrin att, sisom nu #r alltfor vanligt, ligga i tvedrigt och
tritor med hvarandra. Det ir ju alldeles tydligt och klart att rader
ordning pa detta omréide, si skall oordning kunna forebyggas s& vil
4 ena som andra sidan; och jag kan 1 likhet med talaren pa dala-
binken siga, att jag icke vet huru linge vi skulle vénta pa nya la-
gar, om de forst da skulle kunna antagas, nir icke alls ndgon an-
mirkning skulle kunna framstillas mot forslagen. Skall man kasta
bort alltsammans, derfor att nagot dr att anmirka hir och der? Den
principen tror jag icke vara den ritta; ty om sa vore, si skulle det
droja ganska linge, innan vi kunde fi nagon sadan, som &r af be-
skaffenhet att skydda alla och allt. Jag har icke kunnat bilda mig
nigon annan uppfattning af saken, hvadan jag for min del far yrka
bifall till det foreliggande lagforslaget.

Med herr Odell instimde herr Olsson 1 Snnersta.

Herr Zachrison: Att déma af herr justitieministerns yttrande
till statsridsprotokollet synes den nya lagen vara synnerligen efter-
strifvad af landets idkare af handel och niringar. Under sadana for-
héallanden maste det forefalla underligt, att en mingd ledamdter i
denna kammare, som icke tillhora affirsverlden, af skyldig omvéirdnad
for handels- och néringsidkarna, med stor ifver motsitta sig att gifva
dessa en lag, som de sjelfva sidlunda ansett nyttig och behdflig. Det
kan vil icke nekas att den nya lagen, #fven om den icke lemnar
ett ovilkorligt firmaskydd, likvdl méste i manga afseenden hirutinnan
verka skyddande. Lika litet torde kunna bestridas, att bandelsregistret
maste, savil for handelsverlden som den 6friga allméinheten blifva till
gagn sisom en urkund, deri man ﬁnge veta, af hvilka personer en
firma bestode, hvem som egde teckna firman, hvilken som vore pro-
kurist, o. s. v. Under det att silunda vissa forméner af lagen iro
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obestridliga, tror jag att de hiir framhillna oligenheterna af lagens
antagande icke dro sa stora, som man velat géra dem. En bland de
anmirkningar, som man med mycken skirpa framhallit, har varit den,
att de i 9:de § 4 mom. omférmilda bolag eller intressentskap icke
skulle kunna sjelfva veta, huruvida de voro anmilningsskyldiga. Jag
tror icke att nigon fara i det afseendet firefinnes. Lagen siger ut-
tryckligen, att hvarje bolag, som enligt 1855 irs forordning ar skyl-
digt att féra handelsbocker, ocksa skall vara pligtigt att, till inférande
i handelsregistret, gora foreskrifven anmilan. Jag kan icke forestilla
mig, att det kan finnas nigot bolag, som icke vet huruvida det ir
skyldigt att fora handelshdcker. Om nigon tvekan hirom skulle fore-
finnas, skulle i allt fall detta icke hirleda sig fran den foreliggande
lagen utan fran 1855 Ars forordning. Om négon felaktighet i af-
seende pa anmilan forekommer, sa tillhor det den registrerande myndig-
heten att, f6r beredande afriittelse, derom underritta. Den foreburna
otydligheten i nu omhandlade hiinseendet torde salunda i sjelfva verket
alls icke forefinnas

Vidare har man framhallit de stora kostnader och besvir, som
skulle foranledas deraf, att handlande och niringsidkare, hvilka hafva
skyldighet att fora handelsbocker, ocksd skulle vara pligtige att gora
anmilan till handelsregistret. For de nuvarande handlandena och
niiringsidkarna skulle detta onekligen medfora en sirskild, ehuru foga
betydlig kostnad; men denna kostnad torde dock motsvaras af den
ordning och reda, som genom lagens inférande skulle astadkommas.
Hvad ater angir framdeles uppkommande niringsidkare och hand-
lande skulle, pa sitt herr justitieministern anmirkt, deras anmilan till
handelsregistret komma att fi verkstillas i sammanhang med den an-
milan om niringens utdfning, som enligt 1864 ars forordning dem
aligger. 1 foljd hiraf skulle tillokningen i kostnaderna fér dem ut-
géras allenast af utgifterna for anmilans kungdrande i tidningarna.
Men kostnaderna i sin helhet skulle 1 allt fall — betraktade sisom
vilkor f6r utttvande af deras niringsfang — vara af ringa eller ingen
betydenhet.

Mot lagforslaget hafva i 6frigt férekommit atskilliga andra an-
mirkningar, men d& dessa blifvit af herr justitieministern besvarade,
torde jag for nirvarande kunna inskréinka mig till yrkande om bifall
till 1:a § af forfattningsforslaget.

Herr Ostberg forenade sig med herr Zachrisson.

Herr Jonsson i Hof: Jag beklagar att den siste talaren
verkligen icke matte hafva hért de anmirkningar, som blifvit fram-
stilda mot forslaget. Dessa anmiarkningar gilde icke nagon tvekan
angiende anmilningsskyldigheten, utan sjelfva formen f6r denna skyl-
dighets fullgtrande. Till dess jag blifvit vederlagd, vidhiller jag s&-
ledes hvad jag sagt; blir jag det icke, s mdste herrarne lika med
mig erkinna att foreliggande lagf6rslag dr otydligt och otillfredsstil-
lande samt att nigon anledning icke fbrefinnes att bridska med an-
tagande af forslag, som redan pa férhand visar sig omdjligt att genom-
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fora. En foregdende talare har visserligen yitrat att lagen i fraga
skulle dstadkomma skydd inom alla m&jliga omriden, der den #r af-
sedd att verka. Hvari det skyddet skulle bestd vet jag for min del
icke; och dessutom lér vil ingen lag kunna helt och hallet fsrekomma
hvarje missbruk. Det forvinade mig att talaren pi dalabinken s3
skarpt betonade, att man icke borde si stringt motstitta sig antagan-
det af en lag endast derfore, att nigra anmirkningar mot densamma
blifvit gjorda. Ja, det tror jag ocksf, derest anmirkningarna, som
framstillas, icke dro befogade; men der dessa anmirkningar &ro be-
fogade, tror jag att det icke bridskar med lagens antagande. Hufvud-
saken ir nemligen huruvida anmirkningarne éro befogade; den bestir
icke deri att de framstillas vare sig med eller utan fog; och just deri
ligger den stora skilnaden mellan herr Liss Olof Larssons och herr
Car] Ifvarssons uppfattning.

Fér dem inom kammaren, som tinka som si: denna lag ror oss
icke; om den i#r otillfredsstillande, m4 de dragas med den, som beréras
af den — for dem, siger jag, som tinka s4, kan det nog vara likgiltigt
om den ena lagen efter den andra antages, utan att vara tillfredsstil-
lande. Men de, som fi erfara en lags verkningar i praktiken, hafva
storre intresse af att den ér i godt skick; och sikert ir att hellre &n
att hafva en mingd lagar, som icke dro af dess mera vigtig natur
och som, jemte det de begrinsa den fria verksamheten i fall, der det
icke #r alldeles nddvindigt, derjemte hafva det felet att de icke &ro
nog tydliga, icke nog praktiska, hellre kan man vara dem forutan.
Sambhillets industriella’ lif och handelslif kunna i mycket ringa man
befordras af lagar, utan dro beroende af helt andra faktorer, och gi
dessa lagar si langt, att de onddigtvis inskrinka och ligga band p&
den fria utvecklingen, tror jag att man lika gerna kan vara dem for-
utan. Jag skulle emellertid icke hafva s mycket emot den nu fére-
slagna lagen, om den blott hade varit tillrickligt tydlig, och denna
anmirkning emot densamma vidhaller jag, till dess nigon kan visa att
den idr obefogad.

Herr Markstedt: Jag skulle visserligen kunna géra en och an-
nan anmirkning emot forevarande forslag, men jag har alltid afhallit
mig frin att deltaga i diskussionen angiende lagfragor, emedan det
ar ett omride, der jag icke anser mig nog bevandrad. Jag borde
derfére kanske icke heller nu yttra mig i frigan, men d& hir fore-
ligger ett forslag till lag, som i s& hog grad berér industrien och
niringarne, synes det mig som om jag borde itminstone gifva till-
kinna huru vida jag dr for eller emot lagen. Delta forslag afser att
dstadkomma skydd for niringsidkare, deras firmor o. s. v., och man
kan icke vara annat dn tacksam for att ett sidant forslag framkom-
mit, ty sisom det hittills varit stildt, har en irlig och redbar industri-
idkare med ett vilkéindt namn varit utsatt for faran att £ detta miss-
brukadt af en och annan samvetslés ifventyrare. Det har ocksd pé
senaste tiden intriffat att dylika personer icke tvekat att sig till nytta
begagna sig af andras firma, hvarigenom dessas kredit tillfogats obe-
riknelig skada si vil inom som utom landet. En sirskild fortjenst
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har, enligt mitt férmenande, detta forslag deruti, att det nirmare be-
stimmer betydelsen af prokura, ett frimmande uttryck, hvars bety-
delse mangen forut icke haft reda pad. Hvilka fel och bristfalligheter
saledes an méd vidlada detta forslag, finner jag det dock hafva sa

ménga och obestridliga fortjenster, att jag icke kan annat #n yrka
bifall till detsamma.

Herr Erickson i Bjerby: Kan nigon visa mig, atti var lag fin-
nes en enda vigtigare paragraf, om hvars betydelse meningarne icke
dro delade, skall jag rosta emot detta forslag; men d& jag icke tror
nagon vara i stand dertill, kommer jag att rosta for bifall till detsamma.
Icke ens om tolkningen af grundlagen #ir man ense, pa hvilket for-
hillande vi under den sist forflutna tiden sett de mest egendomliga
bevis. Om nu en sidan lag som den hir foreslagna ir nodvindig
for att bereda skydd for sa vil idkarne af industri, handel och andra
niringar som for dem, hvilka med desse inlita sig i affarer, hvarfore
da icke antaga den, dfven om ett eller annat stadgande i lagen skulle
synas en eller annan mindre lampligt? Visar tillimpningen af lagen,
att den i ndgot hinseende behifver #ndras, kan ju sadant litt astad-
kommas.

Jag yrkar siledes bifall till utskottets forslag.

Herr Ahlstrém: Jag ber att endast fa i stérsta korthet till-
kdnnagifva, att jag for min del finner de skil, som anférts for den
foreslagna lagens antagande, viga si betydligt mera #n de anmirk-
ningar, som hir blifvit gjorda emot densamma, att jag icke kan an-
nat #n gifva min rost for forslaget. Af de anmirkningar, som blif-
vit framstilda, synas nemligen just de, hvilka varit de mest grave-
rande, hafva blitvit nojaktigt vederlagda, och de 6friga hafva, enligt
mitt formenande, varit allt for obetydliga for att kunna inverka pa
fragan.

gJag yrkar derfor bifall till forslaget.

I detta yttrande instimde Herr Darin.

Sedan ofverliggningen hirmed forklarats slutad samt herr vice

talmannen till proposition upptagit de gjorda yrkandena, blef para-
grafen af kammaren godkénd.

§§ 2—7 ifvensom rubriken till kap. 1.
Godkindes.
Hirefter anforde

Herr Lonegren: Jag hemstiller, huru vida det icke ma anses
tillrackligt att endast paragrafernas nummer upplisas, d& betinkandet
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varit tillgingligt for kammarens ledamdter, och hvar och en siledes
bor ega kinnedom om de olika paragrafernas innehall.

Denna framstéllning bifélls.

§ 8.
Godkindes.

§ 9 lydde silunda:

1. Enskild niringsidkares firma skall innehalla hans tillnamn
med eller utan fornamn. Ej méd i firman intagas nagot, som antyder
att firman innehafves af ett bolag eller att innehafvarens ansvar &r
begrinsadt.

2. Firma for handelsbolag skall, da icke alla bolagsminnen &ro
i firman namngifna, innehélla namnet & minst en af dem med ett
tilligg, som antyder, att flera bolagsmin finnas. 1 handelsbolags
firma mi ej intagas namn & annan person in bolagsman, ej heller
nagot som antyder begrinsning af bolagsmans ansvar.

3. Aktiebolags firma skall utmirka bolagets egenskap af aktie-
bolag.

4. Idkas rorelse af flera personer i holag under annan form &n
i mom. 2 och 3 sdgs, skall firman utmirka rorelsens beskaffenhet.
Ej mé sidan firma innehélla personnamn.

I friga hirom anforde

Herr Dieden: Afsig herr Olof Jonssons yrkande om foredrag-
ningssittet vid borjan af lagens behandling, att hela lagen skuﬁe
vara forfallen, om denna paragraf underkindes, si har jag icke nigot
att siga; men i motsatt fall vill jag géra det vilkor for antagande
af § 9, att § 34 dermed ocksd fiar anses antagen. Ty antager man
§ 9, men forkastar § 34, skulle detta valla svarigheter for atskilliga
aldre firmor, hvilka 1cke, sisom fordras i lagen, betecknas med dens
namn, med eller utan férnamn, som nu innehar firman.

Efter det herr vice talmannen erinrat att, enligt kammarens 1
friga om foredragningssittet redan fattade beslut, hvarje § 1 lag-
forslaget skulle 1 ordningsfsljd sirskildt for sig foredragas och af-
gﬁras, och att siledes fragan om godkinnande at § 34 icke kunde nu
oretagas, gatvos af herr vice talmannen propositioner dels pd god-
kinnande af den nu féredragna § 9 och dels pa densammas for-
kastande; och fann herr vice talmannen svaren hafva utfallit med
ofvervigande ja for den forra meningen. Votering blef emellertid
begird och foretogs i enlighet med foljande nu uppsatta och af
kammaren godkinda voteringsproposition:
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Den, som godkinner 9 § 1 det af lagutskottet 1 dess utlatande
n:o 1 framlagda forslag till lag angdende %andelsregister, firma och
prokura,
rostar Ja;

Den, det ej vill,
rostar Nej;
Vinner nej, har Kammaren afslagit ndmnde § i lagforslaget.

Omrostningen visade 104 ja mot 36 nej; varande alltsdi kamma-
rens beslut fattadt i1 6fverensstimmelse med ja-propositionens innehall.

Aterstaende §§ 10-—34, rubrikerna till de olika kapitlen, #fven-
som rubriken och ingressen till lagforslaget blefvo hirefter god-
kinda.

Forslaget till lag angdende tilldgg till 15 kap. handelsbalken, som
hiirefter upplistes.

Godkindes jemvil,

Slutligen forklarades utskottets ofvanomférmilda hemstdllan vara
genom kammarens redan fattade beslut besvarad.

§ 2.

Vidare forekom till behandling lagutskottets utlitande nio 2, 1
anledning af Kongl. Majts proposition med forslag till lag angdende
meddelande af rittegingsfullmagt genom telegram.

I detta utlatande hemstilde utskottet, att den ifragavarande pro-
positionen matte af Riksdagen antagas.

Det framlagda lagforslaget var af foljande innehll:

“Lag
angiende meddelande af rittegingsfullmagt genom telegram.

Med #ndring af hvad lag innehéller hiremot stridande férordnas
som fdljer:

Vill ndgon medelst telegram, som fran statens telegraf- eller jern-
vigsstation afsindes, gifva rittegingsfullmagt till viss man, eller till
viss man med ritt for denne att sitta annan i sitt stille, d& skall
fullmagten i hufvudskrift uppvisas & stationen samt utgifvarens namn-
underskrift infor behodrig tjensteman derstides vitsordas antingen af
utgifvaren sjelf eller, om fullmagten #r af vittnen styrkt, af nigot af
dessa; och varde intyg om vitsordandet af tjenstemannen tecknadt &
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fullmagten och jemte inehillet af denna 1 telegrammet ordagrant
intaget.

Har den, som ir satt att forvalta annans egendom, dennes upp-
drag att sjelf eller genom ombud utfora hufvudmannens talan infor
domstol, och vill han pa grund deraf gifva rittegingsfullmagt at
annan medelst telegram, erfordras sidant intyg, som ofvan sigs, en-
dast sividt angir namnunderskriften & sist nimnda fullmagt.

Telegrammet skall vid befordringen i féreskrifven ordning kolla-
tioneras och bevis derom af vederbdrande tjensteman vid ankomst~
stationen meddelas & det utskrifna telegrammet- Detta gille sedan
sasom fullmagt; dock skall, der part sadant dskar eller ritten af annan
anledning finner det nodigt, fullmagten i hufvudskrift inom tid, som
ritten bestimmer, hos ritten foretes, vid pafsljd att telegrammet eljest
anses ogilt sdsom fullmagt.*

Emot utskottets hemstillan hade reservationer afgifvits af herrar
Anderson 1 Tenbult och Smedberg, hvilka ansett, att efter ordet “sta-
tens* 1 forsta stycket af den foreslagna lagtexten bort insittas orden:

“eller annan till allmint begagnande upplaten®, samt af herr Anderssorn
1 Nobbelof.

Efter foredragning af #drendet anforde

Herr Smedberg: D& denna lag endast foreskrifver, att telegram,
som befordras genom statens telegraf- eller jernvigsstation, skall an-
ses giltigt, tillkommer den afsedda fSrménen blott en del af landets
invanare, och manga blifva derifrin utestingda. Jag tror deremot det
icke vore vadligt lemna en dylik rittighet jemvil &t de telegrafstatio-
ner, som tillhéra enskilde, men #ro upplatna for allminhetens begag-
nande. Jag har derfor bitridt den reservation som framstilts och
hvari yrkas, att efter ordet “statens® i forsta stycket af den foreslagna
lagtexten matte insittas orden: “eller annan till allmint begagnande
uppliten® och momentet silunda fi f5]jande lydelse: “vill ndgon medelst
telegram, som fran statens eller annan till allmint begagnande upp-
laten telegraf — eller jernviigsstation afsindes* etc. Jag tillater mig
alltsa yrka bifall till lagforslaget med nvssnimnda forindrade lydelse.

Chefen fér kongl. justitiedepartementet, herr statsridet von
Steyern: Jag anser mig icke kunna tillstyrka en sidan foréndring,
som den siste talaren foreslagit. D& det ir friga om att stifta en
undantagslag sisom denna, bor man icke blott se till, att indamalet
med lagen vinnes, hvilket i detta fall ir att skaffa part tillfille att i
nodfall begagna sig af telegrafen for afsindande af rittegdngsfullmagt,
utan dfven att vederpartens ritt icke krinkes. Derfore foreskrifver
lagen, att rittegangsfullmagten 1 original skall uppvisas & afgings-
telegrafstationen 05‘.\ vitsordas af den som utfirdat densamma, eller
bestyrkas af vittnen. Detta skall ske infor telegraftjenstemannen vid
afgangsstationen, som dervid fullgér ett slags notarii publici forrittning.
Sadant kan ske vid en statens telegraf- och jernviigsstation, der tele-
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§rafen forestas af personer med tjenstemannaansvar, men detta dr icke
allet vid enskilda jernvigsstationer. Der torde det icke ens vara
samma person som vid alla tillfillen skoter telegraferingen, utan den
kan ombestrjas af #n den ene, &#n den andre. I alla hindelser sker
det utan tjenstemannaansvar.

Det ar hufvudsakligen af detta skil och d& jag anser att man
icke bor taga det forsta steget pa en ny och oftrstkt bana allt fér
langt, som jag icke kan tillstyrka bifall till reservanternas forslag.

Herr Lundberg: Jag ber att fa fista uppmirksamhet der, att
det insmugit sig ett tryckfel i sista punkten af forslaget, der ordet
“at¢ forekommer 1 stillet for “4¢. Ordalydelsen bor silunda vara:
“Telegrammet skall vid befordringen i foreskrifven ordning kollatio-
neras och bevis derom af vederbérande tjensteman vid ankomststatio-
nen meddelas & det utskrifna telegrammet.® Hirutinnan hemstiller
jag om rittelse, 1 fall Andra Kammaren, sisom jag antager, vill bifalla
forevarande lagforslag.

Herr Zachrison: Om man ocksd ir villig erkinna onskvird-
heten deraf, att den formén, som den foreliggande lagen afser bereda,
matte komma si manga som mojligt till godo, s& torde dock, sisom
herr justitieministern anmirkt, blifva svart att utstriicka rittigheten
till telegramfullmagts meddelande jemvil till de enskilda telegraf-
stationerna. Dessa sktas nemligen icke af personer med tjenstemanna-
ansvar; och telegrafapparaterna vid dem iro icke af samma slag som
vid statens jernvigsstationer. I f6ljd af denna senare omstéindighet
maste fullmagt, som afsindes frin enskild telegrafstation, oftast af-
telegraferas tvd ganger innan den framkommer till bestimmelseorten.
Dessa forhillanden foranleda, att garantierna for telegramfullmagtens
ofverensstimmelse med originalet blifva mindre, di fullmagten ex-
pedieras fran enskild, #n fran statens telegrafstation. Vidare skulle
alltid det bevis om fullmagtens vitsordande af vederborande, som bor
meddelas, blifva mindre tillforlitligt, di det utfirdas af en handhaf-
vare af en enskild jernvigsstation, in da det meddelas af en statens
tjensteman. D& haraf litteligen kunde foranledas osikerhet i riitts-
sikerheten, tillater jag mig yrka bifall till den nadiga propositionen 1
oférandradt skick.

Herr Ruhlin: Hade forslaget afsett allenast statens telegraf-
stationer och icke dess jernvigsstationer, skulle jag for min del icke
funnit anledning till anmirkning. Men da ritt medgifves for tjenste-
minnen vid statens jernviigsstationer att tillhandagé allminheten med
vidimering af fullmagter, synes mig ett dylikt tillstind riittvisligen
bora lemnas #fven at tjensteminnen vid de enskilda jernviigarne. Det
har sagts att vid de enskilda jernviigarne forekommer titt ombyte af

ersonal #fvensom olika telegrafapparater &n vid statens, men samma
forhallande giller #fven till stor del vid statens jernviigar, der ocksa
olika apparater, nemligen Morses och visareapparater, begagnas. De
tjenstemdn, som dro anstéilda vid de enskilda jernvigarne, dro visserli-
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gen, 1 likhet med forhéllandet vid statens, hufvudsakligen jernvigs-
tjenstemiin, men de maste dfven der hafva andra egenskaper och sér-
skildt méste de kunna telegrafera. Det yttrades hir 1 onsdagens ple-
num, dd det var friga om den nedsittning i fraktafgifter, som blifvit
gjord af statsbanestyrelsen, att enskilde, sivil kommuner som perso-
ner, med stora uppoffringar skaffat sig jernviigar samt varit med och
bidragit till kostnaderna for statens jernviigar, der dessa gi fram.
Ny synes det mig vara ganska oritt mot dessa kommuner och per-
soner, som finnas omkring de enskilda jernvigarne, att icke #fven de
skola fi begagna sig af samma ritt som de, hvilka hafva statens
jernviigar att tillgd. Som hértill kommer, att & enskilda jernvigar i
regel gar ett firre antal tag dn & statens, si hafva de, som bo om-
kring de forra,icke sa litt postforbindelse som de, hvilka bo omkring
de senare, och derfr #ro dessa innu mera 1 behof af att tillfalligtvis
f4 begagna sig af forefintliga telegrafledningar for att sinda fullmag-
ter. Kunna de enskilda jernviigarnes tjenstemin utnimnas till fore-
stindare for poststationer, som der finnas och tillhora staten, samt
kunna de anvindas da det giller direkt telegrafering med stats-
telegrafstationer, sa synas de mig kunna anvindas Hfven i det fall,
hvarom hiir dr friga. 1 motsatt fall blir en stor del af allmiinheten
forlustig den med detta lagforslag afsedda fordel, eller att pr telegraf
kunna meddela rittegngstullmagt. Risken kan ju icke vara si stor,
d& originalfullmagten kan infordras, och derfor ber jag fi instimma
med reservanterna, att hir icke endast bor std statens telegraf- eller
jernviigsstation, utan dfven sidan telegrafstation, som till allmdnhetens
begagnande blifvit upplaten, ty endast hirigenom kan allménheten fa
tillriickligt gagn af den nu foreslagna lagen.

Herr Lofberg: Det skulle enligt min tanke i ganska hdg grad
férringa betydelsen af denna lag, om densamma skulle komma att antagas
i det skick utskottet foreslar. Det #ir nemligen en allmént kénd sak, att
pa de flesta orter, der statsbanor saknas, stricka sig enskilda jernvigar,
och det vore ju en oriittvisa mot den deromkring boende befolkningen
att icke bereda densamma tillfille att for sidant indamal, som hiir
omfdrmiles, f4 begagna sig af befintliga telegrafer. Jag anser dess-
utom de betiinkligheter, som blifvit anforda mot antagande af reser-
vanternas forslag, vara forsvagade just genom lagfSrslagets egna
bestimmelser 1 deras nu foretedda skick. Det star nemligen 1 sista
delen af det framlagda forslaget, att “detta gdlle sedan sdsom full-
magt, dock skall, der part sidant dskar eller rdtten af annan anled-
ledning finner det nddigt, fullmagten i1 hufvudskrift inom tid, som
ritten bestimmer, hos ritten foretes. Det bor siledes enligt min
dsigt icke vara nagot hinder for den part, som icke anser det fran
enskild jernvigsstation afsinda telegram tillforlitligt, att begagna sig
af denna Dbestimmelse och infordra fullmagten i hufvudskrift inom
den tid vederborande domstol foreligger. Da forslaget — med det af
reservanterna gjorda tilligg — 4r sadant, att till {61jd deraf motpartens
ritt icke kan fornfirmas, sa anser jag alla skil tala for att detsamma
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antages med den #ndring, som reservanterna hir antydt. Jag till-
styrker derfor reservationen.

Herr Bokstrom: Det vore synnerligen onskvirdt, om &t hir
foreliggande forslag kunde gifvas den utstrickning, som reservationen
afser. Men ty virr saknas den derfor nodiga forutsittningen, hvilken
ir, att den, som tager emot ett sddant telegram, skall vara en tjen-
steman, som har tjenstemanna vitsord och ansvar. Man ser ju ofta
1 de enskilda jernvigsstationerna anslag om, att jernvigsstyrelsen icke
iklider sig nagot som helst ansvar for de telegram, som genom sta-
tionen afsindas, och f6r min del dr jag Ofvertygad om, att det vore
en ringa tjenst at rittssikerheten i landet, om lagforslaget sidant
reservanterna foresla det, blefve lag.

Jag anhiller derfér om bifall till utskottets forslag.

Herr Tufvesson: Det synes mig foreligga en besynnerlighet
deri, att medgifvandet icke skulle kunna utstriickas afven till enskilda
banor och telegrafledningar. Denna omstindighet blir sa mycket mer
1 dgonen fallande, di man besinnar, att af Sveriges trenne hotriitter sta
endast tva 1 forbindelse med statens jernvigsnit, men den tredje, som
ar forlagd 1 Kristianstad, #r derifran afskild. Saledes skall man icke
per telegraf kunna sinda en riittegingsfullmagt dit, hvilket jag anser
mnebédra en orittvisa. Hofritten 1 Kristianstad skulle siledes icke 1
nu ifrdgavarande hiinseende blifva jemnstild med de 6friga. Pa grund
hiraf instimmer jag med reservanterna i deras yrkande.

Herr Andersson i Nobbelof: Som herrarne se af betinkandet,
har jag reserverat mig mot antagandet af denna lag. Jag har gjort
det, derfore att jag ansett lagen 1 ett hiinseende vara ganska otydlig.
Om jag t. ex. vill ofverlata at en person att fora min talan genom
fullmagt, sa kan det hénda att denna person icke kan komma 1 till-
fille att vara vid domstolen nirvarande, och d& &r i denna lag icke
med ett ord stadgadt, huru han skall kunna genom telegram &fver-
lita sin rdtt pa annan person. Det &r visserligen nimndt, huru det
skall tillga, da nagon har en generel fullmagt, sdsom t. ex. en dispo-
nent. Han behdfver endast hafva namnunderskriften a rittegangs-
fullmagten styrkt af vittnen; men sa #r icke forhallandet med den,
som erhallit en fullmagt genom en annan. Nu kan man visserligen
tyda lagen sa, att hvad som #r stadgadt for det ena fallet #fven skall
gilla for det andra likartade fallet, det vill siga att man skall tele-
grafera bada fullmagterna. Detta 4r emellertid mycket otydligt.
Férsta gangen vi 1 utskottet behandlade denna friga var det icke en
enda som kunde lisa detta mellan raderna, utan alla voro ofverens
om att texten borde omredigeras. Vi foreslogo derfore att gora en
indring eller omredigering af texten, som ocksid gjordes och blef af
utskottet godkind, men nu har regeringen kommit med samma f6r-
slag som forra gangen. Jag anser emellertid, som sagdt, att forslaget
tarfvar fortydligande. Men da det dr sa fa fall, da lagen kan komma
att tillimpas, och dd den antaglicen kommer att hafva betydelse
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endast for sakforare och advokater, vill jag icke gora nigot yrkande.
Jag har blott velat papeka det oegentliga forhallandet.

Herr Ruhlin: Mig synes, som om det foreliggande forslaget
icke lade hinder i vigen for att ofver enskilda telegrafledningar af-
sinda rittegangsfullmagt. Det star: “Vill nigon medelst telegram,
som fran statens telegraf- eller jernviigsstation afsindes® etc. och da
vi veta att storre delen af vira enskilda jernviigar sti i samtelegra-
fering med statens telegrafledningar, synes det som om hinder icke
skulle forefinnas for befordran af telegram frin statens ledningar in
pa de enskilda linierna for att der mottagas och &fverlemnas till
vederbtrande person. Jag kan ej se ndgot hinder hirfor, och di
skulle det vara egendomligt, att icke pd en enskild jernviigsstation
skulle fi emottagas ett sadant telegram.

De farhagor man tyckes hysa, att ett telegram icke skulle fram-
komma 1 samma ordalag som det affattats, derfére att det afsindes
fran en enskild linte, tror jag lika vil kunna hysas, di det rorer statens
jernviigstelegrafer, och det af samma skil. Garantien 4r i ena som
1 andra fallet lika stor. Denna farhiga tror jag emellertid icke be-
bofver vara si stor, ty det star lingre ned, att “telegrammet skall
vid befordringen i foreskrifven ordning kollationeras och bevis derom
af vederbdrande tjensteman vid ankomsttiden meddelas & det ntskrifna
telegrammet®. Mig synes det derfore som om, di under flera ar sam-
telegrafering fortgatt mellan sivil statens telegrafstationer som jern-
viigsstationer och de enskilda jernviigsstatiomerna, ifven nu ingen
skilnad borde goras i detta fall, ty derigenom stiilles en hel del per-
soner, som skulle hafva nytta af detta forslag, utom detsamma. Det
finnes maéngen, som har flera mil till en statens telegrafstation men
kanske blott ett kort stycke till en enskild sidan, och det synes da
vara orittvist att stifta en lag, som gynnar den ene och skadar den
andre, 1 synnerhet di det icke &r nagon risk att lagstifta p& annat sitt,
endr ju fullmagten kan i original infordras.

Jag fortfar att yrka bifall till reservanternas forslag.

Herr Folke Andersson: Di jag inom lagutskottet deltagit vid
behandlingen af denna friga, sa skall jag be att fa siga nigra ord.
Hvad ifrigavarande lagforslag angér, sa skulle jag ingenting hafva
emot att det utstricktes si lingt som mdjligt, och att de fordelar,
som afses med detta lagforslag, matte komma allminheten till godo,
om sidant icke inverkade pi rittssikerheten. Men di det upplysts,
att de tjenstemiin, som #Hro anstiilda vid de enskilda telegraf- och
jernvigsstationerna, icke hafva tjenstemannaansvar och icke kunna
betraktas vara lika sikra som de som #iro anstilda vid statens sta-
tioner, har jag ansett mig bora stanna vid hvad utskottet foreslagit.
Jag tror dessutom att Forsta Kammaren redan antagit forslaget i det
skick det nu blifvit framlagdt, och hoppas att iifven denna kammare
skall gora detsamma. Skulle det sedermera befinnas onskvirdt, att
lagens bestdmmelser kunde tillimpas iifven vid de enskilda telegraf-
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och jernvigsstationerna, s& mé denna fraga blifva féremal for en
framtida atgird.
Jag fir pa grund hiraf yrka bifall till utskottets forslag.

Herr A. P. Danielson: Jag for min del tror, att, om man vill
uppné nagot, man ej bor ga lingre &n hir af Kongl. Maj:t foreslagits.
Jag tror for oOfrigt, att endast den, som &r slarfvig i sina affirer, eller
af hastigt pakommande sjukdom eller dylikt, skall komma att begagna
detta sitt att utfirda fullmagt. Den mera omténksamme och 1 van-
liga fall anlitar nog hidanefter som hittills for befordrande af full-
magter 1 tid genom posten. Om emellertid nagon ging som jag
nimndt nagon sak fordrar rask atgird, s& kan det ju vara godt att
kunna pa statens telegraf eller jernvigsstationer medelst telegram
meddela annan person fullmagt. D3 emellertid tjensteménnen vid
enskilda telegraf- och jernviigsstationer icke #ro underkastade tjenste-
mannaansvar, torde forslaget lampligen icke hdra utstrickas utdofver
hvad Kongl. Maj:t foreslagit. Jag tror dertdr att, om man vill hafva
nagot, man bor bifalla Kongl. Maj:its f8rslag oférindradt.

Hirmed férklarades ofverliggningen slutad. Efter af herr vice
talmannen gifna propositioner pa de olika yrkandena, godkinde kam-
maren ifrdgavarande lagforslag, dock med iakttagande deraf, att det
4 3:je raden 1 sista stycket férekommande ordet “d¢*, skulle i enlig-
het med lydelsen 1 Kongl. Maj:ts proposition rittas till “g¢.

§ 3.

Slutligen foreslogs och bifélls lagutskottets utlatande n:o 3, i
anledning af Kongl. Maj:its proposition med férslag till férordning
angiende forindrad lydelse af § 40 i forordningen om kyrkostimma,
samt kyrkorad och skolrad i Stockholm den 20 november 1863.

§ 4
For motions afgifvande hade sig anmilt herr Joh. Ohklsson i Stock-
holm, hvilken nu aflemnade tva motioner:
N:o 126, om indrad lydelse af §§ 49, 50, 53, 58, 60, 81, 87, 88,
95, 96, 97, 98, 100, 103, 105, 107, 108, 109 och 110 regerings-
formen, och
N:o 127, om skrifvelse till Kongl. Maj:t med begiran om ut-

arbetande af forslag till #ndring i riksdagsordningens bestimmelser
i afseende & kamrarnes bildande m. m.

Dessa motioner bordlades.

&
(23

Till bordliggning anmildes:

statsutskottets utlatande n:o 4, angaende regleringen af utgifterna
under riksstatens fjerde hufvudtitel; samt

Andra Kammarens Prot, 1887. B. N:o 6. 3
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lagutskottets utlatanden n:o 7, i anledning af viickta motioner
om #ndring af 26 kap. 2 § byggningabalken;
N:o 8, i anledning af viickt motion om tilligg till 17 kap. 16 §
riittegangsbalken; och
N:o 9, i anledning af viickt motion om #ndring af 1 § 1 férord-
ningen angdende lagfart & fang till fast egendom den 16 Juni 1875,

Dessa #drenden skulle uppforas frimst a foredragningslistan for
morgondagens sammantride.

§ 6.
Justerades protokollsutdrag.
§ 7.
Ledighet fran riksdagsgéromalen beviljades:
Herr Ivar Mdnsson. ... . under 14 dagar fr. o. m. den 28 dennes.
» N. Hansson1 Berga .., 7 , ” . 28
s S. F.Norén.. .. .. __ . 10 - » 28
., C.J. Petersson 1 Elsebo , 9 R . 31
. A.Johansson i Lofasen , 8 Y » 1 inst. Juni,
, C. Perssoni Stallerhult , 8 , D ”
och G. 4. Wandahl........  , 5 " I Y

Hirefter atskildes kammarens ledamoter kl. 1/, 11 e. m.

In fidem
A. E. J. Johansson.
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§ L
Justerades protokollet for den 21 dennes.

§ 2.

Foredrogs och hinvisades till konstitutionsutskottet herr Jok.
Ohlssons i Stockholm i gardagens sammantride bordlagda motion
mo 126.

Vid foredragning vidare af samme motiondrs under n:o 127 af-
lemnade motion, om skrifvelse till Kongl. Maj:t med begiran om ut-
arbetande af forslag till dndring 1 riksdagsordningens bestimmelser
i afseende & kamrarnes bildande m. m., begirdes ordet af motioniren

Herr Joh. Ohlsson, hvilken yttrade: Da jag blifvit upplyst
derom, att formella betinkligheter skulle kunna uppsta, huru vida den
sista delen af min nu féredragna motion kunde remitteras till konsti-
tutionsutskottet, ber jag att fa atertaga ndmnda del af motionen.

Efter af herr talmannen i sadant afseende gifven proposition
medgaf kammaren, att herr Ohlsson finge atertaga den sista delen
af ifrdgavarande motion, eller den del deraf, som afsag skrifvelses
aflitande till Kongl. Maj:t; och dfverlemnades motionen i aterstiende
delar till hehandling af konstitutionsutskottet.

$ 3.

Fsredrogos, men blefvo anyo bordlagda:
statsutskottets utlatande n:o 4, samt
lagutskottets utlatanden n:is 7, 8 och 9.

N:o 6.
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§ 4
Till bordlaggning anmildes:

Andra Kammarens tillfilliga utskotts utlatanden:
N:o 1, i anledning af forslag om utfirdande af foreskrifter ro-

rande tiden for 16ners och arfvodens utbetalande till lirarepersonalen
vid rikets folkskolor, mindre folkskolor och smaskolor; och

N:o 2, i anledning af forslag om forindradt sitt for utbetalning
af pensioner frin folkskoleldrarnes pensionsinriittning samt folkskole-
lararnes enke- och pupillkassa.

Kammaren beslot, att dessa nu forsta gangen bordlagda drenden
skulle wppforas friimst & foredragningslistan for nista sammantride.

§ 5.

Justerades protokollsutdrag; hvarefter kammarens ledamdoter at-
skildes kl. 3,3 e. m.

In fidem
A, E. J. Johansson.

Stockholm, Nya Tryckeri-Aktiebolaget, 1887.



