Kongl. Majits Nad. Proposition N:o 6. i

N:o 6.

Kongl. Maj:ts nadiga proposition till Riksdagen, med forslag till
lag angdende dndring © 7 kapitlet samt vissa delar af
10 och 11 kapitlen Strafflagen; gifven Stockholms slott
den 29 April 1887.

Sedan Nya Lagberedningen efter nadigt uppdrag afgifvit forslag
till lag angdende dndring i vissa delar af 7, 10 och 11 kapitlen Straff-
lagen och nimnda forslag undergitt foreskrifven granskning i Hogsta
Domstolen, vill Kongl. Maj:t, med 6fverlemnande af de i Statsradet och
Hogsta Domstolen i #drendet hillna protokoll, hirmed jemlikt 87 §
Regeringsformen foresld Riksdagen att antaga bifogade forslag till lag
angdende dndring i 7 kapitlet samt vissa delar af 10 och 11 kapitlen
Strafflagen.

Kongl. Maj:t forblifver Riksdagen med all Kongl. nid och ynnest
stddse vilbevagen.

OSCAR.

Nils von Steyern.

Bih. till Riksd. Prot. 1887. B. 1 Saml. 1 Afd. ¢ Hift. 1
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Forslag

tall
Lag

angaende &ndring i 7 kapitlet samt vissa delar af 10 och 1l kapitlen
Strafflagen. :

Hérigenom férordnas, att 7 kapitlet, 10 kapitlet 1, 3, 11, 14, 15,
16, 17 och 18 §§ samt 11 kapitlet 3 § Strafflagen skola erhalla f5l-
jande foériindrade lydelse:

7 Kap.

18

Hvar som genom att hida Gud, eller gicka Guds heliga ord eller
sakramenten eller svenska kyrkans eller frimmande, till offentlig re-
ligionséfning berittigad forsamlings trosldra eller gudstjenst éstad-
kommer forargelse, straffes med boter eller fingelse i hogst ett dr.

2 8.

Idkar nagon 4 son- eller hogtidsdag, emellan klockan sex om
morgonen och klockan nio om aftonen, handtverk eller annat arbete,
som uppskof tdla kan; straffes med boter, hogst tjugo riksdaler, utan
det sker till egen eller annans nodtorft. Lag samma vare, om kram-
lada eller annan dylik bod & sidan sabbatstid till salu dppnas.

Begir nagon brott & sabbatstid; varde den omstiindighet sisom
forsvarande ansedd.
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10 Kap.
18.

Gor nagon vild eller annan misshandel 4 embetsman, i embets-
arende, eller for att honom till ndgon embetsitgird tvinga eller derifran
bindra, eller att & honom foér sidan &tgidrd hiamnas; domes till straff-
arbete i hégst fyra ar. Aro omstandlgheterna synnelhgen mildrande,
mé till fingelse 1 hogst ett ar eller béter, dock ej under etthundra
riksdaler, domas.

Med embetsman forstds i1 denna lag den, som med Konungens
fullmagt &4 embetet forsedd ér, eller embete af lika vardlghet innehafver,
eller i sidan embetsmans stille lagligen satt dr; sd& ock domare, inda
att han ej blifvit af Konungen forordnad.

3 8

Hvad om brott emot embetsman i 1 och 2 §§ stadgadt ir, gille
afven for det fall, di ledamot i Taxerings- eller Profningskomité eller
styrelse ofver allmiint verk eller allmidn inrdttning, eller den som i
namnd eller jury sitter, valdfores eller férolimpas, ieller for utéfningen
af sddan befattning.

11 §

Har nigon, muntligen infér menighet eller annan folksamling,
eller 1 skrift, den han utspridt eller utsprida latit, till uppror uppmanat;
straffes, nir uppmaningen ingen straffbar verkan hade, med fingelse.

Samma lag vare om den, som annans skrift utspridst eller utsprida
14tit, f6r att dermed komma uppror astad.

14 §.

Hvar som, muntligen infor menighet eller annan folksamling, eller
i skrift, den han utspridt eller utsprida litit, uppmanat till vald 4 per-
son eller egendom, domes till boter eller fange]se Ar han, i fol_]d af
uppmaningen, forfallen till straff for delaktighet 1 brott, som & upp-
maningen foljt; vare lag, som i 4 Kap. 1 § skils.

Hvad 1 denna § stadgadt ér, gille ock om den, som annans skrift
utspridt eller utsprida latit, for att dermed komma vald & person eller
egendom éstad.
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15 §.

Sammankommer menighet & landet eller i stad till ofverliggning
om allmént eller menigheten sirskildt rérande #rende; da ma tilltride
till sammankomsten ej offentlig myndighet férvigras. Ej mi samman-
komsten af myndigheten upplésas, si framt dervid ej foretages nagot,
som emot lag stridande &r eller eljest allmin ordning stérer. Den,
som underliter att hérsamma myndighetens bud i ty fall, straffes med
béter fran och med tio till och med tvadhundra riksdaler.

16 §.
Siljer eller képer man rést vid val till allméint varf; straffes med
boter fran och med femtio till och med ett tusen riksdaler eller fiin-

gelse i hégst sex ménader. Lag samma vare, om nigon, genom hot
eller tubbande, valfriheten storer, eller eljest i val obehorigen verkar.

17 §.

Tager man hiktad person eller finge med vald 16s af den, som
honom gripit eller i vird hafver, eller befriar man honom genom hiktes
eller fingelses brytande; varde domd till straffarbete i hogst fyra ar
eller, der omstindigheterna dro synnerligen mildrande, till fingelse.

Gor man forsok till brott, som nu sagdt dr, och blef endast genom
omstindigheter, som voro af gerningsmannens vilja oberoende, brottets
fullbordan férhindrad; straffes hogst med straffarbete i tvd &r.

Befriar man hiktad person eller finge, genom list eller annor-
ledes, utan vald; doémes till fingelse i hogst sex méanader eller straff-
arbete 1 hégst tvd ar. Aro omstidndigheterna synnerligen mildrande
mé till béter, dock ej under femtio riksdaler, démas.

18 §.
Vid tillimpning af straff i fall, som 1 17 § sagdt dr, skall synner-

ligt afseende goras & beskaffenheten af brott, derfor den hiktade eller
fingne 1 hikte insatt eller démd var.

11 Kap.

Hvad i 1 och 2 §§ stadgadt ir, gille ock, om der sagda brott
forofvas vid gudstjenst, som dem tilliten #r, hvilka till frimmande lira
sig bekénna.
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Utdrag af  protokollet ofver justitiedepartementsirenden, hdllet
infor Hans Maj:t Konungen i Statsrddet d@ Stockholms
slott den 22 December 15856,

1 narvaro af:

Hans Excellens Herr Statsministern THEMPTANDER,
Hans Excellens Herr Ministern for utrikes drendena Grefve
EHRENSVARD,
Statsrdden: Loven,
VON STEYERN,
Friherre von Or1ER,
HamMARSKJIOLD,
Ricuerr,
Ryping,
vOoN KRUSENSTJERNA,
Friherre Tamwm.

Departementschefen Statsridet von Steyern anmilde 1 underda-
nighet:

Nya Lagberedningens underdaniga skrifvelse den 21 innevarande
December, hvaruti, sedan chefen fér Justitiedepartementet i skrifvelse
den 16 i denna manad, enir innehallet af det férslag till ny Tryck-
frihetsforordning, som inom nimnda departement utarbetades, 1 viss
man berodde af den lydelse, som vid pagéende revision af Strafflagen
kunde komma att gifvas 4t denna lags 7 och 10 kapitel, anmodat Lag-
beredningen att, utan afvaktan af revisionsarbetets afslutande i dess
helhet, till Kongl. Maj:t afgifva forslag till de #ndringar, Lagberednin-
gen kunde finna erforderliga i ndmnda tva kapitel, Beredningen, som
i anledning héraf utarbetat forslag till fordndring af vissa delar i
ofvanberérda tva kapitel &fvensom, i sammanhang dermed, af 3 § i
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11 kap., framlagt ett i skrifvelsen inférdt forslag till lag angdende
dndring i vissa delar af 7, 10 och 11 kapitlen Strafflagen.

Jemlikt Statsradets tillstyrkan ticktes Hans Maj:t

Konungen i nader férordna, — — — — — — —
— — — -— — — — att ofver forslaget Hogsta

Domstolens utlatande skulle, for det dndamal 87 §
Regeringsformen omférmiler, genom mnote ur proto-
kollet infordras.

Ex protocollo
The Wilh. Malm.
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Till Konungen.

Sedan Eders Kongl. Maj:t genom nidigt bref den 15 November
1884 uppdragit 4t Nya Lagberedningen att, efter utarbetande af for-
slag till férandrade lagbestimmelser 1 friga om #dkta makars inbordes
egendomsférhéllanden, till behandling féretaga frigan om en revision
af strafflagens straffbestimmelser, s3 har chefen fér Eders Kongl. Maj:ts
Justitiedepartement i skrifvelse den 16 denna manad, enir innehallet
af det forslag till ny Tryckfrihetsforordning, som inom niimnda de-
partement utarbetades, i viss man berodde af den lydelse, som vid
pigdende revision af strafflagen kunde komma att gifvas 4t denna lags
7 och 10 kapitel, anmodat Lagberedningen att, utan afvaktan af revi-
sionsarbetets afslutande i dess helhet, till Eders Kongl. Maj:t afgifva
forslag till de &ndringar, Lagberedningen kunde finna erforderliga i
nimnda tva kapitel.

Di 1 anledning héraf Beredningen nu gar att framligga forslag
till forindring af vissa delar i ofvanbersrda tva kapitel dfvensom, i
sammanhang dermed, af 3 § i 11 kap., tilliter Beredningen sig att
korteligen redogéra for de skil, som vid utarbetandet”af detta forslag
varit de hufvudsakligen bestimmande.

Da det kriminelt straffviirda i det brott, hvarom 7 kap. 1 § hand-
lar, enligt den uppfattning, som numera torde vara den allminna, lig-
ger, ej s mycket 1 det forakt eller den vanvérdnad for heliga foremail,
hvarom gerningen bir vittue, som fastmera i den fara for ett férslappande
al den religiésa kinslan inom sambhillet, som gerningen medfér, och den
forargelse, som hos andra vickes, har Lagberedningen ansett sig bora
foresld sddan dndring af straffbestimmelserna 1 denna §, att straffarbete
komme att ur strafflatituden uteslutas. En sddan #dndring af straff-
bestimmelsen stir i sjelfva verket i 6fverensstimmelse med syftet i en
till Eders Kongl. Maj:t ingifven, till Beredningen 6fverlemnad petition
om, bland annat, tillgodoseendet af behofvet af ett »fast viirn mot hi-
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delse och gickeri med heliga tingy, eftersom, enligt hvad alla tiders
erfarenhet gifvit vid handen, en alltfoér string och efter brottets art
mindre vil afpassad straffbestimmelse, enir dess tillimpning ej sillan
uteblir, illa uppfyller det dermed afsedda dndamalet att bereda ett kraf-
tigt ractsskydd.

I sammanhang hdrmed och endr, med ofvan antydda uppfattning
af det ifrdgavarande brottets karakter, till strafflindring féranledande
omstidndigheter dervid torde vara att soka &tminstone icke uteslutande
i gjelfva sinnesbeskaffenheten hos gerningsmannen utan jemvil i de
yttre omstdndigheter, hvarunder brottet blifvit beginget, har Bered-
ningen ansett sista punkten i denna § lampligen boéra utbytas mot en
bestimmelse att straffnedsittning for brottet md ega rum, d4 omstin-
digheterna, tagna i sin sammanfattning, profvas vara synnerligen mil-
drande.

Den sirskilda frid, som i 11 kap. 1 och 2 §§ strafflagen &r lyst
ofver svenska kyrkans gudstjenst, har genom 3 § i samma kap. ut-
strickis till gudstjenst, som dem tilliten dr, hvilka till frimmande lira
sig bekidnna. Deremot dr — da 1 7 kap. 2 § uttrycket »gudstjensten»
otvifvelaktigt, i likhet med hvad foérhallandet idr i de tvd forsta §§ af
11 kap., hinfor sig allenast till svenska kyrkan — gickeri med friam-
mande religionsbekinnares gudstjenst, der det ej eger rum under séi-
dana omstdndigheter, att det stdrer sjelfva gudstjensten eller eljest
dervid astadkommer forargelse, enligt nu gilllande lag straffritt — ett
missforhallande, hvari riittelse torde vara af allminna rittsmedvetandet
pafordrad. Hirvid har Beredningen dock icke trott sig kunna féresls,
att staten skulle med straffskydd hiigna andra trossamfund dn sidana,
som efter sdrskild ansékning eller eljest pa grund af gillande forfatt-
ningar erhallit eller erhalla ratt till offentlig religionséfning hér i ri-
ket. KEndast i friga om dessa har nemligen en préfning egt rum, hvar-
igenom vunnits visshet att deras lidra och férsamlingsordning icke inne-
halla nagot, som strider mot statens lagar eller sedlighet och god ord-
ning inom samhillet.

Med ej mindre skil édn gudstjensten synes kyrkans eller tros-
samfundets uppfattning af Gud och menniskans férhéillande till Honom,
d. v. s. trosldran, béra fredas fran det littsinniga gyckel, som &r vidt
skildt fran den allvarliga, i tillstindig form framstilda granskningen.

Inforandet af ett tilligg i nu angifna syfte till 2 § af 7 kap.
foranleder att sista punkten af 11 kap. 3 §, hvilken punkt innehéaller
straffbestimmelse for gickerl med frimmande religionsbekdnnares tros-
lira, blir 6fverflodig, i foljd hvaraf Beredningen, som icke haft att nu
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afgifva forslag till dndringar i ofrigt 1 detta kaplte] funnit sig bora, 1
sammanhang med de foreslagna dndringarne 1 7 kap., framligga for-
_slag till ny ]yde]se af 3 § 1 11 kap.

Det 1 10 kap. 1 § for vdld eller annan misshandel & embetsman
1 eller for embetsutofning nu stadgade straff har synts allt for stringt,
sd vil 1 och for sig som 1 jemforelse med straftsatserna for atskilliga
andra brott, sdrskildt den likartade forbrytelse mot tjensteman, som
omférmiles 1 samma kapitels 5 §. DBeredningen har derfore fores]avlt
att straffet skulle 1 1 § bestimmas till straffarbete fran och med sex
ménader till och med fyra 4r, med méjlighet, vid synnerligen mil-
drande omstidndigheter, att sidnka straffet till faingelse. I samband hir-
med och dé tillrdckligt skil ej synes vara for handen for en sdnkning
af minimum i 8 § under hvad i 1 § foreslagits, har det i 3 § nu fore-
kommande stadgandet om straffnedséttning vid synnerligen mildrande
omstindigheter nteslutits.

Under det att nu géllande lag med straff belagger uppmaning till
vissa slag af forrdderi “och till uppror, dfven nédr uppmaningen icke
haft straftbar verkan, saknas hvarje sirskild straffbestimmelse for
offentlig uppmaning till andra brott, hvadan for en dylik uppmaning
straff ej kan 1fracrakomma, med mindre brot foljt 4 uppmaningen och
denna kan betraktas sdsom anstiftan till brottet. Detta méste anses
sisom en brist i vir lagstiftning. Ty, oafsedt det 6ppna trots mot
statens lagar, som alltid utmirker en dylik, offentligt framstild upp-
maning till lagbrott, kan deuna #fven innebira en sd betinklig fara
for den allméinna sikerheten, att staten icke bor lemma densamma
ostraffad. Behofvet af ett rittsligt skydd mot offentliga uppmaningar
till brytande af samhillsordningen har ocksd pa senare tid gjort sig
allmint kinbart, och bestimmelser 1 sddant syfte hafva influtit 1 de
flesta nyare strafflagax

Att, pa sitt 1 den utlindska lagstiftningen gemenligen skett, med
straff beligga hvarje uppmaning &Il en brottshg handling har "dock
viickt betéinkligheter. Ett stadgande i det syfte, hvarom nu ir friga,
synes egentligen vara af behofvet pékalladt fér sddana uppmaningar
till brott, hvilka foretridesvis kunna tédnkas blifva stdlda till en storre
allméinhet och medfora fara for dess forledande till rattskrankningar af
svarare art eller storre utstrickning. Beredningen har derfére ansett

Rih. till Riksd. Prot. 1887. B. 1 Saml. 1 Afd. 6 Hdft. 2
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sig bora foresld straffbestimmelse allenast for uppmaning till brott,
som innefatta vald & person eller egendom. Det ur denna synpunkt
utarbetade férslag till en ny 14 § 1 10 kap. ansluter sig till forut 1
samma kapitel befintliga stadganden, d& det fran 13 § hemtade ut-
trycket »vald 4 person eller egendom» uppenbarligen sammanfaller
med hvad 1 9 § kallas »géra vald & person eller bryta eller forstéra
hus, eller plundra eller foérderfva annan egendom». Straffet for nu
ifragavarande brott har Lagberedningen ansett limpligen kunna be-
stimmas till. hoter eller fingelse.

Till forebyggande af missforstdnd har tillfogats en erinran derom
att, 1 hindelse brott foljt & uppmaningen och denna, i ett gifvet fall,
star 1 det sammanhang med brottet, att den lagligen ér att sisom
anstiftan till brottet anse — ndgot som ingalunda alltid kan antagas
blifva hiindelsen — stadgandena i 4 kap. 1 § skola linda till efter-
rittelse. Att hir, sisom skett i friga om uppmaning till forrdderi och
till uppror, med straff beldgga uppmaningen endast for det fall, att
densamma ej haft straffbar verkan, liter sig icke gora, endr i sidan
hindelse kunde intriffa, icke allenast att en offentlig uppmaning till
brott, derfére att den haft straffbar verkan, hemfdlle under en lin-
drigare straffbestimmelse &n eljest, utan ifven att en sidan offentlig
uppmaning af enahanda anledning undandroges allmint étal.

D4 det 1 11 § af detta kapitel fér uppmaning till uppror stadgade
straff af fingelse 1 hogst sex minader sd vil i och for sig, med hinsyn
till gerningens allminfarlighet, som i jemforelse med den nui 14 §
foreslagna straffbestimmelsen, synes vara till sitt maximum alltfor
ringa, hafva i 11 § orden »i hogst sex manader» uteslutits.

For att inom minsta méjliga omfang begrinsa den rubbning i
paragrafféljden, som inférandet af en ny § 14 nédvindiggor, har Be-
redningen foreslagit, att de till sitt innehall besligtade 16 och 17 §§
skulle sammanslds, hvaraf ater betingas den vidtagna dndringen af den
i 18 § forekommande hinvisning.

I 6fverensstimmelse med hvad sdlunda blifvit anfordt, fir Lag-
beredningen i underdanighet afgifva foljande
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Forslag

till

Lag
angaende andring i vissa delar af 7, 10 och 1l kapitlen Strafflagen.

Héarigenom forordnas, att 1 och 2 §§ i 7 kapitlet, 1, 3, 11, 14,
15, 16, 17 och 18 §§ i 10 kapitlet samt 3 § 1 11 kapitlet Strufflagen
skola erhilla foljande fordndrade lydelse: ’

7 KAP.
1.

Hvar som hidar Gud, eller lastar eller gickar Guds heliga ord
eller sakramenten, domes till fingelse eller, der omstidndigheterna dro
synnerligen mildrande, till béter.

2 8.

Goér man gickeri af svenska kyrkans eller frimmande, till offentlig
religionséfning beriittigad forsamlings trosldra eller gudstjenst; varde
domd till boter eller fingelse i hogst sex manader, der brottet ej efter
1 § straffbart ér.

10 KAP.
1 8.

Géor nigon vald eller annan misshandel 4 embetsman, i embets-
drende, eller for att honom till ndgon embetsitgird tvinga eller derifrin
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hindra, eller att & honom fér sddan atgéird héimnas; domes till straff-
arbete frin och med sex ménader till och med fyra ar; dock ma, der
omstindigheterna iro synnerligen mildrande, straffet nedsittas till
fingelse.

Med embetsman forstis i denna lag den, som med Konungens
fullmagt & embetet forsedd ér, eller embete af lika véirdighet inne-
hafver, eller i sddan embetsmans stille lagligen satt dr; sd ock domare,
andd att han ej blifvit af Konungen férordnad.

Hvad om brott emot embetsmnan i 1 och 2 §§ stadgadt ir, gille
afven for det fall, d& ledamot i Taxerings- eller Profningskomité eller
styrelse o6fver allmint verk eller allmédn inréttning, eller den, som i
nimnd eller jury sitter, valdfores eller forolimpas, 1 eller for utof-
ningen af sidan befattning.

11 §.

Har nagon, muntligen infér menighet eller annan folksamling,
eller 1 skrift, den han utspridt eller utsprida latit, till uppror upp-
manat; straffes, ndr uppmaningen ingen straffbar verkan hade, med
fingelse.

Samma lag vare om den, som annans skrift utspridt eller ut-
sprida latit, for att dermed komma uppror astad.

14 §.

Hvar som, muntligen infér menighet eller annan folksamling,
eller i skrift, den han utspridt eller utsprida latit, uppmanat_till vald
4 person eller egendom, domes till boter eller féngelse. Ar han, i
fol]d af uppmaningen, forfallen till straff for delaktighet i brott, som
& uppmaningen foljt; vare lag, som i 4 Kap. 1 § skils.

Hvad i denna § stadgadt ir, gille ock om den, som annans
skrift utspridt eller utsprida latit, for ati dermed komma vald & person
eller egendom &stad.

15 §.

Sammankommer menighet 4 landet eller i stad till 6fverliggning
om allmént eller menigheten sirskildt rérande irende; dd mé tilltrade
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till sammankomsten ej offentlig myndighet forvigras. Ej mé samman-
komsten af myndigheten upplosas, sd framt dervid ej foretages nigot,
som emot lag stridande é&r eller eljest allmin ordning stérer. Den,
som underlater att horsamma myndighetens bud i ty fall, straffes med
béter fran och med tio till och med tvadhundra riksdaler.

16 §.

Séljer eller képer man rost vid val till allmént virf; straffes med
béter fran och med femtio till och med ett tusen riksdaler eller fin-
gelse i hogst sex médnader. Lag samma vare, om nagon, genom hot
eller tubbande, valfriheten storer, eller eljest 1 val obehorigen verkar.

17 §.

Tager man hiktad person eller finge med vald 16s af den, som
houom gripit eller i vard hafver, eller befriar man honom genom hiktes
eller fingelses brytande; varde démd till straffarbete fran och med sex
ménader till och med fyra ar.

Goér man forsék till brott, som nu sagdt &r, och blef endast
genom omstindigheter, som voro af gerningsmannens vilja oberoende,
brottets fullbordan férhindrad; straffes hogst med straffarbete i tva ar.

Befriar man héktad person eller finge, genom list eller annor-
ledes, utan vald; démes till fingelse i hogst sex manader eller strafl-
arbete i hogst tva ar.

18 §.
Vid tillimpning af straff i fall, som i 17 § sagdt ér, skall synner-

ligt afseende goras 4 beskaffenheten af brott, derfor den hiktade eller
fangne 1 hikte insatt eller démd var.

11 KAP.
Hvad i 1 och 2 §§ stadgadt &r, gille ock, om der sagda brott

forofvas vid gudstjenst, som dem tillaten ir, hvilka till frimmande
lira sig bekénna.



14 Kongl. Muj:ts Ndd. Proposition N:o 6.

Slutligen far Beredningen anméla, att Presidenten i Eders Kongl.
Maj:ts och Rikets Svea Hofritt Karl Johan Berg, jemlikt nadiga brefvet
den 26 Februari 1883, deltagit sivdl i Beredningens gemensamma
ofverlaggmnwal dngaende ofvanstiende forslag som ock i forslagets
granskning; och har Presidenten Berg i allt hufvudsakhgt detsamma
bitrddt.

Underdanigst
L. ANNERSTEDT.

I.. W. LorHicius. Joran Woup. Jon. HAGsTROMER.
Herman Billing.

Stockolm den 21 December 1886.
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Utdrag af protokollet ifver ett lagirende, hdllet ¢ Kongl. Mayj:ts
Hogsta Domstol Fredagen den 14 Januari 1887.

Iorsta rumimnet.
Nirvarande:

Justitierdden: WRETMAN,
von HorsTEN,
OLIVECRONA,
SVEDELIUS,
WEeDBERG,
ABERGSSON,
SKARIN.

Tillférordnade byréchefen, Hofrittsassessoren K. G. Carlson fore-
drog 1 underdénighet:

Note ur protokollet &fver justitiedepartementsirenden, héllet in-
for Hans Maj:t Konungen i Statsrddet den 22 sistlidne December, hvar-
medelst, for det &ndamal 87 § Regeringsformen omférmilde, Hogsta
Domstolens utldtande blifvit infordradt ofver ett af Nya Lagberednin-
gen utarbetadt forslag till lag angéende édndring i vissa delar af 7, 10
och 11 kapitlen Strafflagen; hvilket forslag dr bifogadt detta protokoll.

Justitierddet Skarin yttrade: Hvad som uti de i 7 kap. 1 och
2 §§ Strafflagen omférmilda brott frén statens synpunkt egentligen
torde vara straffbart dr, sisom af Lagberedningen ock antydts, den
fara for krinkning af andras religiésa kénslor eller den forargelse for
andra, som brotten medféra. Har hidelse eller gickeri af heliga ting
skett under omstindigheter, som utesluta mdgjligheten af dylik fara,



16 Kongl. Maj:ts Nad. Proposition N:o 6.

synes gerningen, hur tadelvird och forkastlig den eljest ma vara, lik-
vil ej bora utgéra foremdl for statens straffritt. Denna uppfattning
ligger till grund fér flera frimmande ldnders lagstiftning 1 &mnet och
uttryckes i tyska lagen med sirskild tydlighet (»Wer dadurch, dass er
dffentlich in beschimpfenden Aeusserungen Gott listert, ein Aergerniss
giebt» etc. Das Strafgesetzbuch fiir das deutsche Reich 1 B. 11 Abschn.
166 §).

§z&fven straffbestdimmelserna i 7 kap. 1 och 2 §§ af svenska Straff-
lagen torde ej vara afsedda att tillimpas eller hatva tillimpats med
mindre &n att gerningen gifvit anledning till forargelse. Af 11 kap.
3 § Strafflagen, sista punkten, framgéir uppenbart, att géickeri med
frimmande trosldra ir straffbart endast nir derigenom hos lirans bekén-
nare astadkommits forargelse.

Da Lagberedningen nu, med skérpande af straffsatsen, 6fverflyttat
sistnimnde stadgande till 2 § af 7 kap. samt der infort straff for ett
alldeles nytt slag af religionsbrott eller gickeri af svenska kyrkans
troslira, har Lagberedningen emellertid it detta lagrum gifvit en redak-
tion, som, sirdeles d4 den jemfores med lydelsen af den frin 11 kap.
3 § ofverflyttade lagbestdimmelsen, synes mig nirmast foranleda den
tolkning, att gickeriet i och for sig, dfven om derigenom icke éstad-
kommits eller gifvits anledning till forargelse, och siledes dfven om
det skett emellan fyra 6gon eller i slutet sillskap, skulle vara straff-
bart. Da detta likvil antagligen icke ér eller, efter min uppfattning,
dtminstone ej bor vara meningen, synes mig nodigt, att redaktionen
af 2 § fortydligas i den syftning, att gickeriet, for att vara straff-
bart, skall hafva skett under sidana omstindigheter, att det gifvit an-
ledning till forargelse; och da dfven de i 1 § omférmillda brott endast
under samma forutsittning lira bora bestraffas, synes, till undvikande
af missforstand, onskligt, att, jemvil i friga om dem, enahanda for-
tydligande lemnas.

Genom inférande i 2 § af bestimmelse om ansvar for géckeri af
svenska kyrkans troslira, synes grinsen emellan de brott, som &ro att
hinféra till 1 eller till 2 § hafva, utan nédtvang, blifvit i viss mén
upphifd eller Atminstone gjord ganska svér att bestdmma. Ktt for-
argelsevickande gickeri t. ex. med dogmen om uppsténdelsen eller
om nederstigandet till helvetet torde kunna bedémas sisom hidelse af
Gud och gickeri af hans heliga ord eller sisom gickeri af svenska
kyrkans troslira allt efter den bedémandes subjektiva uppfattning. Sar-
skildt vid det foérhallande, att brottet féréfvats i tryckt skrift och sa-
ledes skall af jury beddémas, kan en dylik otydlighet och obestimdhet
i lagbuden valla allvarsamma oligenheter och linda till frikinnande af
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en anklagad, om hvars brottslighet mahinda alla juryménnen éro ense,
derpa erfarenheten ej torde vara utan exempel.

Fasthaller man, att gerningens straffbarhet beror pad den krink-
ning af andras religiésa kiénsla eller den foérargelse, som derigenom
uppkommer eller kan uppkomma, synes det icke, atminstone icke i
ofvervigande grad, bora pa straffet inverka om féremalet for hddelsen
ar Gud, hans heliga ord, sakramenten, trosldran eller gudstjensten;
utan, di otvifvelaktigt lika stor forargelse kan &stadkommas genom
gickeri med gudstjensten som t. ex. genom gickeri med sakramen-
ten, ldrer vid straffmitningen férndamligast bora tagas hidnsyn till om-
fanget och intensiteten af den férargelse, hvartill gerningen 1 det sér-
skilda fallet gifvit anledning.

Sedan enligt forslaget den svarare straffarten af straffarbete 1
1 § borttagits och 1 2 § inforts straffbestimmelse fér nya brott, hvilka
delvis sammanfalla med eller 4tminstone komma synnerligen néira de
brott, som afhandlas i 1 §, skulle det derfér, efter min uppfattning,
vara en till reda och enkelhet ledande férbéttring, om begge §§ samman-
sloges till en § med gemensam straffsats for alla hit hanférliga brott,
sasom férhallandet dr i, bland andra, tyska lagen.

I fraga om straffets art och grad torde vil, d4 motiven till dylika
brott endast undantagsvis kunna vara egennytta, hat eller hdamnd,
synnerligen hoéga straff ej vara behdfliga for vinnande af straffets inda.
mal. Det synes derfére som ett maximum af fingelse i sex manader
eller mojligen 1 ett ar skulle vara alldeles tillrdckligt och som om detta
kunde gilla for alla brotten.

Den nya §, som sélunda, efter min uppfattning, ldmpligen kunde
sittas 1 stillet for de begge foreslagna, behofde saledes endast inne-
halla, att den, som genom hédelse af Gud eller géckeri af Hans heliga
ord eller sukramenten eller svenska kyrkans eller frimmande till offent-
lig religionséfning beréttigad forsamlings troslira eller gudstjenst glfver
anledning till forargelse, skall straffas med fingelse 1 hogst sex mé-
nader (ett ar) eller boter.

Naturligtvis méste efter en sidan sammanslagning af 1 och 2 §§
nummerfoljden for de féljande §§ 1 7 kap. dndras.

Justitierddet Abergsson anforde: Det nu foreliggande forslaget till
dndring af lagbestdmmelserna angéende religionsbrott innefattar dels
bestdmmelser, som ga ut pa fordndring af brottens karakter, dels for-
andring af straffen.

Hvad nu férst betriffar brottens karakter finner man, vid jem-
forelse af forna och senare tiders olika &skadningssitt, att den dldre

DBih. tdl Riksd. Prot. 1887. B. 1 Saml. 1 Afd. 6 Hdift. 3
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kriminalritten utgick {riu det antagande, att menniskor héir nere pd
jorden kunde begd brott, direkt rigtade mot Guds person och séledes
innefattande en direkt férndrmelse mot Hans hoga visende, i foljd
hvaraf man for sidana brott bestimde siirdeles stringa straff, sisom 1
1734 ars lag, for uppsitlig smidelse mot Gud, lifvets forlust, hvaremot
under senare tider brottet ansetts straffbart, sisom Lagberedningen
anmiirkt, allenast med hiinsyn till den fara for ett forslappande af den
religiésa kinslan inom sambhillet, som gerningen medfér, och den for-
argelse, som hos andra vickes; i f6ljd hvaraf och dia Gud icke vidare
sjelf ansigs vara den, som genom brottet lidit skada, utan endast men-
niskor och menniskosamfund betraktades sisom malsegande, en mil-
dring af straffpafsljden egt rum.

Om en édndring af géllande lagbestimmelser angdende religions-
brott skall ske, icke blott sisom en f6ljd af den dnskade allminna
revisionen af straffméatten fér alla brott, utan i syfte att pd nagot sitt
dndra religionsbrottens karakter, synes mig en sidan dndring bora ske
med aktgifvande pd den éindring i allménna askadningssittet, som, pa
satt jag férut anfort, under tidernas lopp intradt. Hvarje steg 1 mot-
satt rigtning pekar tillbaka pi de morkaste punkterna i verldshistorien,
di de frommaste min, de varmaste anhingare af kirlekens religion
gjorde sig skyldige till eller gillade de grymmaste forfoljelser mot
olika tdnkande.

De gérningar, som af 1864 ars strafflag karakteriserades sisom
religionsbrott af nu ifrdgavarande beskaffenhet, dro

l:0o. Hidelse mot Gud samt lastande eller gidckande af Guds heliga
ord eller sakramenten.

Straff: Straffarbete 1 hogst tva dr eller, om brottet skett af obe-
tinksamhet eller littsinnighet, fingelse 1 hogst sex ménader eller boter.

2:0. Gickeri af gudstjensten.

Straff: Boter eller fingelse 1 hogst sex ménader.

Justitierddet Skarin har redan fist uppméirksamheten pi det brist-
filliga 1 dessa bestimmelser derutinnan, att desamma lemna rum for
méjligheten af dtal mot den, som mellan fyra ogon eller i slutet sill-
skap filt ett smidligt yttrande, och hvilken siledes skulle kunna hem-
falla under samma straff, som ér stadgadt for den samvetslose skrift-
stillare, hvilken 1 en fran trycket utgifven skrift hanat och smidat
andras religiosa kinsla och uppfattning. For att afhjelpa denna oli-
genhet skulle jag, framfor det af Justitierddet Skarin framstdlda forslag,
vilja foredraga, att, i likhet med det finska forslaget till strafflag, ger-
ning af ifragavarande beskaffenhet beligges med straff allenast da den
forofvats offentligen.
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P4 samma ging det nu féreliggande lagforslaget icke afser nigon
indring i sidant syfte, 6kar det deremot religionsbrottens antal, genom
att stadga ansvar for gickeri med trosliran, vare sig detta gickeri
skett offentligen eller i enskildt samqvdm, vare sig det astadkommit
forargelse eller icke.

I denna del kan jag icke tillstyrka lagforslaget af féljande skil:

1:0. Férst och frimst dr jag ofvertygad att, for hvarje ging lag-
budet tillimpades, kyrkan skulle blifva den mest lidande. Den usle
smidaren, den littsinnige gycklaren skulle af alla it otron hemfallne,
af manga den fria forskningens vinner, med ett ord af ett stort antal
elementer i samhillet, hvilka icke kunna alldeles lemnas ur rikningen,
blifva ansedd siésom en martyr, ehuru han enligt statens lag endast
vore en brottsling. Den dogm, med hvilken han gickats, skulle blifva
foremal for en liflig och allmiin, oftast ytlig diskussion i dagliga tid-
ningar och samqvim, en kritik, som, derest smidaren ej hade blifvit
af den verldsliga magten straffad, icke hade blifvit sa liflig, ja kanske
i manga fall helt och hallet uteblifvit. Det skulle i de flesta fall vara
att befara, att denna diskussion, ford med storre berdkning och var-
samhet, an dem smidaren eller gycklaren anvindt, komme att inne-
fatta uttalanden, ostraffbara infér den borgerliga lagen, men hvilka hos
de pa dogmen troende stadkomme allvarligare, djupare och langvarigare
forargelse in sjelfva smidelsen eller gycklet, som endast for stunden for-
orsakat smirta och afsky. Ett storre affall fran den ifrigasatta dogmen
kunde hiraf blifva en foljd, #n om sméidaren Gfverlemnats 4t foraktet,
i stillet for att dragas infér verldslig domstol. Trosldrans auktoritet
snarare forsvagas, an stirkes genom anvindande af verldsliga straff-
medel. :

2:0. Det ifragasatta brottet dr till sin karakter mycket svifvande.
Giickeriets foremal ar trosliran. Trosliran 4r menniskornas uppfatt-
ning af Gud och religionen samt dermed sammanhingande ting och
forhallanden. Men huru olika dr icke olika menniskors och religions-
samfunds uppfattning? Ar det limpligt, att en protestant straffas af
den borgerliga lagen fér ett opassande yttrande rérande en katolsk
dogm, mot hvilken reformationens fader frin predikstolen utslungat den
heliga vredens ord? Afven sjelfva den ifrigavarande gerningen inne-
bir 1 sig nagot svifvande. Hvad den ene beniimner hén och smidelse,
betraktas ater af den andre allenast sasom ett opassande, ja kanske
oskyldigt skimt. Mangen torde vilja antaga, att med gickeri rorande
heliga ting afses ett med hén och smiidelse forenadt skimt. Af Lag-
beredningens motiver framgir, att Lagberedningen 4syftar dfven det
lattsinniga gycklet. 1 1734 ars lag skildes pa smidelse, sisom mera
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straffbar, ifven did den skedde af obetdnksamhet, och gickeri, sisom
mindre straffbart. I tider at uppjagad fanatism kan lagen, till {61jd af
sin svifvande beskaffenhet, komma att missbrukas.

3:0. Sedan hidr i Sverige ar 1860 afskaffats det verldsliga straffet
for affall fran statskyrkan och ar 1864 antagits en strafflag, vid hvars
forfattande trosldran icke ansetts vara 1 behof af det skydd mot an-
grepp, som den borgerliga kriminallagstiftningen kan erbjuda, skulle
det innebdra ett tillbakagiende att nu stadga borgerligt straff for si-
dana angrepp.

Ett helt annat forhallande afses med de i nu gillande strafflags
11 kapitel forekommande stadganden om brott, som stéra kyrkofriden.
Dessa brott hemfalla naturligtvis, sdsom alla fridsbrott, under den bor-
gerliga lagen. I ndmnda kapitel finnes 1 8 § taladt om géckeri med
frimmande trosbekédnnares troslira, men endast for det fall att gernin-
gen tillika innebér ett fridsbrott. Nyssnidmnda lagrum stadgar nem-
ligen ansvar l:io for valdsgerning 4 den, som bevistar gudstjenst, hvilken
hiar i landet dr frimmande trosbekinnare tillditen; 2:0 for storande af
deras gudstjenst genom svordom eller oljud eller &stadkommande pa annat
sitt af forargelse dervid; 3:0 for forargelse, som man vid annat tillfille,
dn déd de halla gudstjenst, dstadkommer hos frimmande trosbekiinnare
genom gickeri med deras trosldra. Derigenom att sistndmnda bestim-
melse upptages 1 sammanhang med fridsbrotten vid gudstjensten, miste
den efter min uppfattning tolkas s, att den bestraffar gickeriet endast
da det skett 1 nidrvaro af sidan {6rsamlings medlemmar vid nigon deras
sammankomst, som icke dr att till gudstjenst hdnféra, samt dervid for-
anledt fridens storande hos dem. For min del kan jag icke gilla att
detta stadgande, hvilket afser ett fridsbrott, 6fverflyttas till kapitlet om
religionsbrott, hvarigenom detsamma erhdller en helt annan karakter.

Da jag hirefter 6fvergar till frigan om strafimédtten {6r religions-
brott, finner jag det anmérkningsvirdt, att, d4 man redan ar 1734 sa-
som hogsta straff for obetdnksamt och af hastighet gjordt lastande och
smiddande af Gud, hans heliga ord och sakramenten stadgade béter,
uppgdende forsta gangen till 50 kronor och andra gangen till 100 kro-
nor, lagforslaget, med férkastande af den dfven i nu gillande lag bibe-
hillna skilnaden mellan 6fverlagt uppsét och littsinne, beligger ger-
ningen, dfven da den forofvats af ldttsinne, i regeln med fingelse, som
kan bestimmas dnda till tvd &r, under det att den ldgre straffsatsen af
boter fran 5 till 500 kronor skulle fi anvindas endast i det fall, att
omstidndigheterna vid brottet, tagna i sin sammanfattning, préfvades
vara synnerligen mildrande. Léttsinnigt géickeri med Guds ord eller
sakramenten eller med gudstjensten belades af 1734 ars lagstiftare med



Kongl. Muj:ts Nad. Proposition N:o 6. 21

95 kronors béter, di deremot, enligt lagforslaget, littsinnigt géckeri
med Guds ord eller sakramenten skulle medfora fingelse, hogst tvd ér,
och endast d& det varit férenadt med synnerligen mildrande omstindig-
heter kunna f{érsonas med boter af 5 till 500 kronor, samt ldttsinnigt
giickeri med gudstjensten skulle medféra béter till ndmnda belopp eller
fingelse 1 hogst sex manader.

Justitierddet Wedberg trodde det ej vara oundgingligen nédigt
att nu 1 Strafflagen, forutom det i 1 § af 7 kap. omndmnda brott, till-
Jika inféra det nya brott, som skulle bestd i gickeri af svenska kyr-
kans troslira, eller att i friga om giickeri med frimmande trosldra, pd
sitt i forslaget skett, utstricka eller skirpa straffbestimmelsen i 11 kap.
3 §, och hemstilde derfore att savil 7 kap. 2 § som 11 kap. 3 § mitte
lemnas oférdndrade.

Justitieraden Wretman, von Hofsten och Olivecrona ansigo, att 1
sammanhang med de dndringar 1 7 kap. 1 och 2 §§ Strafflagen Nya
Lagberedningen foreslagit borde at dessa lagrum gifvas en sidan for-
indrad lydelse, att desamma blefve tillimpliga endast & handlingar,
hvilka astadkomme forargelse. Med afseende & 2 § vore ett stadgande
i detta syfte desto mera pikalladt, som bestimmelsen i denna §, hvil-
ken enligt nuvarande lydelsen gilde endast svenska kyrkans gudstjenst,
blifvit genom forslaget utstrickt, icke allenast till svenska kyrkans tros-
lira utan afven till visse frimmande férsamlingars troslira och guds-
tjenst, samt gickeri med frimmande forsamlingars troslira enligt nu
gillande sista punkten af 11 kap. 3 § vore belagdt med straff endast
i det fall, att gickeriet astadkomme férargelse.

I otrigt lemnades forslaget utan anmarkning.

Ex protocollo
Th. Wilh. Malm.
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Utdrag af - protokollet  dfver justitiedepartementsdrenden, hdllet
wnfor Hans Majit Konungen ¢ Statsradet & Stockholms
slott Mandagen den 14 Iebruari 187,

1 nidrvaro af:

Hans Excellens Herr Statsministern THEMPTANDER,
Hans Excellens Herr Ministern {or utrikes drendena Grefve
EHRENSVARD,
Statsraden: Lovex,
VON STEYERN,
Friherre voN OTTER,
HaMMARSKIOLD,
RicHERT,
Ryvine,
voN KRUSENSTJERNA,
Friherre Tamy,
Justitieraden: Orpom,
HEersrow.

Departemeuntschefen Statsrddet von Steyern anforde:

»Den 15 November 1884 uppdrog Eders Kongl. Maj:t 4t Nya Lag._
beredningen att efter fullbordande af de arbeten, hvarmed Beredningen
déd var sysselsatt, till behandling féretaga frigan om en revision af straff-
lagens straffbestimmelser. Utan afvaktan af detta arbetes afslutande1
dess helhet har Beredningen nu, pd min anmodan, enédr det forslag till
ny tryckfrihetsférordning, som inom Justitiedepartementet utarbetades,
vore 1 viss man beroende af den lydelse, som kunde komma att gifvas
4t strafflagens 7 och 10 kapitel, afgifvit underdanigt forslag till de
dndringar Beredningen funnit erforderliga i ndmnda tva kapitel, dfven-
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som i sammanhang dermed 1 8 § af 11 kapitlet. Ofver detta forslag
har Hogsta Domstolen inkommit med infordradt yttrande.

Lika med Hogsta Domstolens fleste ledaméter anser jag att vid
forandring af stadgandena 1 7 kap. 1 och 2 §§, angéiende religions-
brott, at dessa stadganden bor gifvas en sidan lydelse, att de blifva
tillimpliga endast & handlingar, hvilka éastadkomma forargelse; och
skulle jag tillika pa de af Justitierddet Skarin anférda skiil vilja till
underlittande af dessa stadgandens tillimpning férorda deras samman-
forande 1 en § med gemensam straffbestimmelse, sdlunda Jemkad, att
den ej blir for lig for det i 1 § omfoérmailda bxott men ej heller for
hog for det 1 2 § omhandlade. Den nya pardcrlaien torde kunna lyda
pa foljande sétt:

»Hvar som genom att hidda Gud, eller gicka Guds heliga ord eller
sakramenten eller svenska kyrkans eller frimmande, till offentlig reli-
gionséfning berittigad forsamlings trosldra eller gudstjenst dstadkom-
mer forargelse, straffes med béter eller fingelse 1 hogst ett &r.

I hindelse detta f{orslag godkinnes, borde ordningsnumren 4 de
aterstdende tva paragraferna i 7 kap. édndras, hvarfére det blir nodigt
att, oaktadt deras lydelse bibehilles oférindrad, upptaga dem i den
proposition, som till Riksdagen aflates.

Betriffande 10 kapitlet, om brott mot offentlig myndighet, tilliter
Jag mig den erinran, att di det nu dr friga om ett arbete, som utgor
begynuelsen af en omfattande revision af ﬁtrdfﬂaden‘s straﬁ'bestammelser,
det torde ligga stérre magt dn eljest derpd, att redan fran borjan ingen
sidan Destimmelse lemnas orord, 1 fraga hvarom en {6rindring vare
sig medelst straffets hoéjuing eller sankmng kan anses af goda skil
ptkallad Behof af en sadan sinkning gor sig enligt mitt formenande

gillande 1 afseende pa detta kapitels 1 §, handlande om vald 4 embets-
min i och for embetsirende, dfven efter den ganska betydliga straff-
nedsattnlng Nya Lagberedningen foreslagit. Om man ock, féljande
vara grannléinders exempel snskar bibehalla den hittills 1 fraoa om
vild och smidelse mot offentlig myndighet mkttagna skilnaden mellan de
fall da embetsman eller da ‘r]ensteman ar foremal for brottet, synes
denna skilnad dock icke bora grundligga en si stor olikhet i straff-
matten, som den, hvilken enligt Nya Lagberedningens f{orslag 1 1 §
funu skulle qvarsta Om siraffet for vald mot cmbetsman bestimmes
s, att det 1 vegeln Dblir dubbelt hogre dn det straff, som f6ljer di tjen-
steman va]dfores, torde statsintresset vara fullt tlllgodosedt Jag fore-
slair derféore — jemte en mindre betydande nedsittning af straffsatserna
1 ofrigt — att 1 den strafflatitud, som 1 1 § foreskrifves till anvénd-
ning da brottet #r beganget under synnerligen mildrande omstiudig-
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heter, ma ingd dfven boter, hvilkas minimibelopp limpligen kunde be-
stimmas till 100 kronor.

Andra linders foredome, liksom starka inre skil, tala fér en ned-
sittning af straffminima édfven i 17 §, som handlar om hiktad persons
eller finges befriande med vald eller list ur hikte eller fingelse eller
ur dens hand, som gripit honom eller har honom i sin vird. Hir
saknas icke utrymme for mildrande omstéindigheter. Den forbrytelse,
for hvilken hiktning skett eller straff aftjenas, kan vara af ytterst lin-
drig art, hiiktningen kan hafva skett i uppenbar strid mot lag eller
vara verkstild, icke af offentlig myndighet utan af enskild person,
som dertill 4r under vissa vilkor berittigad. I sidana fall kan den
fangnes eller hiktades befriande ur hiktet eller ur dens hand, som
gripit honom eller har honom i vird, vara en férbrytelse, for den all-
méinna rittssakerheten af si foga farlig beskaffenhet, att straffet bor
kunna nedsittas, nir lindrigt vild anvindts, till fingelse och, nir be-
friaudet skett utan vald, till boéter.

1 ofrigt har jag mot Nya Lagberedningens af Hogsta Domstolens
samlige ledaméter utan anmirkning lemnade forslag intet att erinra.»

Ett 1 ofverensstimmelse med hvad salunda anforts affattadt lag-
forslag blef nu af Departementschefen upplist.

Justitieridet Orbom anforde:

» mom. 1 af den forslagna 14 § i 10 kap. Strafflagen fére-
kommer ett nytt stadgande om ansvar for offentlig uppmaning till vild
4 person eller egendom. Sisom nirmaste anledning till samma stad-
gande anféres i Nya Lagbereduingens motivering — utom saknaden 1
var lag af hvarje sirskild straffbestimmelse for offentlig uppmaning
till andra brott &n forrdderi och uppror — hufvudsakligen att »behof-
vet af ett rittsligt skydd mot offentliga uppmaningar till brytande af
samhillsordningen pa senare tid gjort sig allmént kdnbart och att be-
stimmelser 1 sadant syfte influtit 1 de flesta nyare strafflagar.

Detta yttrande samt beskaffenheten af de utlindska laghud, hvilka
synas vara dermed asyftade, kunna svirligen undgd att framkalla den
forestillning att det foreslagna nya stadgandet vore &mnadt att innebéira
ett hittills saknadt korrektiv emot de under senare tid dfveni vart land
s& vil muntligen som i tryck sd ofta forekommande valdsamt agitato-
riska framstillningarna i sociala fragor. Mot det tillfdlliga upploppet
och dess vildsgerningar mégtar staten dnnu siita den vipnade styr-
kan, men detta medel dr icke anvindbart emot de planmessiga strifvan-
dena att genom ett systematiskt vanstillande afsamhillsfsrhallandena,
genom oaflatligt vidjande till de ligsta lidelser och drifter, genom {or-
villande af rittsbegreppen, genom falska anklagelser och loften om
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himnd upphetsa en samhillsklass emot andra och undergrifva den be-
stdende stals- och samhillsordningen. Det smygande moraliska gift,
som silunda af samvetslosa agitatorer, hvilka drifva uppviglingen sdsom
yrke, droppvis inympas pi de okunniga och oerfarna, de af fattigdom
och lidanden hemsokta, kan slutligen dfven hos de eljest rittinkande
alsira en sinnesforfattning, uppfylld af jdsningsdmnen och smittosamma
fron till valdsgerningar och andra brott, samt vida farligare for sam-
hillet in den tillfallign uppbrusningen vid ett upplopp. Det dr ocksé
foroiridesvis emot sddana »uppmaningar till brytande af samhillsordnin-
gen» som samhillet uppenbarligen nu mera dn tillférene krifver skydd
och det iir ock ctt sadant skydd man redani andra linder sdkt bercda.

Om nu forslagets egentliga mening antages vara sidan den fore-
nimnda motiveringen synes antyda, torde det bora erinras att den be-
gagnade redaktionen icke i detta afseende fullt motsvarar andamdilet.
Med uttrycket vald d person eller egendom forstis nemligen si vil 1den
niistforegaende 13 § som ock éfverallt anuorstides i samma kap. alle-
nast ett direkt och omedelbart emot vissa foremdl rigtadt fysiskt vald,
eller i allminhet sddana valdsgerningar, som &ro straffbara hufvadsak-
ligen enligt strafflagens 14, 15, 19 eller 21 kap. Det dr ewmellertid, 1
synnerhet hvad tryckpressens alster angér, ytterst sillspordt att de
ilrdgavarande agitationerna iklida sig den salunda angifna brutalaste
formen af ctt hetsande till omedelbart, {ysiskt véild emot bestimnda in-
divider och egendomsobjekt. Vunligen — och deri ligger den egent-
liga faran — predika de nodvindigheten af en véaldsam och fullstin-
dig omstortning af den bestiende samhillsordningen, upplosande af
familjcbanden, forakt och ohérsamhet mot lag och laga myndigheter,
tvedrigt och forfoljelse emellan hela samhillsklasser, krig pa lif och
dod mot vissa kalegorier af samhéllsmedlemmar, tillintetgorelse af
eganderitten eller konfiskation af motstdndarnes egendom samt ritt-
mitigheten af vildsbragder och egendomsférstorelse ¢ allmdnhet sisom
medel f{or agitationens syften. Men pi samma géng pliga dtminstone
de yrkesmessige agitatorerne med en viss forsigtighet ifven uti sina
hetsigaste utlitelser undvika att Sppet uppvigla till omedelbart wvald,
utan hinvisas vanligen de tillimnade vildsbragderna till en mer eller
mindre afligsen framtid, dd det 1 tysthet planmessigt organiserade om-
stortningselementet samlat tillriickliga krafter for att pd en af le-
darne gifven signal bryta fram med ofvervildigande vildsmagt. I re-
geln kunna de sa beskaffade agitationerna icke hemfalla under det
foreslagna lagrummet, utan fortfara siledes att anses sisom tillatliga.
For att rubricera dem sasom lagstridiga — hvarmed enligt 15 § foljer
myndighets ritt att upplosa sammankomst, der sadana féredrag hallas

Bih. till Riksd. Prot. 1857. B, 1 Saml. 1 Afd. 6 Hift. 4
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— crfordras uppenbarligen uttrycklig foreskrift i lagen, att icke alle-
nast den, som uppmanar till vald & person eller egendom, utan ifven
den, som cljest, pi ett for den allménna siikerheten till person ecller
egendom hotande sitt, uppviglar till omstértande af samhiillsordningen
eller hetsar till tvedrigt och forfoljelser hela samhillsklasser emecllan,
gor sig till ansvar forfallen.

I sammanhang hirmed torde, till f6ljd af den nira gemenskap
den 14 § eger med nistfoljande 15 § i forevarande forslag, dfven béra
papckas en visentlig brist, som vidlader sistnimnda §, hvilken ur nu
gilllande lag oforindrad upptagits i forslaget. Myndighets riitt ats
upplésa piglende sammankomst intrdder nemligen forst sedan vid
sammankomsten handlingar foretagits eller hindelser intriffat, som inne-
fatta positiva lagbrott eller faktiskt stérande af allmén ordning. Af-
ven om tillbuden éro aldrig s& hotande och upphetsningen aldrig sa
stor eger myndigheten icke ndgon preventiv magt i friga om dessa
lagsiridigheter, utan maste afvakta det Sgonblick, di omsider hetsig-
heten brutit ut i handlingar, hvilkas féljder naturligtvis s& vil for sam-
hillet som fér de i sammankomsten deltagande kunna blifva oberiikne-
ligt svara, men hvilka antagligen kunuat helt och hallet undvikas, om
myndigheten cgt riitt att upplésa sammankomsten pi ett tidigare sta-
dium, si snart nigot foretagits, hvarigenom allmin ordning allvarsamt
hotas.

Skulle cmellertid, hvad 14 § vidkommer, den forut antydda upp-
fattvingen af dess syfte, hLvilken, sisom redan #r nimndt, grundas
mera pd motiveringen &n pd lagtexten, befinnas origtig, och anse ord-
ningsmagtens representanter forhallandena i vart land #nnu icke hafva
gestaltat sig si att ytterligare och mera effektiva skyddsatgirder dro
oundgingliga, ega naturligtvis de crinringar jag hér dristat framstilla
icke ndgon vidare betydelse; och har i sidan hindelse jag icke mot
forslaget, sidant det i nu ifrigavarande hinseende befinnes, nagot att
anmérka.

Icke heller finner jag négot att erinra mot Nya Lagberedningens
forslag i ofrigt med de forindringar deri, som nu blifvit af Departe-
mentschefen foreslagna.»

Justiticrddet Herslow yttrade: »Da var tid sirskildt utmirker sig
for planmessiga bemédanden att undergriifva den religiosa kinslan,
synes det mig icke tillradligt att, hvad angér hidande af Gud samt
gickande af Hans ord eller sakramenten, straffet derfér, sisom i for-
slaget dr forhillandet, sittes ligre &n till fingelse, der icke omstandig-
heterna édro mildrande.

1 6frigt har jag intel att erinra mot forslaget. P
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1 anledning af Justitieradet Orboms yttrande anférde Departe-
mentschefen:

»Eifter min uppfattning har Nya Lagberedningen med sitt forslag
i 10 kap. 14 § Strafflagen cj dsyftat annat in att fylla en lucka i gil-
lande allminna lagstiftning genom att stadga straff for samhillsord-
ningen stérande uppmaningar till vissa af lagen redan med strafl be-
lagda brott. Att derutofver ingripa for att undertrycka vissa agitatio-
ner, egnade att framkalla stimningar, som, om de lemnas att obehin-
dradt utveckla sig, méjligen kunde leda till vildsgerningar och andra
brott, dr en uppgift, som visserligen icke kan anses vara for lagstift-
ningen frimmande, men pi hvilken don dock icke bor inlata sig, utan
att, sdsom Justitieridet Orbom ock antyder, sidunt finnes oundgiing-
ligen nédigt. Da ndgon framstillning i sd omfattande syfte icke blif-
vit af’ ordningsmagtens néirmaste handhafvare gjord, och det sitt, hvarpa
de omformilda agitationerna hos oss bedrifvits, hittills icke utgjort
tillriicklig  anledning for lagstiftaren att af eget initiativ taga fragan
om hand, anser jag mig fortfarande béra stanna vid ett forordande
af Nya Lagberedningens forslag i denna del.

P4 denna grund och under dberopande af hvad jag férut i iren-
det anfort hemstiller jag i underdinighet att det upplista forslaget
milte af Kders Kongl. Majit godkinnas och jemlikt 87 § Regerings-
ormen Riksdagen till antagande foreliggas.

P tillstyrkan af de Statsridets ledaméter, hvilka
icke redan afgifvit yttranden, ticktes Ians Maj:t
Konungen bifalla hvad féredragande Departements-
chefen hemstdlt; och skulle proposition 1 dmnet till
Riksdagen aflatas i cnlighet med bilagan litt. C vid
detta protokoll.

Ex protocollo
C. P, Hagbergh.
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Utdrag af protokollet fver justiticdepartementsirenden, hallet infor
Hans Maj:t Konungen i Statsrddet @ Stockholms slott
Fredagen den 29 April 1587,
i ndrvaro af:
Hans Excellens Herr Statsministern THEMPIANDER,
Hans Excellens Ilerr Ministern for utrikes drendena Grefve
Famensvarp,
Statsraden: LoVEN,
VON STEYERN,
Friherre voN OTTER,
HAMMARSKIOLD,
RicHERT,
Ryping,
voN KRUSENSTJERNA,'
Friherre Tamy,
Justitierdden: WRETMAN,
SVEDELIUS.

Departementschefen Statsridet von Steyern hemstilde, att, da
den vid sistlidne riksdag afgifna nddiga proposition med forslag till
lag angiende indring i 7 kapitlet samt vissa delar af 10 och 11 kapit-
len strafflagen icke blifvit fore Riksdagens upplésning slutbehandlad,
samma lagforslag matte auyo for Riksdagen till antagande framliggas.

Justitieradet Wretman dberopade hvad han vid granskning af
Nya Lagberedningens forslag 1 Hogsta Domstolen anfort.

Justitieradet Svedelius, som vid forslagets granskning 1 Hogsta
Domstolen lemnade detsamma utan anmirkning, aberopade den mening
Justitieridet salunda vid granskningen tillkdnnagifvit.

>4 tillstyrkan af Statsridets ofrige ledamdter
ticktes Ilans Maj:t Konungen bifalla hvad Departe-
mentschefen hemstilt; och skulle propositionidmnet
till Riksdagen aflitas i enlighet med bilagan Litt. B
vid detta protokoll.
Ex protocollo
C. P. Hagbergh.
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