Motioner © Andra Kammaren, N:o 177. 0

N:o 177.

Af herr E. Nystrom, om tilldgy till 17 kap. 16 § rittegangs-
balken.

Ehuru icke uppmuntrad med nagon sirdeles framgang &t de
forslag, jag vid de tvd senaste riksdagarne vagat vicka, i syfte att
for dem, som hysa betiinkligheter mot edging, mi beredas tillfille att
afgifva annan form af laglig férsdkran, vill jag dock fnnu en ging
viga forsoket, medveten om min pligt att halla fragan vid lif och
ofvertygad om att den hor till dem, hvilka mdste till slut vinna seger.
Jag skall emellertid nu ej halla mig vid de s. k. loftesederna, ty
tecknen tyda pa, att opinionen allt mera mognar for deras fullkomliga
borttagande, utan jag skall denna ging inskrinka mitt yrkande till
de s. k. bekriftelseederna, och #fven i friga om dessa skall jag nu ej
tillata mig nagon ldng utredning af #mnet utan néja mig med att
hinvisa till hvad jag férut anfort i mina motioner i frigan (m:0 122
vid 1885 ars riksdag och n:o 128 vid sistlidne riksdag,) samt till de
skil, som vid #rendets behandling i Kammaren ytterligare framhsllos.
D4 dissenterlagen af den 81 oktober 1873 medgifver frimmande tros-
bekinnare ritt att i hindelse af betdnkligheter mot edging fi afgifva
annan laglig férsikran, si synes det vara en billig begéran, att samma
ritt ej forvigras sidana medlemmar af svenska kyrkan och sidana
medborgare i allminhef, som hysa liknande betinkligheter. Och da
strafflagens 18 kap. 5 § bestimmer: »Har bekinnare af ldra, hvari
edgang ej tilliten #r, pa annat, i stillet for ed, vedertaget sitt, be-
kriftat falskt vittnesbord eller annan falsk utsaga, eller har nigon
vittnat falskt infér ritta, d4 ed honom eftergifven varit; varde sd an-
sedd, som hade han ed gdtt», — sa har ju hir allmin lag i tydliga
ord tillagt en sidan forsdkran, som jag afser, samma ansvar och
ansvarspafoljd som vanlig edging, si att ur denna synpunkt intet kan
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vara att invinda mot hvad jag vagar begéra. Pa grund hiraf, och
déd den enskildes samvetsfrihet ej blott i grundlag, utan ock i allmén
lag, sd vidt méjligt, bor hifdas, tager jag mig friheten foresla,

att Riksdagen métte for sin del besluta féljande
tilligg till 17 kap. 16 § rittegéngsbalken: »Vittnen, -
som e] kunna formds att afligga ed, skola i begge
delominnens eller deras ombudsmins nérvaro denna
forsdkran afgifva: jag, N. N., afgifver hirmed min
hogtidliga, upprigtiga och sannfirdiga férklaring och
forsdkran, att jag skall vittna och gifva till kinna
allt hvad jag vet i denna sak hiindt och sant vara,
sd att jag ej uppsitligen nagot fortiger, tilligger eller
fordndrary.

Stockholm den 28 januari 1887.

Erik Nystrom.

N:o 178,

Af herr A. Lilienberg, om dndrad lydelse af 126 § konkurslagen.

Vid férliden riksdag viickte herr H. I. Arwidsson motion om
indring af 126 § konkurslagen, senare mom., hvilket skulle erhilla
foljande lydelse:

»Nu varder — — — fortsittning #ro att tillgs. Kostnaden for
de 1 denna lag féreskrifna kungérelsers inférande i allminna tidningarne
skall, der si fordras, af vederbsrande forskjutas. Finnes ej 1 boet
— — — forskjutet blifvity.

Forslaget motiverades dermed, att det icke billigtvis kunde for-
dras af tjenstemiin, att desse skulle forskjuta kostnader, som uteslu-
tande pakallades for enskild persons gagn och i dennes intresse och



