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N:o 27.

Ank. till Riksd. Kansli den 18 Febr, 1886, k1. 12 midd.

Lag-Ultskottets  Utldtande, ¢ anledning af vickta motioner om
stadgande af formansrdtt for kommunalutskylder.

Till handliggning af Lag-Utskottet hafva frain Andra Kammaren
hinvisats tre sirskilda, af Herrar O. Erickson i Bjersby, .J. Andersson
i Lysvik och H. I. Arwidsson inom namnda Kammare afgifna motioner,
U hvilka foreslis sidan #ndring af 12 § i 17 kap. Handelsbalken,
att formansritt for kommunalutskylder ma ega rum.

Motiondrerne anfora:

1:o0 Herr O. Erickson:

Vid flere foregaende riksdagar hade forslag viickts om inférande
1 allminna lagen af ett stadgande, hvarigenom formansritt ur gald-
bunden egendom tillerkiindes kommuner och landsting for till dem ut-
giende utskylder, och Riksdagen hade jemvil atminstone tvi sirskilda
ganger, nemligen dren 1878 och 1881, for sin del antagit forfattning
1 sidant syfte. Bada forslagen hade dock af Kongl. Maj:t ogillats,
hufvudsakligen pa det af Hogsta Domstolen i dess ofver forslagen af-
gifna yttranden anforda skil, att inférande i vir lagstiftning af nya
tysta formdinsritter icke kunde anses éfverensstimma med de regler,
som borde gilla for en god kreditlagstiftning. Senast vid 1885 ars
riksdag vicktes inom Andra Kammaren forslag i imnet, hvilket forslag
dock afsig allenast formansritt for de kommunalutskylder, som skulle
utgéras af fastighet pi landet; men detta forslag afstyrktes af Lag-
Utskottet utom af nyssnimnda skil jemvil emedan, ifven om en lag-
stiftningstgird 1 antydda syftet vore o6nskvird, ingen utsigt syntes
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forefinnas, att Kongl. Maj:t dd, mera dn forut, skulle finna sig boéra
godkinna ett fran Riksdagens sida fornyadt beslut 1 dmnet; och for-
slaget blef ej heller antaget af Riksdagen. — Oaktadt det 6de, som
silunda drabbat de forut 1 dmmet viickta forslagen, ville motioniren
hirmed & nyo draga saken under Riksdagens profnmb, hvarifrin han
sa mycket mindre ansige sig forhindrad af den utaf sistlidet drs Lag-
Utskott uttalade formodan om Kongl. Maj:ts fortfarande obeniigenhet mot
ett dylikt stadgande, som man, & andra sidan, torde hafva skil for
den forhoppningen, att, derest Riksdagen vid upprepade tillfillen for-
nyade sin anhdllan om lag 1 dmnet, Kongl. Maj:t dock slutligen skulle
finna, att Riksdagens anhillan vore grundad pa verkligt behof af en
sadan lag, och siledes lita sina betinkligheter deremot fara. — Att
nu behofvet af ett stadgande i syfte att bereda landsting och kommuner
formansritt for till dem utgdende utskylder vore verkligt, torde knap-
past kunna bestridas och hade i sjelfva verket ej heller af nigon be-
stridts, hvarfor det icke heller torde vara nodvindigt att hir upprepa
alla de skil, som tala derfér. — Det for de foregiende forslagens for-
kastande anforda skilet, »att inforandet af nya tysta formansritter icke
kunde ofverensstimma med de regler, som borde gilla for en god
kreditlagstiftning», syntes motiondren vara af ingen eller atminstone
hogst ringa vigt, di det jemférdes med de skil, som, 4 andra sidan,
talade for den ifrigasatta férmansriittens inforande 1 var lagstiftning.
Att ligga en tyst Tormansrits till de manga sidana, formansrittsfor-
ordningen forut innehiller, torde ej inverka menligt 1 nagon rigtning;
och motlonaren ville hdI‘Vld dessutom erinra, lurusom Kongl Mayj:t
och Riksdagen férra aret beslutit inforande af en dylik tyst formans-
riitt, nemligen for bidrag till utflyttning vid laga skifte samt ersittning
for odling eller vanhifd & jord m. m. — Pa grund af hvad han nu
anfort, hemstédlde motioniren,

att Riksdagen matte for sin del besluta sddan édndring af 12 § 1
17 kapitlet Handelsbalken, sidant detta lagrum lyder i Kongl. foérord-
ningen den 8 Oktober 1861, att forménsritt for utskylders utfaende ur
gildbunden egendom, si vil 16s som fast, matte ega rum for landsting
och kommuner nist efter kronoutskylder.

2:0 Herr J. Andersson, med hvilken Herrar Anders Bengtsson, P.
Sahlstrom och B. P. Ersson instimt:

Den vigtigaste anmiirkningen mot foregiende Riksdagars beslut i
frigan hade galt den s. k. tysta formdnsrdtien. Méjligen kunde ur
juridisk-teoretisk synpunkt denna anmirkning ega giltighet, men fran
allméint rittslig och praktisk sida sedd hade den ringa betydelse, da
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genom antagen lag det blefve ett allmint bekant férhallande, att kom-
munalutskylder, om ock ej till beloppet pa férhand kinda, skulle utga
med f{ormansritt. Kommunernas beskattningsritt vore vil att anse
som cn ofverlatelse af staten och grundade sig siledes pi svenska
folkets urgamla riitt att sig beskatta enligt 57 § Regeringsformen. D4
nu staten egde forméansratt for kronoutskylder, hvilka dock jemforelse-
vis icke utgjorde ndgon betydlig del af statens inkomster, som hufvud-
sakligast inflste fran andra hall, borde é&fven en lika beskaffad ritt
tillkomma kommunerna, hvilka vore sméa samhéllen 1 det stora och hade
sa vigtiga, delvis med statens likartade, institutioner att upprétthélla,
saisom kyrkan, folkskolan, fattigvérden, kylkhga och kommunala tjen-
ster m. m., men som deremot 1 allminhet icke egde annan ndmnvérd
iukomst an de afgifter, hvilka grundade sig pa bevillning. Kommu-
nernas utgifter vore ock ganska dryga samt 1 stindigt stigande. I
foljd deraf hade dfven behofvet blifvit storre att utfa de beridknade
inkomsterna. Att en dylik férmansridtt skulle linda till forfang for
cuskilda oprioriterade fordringsegare vore vil ej att befara. Ty en
omtanksam langifvarc eller arbetare kunde vil forvissa sig om en lan-
tagares eller arbetsgifvares soliditet och redbarhet, innan ett lan bevil-
jades eller ett arbetskontrakt upprittades. En sadan profningsritt
vore deremot betagen kommunen, som enligt lag mdste fa fordran af
hvarje dess beskattningsbara medlem. Likasé vore kommun hindrad
att 1 tid bevaka och uttaga sin pa debitering grundade fordran, enér
en sadan ej kunde indrifvas foérrin aret nést: ofter det, for hvilket de-
bitering skett. — Betriffande den anmérkningen, att en férmansritt
for jemférelsevis si betydliga belopp som det, hvartill oguldna kom-
munalutskylder stundom uppgd, skulle verka menligt pad den allmédnna
krediten, s& kunde & ena sidan ifrigavarande belopp i forhallande till
uppgifven konkursstat ej blifva sidrdeles stort — 1 procent torde nem-
hgen af en hogre stat ej storre belopp utgd dn af en ligre —, men
i andra sidan kunde for kommunen blifva s mycket kidnbarare att
nodgas afstd fran en betydlig del af sin pardknade inkomst och i pro-
portion dertill hoja debiteringen for ofriga skattskyldige. — Att me-
ningen inom landet for ifrdgavarande lagstiftningsatgird vore temligt
allmin, torde vara ftillrdckligt ddagalagdt dels genom uttalanden i riks-
dagen och dels af tvenne Riksdagars samstimmande beslut 1 fragan. —
Ofriga anmirkningar mot den foreslagna dtgidrden vore af mer under-
ordnad vigt. Ehuru det ndgon gang kunde intriffa, att ifrigavarande
formansritt, sa vidt den afsige fast egendom, ej kunde goras gillande,
da egendomen utmitningsvis forsaldes, sa torde ett sadant forhallande
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sillan intriffa, hvarigenom endast i obetydlig man skulle komma att
forringas betydelsen af den fér kommunerna asyftade formanen. — Da
denna frga pd ett uttommande siitt behandlats vid flere féregaende
riksdagar, kunde svarligen négra nya skil forebringas. Om ock de
motiv, som anférts mot berérda férménsritt, kunde vara beaktansvirda,
s syntes dock de, som framstilts derfor, vida 6fvervigande, hvadan
motiondren hemstilde, att Riksdagen nu i likhet med ar 1881 ville
besluta foljande:

Forordning angiende forindrad lydelse af 17 kap. 12 § Handels-
balken.

Hérigenom forordnas, att 17 kap. 12 § Handelsbalken, sadant
nimnda lagrum lyder enligt forordningen den 8 Oktober 1861, skall
erhilla foljande forindrade lydelse:

Dernist gange med formansritt ut:

ur fast egendom utskylder fér samma egendom till landsting eller
kommun fér sista och lopande 4aret, der icke, enligt hvad siirskildt
stadgadt #dr, annan dn egaren ir pligtig att dem gilda; samt

ur los egendom forst gildendrens utskylder till kronan fér sista
och l6pande aret, de der ej for fast egendom utga, och derefter hans
utskylder for samma tid till landsting eller kommun, der de icke, pa
grund af hvad hir ofvan stadgadt ir, ur fast egendom bort gildas.

3:0 Herr Arwidsson, med hvilken 40 ledaméter af Andra Kamma-
ren Instimt:

17 kap. 6 § Handelsbalken, hvilket lagrum oférindradt bibehallits
vid sin ursprungliga lydelse, stadgar att »fér afrad, tionde, och all
annan afgild af fast egendom, hafve ock den foretriide till samma jord,
som den rdnta eger, der den ej lingre statt inne, dn i 17 kap. Jorda-
balken stadgadt ar. Ar gildenirn sjelf ej jordegare; njute den, som
afgildet eger, samma forman i losoren. Hiftar landbo for husréta,
ehvad det &r for flera eller firre &r; vare lag samma. I byggnad 4
annans grund 1 staden eller p4 landet, hafve jordegare foretride till
dbyggnaden. Sti bide kronans och jordegarens riintor inne; hafve
kronan foretride.»

Vid den tidpunkt, di berérda stadgande infordes i allminna lagen,
kénde man édnnu féga af den beskattning {6r kommunala dndamal, hvil-
ken 1 véira dagar erhillit en si vidstrickt anviindning, och hvad som
dd utgjordes bestod till stérsta delen i personliga tjenstbarheter. Af
en senare tids dsigt om dels det obilliga och dels det olimpliga uti
berérda sitt att tillgodose de kommunala behofven har en gifven foljd
blifvit, att medlen hirtill mast pi annat sitt anskaffas, och enda ut-
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vigen hirtill blef' di direkt beskattning. Men i samma man som be-
hofven och i foljd deraf #fven beskattningen okades, blef det ock af
vigt, att de pariknade inkomsterna nigorlunda ordentligt infloto. Sa-
som bidragande hartill fistes tidigt nog uppmirksamhet vid den fordel,
som lige 1 foretriddesritt framfor ofrige oprioriterade fordringsegare
till betalning utur gildbundens egendom, di den till konkurs blifvit
aftrddd; och man har, dtminstone 1 hufvudstaden, under en lang fsljd
af ar och intill dess stadgandena i vissa delar af ofvannimnda kapitel
1 Handelsbalken erhéllo forindrad lydelse genom Kongl. férordningen
den 8 Oktober 1861 ansett sig kunna och bora gifva sidan tolkning
4t 6 § 1 samma kapitel, att enligt densamma enahanda formansriitt,
som tillkom kronan, tillerkdndes stadsutskylder, da de i konkurs be-
vakades. Efter utfirdandet af sistberérda férfattning, som gaf en for-
dndrad lydelse it 8 och foljande §§ i 17 kap. Handelsbalken och enligt
hvilken 12 § kom att lyda salunda: »Derniist hafve kronan foretriide
till 16s egendom for gildenirs utskylder sista och 16pande aret, de der
ej for fast egendom utga», var en sidan tolkning af § 6, som nyss
dr nidmndt, emellertid omdjliggjord, och oligenheten fér kommunerna
af den saknade forminsritten blef snart kinbar, hvilket ock gaf sig
till kinna genom de redan kort derefter och hiruppi allt framgent,
med korta mellantider, hos representationen viickta forslag om iindring
i de hédrutinnan gillande bestimmelser.

Sélunda kom saken vid sista stindsriksdagen dren 1865-—1866
under profning genom en af Herr von Stockenstrom vickt motion,
deri han foreslog, vatt kommuner matte efter 17 kap. 12 § Haudels-
balken njuta formansritt niist efter kronan ilss egendom for gildenirs
utskylder sista och l6pande dret, der de ej for fast egendom utgivy.

I utlatande N:o 39 anférde Lag-Utskottet, att genom bifall hirtill
skulle 1 ett gdldbundet bo med otillriickliga tillgangar de oprioriterade
borgendrerne de facto fi betala gildenéirens oguldna kommunalutskyl-
der, hvilket vore en oriittvisa af vida betinkligare art iin den forlust,
som understundom kunde drabba en kommun och, férdelad pa samtlige
dess medlemmar, blefve féga kinbar; hvarjemte anmirktes, att de tysta
forménsritterna, sisom menligt inverkande pa realkrediten, borde i
lagstiftningen undvikas. Detta utlitande blef ock af samtliga standen
utan diskussion godkindt.

Under den forsta riksdagen efter det nya representationsskickets
inférande kom fragan ej & bane, men redan vid piféljande eller 1868
ars riksdag upptogs den & nyo af Herr Lars Persson frén Vestman-
lands ldn, hvilken foreslog, vatt kommuner matte efter 17 kap. 12 §
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Handelsbalken njuta formansrdtt, nast efter kronan, for gildenars kom-
munalutskyldery.

I hérofver afgifvet utlatande N:o 21 afstyrkte Lag-Utskottet dfven
detta forslag, under aberopande af de hidr ofvan angifna grunder; och
blef detta utlaitande éfven af Kamrarne godkindt efter diskussion,
hvarunder likvil flere yttrade sig for dn emot férslaget.

Fragan fick emellertid icke hvila lingre én till paféljande eller
1869 4ars riksdag, di hon anyo upptogs af Herr L. J. Fahlander fran
Vesterbottens lan, hvilken féreslog, »att kommun skall for géildenérs
kommunalutskylder njuta férmansritt nést efter kronan, enligt fére-
skrifterna 1 17 kap. 6 och 12 §§ Handelsbalkeny.

Forslaget afstyrktes af Lag-Utskottet 1 utlaitande N:o 7, pa huf-
vudsakligen enahanda grunder som tillférene; och denna Utskottets
hemstillan blef dfven af begge Kamrarne efter diskussion godkind.

A nyo vicktes fragan till lif vid 1871 ars riksdag, di Herr An-
ders Johansson frin Jonkopings lin féreslog, »att till 6 § 17 kap.
Handelsbalken matte goras siddant tillige, att kommunalutskylder for
fastighet komme att utgda med samma forménsritt som tionde och
annan afgild till kronan af fast egendomy.

Afven detta forslag dfstyrktes af Lag-Utskottet 1 afgifvet utlatande
N:o 3, deri aberopades hvad foregaende Utskott 1 &mnet anfért; och
blef ]emv'ml detta utlitande af begge Kamrarne efter féregangen diskus-
sion bifallet.

Efter det de sélunda under en foljd af ar vickta forslagen er-
hallit den utgang, som ofvan formaéles, hck fragan till en tid hvila,
derunder en for dess framging mera gynnande fordndring 1 asigterna
borjade gora sig gillande. Man hade antaghgen kommnit till nsigt
derom, att de mot férslagen anférda skil icke egde den vigt och be-
tydelse, man férut velat dem tillméta, och att forhallandena voro si-
dana, att rittelse deri vore af behofvet hégt pakallad. Nér derfore
vid 1878 érs riksdag motion 1 &mnet & nyo vicktes af Herr Nils Nils-
son fran Malmohus lin, hvilken foreslog, »att kommunalutskylder borde
utgd ur gildbunden egendom med férmansritt nist efter de fordringar,
som omndmnas 1 17 kap. 3 eller 4 § Handelsbalken», yttrade lLag-
Utskottet 1 afgifvet utlatande N:o 9, att Utskottet ansag foretrades-
ratt for dylika utskylder icke allenast vara fér kommunen behoflig,
utan dfven af rittvisa pakallad. Utan densamma kunde kommunerna
ej med erforderlig noggrannhet berdkna de belopp, som till fyllande
at’ brist 1 6friga inkomster behofde uttaxeras, och om, sasom flerstides
1 landtkommuner intriffade, en enda eller nigra fi medlemmar inne-
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hade storsta delen af kommunens skattetal, skulle en sidan medlems
oférmaga att gilda sina utskylder blifva allt for betungande for de
ofrige, och fol]delna deraf i synnerhet k#nnas hirda i den méin han
genom sitt ofvervigande rostetal bidragit till kommunens belastande
med de utgifter densamma maste vidkinnas. DA staten for de utskyl-
der den medelst begagnande af sin beskattningsriitt sig betingat egde
formansritt, syntes ock konseqvensen fordra, att enabanda riitt till-
komme kommun for de utskylder den i 6fverensstimmelse med dess
l)eskattmngsrrm’r‘r alagt sina medlemmar. Pa grund hiraf, och di Ut-
skottet ansag fastighetskrediten komma att blifva lidande, om forméns-
ritten sattes sd hogt som motiondren foreslagit, hemstilde Utskottet,
att 17 kap. 12 § Haudelsbalken mitte erhilla denna forindrade lydelqe
»Foretridesratt till 16s egendom tillkommer dernist kronan for gilde-
nérs utskylder sista och lopande aret, hvilka ej for fast egendom utgd,
samt derefter landsting och kommuner for de fll dem utgiende ut-
skylder for samma tid».

Sedan detta forslag blifvit af Riksdagen godkiindt och genom un-
derdinig skrifvelse den 6 Mars 1878 (N:o 6) till Kongl. Maj:t insiindt,
hordes dersfver Hogsta Domstolen, som yttrade, bland annat, att in-
forandet af nya tysta formansritter icke kunde anses i allménhet ofver-
ensstimma med de regler, som borde gilla for en god kreditlagstift-
ning; och fann Kongl. Maj:it pa grund hiraf, och di dels inférandet
af en tyst f5rmansriitt {or Jemforelsevis sd bet}dho"a. belopp som dem,
hvartill oguldna kommunalutskylder stundom uppginge, kunde verka
menligt pa den allminna krediten, och nigot tvingande behof af en
sadan atgird icke syntes vara :°tdaga]agdt allenast genom Riksdagens
ifrdgavarande beslut, dels ock syftemilet endast ofullstindigt skulle
vinnas, enir {or kommunalutskylder f{or fast egendom icke kunnat
stadgas formansritt 1 samma egendom, sidsom for kronans riinta af
saidan egendom egde rum, icke skil att till Riksdagens omférmilda
forslag lemna bifall.

Fragan upptogs & nyo vid 1881 &rs riksdag, di Herr C. G. Otter-
borg fran Elfsborgs lin foreslog, »att foretridesritt for utskylders ut-
gaende ur géldbunden egendom ma, 1 l6s och fast egendom, ega rum
for landsting och kommuner, niist efter den foretridesritt som till-
kommer kronany.

Pi de skil, som af Kongl. Maj:t anforts for Dess vigran att god-
kinna det af 1878 4ar Riksdag antagna forslag, afstyrkte nu Lag-
Utskottet 1 afgifvet utlaitande N:o 17 iifven detta forslag; men sedan
detta utlatande blifvit af begge Kamrarne till Utskottet aterforvisadt,
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afgaf Utskottet nytt utlatande under N:o 50, deri tillstyrktes antagande
af en si lydande:

»Forordning angiende fordndrad lydelse af 17 kap. 12 § Handels-
balken.

Hirigenom forordnas, att 17 kap. 12 § Handelsbalken, sadant
nimnda lagrum lyder enligt Forordningen den 8 Oktober 1861, skall
erhalla foljande fordndrade lydelse:

Derniist ginge med formansritt ut:

ur fast egendom utskylder for samma egendom till landsting eller
kommuner for sista och lopande éret, der icke, enligt hvad sirskildt
stadgadt idr, annan dn egaren #r pligtig att dem gilda; samt

ur 16s egendom forst gildenidrens utskylder till kronan for sista
och lopande aret, de der ej for fast egendom utgi, och derefter hans
utskylder for samma tid till landsting eller kommun, der de icke, pd
grund af hvad hiir ofvan stadgadt ir, ur fast egendom gildas.»

Uti den skrifvelse af den 19 April 1881 (N:o 46), hvarmed om-
formilda {orslag till Kongl. Maj:t insindes, anforde Riksdagen, att vid
bristande betalning af kommunalutskylder stora och obilliga forluster
kunde uppstd for ofrige kommunalmedlemmar, samt att den formans-
ritt, som kunde beredas kommunalutskylder, icke skulle till sin »»gen-
skap blifva si tyst som den, hvilken nu tilkomme en del andra for-
dringar, eniir kommunalutskylders tillvaro vore i lag for hvarje kom-
munmedlem forutsatt, och dessas belopp for hvarje ar offentligen be-
stimdes, hvarjemte erinrades, att fastighctskrediten icke berérde’ af en
formansritt, som skulle gilla efter alla inteckniugar. _

Vid granskningen af detta forslag anmirkte Hogsta Domstolen iif-
ven nu hvad som forut blifvit erinradt mot inférandet af nya tysta for-
mansritter, dfvensom sirskildt dels att forslaget innehdélle, att formins-
ritt i den losa egendomen e¢j skulle ega rum for de kommunalutskyl-
der, som enligt forslaget borde gildas eller verkligen guldits eller kun-
nat gilldas ur den fasta egendomen, hvilka tre olika tydningar kunde
leda till mycket olika resultat, dels ock att, jemlikt 127 § Utscknings-
lagen, den foreslagna formdnsriitten, si vidt den afsige fast egendom,
ej kunde goras gillande da egendomen utmitningsvis forsaldes, hvilket
forringade betydelsen af den for kommunerna dsyftade forménen.

Med afseende & hvad salunda blifvit emot forslaget anmirkt, fann
Kongl. Maj:t detsamma icke kunna godkénnas.

Redan vid péafoljande eller 1882 ars riksdag vicktes fragan 4 nyo
af Herr Carl Johansson frin Kopparbergs lin, hvilken féreslog, »att
foretridesriitt for ulskylders utgiende ur gildbunden egendom mitte,
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1 lés och fast egendom, ega rum fér landsting och kommuner nist
efter den foretridesritt, som redan vore bestimd for kronoutskylder»;
men 1 utlitande N:o 12 afstyrkte Lag-Utskottet forslaget, hufvudsak-
ligen pa den grund att Kongl. Maj:t af skél, som hir ofvan uppgifvits,
forklarat sig icke kunna godkénna Riksdagens ofvanbersrda forslag af
dren 1878 och 1881, vid hvilket férhallande ingen utsigt syntes forefinnas
att Kongl. Maj:t da skulle, mera én tillférene, finna sig béra godkiinna
ett fornyadt beslut i sadant afseende, dfven om férméansritten inskrink-
tes till kommunalutskylder for fastighet.

Denna hemstéllan godkiindes af Forsta kammaren, utan foregangen
ofverliggning eller votering, hvaremot Andra kammaren efter hallen
ofverliggning, med afslag a Utskottets hemstillan, bif6ll motionen.

Slutligen vicktes vid sistlidet drs riksdag af Herr Anders Svensson
frin Skaraborgs lin det forslag, »att ett tilligg matte goras i Kongl.
forordningen om kommunalstyrelse pa landet, si att formansritt nast
efter kronoutskylder beredes de kommunalutskylder, som skola utgéras
for fastighety, ofver hvilket forslag Lag-Utskottet i utlitandet N:o 10
afgaf yttrande, deri forslaget afstyrktes pi enahanda grunder, som i
nistforegiende utlatande angifvits, och hvilken hemstillan af begge
Kamrarne godkindes.

Vi jag 1 det foljande har for afsigt att foresld Riksdagen att for-
nya sitt 4r 1881 i detla dmne fattade beslut, lirer det, sedan i ofvan-
stiende framstillning blifvit édtergifna de skill, som hos och af Riks-
dagen tillférene andragits till stod for ifrdgavarande forslag, vil kunna
anses Ofverflodigt att dem & nyo hir upprepa, utan torde det vara till
fylles. att endast erinra derom, att de synts Riksdagen tillrickliga for
att besluta omférmélda lagférindring. Deremot torde det icke vara
ur védgen att till granskning upptaga de skil, som dels af Hogsta
Domstolen och dels eljest emot forslaget anférts och hvilka ansetts
vara af den vigt, att de foranledt Kongl. Maj:t att at forslaget viigra
sin sanktion. .

Hirvid méter forst det pastaendet, att de tysta formansritterna,
till hvilkas antal den nu ifrigasatta skulle komma att hora, menligt in-
verkade pi realkrediten, och att derfére inforandet af nya sadana for-
mansritter icke kunde anses i allminhet 6fverensstimma med de reg-
ler, som borde gilla fér en god kreditlagstiftning. Derest nu vore
fraga om att sisom en nyhet infora tysta forméansritter i var lagstift-
ning, der de forut icke vore till finnande, synes man visserligen icke
sakna skil att hiremot hysa betinklighet. Men detta ir, sisom bekant,
icke forhallandet, di det vida ofverviigande flertalet af hos oss giillande
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férmansritter just tillhora den klass, som bendmnts tysta. Att vid sadant
forhallande 6ka dessa med innu en, torde saledes icke bora anses med-
fora nagon vada, derest i 6frigt goda skil tala for en sidan étgird.
Hvad ater betriffar anmirkningen derom, att den ifragasatta nya for-
ménsritten skulle kunna skadligt inverka pa realkrediten, torde pésta-
endet hirom vid nirmare ofvervigande befinnas sakna betydelse, da
man erinrar sig att den férménsritt, som for intecknade fordringar och
kontrakt nu tillgodonjutes, har sin grund i stadgandet uti 9 § 17 kap.
Handelsbalken, hvaremot it den féreslagna nya férmansritten skulle
anvisas ett vida ldgre rum eller enligt 12 § i samma kapitel.

Det har vidare Dblifvit erinradt, att en sidan forménsrétt skulle
innebira en betinklig orittvisa mot géldenirens ofrige oprioriterade
fordringsegare, hvilka hirigenom faktiskt finge af de medel, som eljest
skulle tillfallit dem, gilda ifragavarande utskylder. Emot en sidan
asigt talar redan den omsténdighet, att staten, som man vil ej ma
tilltro att vilja till sin férdel mot enskilde dess medborgare 6fva oritt-
visa, fatt sig en sadan formansritt tillerkind, ehurn staten sikerligen
vida bittre dn de smirre samhillen, hvaraf den sjelf utgor inbegreppet,
skulle forma att bira de forluster, som afsaknaden af en dylik riitt
kunde komma att medfora. Men derjemte torde béra erinras, att den
enskilde, som inlater sig i affirsforbindelse med annor man, har sig
dervid oppet att taga i ofvervigande alla omstindigheter, som kunna
oka eller minska tilliten till dennes vederhiiftighet och, om denna an-
ses mindre betryggande, alldeles afhalla sig fran hvarje transaktion
med en sidan person; hvaremot kommunen, som icke eger ritt att
frin sig afvisa sadana personmer, om hvilkas férmiga att fullgéra sina
skyldigheter gent emot densamma berittigade tvifvel kunna hysas, for
tyllande af sina nodvindiga behof ér, om icke uteslutande, dock 1 vé-
sentlig man hinvisad till de bidrag, som af kommunmedlemmarne
skola uppbéras och hvilka fér dem kunna blifva 1 samma man mera
tryckande, som betalning icke kan erhallas fran ett flertal bland desse.

Betriffande den gjorda erinran, att di formansritt i den 16sa egen-
domen ej skulle ega rum for de kommunalutskylder, som komme att
vildas ur fast egendom, det syntes tvifvelaktigt, huru vida hirmed af-
sages utskylder, som borde géldas eller verkligen guldits eller kunnat
gildas ur den fasta egendomen, lirer det vara uppenbart, att stadgan-
det hirom afsett sadana utskylder, som vil bort men icke kunnat ur
den fasta egendomen gildas.

Att det vid ett eller annat tillfille, di fast egendom utmétnings-
vis forsiljes, kan komma att intriffa, att utskylder, som eljest bort ur
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kopeskillingen utga, icke komma att ur densamma gildas, bor vil icke
anses innefatta tillridckligt skil att berofva rittsegaren denna férman
afven 1 de manga o6friga fall, da den kan géras gillande.

Slutligen och hvad angér den af féregiende ars Lag-Utskott uttryckta
formodan, att nagon utsigt icke skulle forefinnas att Kongl. Maj:t fram-
gent, mera #n tillforene, skulle finna sig béra godkinna ett fran Riks-
dagens sida fornyadt beslut i férevarande syfte, vigar jag hirom hysa
en annan asigt, endr jag antager att Kongl. Maj:t skall af de vid si
manga olika tillfdllen af motiondrer fran skilda delar af landet gjorda
framstédllningar om forandring af lagstiftningen 1 detta dmne finna sig
ofvertygad, att ett verkligt och tvingande behof hirtill foreligger, 1
hvilken hindelse Kongl. Maj:t ock torde lata de betinkligheter falla,
som tillférene mot forslaget sig yppat.»

P4 grund af hvad han silunda anfért har Herr Arwidsson foresla-
git, att Riksdagen matte for sin del antaga en férordning om &dndrad
lydelse af 17 kapitlet 12 § Handelsbalken af samma innehall som den
af Herr J. Andersson foreslagna.

Till den utredning i dmnet, som af Herr Arwidsson blifvit fore-
bragt, anser Utskottet sig icke hafva nagot att tilligga; och far Ut-
skottet, pa de skil, motiondrerne anfort, hemstilla

att Riksdagen ma, med bifall till Herrar J. An-
derssons och Arwidssons motioner, fér sin del antaga
foljande

Lag
angdende forindrad lydelse at 17 kap. 12 § Handelsbalken.

Hérigenom férordnas, att 17 kap. 12 § Handelsbalken, sadant
nimnda lagrum lyder enligt forordningen den 8 Oktober 1861, skall
erhalla fol]ande forandrade lydelse:

Derniist gange med férménsritt ut:

ur fast egendom utskylder fér samma egendom till landsting eller
kommun fér sista och lopande éret, der icke, enligt hvad sirskildt
stadgadt dr, annan dn egaren dr pligtig att dem gilda; samt
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ur los egendom forst gildendrens utskylder till kronan for sista
och lépande aret, de der ej for fast egendom utgd, och derefter hans
utskylder for samma tid till landsting eller kommun, der de icke, pa
grund af hvad hdr ofvan stadgadt é&r, ur fast egendom bort gildas.

Stockholm den 18 Februari 1886.
P4 Lag-Utskottets vignar:
AXEL BERGSTROM.

Reservationer:

af Herrar Bergstrom och Fribery.

Herrar Hasselrot, Strale, Grefve Stromfelt och J. Anderson i Ten-
hult hafva begért fi héir antecknadt, att de icke deltagit i drendets
behandling inom Utskottet.

-Stockzolm, K. L. Beckman, 1886.



