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1886. Forsta Kammaren. N:o0 34,

Onsdagen den 28 April, f m.

Kammaren sammantridde kl. 11 f. m.

Justerades protokollet for den 21 i denna mdnad.

Herr Grefven och Talmannen tillkinnagaf, att han, jemlikt Kam-
marens beslut, 1itit & Kammarens vignar efterbora Hans Excellens
Herr Statsministern Themptanders helsotillstdnd och taga afskrift af
den derom senast utfirdade bulletin, hvilken hade féljande lydelse:

Natten har varit lugnare dn den foregdende, och har Hans Ex-
cellens njutit nfigra timmars somn. Svdrigheten att andas gvarstir
ungefir som forut, och tillites &nnu blott en sittande stéllning. Den
28 April 1886.

P. J. Wising. A. Werner.

Efter upplisande hiraf tillade Herr Grefven och Talmannen, att,
si linge Herr Statsministerns tillstdnd fortfore att vara oroande,
komme forfrigningar derom att & Kammarens vignar dagligen goras
samt de i anledning deraf meddelade underriittelser att hédllas Kam-
marens ledamoter till handa genom sekreteraren.

Foredrogs, men bordlades & nyo pi flere ledaméters begiran
Banko-Utskottets under gdrdagen bordlagda utlitande N:o 11.
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Foredrogs 4 nyo Lag-Utskottets den 14 och 17 i denna minad
bordlagda utlitande N:o 55, i anledning af Kongl. Majits proposition
med forslag till stadga angfende eftersokande och bearbetande af
stenkolsfyndigheter.

Herr Warn, Carl Fredrik: Jag anbiller’att vid foredragningen
af detta betinkande 10 § méitte foredragas forst efter 17 §. Den
sistnimnda medgifver nemligen, att inmutning md ega rum 1 falt, pd
hvilket koncession meddelats, och 10 § innehdller, hvilka rattigheter
i afseende p& brytningen af de mineral, som kunna finnas, tillkomma
den, som erhdllit koncessionen, och jag anser, att det kan uppstd tvif-
vel, om han fitt allt som utlofvas, derest inmutningsritt medgifves.
Jag anhdller derfor, att 10 § méatte foredrages forst efter 17 §.

P& gjord proposition beslét Kammaren, att forevarande lagforslag
skulle punktvis foretagas till afgorande, dervid 10 § skulle férekomma
nést efter 17 §, och rubriken behandlas efter det lagbestimmelserna
blifvit genomgdngna, samt att Utskottetsi utlitandet gjorda hemstillan
skulle foredragas sist.

Herr Hallenborg: Jag fir hirmed hemstdlla till Kammaren,
att Utskottet, for den hindelse lagforslaget skulle i vissa delar komma
att af den ena eller andra Kammaren dterforvisas, mi lemnas dppen
ritt att, vid drendets fornyade behandling, i afseende & de paragrafer,
hvilka m& hafva blifvit med eller utan dndring godkinda, foresld sé-
dana jemkningar, som af ifrigasatta forindringar i Aterforvisade delar
kunna foranledas.

Denna hemstallan bifolls.

Utskottets forslag till lag angdende eftersokande och bearbefande
af stenkolsfyndigheter.

1 kapitlets dfverskrift och 1 §.

Grefve Stromfeit: Det torde wursiktas mig, om jag vid detts
tillfdlle, d& en -ny lag for den svenska stenkolsindustrien, fotad pd
helt frammande grund, foreligger till antagande, skulle yttra mig
ndgot omstdndligt. Det sker, derfor att denna industri har en viss,
ganska stor betydelse for det allménna, derfor att jag genom méng-
arig praktik Ar vil fortrogen med densammas vilkor och behof och
slutligen derfor att, om nfgon i framtiden skulle forska i Riksdagens
arkiv angdende den diskussion, som forts vid detta vigtiga forslags
debatterande, och denne person till dfventyrs vore fortrogen med, som
man sdger, den “svarta diamanten® och vilkoren for dess bringande
till samhillets nytta, det 4r min rdtt ssom representant och skyldig-
het sfsom industriidkare att hafva min 8sigt om forslaget till proto-
kollet forvarad.

Den svenska stenkolsindustrien arbetar redan till {6ljd af naturens
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anordning af tunna, ojemna och stundom genom forkastningar af-
brutna flotser under vida hirdare vilkor 4n den utlindska. 'Till be-
lysning af detta forh&llande fir jag nimna, att di hittills kinda och
bearbetade svenska flotser &ro af omkring tvi fots méktighet, nigon-
ging med en derdfver liggande fl6ts af omkring en fot, men dessa d&
skilda af ett omkring trettio fots mellanrum, har utlandet p4 de flesta
stillen att uppvisa frdn 15 till 30 flotser 6fver hvarandra med en
sammanlagd stenkolsmiktighet af 20 till 150 fot. Hiraf framgir, att
den svenska stenkolsindustrien for sin utveckling har behof af en gyn-
sammare lagstiftning &n utlandets, men forhdllandet bide har varit
och kommer att forblifva motsatsen. Hvarfér? Jo, emedan man i
Sverige vill 4t jordegaren inrymma ett vida storre skydd mot denna
industri &n i utlandet och derfér att man i detta forslag pélagt
industrien hittills 1 svensk lagstiftning okénd beskattning. Deraf bir-
flyter just svArigheten att afviiga industriens férméga att lemna mot
Jjordegarens kraf att erhdlla s& vil det ena som det andra, och det
var med kinnedom om dessa forhéllanden, som jag 4r 1884, d4 af
regeringen tillkinnagafs att en lagstiftning fér den svenska stenkols-
industrien skulle utarbetas, p& detta rum yttrade: “kan regeringen
losa en sidan uppgift pd ett for denna for landet s§ vigtiga industris
framtid 1 forening med jordegarnes framstilda eller framstallande for-
dringar gagnande sitt under en tid, d4 man tydligen fornimmer att
motstindet dr stort inom representationen, skall jag upprigtigt gratu-
lera regeringen. §§ 5, 16, 22 och 45 ¢ regeringens firslag innehélla
bestimmelser, som #ro af rent prohibitiv natur. Jag kan siledes icke
med den allra bista vilja framfora ndgon gratulation. Jag skall under
debatten soka gifva skil for detta mitt yttrande, si mycket mer, som,
derest forslaget faller, det ju alltid 4r af nytta vid ett blifvande for-
slags uppgorande att hafva tillgdng till de olika &sigter, som under
diskussionen blifvit uttalade.

Jag ber att fi forutskicka den anmirkningen, att jag vil uppfattar
komiténs svirlosta problem; min kritik giller derfor icke komitén,
och jag ser mycket vil, hvilka svirigheter ordtéranden i denna komité
méiste hafva haft for att forena &sigterna, men jag beklagar, att inga
reservationer blifvit anforda; jag vet dndock att olika 4sigter 1 flera
frigor forekommit.

Det forsta som moter, ndr man granskar detta férslag, ir att det
egentligen innehéller tvd afdelningar, ehuru med en viss sammanbland-
ning. Den forsta afdelningen innefattar de 4 forsta kapitlen, hvilka
lagstifta for en mdjligen blifvande stenkolsiudustri; de 4:de och 5:te
kapitlen, eller den andra afdelningen, sisom jag vill kalla den, inne-
hiller bestimmelser angfende hela den redan varande industrien.
Denna hénvisas dock till alla hufvudsakliga delar och med f& undan-
tag till 1884 A&rs grufvelag for malmfyndigheter, detta oaktadt Herr
Civilministern 1884 till statsréidsprotokollet siger: “sisom jag forut
nidmnt, innehdller torslaget inga bestimmelser om stenkols bearbetning
och tillgodogorande. Stenkolsindustrien erbjuder i s8 minga hin-
seenden olikheter med den 6friga bergverksindustrien, att, sfisom jag
flere géinger erinrat, den i alla hiindelser bor utgéra toremil for sir-
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skild lagstiftning.* Det dr d& efter mitt formenande icke foljdrigtigt
att tvA &r derefter, sedan man sagt, att stenkol hafva med andra
mineral en s& olika matur, att {or dem méste sdrskild lagstiftning

tande of sten- anordnas, hinvisa all den redan existerande stenkolsindustrien till
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bestdmmelserna for “den 6friga bergverksindustrien®, si mycket mindre,
som, just p& grund af detta civilministerns uttalande, hvarje ord om
och hvarje hantydan pd stenkol blifvit ur 1884 ars gruflag utesluten.
Detta gor dock icke den nu gillande 1855 &rs stadga. Den ndmner
stenkol hvarje gdng stenkol behdfver nimnas. Detta itudelande med-
for naturligtvis en miingd oldgenheter; det lemnar tvi lagar for samma
slags fyndighet, tvA lagar med helt olika bestimmelser for ett och
samma fall. Man méste sbka sina bestimmelser i tvenne olika lag-
bocker, och denna oldgenhet okas betydligt, sdsom jag namnt, deraf,
att man pi ett for stenkolsindustrien olyckligt sitt Aterforvisar den-
samma till sammanblandning med andra, helt olikartade fyndigheter
och till en lag, som icke med ett ord nimner stenkol; detta &r be-
stimdt en stor brist. Det stir visserligen i 45 §, att 1884 rs grufve-
stadga skall i tillimpliga delar linda till efterriittelse, men hvad som
blir tillimpligt kommer sannolikt icke att afgoras annat &n genom
process; att skrifva lagar, som mdsfe leda till processer, anser jag vara
ett fel. Detta hade mycket latt kunnat undvikas; man borde, sedan
inmutningsritten blifvit aflyst och shledes inga kapitel, som berdra
denna, mer kuuna hafva tillimpning, ur 1884 &rs lag om utmil hiar
i 5 kapitlet infort alla de bestimmelser, som réra den nuvarande
industrien, och man kunde hafva 1itit de paragrafer i 1886 4rs lag,
som vore anvdndbara #fven for denna stenkolsindustri, tillimpas pé
densamma, Derigenom hade ordning och reda astadkommits, och det
hade alldeles icke varit ett arbete, som ofverstigit en jurists formiga
och krafter; virre konstverk fir man se dem utrdtta. Industrien hade
hirom gjort underdinig hemstdllan, men denna har icke blifvit be-
aktad. 1 Utskottet yrkade jag p& en sidan Atgird, men Utskottet
ansig, att den skulle rifva sonder forslaget, och som jag icke ville
istadkomma en sddan sonderrifning, for den hindelse att forslaget
bade utsigt att blifva antaget, si har jag icke reserverat mig.

Gir man till férsta paragrafen, si inféres der koncessionssystemet.
Detta ar hemtadt ur den franska lagstiftuingen; man har med tillimp-
ning af detta system skaffat jordbrukaren skydd samt i 22 § infort
en afgift till haus fordel, hvilket &r nAgot hittills okéndt i vir lag-
stiftning.  Detta till jordegarens férdel; men man har noga aktat sig
att ur franska lagen taga de bestdmmelser, som vore till industriens
fordel. Jag vill bevisa detta. Artikeln 11 i franska lagen siger, att
den, som soker koncession, skall styrka, att han eger medel att be-
strida afrad och skadestind.

Det dr allt, som behdfves enligt franska lagen; men 1 den fore-
liggande lagens 11 § infores en stor deposition till sakerhet for skada
och intring, dels af 2,000 kronor och dels af 50 kronor for hvarje
hektar, som koncessionen omfattar — siledes for ett utméal af 1,500
hektar icke mindre 4n 77,000 kronor, och dessa penningar ligga for
industrien oanvindbara under hela den tid, arbetet fortgr. Artikeln
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15 innehaller, att grufegaren méste i det fall, att arbeten miste ut-
toras under boningshns m. m. stalla borgen for erliggandet af hvarje
skadestind, som m& honom &domas 1 hiindelse af olycksfall.

Euligt det foreliggande regeringsforslaget skulle, utom den siker-
het, som afses med bestimmelsen om den nyss nimnda depositionen,
lemnas stora pelare for hvarje uthus, dfven om dessa icke dro stérre,
an att grundplanen #r en vadrat med fyra fots sida. S&dana be-
stimmelser #@ro for grufarbetet rent af forhindrande. Artikeln 19
siger, att frin det Ggonblick koncessionen & en grufva dr vorden med-
delad, dfven om det dr till jordegaren, #r denna egendom skild frin
jorden och betraktas derefter som ny egendom, i hvilken nya inteck-
ningar kunna tages.

Detta #r en ofantlig fordel for industrien. Hvad foreslir rege-
ringen hir? Sedan det industriella foretaget lost till sig hela det er-
forderliga omriidet och betalat detsamma med fulla virdet och hilften
derutofver, skall det till jordegaren erliigga en afgift, hvartill nigot
motsvarande icke fins 1 svensk lagstiftning, hvilken gr till 2 procent
af virdet pd hvad som produceras; och nidr arbetet ir slut, skall hela
detta losta omrdde utan ersiltning &terfalla till jordegaren, och si
string &dr lagens 32 §, att alla hus skola vara borta frin omridet
inom tvd ar derefter. Detta senare ar en for industrien orimligt hird
bestimmelse, ty om jag t. ex. icke riknar annat an boningshus, hvilka,
qvarstiende efter arbetets slut, hafva virde, glr detta vid Bjaf till
ofver 300,000 kronor och vid Héganiis till flera ginger detta belopp;
men nir de skola borttagas, tillintetgores virdet.

L 30 artikeln siges, att en plan af utméilet i tre exemplar iskala
af tio millimeter p& hundra meter skall vara bifogad anstkningen;
denna skall vara bestyrkt af bergsingenioren och hekriftad af departe-
mentsprefekten.

§ 2 mom. 6 i regeringens forslag stadgar i detta hiinseende: “an-
sokningen skall 4tfoljas af karta ofver omrfdet i skala af 1 : 4,000,
upprittad af behdrig landtmitare enligt de for kartor vid egoskiften
gillande bestimmelser.“ [ forgr kom en forste landimitare frin
mellersta Sverige till mig och gjorde mig uppmirksam pd, hvad detta
betyder. For 1,500 hektar komme en karta att kosta omkring 6,000
kronor, utom tidsutdrigt, s& vida icke laga skifte nyss forut Gfver-
gitt omrddet, ty man méste di ligga in hvarje dike och alla hus
samt gora en fullkomligt ny uppmitning. Om franska lagen i detta
tall tjenat till foredéme, hade hela arbetet icke kostat ofver 600 kronor,
Vidare framstilde han den &sigt, att icke Konungens befallnings-
hafvande, derest jordegaren tredskas, skulle kunna forordna om upp-
witningen, emedan koncessionssokanden ej vore jordegare; jag lemnar
derhén, huru det kan vara med den saken,

I 81 artikeln heter det, att flere koncessioner kunna forenas i
en och samma koncessionsinnehafvares hand o. s. v.

Laser man civilministerns motiv till 5 §, der det bestimmes att
koncessionsomrddet ej mé innefatta stdrre areal n 750 hektar, finner
man af dessa, att omrfidet begrinsas, emedan man, enligt hans &sigt,
ej bor monopolisera industrien. Deraf foljer, att ingen person eller
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bolag m& innehafva mer &n en koncession, och detta kan blifva ett
verkligt hinder for en svensk stenkolsindustri, om omradet sittes for litet.

Jag har hirmed visat, att man i regeringens lagforslag utelemnat
de fordelar, som dro industrien beviljade i den franska lagen, ur hvil-
ken koncessionssystemet dr hemtadt. Artikeln 10 i franska lagen skil-
jer eftersokande af stenkol frén bearbetande. Enligt densamma behof-
ver eftersokaren blott uppgora med jordegaren och si vida detta ej
l8ter sig gora, erhdller han tillstind af regeringen, sedan jordegaren
blifvit hord och omrédet betaldt. Det omrdde, som vid en undersok-
ning behofves, dr icke stort; mer &n 1 tunnland torde ej behofvas for
uppsittande af en &ngpanna med behofligt maskineri och borrhus,
och detta kan eftersokaren utan svirighet st ut med. Men genom
foreliggande lags lista § intvingar man eftersdkaren i koncessions-
systemet med hela dess kostsamwma och vidlyftiga apparat af kartas
anskaffande, lysning och kungérelser, klago- och anmirkningstid, som
medfor en tidsutdragt i lindrigaste fall af ménader men ifven moj-
ligen af &r. Geologien siger, att formationen ir kolférande, men
ingen geolog har #nnu kunnat séiga att i formationen finnes stenkol;
detta bestimmer endast jordborren. Att borrning medfor stora kost-
nader, deri har Lag-Utskottet fullkomligt riitt, men att onodigtvis pé-
ligga eftersokaren dnnu storre kostnader, deri tror jag att regeringen
gjort ordtt. Det ligger ndgot alldeles orimligt deri, att man skall be-
gira koncession for bearbetande af en fyndighet, som dd icke finnes
till annat an i inbillningen, Dessutom vigar jag pistd, att efter detta,
kommer det att blifva mycket sparsamt med eftersékare, om ens nigra,
ty dermed #r torenadt for stor uppoffring och risk. Om jag antager
att nigon fitt koncession pd ett falt af 1,500 hektar, och att vid
borrning pi ena hornet af omrddet finnes t. ex. en 2-fots arbetsviird
flots med goda stenkol, si #Ar det troligt, d& icke mer &n ett kon-
cessionsomride {ir finnas p4 en hand, att jordegarne bredvid skynda
att taga koncession pi s& stort omride, som lagen medgifver, och
under tiden, medan den {Grstniimnde fortsitter undersokningen pé
andra delar af sitt omrdde, forsvara sina koncessioner. Om d&, sdsom
i vir nyckfulla formation litt kan intréffa, det icke triffas nlgra
stenkol 1 de audra borrh8len, si har den forste understkaren med
sina borrningar och alla andra Atgirder, som medfort ofantliga kost-
nader, endast haft nojet att med sitt arbete gynna sina grannar.
Deri ligger en fara for att, sisom jag tror, eftersdkandet icke hidan-
efter kommer att bedrifvas. Hvad gora de ndmnde jordegarne under
sddana forhillanden? De hilla helt naturligt p& sina fdlt, hvilka de
genom forsvarsarbetes utgbrande behélla, och fordra 50 a 100,000
kronor for #dittigheten att der bedrifva stenkolsindustri, och silunda
hafva vi samma historia i ging, som man velat férebygga genom in-
mutningsrittens borttagande; skilnaden #r endast, att spekulationen
och mdjligheten dertill blifvit ofverflyttad till jordegarne. Jag ytt-
rade dfven hiremot mina betdnkligheter 1 Utskottet, men det svarades,
att i och for afhjelpandet af denna brist forslaget ocksé skulle sénder-
rifvas, och di jag icke ville medverka dertill, har jag icke heller mot
1 § reserverat mig. Annu ett skil derfor finner jag deri, att en del
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af den svenska stenkolsformationen #r sd undersokt, att &tskilliga
koncessioner mojligen skulle kunna begiras, sedan den ene mutsedels-
innehafvaren efter den andre sannolikt méiste, efter denna lags anta-
gande, slippa sina rittigheter. Det hade dock varit en gagnelig an-
ordning, att hafva skilt mellan eftersékande och bearbetande och latit
det forra bero pi uppgorelse med jordegaren. S& vil bergsofver-
styrelsen som bergmistaren i sOdra distriktet, hvilka n#rmast kinna
till denna industri, hafva ocksii gjort anmérkningar derom.

Jag har anledning formoda, att jag far tilifille att granska de
ofriga 8§ 5, 16, 22 och 45 under diskussionen och vill derfor icke
upptaga tiden med att nu gora det.

Mine herrar! Denna lagstiftning ber6r fullt ut lika mycket det
allminnas intresse som ndgot enskildt, vare sig jag ser pd jordegarens
elier industriidkarens. Stenkol &r den méktigaste hifstingen for ett
lands industri och utgdr numera vilkoret for ett lands forméga af
sjelfforsvar. Hvarje land, som varit nog lyckligt att ega detta mineral,
har ock ansett detsamma utgora en killa till nationalrikedom och till
sjelfstandighet, och har uppfattat dess bringande ur jordens innan-
dome — hvilket just &r det arbete, som bendmnes stenkolsindustri —
sisom ett statsintresse. llvarje industris forméga till utveckling beror
pd den lagstiftning, under hvilken den skall arbeta.

S&dana linder hafva ocksi skyndat att for denna industri stifta
sidana lagar, att de kunnat befordra industriens utveckling. De sven-
ska statsmakterna hafva ocksi en ging varit af sidan mening. Den
hafva de fordomdags, 1 borjan af detta &rhundrade, inskrifvit 1 Hoga-
nésverkets historia; men det &r nu linge sedan.

Lika gagnande som 1855 drs nu gillande stadga har varit for
eftersokande af stenkol, lika ogynsam har den i flera hinseenden varit
for bearbetande af detta mineral; och detta derfore, att den har inne-
hillit samma bestimmelser for si till natur som térekomst alldeles
olika fyndigheter som stenkol och malm. Att si varit forhallandet,
framgdr deraf, att sedan &r 1855 icke mindre #n inemot 400 borr-
hil nedslagits, vexlande emellan 50 & 60 och 900 fots djup, under
det att under samma tid icke mer #n tre stenkolsgrufvor kannat upp-
std och arbeta. Erfarenheten frin dessa tre stenkolsgrufvor har visat,
att ingen indastri i1 Sverige har haft si svirt att kunnaz hillas vid
lif och p& samma ging lemnat kapital och arbete s utan all afkomst,
som stenkolsindustrien.

Ar 1885 utbrotos vid de 4 1 ging varande stenkolsgrufvorna
8,251,017 kubikfot stenkol, hvilket, efter medeltal af 10 &rs senast
varande import utaf stenkol, utgdr em sjettedel af hela Sveriges sten-
kolskonsumtion. Den 22 April 1875 skref Generalstabschefen for forsta
gingen till Kongl. Maj:t och fordrade, att statens jernvigstrafikstyrelse
skulle i beredskap hélla ett forrdd af stenkol for 16 ménader, endast
och allenast for att virna landets sjelfstindighet; ty om ett krig ut-
brote, och stenkolstillférseln afstannade, vore i annat fall forsvars-
formfigan begridnsad, om icke alldeles slut. D& svarade trafikstyrelsen
och undanbad sig detta &liggande, endr det skulle medféra en kost-
nad af ofver 1,400,000 kronor, men hanvisade pd tillgdngen af svenska
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stenkol. Sedan dess dr denna fara afhulpen genom den nu i ging
varande industriens Atgéranden. Ar 1885 forbrukades pi statens
lokomotiv 31} procent svenska stenkol af hela drets lokomotivforbrukning.

Jag har med detta visat, att den svenska stenkolsindustrien dr
ett statsintresse. Det ir d4 angeldget, att med storsta varsamhet
lagstifta for denna industri, si att man icke forhindrar en uppkom-
mande industri, och att man icke qwdfver den, som nu arbetar.

Under forhoppning, att Lag-Utskottets indringar varda af Riks-
dag och regering antagna, har jag icke mer #n vid en paragraf reser-
verat mig, men beder nu att fi siga, att om en enda af dessa Hn-
dringar skulle falla, det enligt min &sigt vore vida lyckligare for det
allmdnna och for stenkolsindustrien, om hela lagen folle.

Jag yrkar bifall till den forsta paragrafen.

Herr Wwrn, Carl Fredrik: Den anmérkning, jag har att gora
vid den 1 &n, dr densamma, som blifvit gjord af Kommerskollegium
och bitridts af en ledamot af Hogsta Domstolen. Den rorer nemligen
det forhfllande, att efter forslaget en och samma koncession skall
meddelas for si vil eftersokande som ock bearbetande af stenkols-
fyndighet. Herr Civilministern har vid foredragningen af denna punkt
1 statsridet anfort, att i afseende & gruflagstiftningen foljes denna
regel; der meddelas vil icke koncession men inmutningen medforer
nyttjanderiitt, utan att nigon féregiende undersokning egt rum. Herr
Civilministern har ocksd ansett, att storre enkelhet och reda p4 detta
satt skulle &stadkommas och att jordegaren borde besparas omkost-
nader och besvir, foranledda af eftersckningarna, hvarfor sidana icke
utan foreghende koncession borde f& ega rum. Nu dr emellertid for-
héllandet det, att i Frankrike och de andra linder, som hafva foljt
Frankrikes lagstiftning, en alldeles motsatt &sigt gjort sig gillande.
Jag ar visserligen alldeles icke den, som i vir lagstiftning vill hdrma
frimmande monster, utan anser dem bora byggas pi fosterliindsk
grund, men om vi finna skil att antaga ett i utlandet redan foljt
system, bora vi vdl ej derifrin gora visentliga afvikelser, utan att
noga tillse att de skal, som for dem kunna forebringas, gifva fullt
giltig anledning att forkasta hvad en méngfrig erfarenhet visat vara
1 andra linder dndamélsenligt.

Jag har ansett, att detta sirskiljande emellan inmutning och efter-
sokning bor goras i grufvestadgan, men anser, att det dr #nnu mycket
storre skil dertill, dd friga 4r om koncession.

Om jag ser pd de skil, som i statsridet anforts af Herr Civil-
ministern, har jag redan niamnt, hurusom han hufvudsakligen synes
hafva afsett, att icke jordegaren skulle tillskyndas skada och forfing
genom eftersékandet. Jag har icke ndgot emot, hvad som i det fallet
bestimts till skydd for jordegaren, och om Kongl. Maj:t skulle vilja
gora eftersokandet beroende af koncession, skulle jag vil anse prof-
ningen af ansokningar derom vara ett for Kongl. Maj:t onddigt besvir
men icke principielt hafva ndgot deremot.

Min invindning &r att eftersokande och nyttjanderitt for fram-
tiden icke bora innefattas i en och samma koncession. Litom oss
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forestiilla oss, huru det gir till i verkligheten. Den person, som vill Lagfirslag
eftersoka stenkol, har icke ritt att betriida jordegarens omrade, och angdende
denne kan afvisa honom derifrin. Han har ingen skyldighet att pi 3’%7%{;’;‘;’;?,8
nfigot sdtt visa, att det verkligen finnes niigra stenkol inom det om- iande af sten-
ride, hvarf han soker koucession. Séledes kommer det att hadan- FLolsfyndig-
efter tillgh sisom férut vid inmutningar, - att den, som blott har  heter
en formodan eller forhoppning om att stenkol nagorstides diro till ~ (I"OTe)
finnandes, han begir koncession, att pd det stiillet upptaga grufva,
och om denna af Kongl. Maj:t blir honom beviljad, fir han nyttjande-
vitt till omrddet, utan att han sjelf eller Kongl. Maj:t eller nigon
annan vet, om der finnas nigra stenkol. Det Ar detta, som jag anser
vara mycket obehorigt och kunna leda till ganska stora oligenheter.
Den siste drade talaren ndmude, hur det kunde tillgd, att en
person, som begirt koncession och fitt sddan af Kongl. Maj:t, gbr en
borrning och tinner stenkol pd ett stille, nira griinsen af det honom
beviljade omréde, hvarefter genast andra spekulanter begira och er-
hilla koncession for nirgrinsande omrfiden. Det befinnes sedan att
inom hela det den férste upptickaren beviljade omride, stenkol endast
finnas pd det stille, der de uppticktes, hvaremot rika flotser stricka
sig derifrin inom de omrdden, som blifvit beviljade de senare sokan-
dena. Den uppenbara orittvisa, som héraf f6ljer, har tydligen sin
grund deruti att upptickaren ej forst fick ratt att utréna och visa
hvar stenkolstlétserna funnos, och derefter kunde begira och erhélla
koncession p& ett efter deras lige afpassadt omride.
Men en annan oldgenhet dr att det icke forr &n stenkolsfiotsernas
lage blifvit nigorlunda utront, kan afgdras om en verklig upptackt
egt rom eller ej, och deraf synes mig att beviljandet af koncession
bor vara beroende. Tifla en spekulant, som kallar sig upptickare,
och egaren till en stenkolsgrufva, om koncession till ett omride i denna
grufvas nirhet, s& bor enligh mitt formenande grufve-egaren hafva
toretride om de stenkol som kunna finnas tillhora af dem redan be-
arbetade flotser, men upptdckaren f& den, om han funnit ett nytt
system af flotser, dfven om dessa vore 1 nidstan omedelbar nérhet af de
gamla.
Jag anser det vara nodvindigt, att, innan koncession till nyttjande-
ritt lemnas, en underskning blifvit gjord, si att man forst vet, om
stenkol verkligen finnas och om fldtserna #ro virda att bearbetas,
vidare om samma flotser redan Aro bearbetade, eller om det ar ett
nytt, sjelfstindigt system o. s. v; allt sidant dr for Kongl. Maj:t full-
komligt obekant, d4 nfgon inkommer med sin ansékan om koncession,
samt begir att fi nyttjanderitt till ett mycket stort omrdde och for
obegrinsad tid. Kongl. Maj:t har, sdsom sagdt, icke ringaste sakskil
att g& efter vid bedomandet af koncessionsfrigan; men om man der-
emot bestimde, att en wundersokning férst skulle ske, och att forst
derefter nyttjanderitten genom Kongl. Maj:ts koncession skulle med-
gifvas, tror jag, att det skulle blifva mycket limpligare och bittre,
samt att icke blott riittvisa skulle ofvas, utan dfven mé&nga missbruk
forekommas.
Ritten att inmuta stenkol upphifdes derfor, att stort missbruk
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dervid egde rum och att skojet dermed gick si langt, att det vickte
allmin forargelse, sd att Kongl. Maj:t fann sig foranldten att helt
och hillet inhibera denna inmutningsritt. P4 den grunden undantogos

tande af sten- Stenkolen frdn inmutning, men om nu detta koncessionssystem icke gifver

kolsfyndig-
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den ringaste garanti for att stenkol verkligen finnas & det omrdde,
som koncessionen afser, si kommer samma historia att upprepas ehuru
det numera dr Kongl, Maj:t, som meddelar koncession, i stillet for att
det forut var bergmiistaren, som medgaf inmutningsritt. Kongl. Maj:t
har mycket svirt att medgifva den ene koncession och neka den andre,
der fullt ut lika goda skl forefinnas, och om man icke vet, huruvida
stenkol finnas, dro skilen lika goda for att medgifva som for att icke
medgifva den begirda koncessionen,

En erhdllen koncession pd 1,500 hektar kan man troligen silja
for ganska mycket penningar, dfven om der icke finnas nfgra stenkol,
man kan formé folk att grunda bolag och iifven tillskansa sig god
ersittning af jordegaren, som Hr rddd for intréng och skada pa sitt
omride.

D& allt detta synes mig vara siirdeles olimpligt, tilliter jag mig
anhdlla om A&terremiss af den forsta paragrafen, pd det att dessa for-
héllanden mi af Utskottet tagas i ndrmare ofverviigande.

Herr Hallenborg: Jag #dr den forste talaren tacksam, derfor
att han insett de svirigheter, som komitén haft vid fullgérandet af
sitt uppdrag och utarbetandet af forslaget. Dessa svirigheter hafva
verkligen icke varit smi. A andra sidan kan jag icke annat dn
beklaga, att han fitt den uppfattningen af komiténs arbete, att den
tillgodosett jordegarens intresse utan allt afseende pé industriidkarens.
Att komiténs arbete, allt efter den enes eller den andres uppfattning,
kan mer eller mindre fordelaktigt bedomas, &r naturligt, men att
komitén, ensidigt tinkande pa jordbrukarens intresse, icke tillgodo-
sett industriidkarens, deremot protesterar jag pd det bestimdaste.

S4som ledamot af denna komité, trostar jag mig likvil med, att,
sedan forslaget undergitt granskning af Kommerskollegium och 4t-
skilliga andra myndigheter afvensom Kongl. Maj:t och slutligen Lag-
Utskottet, det egna forhallandet intriffar i afseende 4 skilnaden emellan
Kongl. Maj:its och komiténs forslag, att endast 2 eller 3 paragrafer
andrats och emellan Kongl. Majits och Lag-Utskottets forslag att
endast 4 eller 5 punkter dro olika; och dd nu betinkandet undergdtt
s& noggrann och allvarlig profning samt resultatet af komiténs
arbete si nira oOfverensstimmer med, hvad nu foreslagits, tror jag
andd, att komitén kan fritagas frin beskyllningen att icke hafva sokt
att efter bdsta forméga tillgodose alla de olika intressena.

D4 komitén afslutat sitt arbete, utgick projektforslag, till sivil
de 1 amnet sakkunnige som till alla, som ansigos intresserade i
frigan. Den forste drade talaren har ocksd tacksamt erkdnt, att han
bekommit det exemplar, jag tog mig friheten sinda honom. Jag be-
klagar, att icke nfgra af de virdefulla upplysningar, som han nu
lemnat, kommit komitén till godo. ty det dr mycket sannolikt, att
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komitén allvarligt skulle hafva tagit dessa anmirkningar i ofver-
vigande. Jag siger detta med s& mycket mera ansprik p& trovirdig-
het, som komitén rittat sig efter anmirkningar, som gjordes frén
flera hill och hvaraf foljden blef, att komitén betydligt reducerade
stenkolsverkens arbetsskyldighet samt gjorde dtskilliga andra for-
dndringar, som ansfiigos vara just till gagn for industrien.

Man mi betrakta stenkolsindustrien med hur mycket intresse som
helst ur det allminnas synpunkt och tydligen inse, hurusom denna
industri dr af oberdknelig fordel for landet, si miste man #nd&
tinka p& denna industris historia, och denna har, tminstone i den
provins, der stenkol finnes, varit af sorglig beskaffenhet. Det sitt,
hvarpd inmutningar egde ram, och det ytterliga vingleriet med af-
seende & dessa dstadkom, att snart sagdt hela provinsen kom i upp-
ror, enér icke nigon var siker pi att icke fi sin egendom inmutad
af personer, hvilka hvarken egde nfigot begrepp om saken eller pen-
ningar for dess utférande, utan endast kommo och tringde sig in
péd hans omride och der &stadkomnio de storsta olidgenheter.

Jag ber endast att f4 fista uppmirksamhet p& det, som stir i
komiténs betiinkande, att under &ren 1858—1872 uttogos icke min-
dre dn 32,608 mutsedlar, motsvarande ett omride af omkring 838,000
tunnland eller dfver 36 qvadratmil och att, nir inmutningsritten &r
1872 suspenderades, funnos hvilande inmutningsansékningar uppgicende
till icke mindre 4n 29,588 stycken, motsvarande ett omride af om-
kring 760,000 tunnland eller 83 qvadratmil, hvilka ansékningars bi-
fallande visserligen skulle inbringa bergmistaren ganska stora inkomster,
men 1 Ofrigt endast bidraga till att bibehdlla eller foroka det nuva-
rande osiikerhetstillstindet. Det inmutade omridet skulle d& komma
att utgéra 69 qvadratmil, motsvarande ofver en och en half million
tunnland jord. Det var derfor komitén ansig, att, niir den skulle
arbeta i denna friga, den skulle soka stilla si till, att jordegarne
icke skulle std fiendtliga mot stenkolsindustriens idkare. Och for att
den icke skulle std fiendtlig fordrades &tminstone, att jordegarne
skulle hafva sikerhet for att inga andra dn de, som hade makt att
bedrifva ett sddant foretag, skulle fi tillfalle att dermed befatta sig,
sé att icke hvilken landstiykare som helst skulle kuuna komma att
saga: “hir skall jag arbeta.“ Man m& vara huru vilvillig som helst
mot stenkolsindustrien, si mste man vil #ndi respektera egande-
ratten.

Den {Grste talaren yttrade, att detta komiténs arbete innefattade
tvd afdelningar, den ena rérande den kommande industrien och den
andra angdende den nuvarande. Det dr ju ocksi helt naturligt, att,
nir man skall stifta ny lag i afsende p& vissa forhdllanden, man fir
se till, att man icke kiiinker de rittigheter, som forut finnas; och
hvad angir de stenkolsverk, som arbeta pi grund af dldre bestim-
melser, kan man ju icke iligga dessa andra forpligtelser fn sidana,
som fOrat dlegat dem. Men & andra sidan méiste det vara synbart 1
lagen, hvilka gamla foretag, som forut finnas, och deras rittigheter.
En nodvindig f6ljd af detta har varit, att man méste i lagen infora
sirskilda bestimmelser for dessa ildre grufvor. Komitén kunde
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nsserhgen hatva ur 1884 &rs grufstadga infort Atskilliga bestdm-
melser, s& som den forste lalaren pépekat, men ansfig att derest si-
dant vore behofligt, komme sikerligen de, som egde att grauska for-
slaget, att formulera sidana pé sitt som kunde vara limpligt.

Den forste talaren yttrade sig dfven om de hoga pris, som skulle
uppstd, nir koncessionsomridet beriknades till 1,500 hektar eller
77,000 kromor. Han stilde sig pd stdndpunkten af 1,500 hektar.
Jag dter stir pi stdndpunkten af 500 hektars utmil, sisom komitén
foreslagit och som den ansett tillriickligt pd grund af de upplysningar,
den forskaffat sig 1 den viigen. Om man tager i betraktande de nu-
varande férhéllandena, finner man, att vid de stenkolsverk, som fér
narvarande #ro i ging, utbrytes arligen ett omrdde af i medeltal 10
tunnland. Komitén ansig d& 500 hektar vara tillrickligt. Det be-
lopp, som skall deponeras, utgér i si fall 27,000 kronor. Sittes dter
koncessionsomrddet till 1,500 hektar, blir depositionsbeloppet 77,000
kronor, och med berdkning af 750 hektar utgor det 39,500 kronor.
Jag kan dock icke vara med om att lemna ett s& stort omride
som 1,500 hektar, hvarom jag skall vidare yttra mlg, nir vi komma
dll den paragraf, som handlar harom,

Den siste talaren yttrade, att koncessionssystemet icke bidtire &n
inmutningssystemet hindrade, som han uttryckte sig, “skojet“ 1 detta
afseende. Men det &r ju en stor skilnad, ndr den, som begir kon-
cession, fir deponera ett belopp, innan han borjar sitt arbete; hvilket
icke var nodvandigt, dd mutsedlarne funnos — ty d& kunde ju hvem
som helst springa omkring och oroa hela orten, utan att behifva
deponera nigonting, och en sddan blef till och med, efter hvad jag
tror, pA méanga stillen bide herbergerad och trakterad, utan att det
kostade honom nfgot. Men nu skall han 4tminstone visa, att han
har medel till att kunna bedrifva en sidan rorelse, for den hiindelse
han kan f4 koucession.

Det #r hufvudsakligen 1 afseende pd den forebrielsen, som jag
begirt ordet, att komitén skulle hatva begagnat sig af det franska
koncessionssystemet for att gora allt till fordel for jordegaren men
ingenting for industriidkaren. Det #r en helt och héllet obefogad
beskyllning. Och det &ar den &syftade talaren lika omdgjligt att be-
visa hvarken det ena eller det andra i denna beskyllning. Bista
beviset for att den icke ar sann ligger i det siitt, hvarpd komiténs
arbete genomgftt granskning. Och nir vi i det afscendet std pd
samma stdndpunkt som Kongl. Maj:t och Lag-Utskottet i den fore-
liggande frigan, tror jag, att vi ocks& kunna vara sikra pi, att vi
icke upptridt si for jordegarnes fordel, att industrien skulle kunna
lida ndgon skada. Komiténs syfte har varit att “stilla kyrkan midt
i byn“ —; om den icke lyckas, har sidant icke sin grund i bristande
god vilja eller i saknad af intresse for stenkolsindustrien.

Jag yrkar bifall till Utskottets forslag.

Herr Statsridet, I'riherre Tamm: Jag fir bedja Kammaren
om ursikt att jag upptrider 1 denna friga, di jag icke gjort mig
beredd att yttra mig, men den fOrste talaren har med hela kraften
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af en under linga tider forvirfvad erfarenhet och med hela den ofver-
tygelsens virme, som uppenbaras hos ett nira berdrdt enskildt intresse,
upptridt si, att ndgra af de af honom lemnade upplysningar méste
af mig bemotas. Han har hér vdndt sig bide mot komitén och
Utskottet — hvilka ban dock funnit af omstindigheterna urskuldade —
men sdrskildt mot regeringen med den beskyllningen, att regeringen
icke 1 detta forslag velat tillgodose industriens intresse pi sitt som
vederbort, och han har anmiirkt, att nfgra sirskilda paragrafer, nem-
ligen den 5:te, 16:de, 22:a och 45:te dro rent af prohibitiva och utan
tvifvel skulle helt och héllet oméjliggora all stenkolsindustri 1 landet.
Hvad nu dessa paragrafer betraffar, forhiller det sig si, att nigra af
dem, efter det komiténs forslag till regeringen inkommit, blifvit si
redigerade, att en stdrre fordel for stenkolsindustrien blifvit medgifven,
an enligt komiténs {orslag varit fallet. I den 5:te paragrafen t. ex.
har omrfdet blifvit 6kadt genom regeringens forslag till 11 glng si
mycket, som komitén foreslagit, i det att nemligen komitén fore-
slagit 300 hektar, men regeringen 750 hektar. I den 16:de paragrafen
har det af regeringen framlagda forslaget blifvit af Lag-Utskotiet
skarpt till jordegarens formén. Och hvad den 22:a paragrafen be-
triffar har Utskottet, 1 oOfverensstimmelse med regeringens forslag,
hemstilt om samma procenttal af inkomsten, som skulle till jord-
egaren lemnas, deremot dock flere reservationer blifvit anfoérda. Och
den 45:te paragrafen 1 regeringens forslag visar alldeles tydligt, att
derigenom iro tillgodosedda de intressen, for hvilka denna lagstiftning
egentligen &r afsedd, under det att den andring, som 1 45:te para-
grafen af Utskottet foreslagits, har striickt sig till att 4t de gamla
inmutningarne bereda kade fordelar, lika med dem som genom kon-
cession erhillas, utan att 8ligga dem motsvarande skyldigheter. Med
detta har jag velat visa, att regeringens forslag icke varit mot indu-
strien fiendtligt, di man & ena sidan om detsamma har komiténs for-
slag och & den andra Utskottets.

Civilministern skulle efter samme talares yttrande icke hafva in-
friat det ord, som han Ar 1884 vid foredragning af grufvestadgan
hade gifvit, nemligen att stenkolsindustrien skulle hehandlas i lagstift-
ningsviig olika med bergverksindustrien. Den har dock blifvit det,
jemval rorande de tvd sista kapitlen i denna lag, men sirskildt an-
giende hela det ofriga lagforslaget. Det ir ju obestridligt, att en
helt och hallet ny princip lagts till grund for stenkolsindustrien och
att séledes endast de bestimmelser, som kunnat vara gemensamma
for si vil malmer som stenkol, blifvit bibehdllna att gilla for bada.
Det ir siledes utan skil, som han ansett, att Civilministern icke in-
friat sitt &r 1884 gifna lofte.

Han ansdg vidare, att det vore ett bestimdt fel att uppgora en
lag s, att processer deraf skola folja. Men jag vill frAga, huru det
ar mojligt, att man skall kunna skrifva en lag s§, att processer icke
vid dess forsta tillimpning kunna uppkomma, och om det icke i
allminhet #r fallet, att just genom sidana rittegngar vinnas be-
bestimda grunder att folja i afseende & en ny lag.
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Den klandrade skilnaden mellan de franska bestimmelserna och
det nu foreslagna svenska koncessionssystemet skulle gilla &tskilliga
af denna lags bestimmelser, sisom med afseende pd deposition af

tande of sten- medel, hvilka koncessionssokanden skulle aflemna, forr an han far
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bearbeta fyndigheten. Hvad detta betriffar ar det sant, att genom
det utvidgade omréde, som Utskottet foreslagit, det blir en storre
summa penningar, som skall deponeras. Men pd denna deposition
eger koncessionssokanden sjelf att uppbéira afkomst, om han depone-
rar dessa medel 1 obligationer och icke i penningar. Om han Ater
deponerar dem 1 penpingar, eger han naturligtvis icke att uppbira
ranta, dd den myndighet, som skall mottaga medlen, icke har ndgon
skyldighet att gora dem fruktbarande,

Att icke flera koncessioner skola fi sammanslis till en enda
torde vara 1 det aliménnas intresse foreskrifvet. Ty om hela det sten-
kolsférande omrédet, som uppgifves till 7 qvadratmil, tages i berdk-
ning, skulle det icke lemna utrymme for mer in 50 koncessioner och
det torde icke vara orimligt begirdt, att 50 koncessionsegare, som
kunna drifva stenkolsindustri, i Sverige skola f& finnas. Men genom
sammanslagning af flera koncessioner skulle dessas antal minskas, och
derigenom skulle dfven en for industrien nyttig och behoflig konkur-
rens helt och hillet didas.

Hvad kartornas noggrannhet och dyrhet anglr, &r det visser-
ligen sant, att de méste blifva dyra, om de skola vara noggranna, och
dyrheten kommer ocksd till stor del i f6ljd af de stora omriden, som
vid koncessionen kunna tilldelas. Men det torde dock icke férhélla
sig sf, som talaren ndmnde, att hela denna dyra kostnad méiste
liggas blott p& undersékningen. Ty visserligen dr det sant, att kar-
torna skola ingifvas, innan koncessionen meddelas. Men s& mycket
kinner man nog de stenkolsférande lagren 1 Sverige, att nigot shr-
skildt eftersokande icke for blifvande koncessioners meddelande torde
behofva forekomma, hvadan det ar antagligt, att icke ndgot efter-
sbkande utan péfoljande bearbetning skall behofva foretagas. Det
uppgafs att eftersokande af stenkol icke skulle behdfva medfora upp-
tagande af mer #n ett enda borrhdl och att for detta dndaméil ett
halft tunnland jord vore allt hvad som erfordrades. Om man skall
gora en noggrann undersokning, forestiller jag mig dock, att man
icke kan ngja sig med det utrymme, som erfordras for ett enda borr-
h&l med plats for maskiner och dylikt eller ett halft tunnland jord,
utan att dertill erfordras flere borrhél och s8ledes flere géinger ett
halft tunnland. :

Jag torde, for den hiindelse att nfgon sirskild diskussion eger
rum om de efterféljande paragraferna, f§ tillfille att &terkomma till
4tskilligt, af hvad den forste talaren anfért., Jag har nu endast velat
yttra mig till foljd af det skarpa klander, som rigtats mot regeringen
for dess bristande intresse att vilja tillgodose den enskilda stenkols-
industrien.

Herr Bergstrom: Herr Grefve och Talman! Sedan nu de stora
foredragen, under hvilka de sirskilde talarne funnit nédigt eller 1amp-
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ligt att angifva sina respektive st&ndpunkter, blifvit hillna, gir jag
att i korthet bemdta den andra talaren i ordningen, nemligen herr
Weern.

Hans yttrande gick derpd ut, att forsta paragrafen skulle till Ut-
skottet terremitteras, pd det att Utskottet matte fA tillfille att taga
1 ofverviigande, huruvida det icke vore limpligt att i enlighet med
hans dsigt sdrskilja tilldtelse att eftersoka och koncession att bearbeta
stenkolsfyndigheter. Det &r kiindt, att denna &sigt &r hyllad af
Kommerskollegium, icke endast hvad angir koncessionssystemet utan
dfven vid friga om inmutuningssystemet. Han &beropade dfven sisom
stod for denna dsigt Hogsta Domstolen. Jag vill 1 anledning deraf
erinra, att endast en ledamot af Hogsta Domstolen, nemligen Justitie-
ridet Naumann, bitrddt den &sigt, som blifvit af Kommerskollegium
i denna friga framstdld. For ofrigt blef denna friga grundligt be-
handlad, d& 1884 4rs grufvestadga var under handliggning, och Kom-
werskollegii dsigt blef lika litet d& som nu adopterad. Nu finner jag
det derfor olimpligt att &ter remittera denna paragraf till Utskottet
af sidan anledning, helst Utskottet verkligen tagit frigan i ofver-
vigande. Utskottets beténkande visar ocksi, att Utskottet viigt skilen
for och emot, och forklarat sig finna de skil ofverviigande, som tala
mot att sdrskilja rittighet att eftersoka och rittighet att bearbeta
stenkolsfyndigheter,

Af den andre talarens i ordningen anférande tyckies framg, att
han férmenade, att enligt den franska lagstiftningen den, som f&tt
tillitelse att eftersoka fyndighet derigenom ocks& i viss m&n skulle
vara forsikrad om foretrddesrdtt i friga om bearbetandet. Men sh
vidt jag kiinner ndmnda lagstiftnings bestimmelser, ir forhillandet icke
sidant, utan tvirtom 4tskilnaden mellan tilldtelsen att eftersoka fyn-
dighet och koncessionen att bearbeta densamma s& striingt genomford,
att det mycket vil kan intriffa, att eftersbkaren icke fir den 6nskade
koncessionen & bearbetningen. Alldeles motsatt &r forhéllandet enligt
nu foreliggande lagforslag, i ty att den som eftersokt fyndigheten dfven
fir beavbeta densamma, eniir koncessionen afser bida befogenheterna.

Komitén har med mycket skil gjort Atskilliza lattnader i vitkoren,
si vidt koncessionshafvaren endast afser eftersokande af fyndigheter,
1 det att det for rittighet dertill endast behofver deponeras 2,000
kronor, s& linge allenast eftersokningsarbete pigir. Under den tid
sddant eftersGkningsarbete eger rum behéfver icke heller lgsas egande-
ratten till det i dagen anvisade omrédet; och vidare ir i lagen an-
tydt, att det antal dagsverken, som skulle utgéras, mojligen kan ned-
sittas, enligt Kongl. Maj:ts forslag, éinda till en fjerdedel af hvad detta
arbete skulle utgora, nir bearbetning kommer att ega rum.

Om nu Kammaren bifolle den andre talarens yrkande, vore det
blott att derigenom besluta, att Utskottet dnyo skulle taga i Gtver-
vigande, hvad Utskottet redan grundligt och samvetsgrant tagit i
ofvervigande; och jag tror mig kunna forsikra, att Utskottet da icke
skall komma till annat resultat, &n hvartill det redan nu kommit.
P& dessa grunder och med afseende 4 den redan langt framskridna
tiden af riksdagen anser jag det vara limpligt, att de, som gilla kon-
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cessionssystemet, sidant det blifvit af Kongl. Maj:t foreslaget, redan
nu bifalla forevarande paragraf, och att de, som icke gilla systemet,
afsld densamma; men i denna senare hindelse faller ocksd hela for-
slaget.

For min del anhiller jag om bifall till den {oredragna forsta
paragrafen.

Grefve Stromfelt: Jag instuimmer med Utskottets ordférande
och anbhaller fortfarande om bifall till paragrafen samt motsitter mig
Sterremiss, emedan den icke skulle tjena till ndgot.

Jag har icke i mitt forsia yttrande klandrat komitén; jag tror,
att jag tillrickligt betonade det, och jag hade ufstan vintat mig Herr
Hallenborgs erkinnande, att jag till och med komplimenterat honom,
i det jag medgifvit, att han forsokt “stdlla kyrkan midt i byn“. Men
jag har kriticerat lagfGrslaget — och det har varit min rittighet —
och jag har jemfort det med det koncessionssystem, ur hvilket det ir
till en del hemtadt och helt och héllet i den del, som gynnar jord-
egaren.

Han behagade yttra, att det skulle hafva varit {orminligt, om jag
framstilt denna kritik, ndr komitén hade gjort sitt forsta utkast till
forslag. Jag tror, att si delvis kunnat vara forbillandet. Men jag
har en alltfor stor erfarenhet, huru det gér, nir man lemnar en
komité sina anmirkningar och icke ar i tillfille att forsvara dem:
den plockar sonder dem och si fir man pd grund af denna sin kritik
in just sidana dndringar, som enastiende och losryckta motverka det,
man velat. Detta var det eua skilet och derom aflit jag skrifvelse
till ordfsranden. Den andra anledningen, hvarfor jag icke insinde
mina anmirkningar tili komitén, var, att jag mottog ordférandens bref
dagen fore julaftonen. Han infordrade svaret med kritik 6fver komi-
téns forslag, inom medlet af Januari manad. Jag hade di si mycket
annat att gora med enskilda affirer och med forberedelser for min
resa till Riksdagen, att man icke gerna kunde begira, att jag skulle
resa till Skéne for att hilla sammantride med grufdisponenter och
ingenidrer, och verkstilla en sdan granskning. Dessa voro skilen for
att vAr kritik uteblef.

Han sade vidare, att Lag-Utskottet hade kunnat géra &ndringar
i afseende & de klandrade delarne i lagen. Nej, det kunde Utskottet
icke gora, ty di hade hela lagforslaget fallit.

Jag har bevisaf, att samma “skoj“, som man velat forebygga,
och hvarom Herr Wern talade, kan med den nya lagen under vissa
omstindigheter komma till stind.

Mot Herr Statsridet Tamm méste jag yttra ndgra ord. Han
sade, att jag upptridt i enskildt intresse. Ja, det #&r sant, att det
enskilda intresset stundom icke kan alldeles frinskiljas en friga, men
jag har till och med, tror jag, i mitt foregdende anférande betonat
det allménna intresse, som denua industri har for hela landet, och
att jag derfor ansett mig pligtig att kasta en kritisk blick pd forsla-
get i dess helhet. Jag tror for den skull, att hans uttryck mot mig
var sirdeles oberittigadt; si mycket mer, mine herrar, som den sten-
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kolsindustri, som existerar och for hvilken jag hir skulle vara méls-
man, 1cke har den allra ringaste fordel af detfa forslag, hvilket giller
den kommande stenkolsindustrien, utan tvirt om; om forslaget faller,
har den existerande industrien sin fordel deri, endr det &r alldeles
klart, att ju mera konkurrens den fir under en tid, d& det &r svért
att existera, dess virre dr det for den. Jag har hir icke upptridds
for det enskilda intresset, ty hdr hafva vi att handla sisom lendets
representanter for hela landets intressen.

Jag har icke sagdt, att regeringen icke tillgodosett industrien pd
ndgot sitt, s& mycket mindre som bestimmelserna angfende forsvars-
arbete dro visentligen fordndrade 1 Kongl. Maj:ts proposition.

Herr Statsridet sade vidare, att i 16 § hade Utskottet skirpt be-
stimmelserna till jordegarens férmén? — Det menades val till indu-
striidkarens formé8n. Ja, det har regeringen ratt att siga, men detta
var ocksd alldeles nodviindigt. Regeringen kidnner icke forhéllandena
vid en stenkolsbrytning och jag begagnar tillfallet upplysa, att om
det f0rslag, som regeringen framlagt, blir antaget, dr det slut med
all stenkolsindustri. Jag har aldrig hort, att i ndgon europeisk lag-
stiftning finnes foreskrifvet, att man skall lemna pelare for hus, dn
mindre, att man skall lemna si méinga och stora pelare, som i rege-
ringens forslag &r foreslaget. Enligt detsamma skulle det, till och
med for ett litet uthus pd 4 fot i qvadrat, enligt 45 § lemnas en
pelare med 5- dnda till 700,000 tunnor stenkols innebord, och upp-
tagande 13 tunnlands areal. De pelare, som till f6ljd af regeringens
forslag 1 16 § méste qvarlemnas i de tidtt bebyggda delarne af kol-
formationen, &ro vida mindre, men skulle der &ndock blifva tillriack-
ligt ménga for att hindra arbetet under jord.

Den 45 § lemnar, sade herr Statsridet, den nuvarande industrien
samma fordelar som den kommande utan motsvarande skyldigheter.
Det dr hvad Utskottet gjort, men alldeles icke regeringen. Ty jag vill
icke tala om den lilla present af eldfast lera, som kan erhllas. Vi
std nu 1 en sddan period, att vi skulle kunna undvara denna present —
en fabrik &r redan stingd, och snart f& vi vil stinga flera. Billes-
holm tillhér den gamla stenkolsindustrien, och der ligger allra storsta
delen af eldfasta leran oanvindbar, ty den kan icke siljas och dnnu
finnes der ingen fabrik for att bearbeta den. Dessutom ar det allde-
les icke afgjordt om stenkolsindustrien icke redan eger ratt till den-
samma enligt lag.

Herr Statsridet drog den mening ur mitt forsta yttrande, att
Civilministern icke skulle hafva infriat sitt ord. Jag tilliter mig is8
fall fortfarande hysa tvifvel derom, ty hela den gamla industrien, och
om “luftindustrien® — den, som icke finnes och som kanske aldrig
kommer att finnas — behofver jag icke tala, &r hufvudsakligen hén-
visad till en lag, som icke varit Amnad att gilla for den, och som af
Civilministern en gdng forklarats oduglig for detta dndamél.

¥lera koncessioner fi icke sammanslis, sade vidare Herr Stats-
ridet, p4 det att en konkurrens méitte erhillas, hvilket skulle vara sé
nyttigt. Men konkurrens eger rum, hvad andra varor hetriffar, ge-
nom olika pris, och stenkolskonkurrens hélles nog vid makt af Eng-
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land. Den dr redan nu si stark, att det méngen ging kan vara
friga, om man skall fortsitta eller icke. Det kan icke vara tvifvel-
aktigt, att det vore fordel, om det uppstode stora grufetablissement.
Det vissa dr, att det icke finnes nigot land, som gjort detta ingrepp,
och att man kan i alla land utom Sverige erhdlla buru ménga ut-
mal som helst, och i Frankrike forena flera koncessioner p4 en hand.

Herr Grefven och Talmannen tillkinnagaf, att anslag utfardats
till sammantridets fortsittande kl. 7 e. m.

Sedan ofverliggningen nu ansetts slutad, gjordes enligt de der-
under framstilda yrkandena propositioner, forst p& godkinnande af
den foredragna ofverskriften och paragrafen samt vidare derp, att
dessa delar af lagforslaget skulle till Utskottet aterforvisas; och for-
klarades den forra propositionen, som upprepades, vara med ofver-
viagande Ja besvarad.

2—4 §§.
Godkindes.

5§

Herr Statsridet von Krusenstjerna: I friga om koncessions-
omrédets storlek har Kongl. Maj:t foreslagit ett maximum af 750 hek-
tar. Detta har Utskottet fordubblat till 1,500 hektar, eller omkring
3,000 tunnland.

Af komiténs betinkande ser man att i de stora skéinska stenkols-
grufvorna utbrytas minst 5, hogst 15 tunnland, eller i medeltal 10
tunnland 4rligen. S&ledes skulle ett omrfde af 750 hektar utbrytas
pa 150 & 100 &r, det af Utskottet foreslagna pd 3 & 200 &r, hvilket
dock synes mig vara att gifva koncession for vil ling tid.

Jag hemtar stod for denna uppfattning i forhéllandena uti andra
lainder. I Frankrike, hvarest samma koncessionssystem &r gillande,
bestimmes koncessionsomridet, efter hvad som meddelas uti en af
Grefve Stromfelt &r 1882 utgifven skrift, vanligast till hogst 6 a 700
hektar, och i Bayerns lagstiftning #r det bestimda maximum 800
hektar, alltsi vida mindre, &n hvad Utskottet foreslagit. Och for
arbetet i vAra skinska stenkolsgrufvor har dfven tagits i ansprik be-
tydligt mindre omrfde, &n hvad hir ar friga om. Bjufs ena utmédls-
komplex, den enda som bearbetas, har en areal af 800 hektar, Skrom-
bergas omréde innehiller 250 och Bosarps 62 hektar.

Man skulle vl kunna anse att, di friga endast ir om bestim-
mande af ett maximum, hvilket ej alitid behdfver tilldelas, vore det
ej si farligt att siitta det temligen hogt. Men, sdsom jag yttrat till
statsridsprotokollet vid foredragningen af detta #Hrende, rittigheten
till stenkolsbrytning skulle derigenom latt kunna komma att monopoli-
seras pi ett fital hiinder. Hela den areal, der stenkol férekommer 1
Skdne, #r ungefir 7 qvadratmil, fordelade pd 3 sirskilda omriden.
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Sju qvadratmil motsvara 80,000 hektar. Fordelad pA koncessionsomré-
den om 1,500 hektar skulle siledes hela Skines stenkolsareal icke
komma att delas p& mera 4n ungefirligen 50 koncessionshafvare,
Detta synes mig niistan vara att monopolisera den ifrigavarande rittig-
heten.

Jag fAr derfore hemstilla, att Kammaren, med forkastande af
Utskottets forslag, ville bifalla Kongl. Maj:ts proposition i denna
paragraf.

Grefve Strijmfelt: Denna siffra, 750 hektar, kan synas ganska
betydelselos, sirdeles efter det anforande, som herr Civilministern nyss
haft. Men jag kan forsikra att den &r bland det mest prohibitiva,
som forekommer i regeringens forslag, och jag skall bevisa det.

For det forsta ber jag fi upplysa, att Bosarps dberopade grufva
icke ar nigon grufva, utan endast en jordhdjd, der man ingdtt, utlagt
riler och bryter stenkol med de mest primitiva anordningar. Hela
ventilationen sker genom att man borrat hél genom kullens betick-
ning o. s. v. Arbetsstyrkan utgdres ungefir af 15 & 20 arbetare.
Det 4r siledes ingen grufva. Vidare har Herr Statsridet ndmnt, att
ett omride af 750 hektar skulle vara tillrickligt for grufanliggning.
Tron I, mine herrar, sirskildt de, som hafva med industrien att gora,
att nigon menniska med kapital skall vilja offra ett 6re pi denna
industri, om, d& grufvan for hvarje tunna stenkol, som uppfordras,
forlorar en del af sin viirdefulla innebord, omridet icke dr si till-
rickligt, att Atminstone kapital och réinta kunna beriknelsevis &ter-
bekommas? Nej, mine herrar, omrfdets storlek utgdr cn bland de
allra vigtigaste faktorerna for att kunna fi en stenkolsindustr’ 1
ging.

Nu siger herr Statsridet, att frdn de grufvor, hvarifrin uppgifter
insamlats, man erhfllit den upplysning, att der utbrytes 1 medeltal
&rligen stenkol pd en areal af cirka 10 tunnland. Men detta bevisar
ingenting. Blott att den stenkolsindustri, som nu arbetar, icke hun-
nit utveckla sig tillrickligt. Men upplysningar hafva ock lemnats,
att derest den icke kommer till inemot dubbelt s& stor utbrytning,
s& har den svirt att bira sig och kan icke amortera sitt kapital.
Tager man d& 750 hektar, si reducera sig herr Statsridets siffror frin
100 & 150 &r till 60 & 70 Ar. Tjugu tunnland om dret gor ju 1,500
tunnland pd 75 4r. Och detta under den férutsittning dessutom, att
stenkolsflotsen vore alldeles jemn, utan forkastning, hvilket dock icke
alltid @r hindelsen. I den svenska formationen mynnar stenkolsfiotsen
ofta ut si, att den pi en del af omrédet icke &r brytbar.

De huspelare, hvilka herr Statsridet inrymt idet Kongl. forslaget,
hafva beriknats. Alla dessa bora dock riknas ifran, hvarfor ock ut-
brytningen derigenom kommer att g4 vida fortare, #n hvad kalkylen
innehéller.

Ser jag phd Hogandsverkets historia — jag tror att det anlades
fr 1797 — s& borjade det att gora utdelning forst omkring 60 &r
efter anliggningen, och sedan det ena bolaget efter det andra gjort
bankrutt.

N:o 34.

Lagforslag
angdende
eftersokande
och bearbe-
tande af
stenkols-
fyndigheter.
(Forts.)



N:o 34.

Lagforslag
angdende
eftersékande
och bearbe-
tande af
stenkols-
fyndigheter.
(Forts.)

20 Onsdagen den 28 April, f, m.

Billesholmsholaget bildades 1866 pi 11 million kronor och med
hela aktiekapitalet inbetaldt., d4 deri inriknas mutsedelspriset. Redan
1872 miste bolaget skaffa sig mera penningar. Meningen var att
upptaga lin, men det gick icke. Och s& upplades préférence-aktier till
ett belopp af mellan 6 a 700,000 kronor, som 16pa med ovilkorlig riinta.

Ar 1883 var det forsta gingen som detta bolag lemnade riinta
p& préférence-aktierna och ligger siledes efter med rintan omkring 10
ir. Kroppsbolaget bildades 1872 p4 2 millioner kronors aktiekapital
och nodgades sedan léna mellan 5 & 600,000 kronor; detta bolag
amorterade skulderna, men — ingen utdelning till aktieegarne har
dnnu kunnat ske. Skromberga nimndes. Ja, sedan den ene egaren
och arrendatorn efter den andre gitt ofver #nda, si bildades nyligen
detta bolag, som redan stir p& samma sluttande plan, som ofriga
gjort under borjan af deras tillvaro. Alla svenska stenkolsverks historia
bekriftar, att det Atgdtt flera decennier innan det i dem nedlagda
kapital erhillit ndgon afkomst, och stundom har det forlorats.

Taga vi nu hansyn till férhéllandena i Frankrike, ur hvars system
man hir hemtat alla fordelarne for jordegarne, men forbisett dem for
industriidkarne, si visar sig, genom rapport af en regeringens repre-
sentant, att de franska stenkolsverken aldrig lemnat nigon afsevird
utdelning till sina egare.

Tron I dd, mine herrar, att nfgon skulle vilja placera sina pen-
ningar i ett dylikt grufféretag, der koncessionsomridet vore forbru-
kadt pd 60 a 70 &r? Omradets storlek spelar, som jag nyss nimns,
en bland de vigtigaste rollerna fér denna industri. Kapitalet skall
hafva tid att, jemte de forlorade riintorna, kunna &tervinnas, och detta
liter sig icke gora pd den korta tiden af 60 till 70 &r, helst dertill
kommer att, redan tvi ir efter arbetenas slut, alla byggnaderna skola
vara jemnade med jorden och siledes gjorda viirdelosa.

Slutligen, mine herrar, det finnes icke ett enda land, hvars lag-
stiftning gjort nfgon begriinsning af koncessionsomridet. Och jag ber
att f4 fasta Herr Statsridets uppmiirksamhet derpd, att i vir lag har
det aldrig varit och iir icke &nnu i dag begriinsadt. Ty enligt 1855
frs stadga har hvarje stenkolsindustriidkare rittighet att skaffa sig
s minga utmfl han kan, och som svara emot hans formfga att an-
skaffa och fGrsvara.

Enligt 31 artikeln i franska lagen medgifvas si minga koncessioner
som helst, vare sig pi enskilda personer eller bolag, likasi i England,
Tyskland och Belgien.

Nir man pu nédvindigt vill begrinsa omrfdet, hvartill jag for
min del ej kan finna nigot skil, si mfste Stminstone denna begrins-
ning tagas sd rymlig, att omrddet blifver fullt tillriickligt att bearbeta
under Atminstone ett par hundra dr.

I utlandet har inom hvarje koldistrikt 1 nirheten af kolgrufvorna upp-
stdtt en stor industri, nemligen jernverk, sockerbruk, glasbruk o. s. v. Ett
sidant var det, som nyligen brunnit i Belgiens koldistrikt. Det har
for de svenska kolgrufvorna alltid utgjort ett onskningsmél att sidan
industri vid dem skulle uppstd, for att pa stillet fortira de simre
och ringa fraktkostnad tilande kolen.
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Tror négon af Kder, mine herrar, att en industriidkare skulle i
sidan afsigt viga placera ett ores kapital derstides, om han visste
att brinslet toge slut inom 30 & 40 &r?

Det finnes, som sagdt, hvarken i Sverge eller i utlandet nggon
omridesbegrinsning. Det &r siledes forsta gingen, den skulle in-
foras hos oss, och di méste man gi mycket forsigtigt till viga. Jag
sade, att jag icke forstod, hvarfor en sidan begriinsning skulle komma
att gbras. Men jag tror mig forstd hvar knuten ligger. Den #r
uppenbarligen for jordegarnes rikning. Ju mindre koncessionsomri-
det &r, desto forr blitver det visserligen slut med de i 22 § bestdmda
mkomsterna, men dess storre blifva dessa drligen, och ju storre om-
ridet r, desto langre komma inkomsterna att fortgd, men dess mindre
blifva de Arligen.

Jag ber herrarne noga betéinka den saken vid voteringen. Ty
bestimma vi oss for att gd under hvad Utskottet foreslagit, d§ ir
ocksd all storindustri i demnna vig omdjlig. Det finnes till denna
paragraf 1 betinkandet en reservation frin en ledamot af Andra Kam-
maren, Lag-Utskottets vice ordiorande. Jag misstinker att det &r
meningen dermed soka fi ett beslut, som gir ut pi 1,000 hektar.

Jag yrkar derfor, med anledning af Herr Hallenborgs, vid borjan
af denna diskussion gjorda framstillning i afseende & mojligen blif-
vande dterremiss, ett omréide af 2,000 hektar, hvilket ock industri-
idkarne hos Kongl. Maj:t begirt. Konungens Befallningshafvande i
Malmé samt vederborande bergmistare hafva funnit den af komitén
foreslagna siffran alldeles omajlig.

Jag yrkar att koncessionsomridet m& bestimmas till hogst 2,000
hektar.

Herr Hallenborg: Det dr ganska bekymmersamt att hir upp-
trada efter den mérka skildring, som nyss blifvit gjord, och euligt
hvilken hela vir stenkolsindustri skulle gi under, derest ej konces-
sionsomrddets maximum sattes till 1,500 hektar.

Jag kan dock icke finna mig deraf ofvertygad. Jag tror att det
vore olampligt att bestimma s stort omride, om ock jag anser att
for jordbrukaren denna friga ej spelar nfgon synnerligen stor rol.
Dock anser jag att, om man skall hafva ritt att utan jordegarens
medgifvande fi taga hans jord i ansprik for egen rikning, denna ritt
ej bor tilltagas allt for vidstrickt.

Komitén har foreslagit 500 hektar. Grefve Stromfelt aberopar
deremot Konungens Befallningshafvande i Malmé och bergméstaren;
men de hafva icke bestimdt foreslagit niigon areal, utan blott sagt att
500 hektar dr vil litet.

Kongl. Maj:t foresldr 750 hektar. En reservant inom Utskottet
foresldr 1,000 hektar. Och som jag fortfarande Gnskar stilla kyrkan
midt 1 byn, ber jag att fi yrka pi 1,000 hektar och tilliter mig
hemstiilla, om icke den siffran skulle kunna accepteras.

Jag anhéller alltsi att, i afseende p& koncessionsomridets storlek
fi forena mig med reservanten, Herr Thomasson, i yrkande p& 1,000
hektar,
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Grefve Stromfelt: Den siste drade talaren framdrog en af mig
1882 utgifven brochyr. Der stir att utmélets storlek bor vara minst
1,000 tunnland. Men detta derfor, att forsvarsarbetet skulle kunna
utgbras si, att det icke blefve sisom hittills till oligenhet for jord-
egaren och till tunga for industriidkaren.

Men bide den lagstiftning, som nu giller, och den, som d& var
ifrfgasatt, medgifver huru mfnga utmal som helst i en och samma
grufegares hand. Afven den franska lagen medgifver si ménga ut-
m&l som helst, och fransménnen hafva #ndé fordelen af att deras
stenkolsfiotsar dro 60 till 100 glnger miktigare &n vira.

Jag yrkar fortfarande ett omride af 2,000 hektar.

Herr Bergstrom: Herr Grefve och Talman! I det nérmaste
ansluter jag mig till hvad den siste drade talaren yttrade. Lika med
honom haller jag fore, att det icke #r nodvandigt att stadga nigon
begrinsning for koncessionsomridet. Men att, om si skulle finnas
limpligt, man d& icke bor sitta maximum allt for lagt.

Hvad angir den ledning, man frin den utlindska lagstiftningen
soker hemta for bedomande af hvad som vid bestimmande af kon-
cessionsomrédet hos oss kunde vara limpligt; s& tror jag, att man
dervid forbiser att de svenska stenkolsflotsarne icke dro pi lingt nar
si miktiga, som de i utlandet forekommande. Foljden hiraf &r, att
koncessionsomrdet hir i Sverige méste blifva betydligt storre &n i
utlandet.

Industriens mélsmén yttra, att “vore stenkolsflstsarne hiir i landet
af samma maktighet som i utlandet, der de i allminhet ega tjugu
till ett hundra ginger si stor miktighet som hér och hvarest bryt-
ning f4r ske under enstaka hus, ja till och med under hela stéder,
kunde det foreslagna maximum af 500 hektar hafva varit fullt till-
rackligt, men véra forhillanden krifva ovilkorligen tillgdng till storre
arbetsfilt®. Enligt hvad Herr Statsridet och Chefen for Civildeparte-
mentet yttrade 1 sitt anforande till statsridsprotokollet, ansig han
jordegarens ritt vara oberoende af frigan huruvida ett koncessions-
omride skulle tilldelas ett storre eller mindre antal personmer. Frén
jordegarens synpunkt kan siledes icke nfigot vara att invinda mot en
hojning af ifrdgavarande maximum.

Denna nya lag har verkligen i hog grad sett till godo jordegar-
nes intresse, och detta med allt skil, nir den forndmligast afser en
med jordbruk s& uteslutande sysslande provins som Skine. S&lunda
skall ‘det omrdde, som &t koncessionshafvaren anvisas i dagen, losas
med fulla virdet och 50 procent derutdfver. Euligt 1884 &rs grufve-
stadga, som faktiskt fir tillimpning i det ofriga Sverige, méste en
jordegare ndja sig med fulla vdrdet. Enligt den nya lagen har kon-
cessionshafvare att, under det forsoksarbetet pégér, till jordegarne ut-
gifva 4rlig ersittning for tvA ginger bruttoafkastningen. Gerna skulle
man, om jag i Skine egde jord, fA taga i ansprdk hela mitt om-
réde, om jag finge &tnjuta dubbla bruttoafkastningen deraf si lange
forsoksarbetet deri egde rum.



Onsdagen den 28 April, f. m. 23

Det egentliga skillet, hvarfor man onskar inskrinka koncessions-
omridet, skulle siledes vara fruktan for monopolisering.

1,500 hektar utgora omkring 8,000 tunnland. P& en qvadratmil
g8 mellan 23 & 24,000 tunnland, alltsd falla mellan 7 & 8 konces-
sionsomriden p§ en qvadratmil. Huru stort &r nu det stenkolsférande
distriktet i Sk&ne? Hir i motiveringen till komiterades betiinkande
uppgifves blott 7 qvadratmil, hvaraf blifver 50 koncessionsomriden,
sdsom Herr Statsridet uppgaf. Men pi ett annat stille uppgifver
komitén, att icke mindre an 36 qvadratmil inmutats sisom stenkols-
forande. For min del tror jag visserligen att si stora stenkolsforande
omriden ej i Skine finnas; men det héntyder p& att man vid inmut-
ningstiden var af den &sigt, att de kolférande distrikten vore vida
storre an 7 qvadratmil.

Jag anser att redan 50 koncessionsomriden dro fullt tillrickliga
for att utestinga all fara for monopolisering. Femtio koncessionsinne-
hafvare lara nog komma att konkurrera med hvarandra, hvartill dfven
kommer den konkurrens, som den svenska stenkolen miste utstd gent
emot den engelska.

D&, pa sitt Herr Statsridet och Chefen for Civildepartementet
forklarat, denna friga icke giller jordegarens ritt, si tror jag, att det
ej ar skil sitta koncessionsomridet for ligt. Jag skulle ngjt mig med
1,500 hektar, men di jag hort att Andra Kammaren lir vara for en
nedsittning till 1,000 hektar, och jag tdnker mig mijligheten att vid
en blifvande sammanjemkning kunva erhdlla just den siffra, som jag
anser lampligast, si forenar jag mig med Grefve Stromfelt och yrkar,
att koncessionsomriidet skall bestimmas till hogst 2,000 hektar.

Herr Statsridet von Krusenstjerna: Med anledning af Grefve
Stromfelts erinran, att i den franska grufvestadgan af ir 1810 sam-
manslagning af tvd koncessionsomriden &r medgifven, vill jag fista
uppmirksamheten derpd, att dylik sammanslagning visserligen icke
varit forbjuden i nimnda lag, men att genom ett dekret af franska
republikens president af den 23 Oktober 1852 ir uttryckligen stad-
gadt, att sammanslagning af tv koncessionsomrdden icke fir ega rum,
med mindre #in att regeringen dertill lemnat sitt bestimda samtycke,

och detta motiveras dermed, att man bir stéka forebygga all monopo-

lisering.

Grefve Stromfelt: Att en sidan lag utfirdats af franska repu-
blikens president, har jag icke haft kidnnedom om. Det dr s& mycket
mirkvirdigare, att den finnes, som cljest hvarje ging iindring af lagen
blifvit gjord, i den upplaga jag begagnat, till &r och dag angifves, nir
dndringen blifvit gjord, men nigon dylik hénvisning forekommer icke
vid artikeln 31. For ofrigt betyder indringen ingenting, di presiden-
ten andock kan meddela huru minga koncessioner han vill 4t samma
person. Jag vidhdller forifarande mitt yrkande.

Efter hirmed slutad ofverlaggning yttrade Herr Grefven och Tal-
mannen, att i afseende pi forevarande §, hvars godkiinnande i ofor-
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dndradt skick ej blifvit under ofverliggningen begirdt, framstalts fol-
jande yrkanden: I:0) af Grefve Stromfelf, att paragrafen skulle god-
kéinnas med den édndring, att talet «1,500% hojdes till 2,000; 2:0 af
Herr Hallenborg, att ifrigavarande § skulle godkiinnas med den &n-
dring, att talet “1,500¢ nedsattes till 1,000; samt 3:0) af Herr von
Krusenstjerna, att paragrafen skulle godkinuvas med den #ndring, att,
pd sitt Kongl. Majit foreslagit, koncessionsomridet bestdmdes till
hogst 750 hektar.

Sedermera gjorde Herr Grefven och Talmannen propositioner,
forst pd godkinnande af forevarande § med den lydelse Utskottet
foreslagit samt vidare & hvart och ett af forenimnda tre yrkanden,
och forklarade sig finna propositionen p# bifall till Grefve Stromfelts
yrkande vara med Gfvervigande ja besvarad.

Votering begiirdes, i anledning hvaraf, och sedan sisom kontrapro-
position dervid antagits godkidnnande af Herr von Krusenstjernas for-
slag i dmnet, uppsattes, justerades och anslogs en omrdstningsproposi-
sion af foljande lydelse:

Den, som vill, att 5 § i Lag-Utskottets forslag till lag angiende
eftersdkande och bearbetande af stenkolsfyndigheter skall godkinnas
med den #ndring, att talet “1,500¢ héjes till 2,000, ristar

Ja;

Den, det ej vill, rostar

Nej;

Vinner Nej, godkiinnes paragrafen med den #ndring, att konces-
sionsomrddet bestimmes till hogst 759 hektar.

Omrostningen foretogs, och vid dess slut befunnos rosterna hafva
utfallit silunda:
Ja — 57;
Nej — 15.

6—9 §§ samt 11—15 §§.

Godkéndes.

16 (§)'

Herr Hallenborg: Jag har en anmirkning att gora i afseende
pd mom. b. Hir har Utskottet, i olikhet mot hvad komitén och
Kongl. Maj:t foreslagit, tillstyrkt, att arbetet skall under jorden f

gd fritt fram under alla byggningar med undantag af boningshus.
Under alla andra skulle man kunna arbeta. Det #r visserligen sant,
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att arbetet sker pd ett djup af 30 meter under jordytan, men jag tror
indd icke, att det ar alldeles fullt betryggande. Jag férestiller mig
att man icke kan vara fullt siker, att icke skada kan ega rum genom
att arbetet bedrifves under sidana byggnader. I den trakt, som
Grefve Stromfelt niArmast borde kinna till, har bland befolkningen
ridt stor oro ofver att arbetet skulle f4 gd under alla slags hus, och
de anse att den skada, som mojligen uppkommer pd ett storre uthus,
ofta kan vara betydligare, an om den hade skett pd ett vanligt bo-
ningshus. Jag forestiller mig att man bestimt sig for uttrycket
“boningshus®, derfor att det skulle vara forenadt med fara for men-
niskolif, om ett sidant hus ramlade, men fir di fista uppmirksam-
heten p#, att menniskor vistas #fven i andra hus, ssom till exempel
ladugirdsbyggnader, hvarfér det kan vara lika farligt om ett sidant
ramlar.

Jag har icke stor forhoppning om framging, att den anmiirkning
jag framstilt vinner gehdr, men jag anhéller i alla fall, att paragrafen
métte Aterremitteras till Utskottet, for att {4 denna bestimmelse
andrad till likhet med Kongl Maj:ts forslag.

Grefve Stromfelt: Intet arbete i ndgon stenkolsgrufva, vare sig
utomlands eller 1 Sverige, har kunnat till dato ega rum med sidan
begrdnsning 1 utrymmet under jord, som blir en foljd af de i Kongl.
Majits forslag intagna bestimmelserna om skydd mot arbetet. Ut-
skottet har, med kinnedom om den utlindska lagstiftningen, foreslagit,
att under alla hus utom boningshus skulle, di grufvan vore pi ett
visst djup, eller 6fver 30 meter, f4 arbetas fritt. I Kngland arbetar
man under hela stider. [ Belgien arbetar man under alla hus, dfven
under stider, och det finnes till och med en stad, der grufvan gir
ned inom sjelfva staden. I Frankrike arbetar man dfven under alla
hus, men der #r den forsigtighetsitgiirden vidtagen, att i hidndelse
grufarbetet skall drifvas under boningshus, skall koncessionsinnehafva-
ren stilla borgen for den skada, som kan uppkomma. Hir skall till
sikerhet for skada deponeras ett kapital, som, om omridet uppgér
till 2,000 hektar, skulle utgéra tillsammans 102,000 kronor, och om
skadeersittning haraf behofver utbetalas, skall koncessionsinnehafvaren
inom 4tta dagar &ter hafva fylt denna summa. Hvad finnes di for
fara att gi fram under uthus? I den svenska lagstiftningen fin-
nes angfiende stenkol en paragraf i 1855 ars grufvestadga, som be-
gransar afstdndet frin hus for arbete ofvan jord, men jag vill fista
synnerlig uppmarksamhet derpd, att dnnu &r det omtvistadt, huruvida
detta hindrar arbete under jord, och det hindrar bestimdt icke sé-
dant arbete, der husen blifvit inlagda pd utméilet.

Den siste #rade talaren sade, att vid Bjuf skulle befolkningen
vara ridd for att grufarbetet under jorden skulle f framgd under
husen, Jag ber honom vara god och konstatera detta yttrande, ty
det dr alldeles origtigt. P& de 1,100 tunnland, som Bjuf bearbetar,
hafva jordinnehafvarne utan ersittning lemnat holaget rittighet att
arbeta under alla hus, dfven boningshus. For tvd &r sedan tillkalla-
des jag af hemmansegarne i samma socken men pi ett angrinsande
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territorium, Bjufs by, hvilka skulle bestimma vilkoren fér bearbetan-
det af ett stenkolsfilt, bestiende af 600 tunland. De ville icke del-
taga 1 bolaget. Alla dessa innehafvare af jord voro samlade. De

tande af sten- hade en femtondrig erfarenhet om det arbete, som framgir ofver det

kolsfyndig-
heter.
{Forts.)

strax bredvid beligna filtet, och hiir har jag i min hand det kon-
trakt, som underskrefs af alla dessa hemmansegare. For att man icke
framdeles skulle komma med nfgra protester, bestimdes en afgift af
1 ore per tunna om 6 kubikfot och en stiidjepenning af 300 tunnor
prima stenkol drligen, men den forstnimnda afgiften skulle icke utgifvas
forr, 4n arbetet kommit in pi deras omride, och i stillet lemnade
Jordegarne rittighet att gi under hvarje hus, dfven boningshus, si
att ridd ar befolkningen icke hirfsr.

Jag ber tillika fi anmirka, att grufegaren har skyldighet att er-
sitta den skada han gdr, men &nnu har ingen framstillning om er-
sittning gjorts till oss af nfgon jordegare, och grufarbetena hafva
dndock fortskridit under ménga byggrader. Hittills har det varit
omtvistadt, huruvida man haft rittighet att g8 under byggnader, men
nu infores ett bestimdt forbud deremot. D4, sisom jag har sagt, och
herrarne kunna sjelfve konstatera det, i ingen gruflagstiftning i ut-
landet dr forbjudet att gi under alla slags hus, till och med hela
stider, di hos oss skall deponeras ett si oerhordt kapital, och d&,
sisom Utskottet siiger, hiir endast dr friga om skadestind och der-
till finnas medel, si har Utskottet foreslagit, for att gora denna in-
dustri mojlig, att man skulle f§ arbeta under alla hus, med undantag
endast for boningshus. Det finnes dock ifven ett annat allmint in-
tresse som talar hirfor. Under ett hus af 40 fots gafvel och 100
fots lingd, méste man, om stenkolsflotsen #r af S fots wiktighet, en-
ligh 16 § lemna en pelare, innehllande 24,000 tunnor stenkol. Hir-
till kommer det hinder, som dessa pelare fororsaka grufarbetet och
som p& ménga hall gor, att intet arbete alls kan der gi fram, och
d& blir det dinnu mera stenkol, som maiste lemnas qvar ijorden. Nir
den ringaste skada intriiffar, fir grufegaren betala densamma. Om
en spricka uppstir i en mur eller p4 en stenfot, och detta skett till
foljd af grufarbetet, si skall grufegaren lemna ersittning. D§ si ar
forhdllandet, och jordegaren allts icke har ndgon risk, anhdller jag,
med hénsyn till mdjligheten for stenkolsindustrien att arbeta, att
Kammaren méitte godkiinna Lag-Utskottets forslag.

Herr Hallenborg: Om den siste drade talaren icke hade varit
sd snabb i sin uppfattning af hvad jag icke sagt, s& hade vi kunnat
komma till samma resultat. Jag syftade nemligen med mitt yttrande
icke Bjuf utan Billesholm. Der arbetas nemligen pi 110 fots djup,
d. v. s. storre djup 4n Utskottet omformiler. Nir jag hade tillfille
att bestka Billesholm, sig jag pd flere stillen huru marken sankt sig,
och det sades att det skett till f6ljd af arbetet uti grufvan, Sarskildt
fastes min uppmérksamhet pd en byggnad, som betydligt sjunkit. Jag
behofver siledes icke inlita mig pd nigot stort och hogtidligt forsvars-
tal for mitt yttrande, utan vill endast sdga, att nir sidant kan ske
vid Billesholm, der man arbetar pi 110 fots djup, si anser jag mig
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icke hafva oritt att pastd, att det kan vara farligt att g under Lagforslag
husen, sivida man icke gbr nfgon begrinsning i afseende pd djupet. a@gd}:nds
Jag har icke sagt, att risken var densamma med uthus och eé?,:sgez%ee
boningshus, blott att det kan vara farligt i bada fallen, ty uthusen tynde af stes-
iro ofta si dyrbara, att den skada. som uppstir, om ett sddant sdtter Fkolsfyndeg-
sig eller ramlar, kan vara storre, dn att det finnes tillging till ersitt-  heter
ning derfor. Vissa tider &ro de dfven bebodda af de personer, som (Forts.)
skola skita kreaturen, si att det kan ifven i dem uppstd fara for
menniskolif.
Jag #r icke nu i tillfille att foreligga Kammaren de materialier,
hvarpd komitén grundat sina uppgifter, men i komitébetiinkandet star
4 sidan 21, att djupet under jordytan ir vid:

Hoganis e v oo e pr b AS S aey CIFCA 300 fot
Bjuf .. . R RO e AR 2mts B 150
Billesholm ... ... i cod Bt T 110
SKromberga ..o e ey 45—T0
Stabbarp T O o Y 5 60

Ar den uppgift, komitén hiir lemnat, origtig, vore det mycket ledsamt.
Jag fortfar att yrka Aterremiss.

Grefve Stromfelt: Jag skulle anhdlla, att f. d. komiténs drade
ordférande, nir han yttrar sig i en si vigtig friga som denna, ty 1
denna paragraf dr friga om stenkolsindustriens vara eller icke vara,
ville vara god och lisa, hvad han sjelf latit skrifva, frin borjan till
slut. Det stir nemligen: “den wndersia flotsen dr vid de sirskilda
grufvorna beliigen olika djupt under jordytan, nemligen“ och sé foljer
hvad han liste. Men d& han sjelf varit vid Billesholm, borde han
veta, att den flotsen aldrig uthrutits, utan att det ar en annan pd
50 4 80 fots djup som bearbetas. Den understa fiotsen kan, enligt
hvad forre grufingenioren sagt mig, aldrig bearbetas, emedan den be-
star blott af smala rinder. Har stir i komiténs anforande, att det
ir den understa flotsen, som ligger pd 110 fots djup, men den har,
som sagdt, aldrig arbetats vid Billesholm. Deremot siger Herr Erd-
manp, som Afven var ledamot af komitén, i sitt utgiina arbete, att
det endast dAr de tvd ofre kolflétserna, som der bearbetas, och att
deras ungefirliga djup under jorden #r 85—90 fot, sf att det ater-
stir 25 fot for att komma till de 110.

Jag kan icke bestrida, att icke nigon sjunkning under tidernas
lingd kan ske, men hvad gor det? Brytes det under byggnaderna,
s& sker sjunkningen, om sfdan intriffar, ytterst jemnt, si att den
icke markes., Farligare ér att lemna qvar pelare sisom sker vid
Billesholn:, ty om di en sjunkning sker, uppkommer ett brott. Vid
Higaniis stimdes bolaget angdende ersittning for skada, som skett
till foljd af dylikt sjunkande. Jag har talat med professor N. som
var der och undersokte sjunkningen. Den gamla sittningen var, der
den var storst, om jag ej missminner mig, omkring fem linier. Det gor
ju ingenting. Icke kan man di tala om “olycksfall®, eller tror
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herr Hallenborg, att han kan bryta halsen af sig pd 5 liniers sitt-
-

;Iag péstdr att for stenkolsindustrien dro Utskottets bestimmelser

tande af sten- 010dvindiga. Ingen grufva i Sverige har nigonsin kunnat arbeta med
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qvarlemnande af si ménga pelare, som skulle blifva fsljden, om Kongl.
Maj:ts forslag antages, och det allmiinna har kraf pd, att dessa kol-
pelares innebord icke onddigtvis lemnas qvar i jorden. Jag vill
ndmna, att den karta, jag I8tit wrklippa ur min brochyr och utdela
hér 1 Kammaren, visar, att hela det filtet omdjliggjorts for allt arbete
genom pelare, som méste qvarlemnas. Men detta filt, som silunda
har gjorts obrukbart, skulle innehélla, efter berikning af en 2-fots
ots, 33,600,000 tunnor stenkol.
Jag yrkar bifall till Lag-Utskottets forslag.

Herr Bergstrom: Herr Grefve och Talman! D4 friga inom
Utskottet viicktes att lemna arbetet fritt under andra dbyggnader an
boningshus, dfvensom uuder tridgirdar och tomtplatser, sividt nemli-
gen arbetet bedrefs pd storre djup &n trettio meter under jordytan,
<4 hyste jag visserligen betinkligheter mot inrymmande af en s&dan
{rihet, men jag fann ett starkt stod for att vidtaga en sidan §tgird
i hvad komitén sjelf hade utredt. P& 22 sid. af komiténs betinkande
finnes foljande passus:

“Vid stenkolsbrytningen lemnas sandstenen i taket vanligen orérd,
men af leran eller skiffern i bottnen méste en del uppbrytas jemte
stenkolen, for att orterna mi erhilla tillricklig héjd. Sjelfva arbets-
rummen aro (utom vid Hogands) blott omkring 3 fot hoga. D3 dessa
rum, allt eftersom de lemnas, delvis igenfyllas med lGsbrutet berg, bor
en intriffad sinkning, hvilken i de flesta fall dessutom sker ganska
lingsamt, i vanliga fall och vid arbete pi storre djup, knappast blifva
mérkbar p& jordytan ofvanfor. Enstaka orter inom en for ofrigt obru-
ten del af ett grufomrdde kunna i allméinhet anordnas s, att faran
fér ofvanfor beldgna bygnader ir ringa eller ingen.“ D4 vi nu hafva
bibehdllit oférindradt stadgandet angdende boningshus, (och till bonings-
hus ritknar jag icke endast hvad man vanligen kallar corps de logis,
utan dfven sidana byggnader, i hvilka menniskor pliga bo, siledes i
Skéne dfven laduglrdsbyggnader, for si vidt dringar pliga bo der),
sd kan jag icke finna, att nigon fara hér ir & firde. Man kan moj-
ligen sfiga, att djupet 30 meter &r for ringa, men vi hafva radfort
oss med Sveriges storste grufkinnare, Professor Nordenstrom, och han
Jom till det resultat, som den forre talaren nimnde. Jag medgifver,
att ndgot beror pi jordlagret; om det bestdr af losare jord, si blir
sinkningen naturligtvis storre, #n om berg utgér underlaget; men 1
hvarje fall finnes ju depositionen, som lemnar full garanti for, att den
ringa skada, som kan #stadkommas pd en uthusbhyggnad, varder ersatt.
Underkinnes Utskottets forslag i forevarande afseende, leder sidant
till forlust for nationalfsrmégenheten, genom borttagande af tillfillet
att vinna de stenkolstillgdngar, som finnas i dessa s. k. pelare, hvilka
skola lemnas ordrda sisom stod under de skyddade stillena.

Jag yrkar bifall till Lag-Utskottets forslag.
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Herr Gahn: Jag vill visserligen icke tillerkinna mig nigon in-
sigt 1 stenkolsgrufvors bearhetande, men jag har dock s& pass stor
kinnedom om grufveviisendet, att det forefaller mig besynnerligt, att
man hir velat stifta absolut forbud mot all grufdrift under bygg-
nader, utan att taga nigon hinsyn till de berg- eller Jjordarters barig-
het hvilka ligga ofver grufvan, ty deraf beror, om skada kan ske eller
icke. Det forekommer stora skiljaktigheter i de jord- och berglager
som ligga ofver stenkolen; de kunna vara si losa att sattning ldtt
eger rum, men pd andra stillen si fasta, att sidant aldrig kan be-
faras. Det dr naturligt, att vid bearbetande af stenkolsfilt maste det
vara en stor oligenhet att nddgas g& omkring vissa stiillen, och der
lemna stora pelare qvarstiende, derfor att nigra hundra fot ofvanfir
ligger ett hus. Det stor hela det system af gallerier och brytningar,
som dr nodvindigt. Dessutom kan det i minga fall intriffa att, vid
fel & utmitningen af pelarnes lige, dessa komme att std pd sidan om
de hus for hvilkas sikerhet de skola afsittas. Med hénsyn till nod-
vandigheten, att arbetet ma kunna fortgd under jordytan utan dessa
afbrott, och med hinsyn derjemte till sikerheten for husen tycker jag
det vore biist att lita det bero pi en sakkunnig undersékuing for
hvarje grufvefdlt, huruvida tillstdnd kunde meddelas till brytning un-
der husen eller icke. I'érekomma s& starka sandstens- och skifferlager
ofver stenkolsflotserna, eller utbrytas de p& sidant sitt att nigon
sittning icke gerna kan ifrigakomma, d3 bor det ovilkorligen med-
gitvas att bryta under hela distriktet. Men befinnes & andra sidan
Jordlagret vara si lost, att eu siittning kan befaras afven pa storre
djup, d& bor det forbjudas att bryta under byggnader. Om en Ater-
remiss skulle komma att ske till Lag-Utskottet, ville jag derfér hem-
stilla till Utskottet, att taga i omprofvande, huruvida det icke kunde
1 denna paragraf foreskrifvas, att det mi bero pé sakkunnige perso-
ners undersokning och bestimmande, om grufbrytning fir fortgd eller
icke under byggnader. Nigon skilnad emellan boningshus och andra
byggnader finner jag ej behoflig, ty vid mojligen intriffande ras kan
det finnas menniskor lika vil i den ena som i den andra.

Sedan ofverliggningen ansetts hirmed slutad, gjordes enligt de
derunder framstilda yrkandena propositioner, forst pa godkannande aft
forevarande § och vidare derpd att densamma skulle till Utskottet Ater-
forevisas; hvarefter propositionen p4 paragrafens godkinnande fornyades
och forklarades vara med 6fverviagande ja besvarad.

§ 1.

Herr Wern, Carl Fredrik: Jag fruktar, att man genom denna
paragraf gifver samma sak &t tvd personer, och att man 6fverlemnar &t
bergmiistaren att gora nigot, som ofverstiger hans och hvarje annans
formiga att gora pa ett fornuftigt och praktiskt satt. S& fort nem-
ligen som i denna paragraf forklaras, att det ar tillitet att inmuta
mineralfyndighet 1 filt, som #r bearbetadt for stenkol, s& skall ju det
hiinda, att begge de, som s&lunda arbeta i filtet, soka att tillgodogora
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sig samma material. Meningen har vil varit att detta skulle vara for-
bjudet och att den, som har koncession pd stenkol skulle vara inskrinkt
till stenkolen. Men han eger fven tillgodogéra sig andra material pd
grund af den 10 paragrafen, som &nnu icke ir afgjord. Der stir det:
*Den, som erhéller koncession, ege uteslutande ritt att, med de vilkor
och inskrinkningar denna lag innehdller, inom det omrdde koncessio-
nen omfattar eftersoka samt bearbeta och tillgodogora sig derstiides be-
fintliga stenkolsfyndigheter dfvensom de eldfasta leror, hvilka 1 samman-
hang medsidana tyndigheter forekomma®.

»Ofriga p4 djupet antriffade mineraliska &mnen inom omrddet for
koncessionen mi ifven af koncessionsinnehafvaren brytas, i den mén
sidant #r erforderligt for arbetets indamélsenliga drifvande, och ege
koncessionsinnehafvaren deraf anvinda hvad for grufdriftens &ndamdl
behéfves. Hvad silunda icke anviindes mé4 innehafvaren af koncessio-
nen ock behdlla, s& framt det icke af jordegaren mot erliggande af
godtgorelse for brytnings- och uppfordringskostnader afhemtas inom
sextio dagar efter tillsigelse.”

P& samma sitt har man formodligen tinkt sig, att om nigon inom
ett omride for en stenkolsgrufva gor inmutning & t. ex. jernmalm, han
skulle halla sig till denna, och ej fornirma stenkolsbrytarens ritt. Men
nu stir det iter i grufvestadgan: “Inom det inmutade omridet eller
utméilet eger inmutaren uteslutande ritt att, med de vilkor och in-
skrinkningar denna stadga innehéller, bearbeta och tillgodogdra sig
sivil den inmutade mineralfyndigheten som dfven andra inmutningsbara
mineral, hvilka derstiides forekomma.”

"Ofriga mincraliska imnen inom det inmutade omrddet eller ut-
milet mi afven af inmutaren brytas, i den méin sidant ar erforderligt
for grufarbetets dndamélsenliga drifvande, och ege inmutaren deraf an-
vinda hvad for grufdriftens dndamil behofves. Hvad sAlunda ickean-
viindes m4 inmutaren ock behilla, si framt det icke af jordegaren mot
erliggande af godtgdrelse for brytnings- och uppfordringskostnader af-
hemtas inom sextio dagar efter tillsigelse”. DBide den, som fitt in-
mutningsritt och den, som erhillit koncession, hafva siledes rétt till
andra mineral och kunna hvar for sig tillgodogéra sig dem. Nu har
jag visserligen hort att bland de mineral, som inmutaren skulle ega
tillgodogora sig, ingd icke stenkol, och man grundar detta péstiende
derps, att forst stdr, att inom det inmutade omrddet eger den, som
har inmutningsritt, att tillgodogdra sig inmutningsbara mineralfyndig-
heter, och ndr det sedan stir Ofriga mineraliska amnen”, si skulle
stenkolen icke vara deri inuefattade, emedan de icke dro inmutnings-
bara, utan hafva egen lagstiftning. Jag tror dock, att det blir mycket
tvistigt vid domstolarne, huruvida paragrafen skall anses utesluta sten-
kolen eller icke. Men ifven om det verkligen &r s8, hvilket jag dock
ej kan fatta, att den, som har inmutningsritt, icke skulle f§ tillgodo-
gora sig stenkol, si eger dock ovilkorligen den, som fatt koncessions-
ritt, att tillgodogora sig andra mineral. Siledes finnes det alltid en
sak, som bada hafva ritt att tillgodogdra sig inom samma omride.
Jag anser detta mycket oldmpligt.

Men vare sig dermed huru som helst och antaget att den ene
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uteslutande soker stenkol och den andre uteslutande jernmaln, s qvar-
std dock oligenheterna af tvd eller flere olika grufegares arbete p4 sam-
ma plats, och den resurs, hvartill anvisning hir blifvit lemnad, att
bergmistaren skall dela emellan dem, pastir jag blifva alldeles omdjlig
itillimpning. Hvar och en skall hafva sina gfngar korsande eller &fver-
eller undergiende den andres, och hvar och en sina olika uppfarts-
vagar nira eller kanske alldeles intill den andres; huru skall det blif-
va mojligt? Hir talades nyss om faran fér hus. Men om man inom
en tring rymd med flera olika mellanlager gér tomrum hérs och tvirs,
s skola naturligtvis ras dnnu mycket littare och med antaglig siker-
het ganska ofta intriffa; bergmistaren skall di foreskrifva huru de
olika slagen af grufarbete fi bedrifvas. Men huru skall han kunna
gora detta?

Jag har list en afhandling om ett sidant fall i Westfalen. Der
fans ett stenkolsfilt. Nir stenkolen upptogos medf6ljde en lera, som
var mycket jernhaltig, si att det kunde lona sig att taga ut jernet
derur, och det fans personer i nirheten, som ville gora det. De vinde
sig till egarne af stenkolsverket, men desse sade: vi vilja icke taga upp
négon lera &t er, och vi bry oss icke heller om den for egen del. De
andre gjorde d& inmutning och fingo riitt att bearbeta leran, och der
blef en svir process emellan dem och egarne af stenkolsverket, hvilken
slutade dermed, att regeringen méiste ingripa och ofverlemna &t en
sakkunnig person att skilja dem emellan. Han sade, att hiir finnesin-
gen mdojlighet till nfgon annan praktisk losning, éin att bdda dro be-
rittigade att nyttja samma uppfartsvigar och samma uppfordringsverk
omsesidigt. De fi komma 6fverens om arbetsfordelning och kostnads-
ersittningar biist de gitta. Nu invéinder man praktiskt, att i Skine
finnas inga audra arbetsuyttiga mineral &n stenkol, och derfcre ir hela
bestimmelsen utan fara. Det &r nu emellertid sidant, som vi icke
kunna veta; det kan hiinda att man #fven der hittar lera, som &r jern-
haltig. Men dfven om man antager, att der endast finnes stenkol, si
kan jag dnd4 icke anse paragrafen oskyldig, ty gruflagstiftningen i all-
ménhet dr Oppen for missbruk af personer, som icke sky att trakassera
andra och hvilkas enda syfte dr att f4 ersittning for att de skola af-
ligsna sig. MAnga bruksegare i Sverige veta vill, att det finnes per-
soner, som inmuta mark p4 deras omride utan annat motiv, 4n att
tvinga bruksegaren att gifva dem ersittning for att blifva dem gqpvitt.
Pi samma sidtt kan det ock hiinda i Skéne, och missbruk kunna ske
pd flera sitt. En person hittar pi en stenkolsfyndighet och siker
koncession der. En annan person, som fir héra det, skyndar sig att
mmuta samma omride; den, som erhfller koncession, fir silunda en
annan inom sitt omrdde, som Ar berittigad att gora icke allenast under-
sokningar, utan verkligt grufarbete, och om han tillgodogor sig stenkol,
s dr han dertill beriittigad i den m&n, som det erfordras till hans ar-
bete. Sedan dr det tvifvel underkastadt samt kan blifva foremdl for
l&nga rittegingar, huruvida han icke har riitt att tillgodogora sig alla
stenkol, emedan de falla under bendmningen: "6friga mineraliska am-
nen”. Jag tror, att huru mycket man #n séker forringa de inkast, som
kunna goras mot denna paragraf, s skall den dock alltid leda derhén,
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att det blir, stora oldgenheter for den, som fir koncession, och sluf-
resultatet blir, att ett eller annat tusental kronor ofvergir ihinderna
pd den, som icke gjort mer, dn haft tilitagsenheten att inmuta for nigra
& kronor. Det ar sant, att enligt grufvestadgan forlorar inmutaren sin
ritt, om han icke bearbetar grufvan, men det varar tre &r,innan han
behofver ligga utmdl, och nér den tiden &r slut, si kan han f4 nigon
bulvan, som gér en ny inmutning och fir arbeta i tre &r igen, inunan
han behofver bevisa, att det finnes nigon mineralfyndighet. Jag tror,
att sjelfva risken af ett sidant misshruk &r vida storre, 4un den olagen-
het, som kan uppkomma, derest man uttryckligen forbjuder inmutning
inom stenkolsfilten, ty finnas der nfigra virdefulla mineral, si lirer nog
egaren af stenkolsgrufvan se till, att de komma i dagen.

Jag fAr alltsh yrka 8terremiss i det syfte, att i lagen md inforas
forbud emot all inmutning inom filt, der ndgon erhéllit koncession for
bearbetande af stenkolsfyndighet.

Herr Statsridet von Krusenstjerna: Att till &dfventyrs nigra
svirigheter kunna uppstd vid tillimpligheten af det foreslagna stad-
gandet, har komitén sjelf erkint och Kommerskollegium éfven fram-
hallit vid forslagets granskning. Men sdvil komitén som kollegiet haf-
va, som jag tror, med fullt fog, kommit till den sigt, att stadgandet
icke kan borttagas utan att lemna en bestimd lucka 1 lagstiftningen.
1884 &rs grufvestadga 8 § 1 mom. medgifver en inmuftare ritt att
bearbeta och tillgodogora sig forst och frimst den inmutade mineral-
fyndigheten och vidare andra inmutningsbara mineral, hvilka forekomma
inom det inmutade omridet. Rittigheten omfattar siledes icke sten-
kol, ty stenkol dro numera icke inmutningsbara. Stenkol hénforas till
de 1 paragrafens 2:a mom. omnémnda “Gfriga mineraliska “mnen”
och i friga om dem giller,att de fi af inmutaren brytas endastiden
min sddant ir erforderligt for grufarbetets dndamélsenliga drifvande.
Eljest har han ofver dem icke négon réttighet. Alldeles motsvarande
stadgande finnes i 10 § af forevarande lag. Den, som erhillit kon-
cession att efterstka och bearbeta stenkolsfyndighet, har endast rittig-
het att tillgodogora sig stenkolsfyndigheter och eldfasta leror. Ofriga
mineraliska #imnen fi brytas endast i den mén sidant 4r erforderligt
for arbetets inddmélsenliga drifvande. Siledes skulle en verklig filt-
spirrning kunna uppstd, om icke mdojlighet vore medgifven for den, som
vill eftersoka t. ex. en jernmalmsfyndighet, att erhilla inmutning derd
inom koncessionsomridet, eller for den, som vill bearbeta en stenkols-
fyndighet, att erhilla koncession derd inom ettinmutadt omride. Nigra
svirare forvecklingar tror jag icke bora uppstd. Iittlikartadtstadgan-
de forefinnes i Preussen, och om ifven nfgra svirigheter der uppstétt, si
har dock stadgandet varit tillimpadt.

Jag tror, som sagdt, att, om man tager bort detta stadgande, s
uppkommer derigenom en lucka i lagstiftningen; och jag anhdller der-
fore, att Kammaren métte antaga den foredragna paragrafen oforandrad.

Sedan ofverliggningen ansetts hirmed slutad, gjordes propositioner,
forst pi godkinnande af forevarande § och vidare derpd att densamma
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skulle till Utskottet Aterforvisas, hvarefter propositionen péd paragra-
fens godkénnande upprepades och forklarades vara med ofverviigande
ja besvarad.

10 § samt 18—21 §§.
Godkindes.
2 kapitlets dfverskrift och 22 §.

Grefve Stromfelt: I denna § #r frin den franska lagen infsrd
en afgift, lagd p& industriidkaren och tillkommande jordegaren, hvilken
afgift dr frimmande for den svenska lagstiftningen. Jag har ndgot
utforligare reserverat mig for att i reservationen for hvar och en leda-
mot af Riksdagen framligga de hufvudsakliga skil, hvarfore jag icke
kunnat bitrida Utskottets beslut. Jag skall nu icke upprepa detta
men vill Jikvil géra nigra tilligg.

Ssom det 1 reservationen stir, har det hittills enligt gillande lag
varit och &r jordegarens ritt att sist vid utmélsliggning bestimma, om
han vill 1 foretaget deltaga, i hvilket fall han ocksi far deltaga i alla
de omkostnader, som med grufdriften #ro forenade. Nu skall han i
stillet fi en inkomst af industriens arbete utan négot deltagandeiar-
betskostnaden eller i risken. Jag vill icke bestrida en afgift, efter
som det numera anses nddvindigt for att genom denna, om jag s fir
siga, kurtis fi en lag igenom. Men jag bestrider, att afgiften skall
sittas sd hog, att den kommer att verka hiimmande for industrien. Jag
har hiir gjort en utredning, hvilken jag meddelat Lag-Utskottet, huru
det &r 1885 skulle stilt sig vid Bjufs grufva, derest detta bolag skulle
hafva betalt ifrigasatta afgiften, Denna berikning, som #r kontrolle-
rad af en af komiténs ledamiter och sedermera ytterligare granskad,
visar, att arbetspenningarne for stenkolen forhalla sig till bruttovinsten
som 7 till 2. Jag menar di med bruttovinst revenykontot, sedan ad-
ministrationskostnaden afgftt, men inga réintor p& lan afdragits eller
afskrifningar blifvit gjorda. Hir skall siledes grufegaren betala 2 pro-
cent pd sina arbetspenningar, som std i sidant forhillande till vinsten!
Hvad eldfasta leror betriiffar, std arbetspenningarna i forhallande till
bruttovinsten som 11 till 2. Jag skall siledes betala 2 procent &fven
pd denna siffra, hvari ingd afloningspenningarne till arbetarne o. s. v.
Jag har i min reservation pipekat, vid hvilket tillfille denna afgift skall
kiinnas olidlig, och det &r niir, sisom vid hvarje hittills varande gruf-
drift, penningarne #ro slut, och styrelsen nédgas pi sin borgen l4na er-
forderliga medel, hvarvid hon siledes ock fir l&na tusentals kronor for
att lemna 4t jordegaren. Dertill kommer att komitén och regeringen,
hvilket &r helt naturligt — ty ingendera kiinner forhillandet — ansett,
att eldfast lera skall vara ett under alla forhillanden och i alla tider
virdefullt fynd eller material. Men, mine herrar, s& #r det icke. Hir
i landet finnas for nirvarande tvd storre fabriker, som tillverka eldfast
tegel. Jag ber om ursiikt, att jag icke talar om Gustafsberg, der till-
verkningen &r ringa. Men vid Bjuf och Hoganis tillverkas mer eldfast
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tegel @n Sverige formér konsumera. Om det skulle intriffa, att nigon
grufva framdeles fir en bittre lera &n den bésta engelska, hvaraf vi
nu ega motsvarighet, si kan denna triinga oss ur marknaden, och hvad

arbetande of Dlir d& vér lera vird? Nar det emellertid redan tillverkas mera eld-

stenkols-
fyndigheter.
(Forts.;

fast tegel dn som i Sverige konsumeras, si blifva dessa eldfasta leror
i annat fall virdelosa for den industri, [or hvilken vi hir ¢ denna §
lagstifta. Forhallandet &r redan sidant for den industri, som #u ar-
betar. Herr Hallenborg kav konstatera, att han sett berg af lera vid
Billesholm. Der siiljes visserligen en del till Hoganiis, som icke eger
s& fin lera, och en liten del dfven till Tyskland, men det mesta fir
ligga qvar och blifva “ofyndigt berg”. En grufegare skall siledes, enligt
denna §, forst betala 2 procent p& sina arbetspenningar och sedan 2
procent pa en del af det ofyndiga berget. Det &r for hirdt. Derfore
hafva ocksd sju reservanter anmalt sig vid denna § och yrkat, att af-
giften skulle nedsittas till en procent eller attorden “en femtiondedel”
métte uthytas emot ’en hundradedel”, och jag anhiller om Kammarens
bifall till detta virt yrkande.

Herr Hallenborg: Jag kan icke uppgifva nigon sirskild an-
ledning, hvarfére denna siffra, en femtiondedel, blifvit bestimd. D&
komitén granskat de undersokningar, som blifvit gjorda, tror jag, att
man ansig att denna sifira skulle utgora det limpliga ersittnings-
beloppet till jordegaren. Det &r visserligen sant, att, sisom den siste
talaren yttrade, det kan kiinnas tungt for industriidkaren att betala
detta, men man bor & andra sidan afven behjerta jordegarnes stéllning,
i synperhet om de bo i niirheten af eller invid grufvan, ty de hafva
ganska stora oligenheter deraf. Den omstindigheten t. ex. att den
mingd arbetare, som vid grufvan dro anstilde, {4 hogre afloning &n
jordegarne i allméinhet kunna gifva, blifver for dessa senare ganska
betungande. P4 vissa orter Atminstone —— utgtra vidare, si vidt jag vet,
grufbolagen icke nfgot sirskildt omrade for fattigvirden eller skol-
undervisningen for den befolkning, som der fins, hvilket gor kommunal-
utgifterna granska dryga for de socknar, der sidana industriela verk
finnas, Detta ar den hufvadsakliga anledningen till det nu foreslagna
ersattningsbeloppet, och 1 det afseendet kan jag, for min del, icke
annat an hilla pd hvad komitén foreslagit, i synverhet di det vunnit
understéd af bide Kongl. Maj:t och Lag-Utskottet.

Herr Statsrddet von Krusenstjerna: Det dr klart, att ett
yttrande i denna friga af den forste talaren bor tillmiitas en viss be-
tydelse, och jag #r ocksd den forste, som erkdinner hans stora sak-
kunskap p& detta omrdde. Men jag vill dock gora en gensaga mot
borjan af hans yttrande, hvaraf syntes framg, att han skulle vara
snart sagdt den ende, som hir egde sakkunskap. Utan att vilja eller
kunna tillerkinna mig sirskilda insigter i detta dmne, fir jag fista
uppmiirksamheten derpi, att Kongl. Maj:ts regering, innan propositionen
framlades, hort myndigheter, hvilka ocksd miste antagas ega sak-
kunskap, sisom Kommerskollegium, Konungens Befallningshafvande 1
det ldn, der stenkolsindustri foretradesvis bedrifves, och bergmistaren
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i distriktet, och ingen af dessa myndigheter hafva haft ndgot att
erinra emot komiténs forslag i denna fréga.

Af Grefve Stromfelts yttrande kunde man tro, att hiir vore friga
om en nyhet i vidr gruflagstiftning. Men jag tror icke, att si &r for-
hélllandet. Vir svenska gruflagstiftning skiljer sig frén de flesta andra
landers, hvilken i likhet med den svenska hvilar pd inmutningsriitten
eller p& kronans och sedermera inmutarens, koncessionshafvarens ritt,
derutinnan att enligt den svenska lagstiftningen jordegaren har nigon
ritt till de mineralfyndigheter, som antriffas pA hans jord. Denna
rift har 1 vAr hittills varande lagstiftning funnit uttryck i bestim-
melsen om rattighet f6r jordegare att, derest han till viss andel del-
tager i driftkostnaden, &fven f4 motsvarande andel i vinsten. I forbi-
giende och med anledning af uttryck i Grefve Stromfelts reservation
vill jag anmiirka, att enligt 1855 och 1884 Ars gruflagstiftning jord-
egare icke behofver deltaga i kostnaderna for fyndigheters under-
sokning och blottande, hvilka kostnader ju kunna vara ganska dryga.
Sdledes dr han icke hir skyldig att deltaga i borrningskostnaden.
N4 vil, nu har man ansett, att det for grufindustrien i allminhet
icke kan vara annat dn limpligt, att grufinnehafvaren, koncessions-
innehafvaren, slipper denna tvungna gemensamhet med jordegaren, och
for sidant dndamil samt for att jordegaren, hvilkens verksamhetsfalt
ligger &t annat héll dn grufidkarens, skall hafva nigon fordel af p§
hans mark funna fyndigheter, har man foreslagit, att till jordegaren
skulle lemnas en afgild, hvilken siledes skulle trida i stillet for den
honom hittills tillkommande rétt att deltaga i vinsten efter andel i
driftkostnaderna. Denna afgild dr vidare afsedd att vara en ersitt-
ning fér de oldgenheter af ménga slag, hvilka af stenkolsindustrien
obestridligen tillfogas jordegarne inom den trakt, der industrien be-
drifves, sisom t. ex. okad fattigvrd, hiogre arbetspris m. m., hvilka
oligenheter icke #ro af den beskaffeuhet, att grufegaren kan hafva
négon skyldighet att derfor lemna kontant ersittning, men som likvil
kunna vara ganska kinbara. Detta dr anledningen till afgiften. Att
den icke &r ndgon wnyhet synes vidare deraf, att redan 1 1723 &rs
forordning finnes ett stadgande, som syftar &4t samma hall, Der var
nemligen foreskrifvet, att om jordegare icke vill sjelf upptaga en
grufva eller deri participera, ej heller mot kontanta penningar eller
jemngodt vederlag godset och grunden till upptagaren afstd, »skail
jordegaren d& vara skyldig att lita dem, som det &stundar, samma
upptaga, samt till verket si stort utrymme lemna, som till hus och
vedrum behofs; njutandet af tillverkningen 1 procent fritt for alla
omkostningar, sedan frihetsiren Hro forbi». Sista gruflagskomitén af
ir 1872 foreslog en afgdld till jordegaren, beriiknad till en femtionde-
del vid andra mineralfyndigheter, men i friga om stenkol till en
trettiondel, sfledes till hogre belopp #n nu &r af komitén och Kongl.
Maj:t foreslaget. Denna afgiild till jordegaren #r vidare stadgad i den
franska lagstiftningen, hvarifrdn koncessionssystemet #r taget, och be-
fogenhet {6r jordegaren att bhehélla en viss, mindre del af grufvan
var derjemte medgifven i nfigra aldre tyska bergsritter genom deras
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bestdmmelser om jordegarens ratt till en s. k. Ackertheil eller Erbkux.
Denna bestimmelse dr siledes ingen nyhet,
Hvad angir sjelfva beloppet, vill jag fista uppméirksamheten derpé,

arbetande af att nu hgr jordegaren ritt att taga hilften eller 50 procent af vinsten,

stenkols-
fyndigheter.
(Forts.)

om han i samma proportion deltager i kostnaderna. Enligt detta for-
slag lemnas grufegaren 48 procent, och jordegaren fir 2 procent.
Antagligen har komitén valt denna siffra 2 procent med héinsyn till
den afgift, som nu befintliga stenkolsgrufvor erligga till jordegaren.
Enligt uppgift af geologen Erdman, 1 hans nyss utgifna arbete om
Skénes stenkolsfyndigheter erligges vid Bjufs grufva 1 ore, vid Vall-
dkra 8 ore och vid Skromberga 5 ore per tunna stenkol. Séledes i
dessa sarskilda fall 1, 3 och 5 procent — med berikning att en tunna
stenkol #r vird en krona — eller i medeltal tre procent. Hir &r
dock 1 22 § foreslaget endast 2 procent.

Slutligen tilliter jag mig annu en ging erinra, att forslaget i
denna del icke ront motsdgelse af de sakkunnige myndigheter, som
yttrat sig, hvarken af Konungens Befallningshatvande eller af berg-
mistaren. Jag hemstiller, att paragrafen, sfdan den lyder enligt
Utskottets forslag, métte bifallas oforindrad.

Grefve Stromfelt: Forst ber jag att f& bemota, hvad Herr
Hallenborg yttrade om de stora oliigenheter, som grufindustrien kan
fororsaka ndrboende jordegare. Att oligenheter med afseende pé
arbetsfolk rida i de trakter der industrien arbetar, det erkinner jag.
Men jordegaren har 3 andra sidan #fven stora fordelar derati, att
han i nirheten har en afsidttningsort for sina produkter.

Hvad betriffar deltagande 1 fattigvirden och skolviisendet, s bi-
drager industrien till dessa kommunens utgifter i mén af sin beskatt-
ning och med afseende hirp4 kan jag ndmna, att jag pd Bjufs bolags
vignar erbjod Bjufs socken att bekosta fyra sméskolor och tvd eller
tre fasta skolor med hela sin utgiftsstat och fullt gvalificerade lirare och
lirarinnor, om socknen ville tillita vdrt eget omrdde att utgora sirskildt
skoldistrikt, helst detta territorium lg begrigsadt af en jernviig och
tre landsvigar. Men d& inbillade sig jordegarne, att detta var nfgon
forman for bolaget, och afslogo anbudet. Kongl. Maj:t forsokte hvad
goras kunde for att f forslaget till stind, och &terforvisade drendet
till fornyad behandling p4 kyrkostimman, pd det att socknen skulle
hafva tid att besinna hvilka stora fordelar som erbjudits. Men an-
budet afslogs #nd&, och nu har socknen fitt bygga tvd nya skolhus.
Belastar industrien skolviisendet mer &n ndgon annan, si betalar den
ocksd mera, si att i det fallet tror jag icke, att jordegaren har skiil
att klaga.

Herr Statsridet och Chefen for Civildepartementet anmirkte, att
enligt nu gillande lagstiftning skulle icke jordegare, som beslutat sig
for att gd in 1 foretaget, vara skyldig att deltaga i forberedande ar-
beten. Men jag vill minnas att det dr foreskrifvet, att, om han an-
miler sig till deltagande i anliggningen, han skall vidkdnnas sin andel
1 bide de utgifter, som sedermera forekomma, och de, som blifvit
gjorda fore grufvans anldggning, och dit hor dfven borrningsarbetet.
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Vidare ndmndes, att vid Bjufs grufva erliigges till jordegaren ett
ore for hvarje tunna stenkol. Det ar for mig obekant, och den upp-
giften fir sti for Herr Erdmans rikning. Vi betala icke ett enda ore.
Men vi hafva triffat den ofverenskommelsen, att, nir vi i en afliigsen
framtid kommit in pd ett falt, hvilket vi 4r 1884 kopte oss riitt att
bearbeta, vi di skulle betala till det filtets jordegare ett Gre per tunna
for den stenkol, som pd detta falt kunde erhillas. Men det kan drdja
50 &r till dess.

Hvad Billesholm betriffar, s& formodar jag att den grufvan fér-
sutit sin inmutningsritt till ndgot omride, som l&g bredvid dess arbets-
falt, och om jordegarne dervid tagit ersittning, forvinar det mig icke.
Det gor hvarje jordegare, si snart han kan komma &t. Hvad Skrom-
berga angér, dv det ledsamt, att denna grufva alltid skall komma pd
tal. Der var forst en herre, som betalade 8 &re per tunna stenkol.
Han gjorde konkurs, och innan dess skref Herr Erdman att det var
en monstergrufva. Sedermera bildades der ett bolag, och det &r be-
kant, att detta icke gjort nigra goda affirer. Det betalade visserligen
fem Gre per tunna, men det var for bolaget en alldeles for dryg afgift.

Jag har icke velat bestrida en afgift, men visa, att denna icke
blott kommer att utgbras pi industriens arbetspenningar, hvilka for
nirvarande dro 3 a 4 génger hogre én vinsten, utan ock utgi for en
fyndighet, som icke eger nigot viirde, sfisom jag har visat, att vid
kommande verk forhéllandet blir med afseende pd lera, samt slutligen
att den skall erliggas for hela koncessionsomridet, oafsedt om der
finnas striickor, som hvarken hafva stenkol eller lera, och siledes, p4
grund af allt detta, icke bor sittas sd hog, som Utskottet foreslagit.

Jag yrkar fortfarande bifall till reservationen och hoppas, att
ndgon af Lag-Utskottets ledaméoter métte upptriida och forena sig med
mig om samma yrkande.

Herr Bergstrom: Herr Grefve och Talman! For min del
finner jag fullt berittigadt, att en koncessionshafvare erligger nfgon
afgift till jordegaren, och i si métto stir jag pd annan standpunkt
an den forste talaren, men di det blef friga om att bestéimma denna
afgilds belopp, si& kom jag jemte flere andra ledamdter i Utskottet,
Herrar Cladsson, Ericsson, Leffler, F. Andersson i Helgesta och C
Persson i Stallerhult, till det resultat, att % af virdet eller 2 procent
var en alltfor hog afgift. Den forste drade talaren framlade for Ut-
skottet en kalkyl, som visade att alla dessa stenkolsverk gingo med
stor forlust och Atminstone icke kuude egentligen betala nigon afgift,
om man toge hinsyn dertill. D4 jag derjemte tog i betraktande, att
denna afgift utgdr efter bruttoinkomsten, utaf afseende p& huru af-
faren gir, si fann jag for min del billigt att den nedsattes frin 2
procent eller Ay till 1 procent eller ;4. Det vore i stenkolsindustriens
intresse att man icke satte denna afgild hogre #in som nu af reservan-
terna 4r foreslaget. Man médste alltid besinna att jordegaren sitter
lugnt och stilla och bir upp en hundradel af virdet utaf det som
brytes. Det &r koncessionshafvaren som drifver affiren och &r utsatt
{or stora forluster. Detta dr enligt mitt formenande nfgot, som man
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icke bor forbise. Jag yrkar lika med Grefve Stromfelt, att afgilden
mitte sittas till en hundradedel och icke till en femtiondedel.

Efter harmed slutad ofverlaggning yttrade Herr Grefven och Tal-
mannen, att, di sirskilda yrkanden framstilts i afseende pi den fore-
dragna 22 §, under det att betriffande 2 kapitlets ofverskrift ndgot
egentligt yrkande icke forekommit, proposition pd godkdnnande af be-
rorda ofverskrift torde bora gifvas, {orst efter det beslut fattats an-
gdende lydelsen af foreniimnda §.

Hirefter gjordes propositioner, forst pd godkinnande af 22 § med
den lydelse Utskottet féreslagit och sedan pd paragrafens godkéinnande
med den #ndring, att orden: “en femtiondedel“ utbyttes mot orden:
en hundradedel; och forklarades den senare propositionen vara med
ofvervigande ja besvarad.

Vid sedermera framstild proposition pid godkdnnande af 2 kapit-
lets ofverskrift forklarades denna proposition vara med ja besvarad.

23 -25 §§, 3 kapitlets ofverskrift, 26—32 §§, 4 lLapitlets dfver-
skrift samt 33—40 §§.

Godkindes.
41 §.

Grefve Stromfelt: Jag dr ledsen att icke bergsofverstyrelsens
chef #r hir nirvarande. Jag vill icke yrka dndring af denna para-
graf, utan blott till protokollet uttala, att d& ingen stenkolsgrufva kan
arbeta utan att hilla en fullt kunnig ingenidr, hvilken i vanligaste fall
utgdtt frin bergsskola, det synes onddigt att bergméstaren skall kunna
dekretera att en bergsingenior skall resa ned ochmita grufvan. Detta
ar s& mycket mer oldmpligt som under den tid en sidan ingenidr verk-
stiller mitning 1 grufva allt arbete méste afstanna i den del, der
matningen sker. Véra grufingeniorer mita och afviga grufvorna minst
tvd glnger i minaden. Man har svarat mig i Utskottet att det vore
troligt att genom anmilan hos bergsdfverstyrelsen man kunde fi sin
egen ingenior forordnad att gora dessa arbeten; men nu ir dock re-
dan for Skine en ingenior forordnad att utfora detta arbete.

Jag har endast velat till protokollet uttala denna anmirkning.

Ofverlaggningen forklarades hirmed slutad, och den ifrigavarande
paragrafen godkindes.

42—44 §§.
Godkindes,
45 §.

Herr Statsrdet von Krusenstjerna: Mot den dndring, som Lag-
Utskottet vidtagit 1 mom. a) af 45 § synas §tskilliga anmirkningar
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kunna och bora goras. Kongl. Maj:t har foreslagit att de &ldre sten-
kolsgrufvorna skulle sortera under 1884 érs grufvestadga och siledes
komma i &tnjutande af de minga latinader for industrien, som denna
stadga bereder i jemforelse med 1855 &rs grufvestadga, och sirskildt
den stora vinsten att genom arbete i ett utmdl kunna forsvara flera
sammanhingande utmél dfvensom den fordelen att f& i lag befast den
nu ftminstone tvifvelaktiga rittigheten till de eldfasta leror, som an-
traffas inom utmilet. D& emellertid det omride, inom hvilket jord-
egares byggnader dro skyddade mot grufarbete, dr ndgot storre enligt
1884 frs grufvestadga an enligt den férut gillande, i det att det frid-
lysta omridet enligt den forstndmnda stadgan dr en cirkel med 200
meters radie. men enligt 1855 &rs stadga allenast stricker sig till ett
afstind af 178,14 meter (100 famnar), frin byggnaden, har Kongl.
Maj:t, for att icke stenkolsindustrien i detta hinsseende métte lida
ndgon inskrinkning i sin redan befésta rittighet, foreslagit, attifriga
om det fridlysta omrfidet 1855 &rs ochicke 1884 drs grufvestadga skall
tillimpas 1 afseende & ildre stenkolsgrufvor.

Men Utskottet har gtt vida lingre. I den af Kammaren redan
antagna 16 § #ro byggnader inom det &t koncessionshafvaren upplétna
omride mindre skyddade mot grufarbete én enligt 1885 drs grufstadga.
Enligt 16 § fir man med arbete under jord gd si nira boningshus
som 15 meter i stillet for enligt 1855 ars grufvestadga 100 famnar
(178,14 meter) och i friga om andra byggnader fir man arbeta ifven
under dem, blott man icke gér ndrmere dagytan &r trettio meter. Det
ir detta Utskottet vill tillimpa dfven pd de gamla grufvor, som 1 of-
rigt qvarsti under inmutningssystemet och icke g& in under den nya
lagens koncessionssystem.

D& man kommit till den uppfattning, att det ur teknisk synpunkt
icke iir forenadt med nfigon synnerlig betinklighet att lita grufarbete
under jord fortgh nirmare byggnader &n forut varit medgifvet, har
Utskottet ansett det vara en gird af billighet mot de gamla grufvorna
att man lite denna liberalare uppfattning komma &fven dem till godo.
Men Utskottet har hirvid icke fast tillricklig uppmérksamhet vid en
omstindighet, som jag fér min del anser bora tillmétas stor vigt och
det ir jordegarens klara ritt. Den enligt 16 § koncessionshafvare gifna
ratt att med sitt grufarbete under jord g& ndrmare byggnader in forut,
motsvaras & andra sidan af den nya skyldighet han fitt att till jord-
egaren erligga en afgild af 2 procent af virdet af de stenkol och eld-
fasta leror, som uppfordras. Har &ter gifver Utskottet de gamle gruf-
egarne rittighet att under jord g& lika nira intill byggnaderna som
koncessionshafvarne, utan att de derfor behofva erligga motsvarande
afgild. Man vill derigenom stélla de gamle grufegarne icke blott 1
samma, utan i en vida battre stillning &n koncessionshafvarne, och
denna bittre stillning beredes dem pi jordegarens bekostnad. Nu ir
jordegaren obestridligen fredad for allt grufarbete inom ett omrdde af
178,14 weters radie kring hans byggnader. Inom detta omride dr han
nu obestridligen egare till alla stenkolstillgdngar, som der antriiffas.
Han ensam kan arbeta der. Inmutaren har ingen riitt till dem. Dessa
tillgngar vill man nu med Utskottet taga ifrin jordegaren och skiinka
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4t grufegaren. Hir dr dock, mine herrar, icke friga om nigon obe-
tydlighet, det har Utskottet sjelf sagt och derom yttrade sig fven
Grefve Stromfelt i ndgot af hans anforanden i dag. ~ Vid motiveringen
till 16 § talar nemligen Utskottet om “de ofantliga qvantiteter steu-
kol, som genom bestdmmelserna i denna § onédigtvis lemnas virde-
losa. Dessa ofantliga qvantiteter tager man frin jordegaren och skin-
ker &t grufegaren. Om det dr, hvilket jag icke vill bestrida, behofligt
och angeliget for grufegaren att komma i besittning af dessa stenkols-
tillgdngar, d& finnes derfor en mycket enkel och naturlig utvig, och
det &r att han soker koncession. Men han fir di betala afgild till
jordegaren. For min del kan jag icke finna annat in att den dndring,
Lag-Utskottet hiir foreslagit, ir betidnklig med hiinsyn till jordegarens ritt.

Birtill kommer en anmirkning mot forslagets redaktion. Det
stadgas, att innehafvare af dldre grufva skall for ritt att under jord
framdrifva arbetet enligt 16 § stilla pant for skada och intring, som
han kan komma att tillskynda jordegare eller annan, Jag vill d& till
en borjan erinra att denna pant icke utgdr nigon losen, som motsva-
rar den koncessionshafvaren &liggande afgild utan en sikerhet for den
mojliga skada, han kan komma att gora. Det foreskrifves nu i Utskottets
forslag att han skall stilla denna pant i penningar eller obligationer,
utan att nfgon foreskrift lemnats om obligationernas beskaffenhet, pi
sitt det forekommer i 11 § af lagforslaget, der det stadgas, att dessa
obligationer skola vara statens eller allminna hypoteksbankens. Hir
kan siledes grufinnehafvaren aflemna obligationer af hvilken beskaffen-
het som helst och d& kan sikerheten for jordegaren blifva ganska klen.

Herr Bergstrom: Herr grefve och Talman! D3 Statsridet och
Chefen for Civildepartementet infor Kongl. Majit féredrog detta lag-
forslag, omformélde han ocksi den af stenkolsindustriens milsmin ut-
talade Gnskan att innehafvare af ildre stenkolsgrufva skulle f4 samma
formén som innehafvare af de nya grufvor, hvilka intridde under kon-
cessionssystemet, nemligen att under jord framdrifva arbetet s& nira
mtill bygenad, tomtplats och triidgdrd, som en koncessionshafvare egde
gora. Efter att hafva omndmnt detta, anforde Herr Statsridet, att
en sidan formin alldeles icke kunde forunnas, ty egaren af den ildre
grufvan vore icke skyldig att nedsitta pant for skada och intrfing som
af arbetet kunde uppkomma. Négot annat skil for hinder mot bifalt
till hvad stenkolsindustriens milsmén onskat uppgafs icke. N& vil, just
detta hinder har Utskottet undanrgjt! Sisom Herr Talmannen behagade
finna, har Utskottet foreslagit att, om innehafvare af dldre grufva vill
dtnjuta den ritt, koncessionssystemet erbjuder, nemligen att framdrifva
arbete under jord #nda till 15 meter nira boningshus m. m., skall
han gora en deposition, hvars minimum &r 27,000 kronor. Vid sidant
forhdllande kan jag icke forstd annat dn att all rattfardighet &r upp-
tyld och att det af Herr Departementschefen sisom hinder &beropade
forhillande icke vidare forefinnes. Jag kan icke tro, att nigon Ko-
nungens Befallningshafvande skulle tillita sig att godkiinna deposition
af andra obligationer in de, som #ro omnimnde i 11 §d v s
“statens eller allmiina hypoteksbankens“ och hvilken det enligt samma
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icke falla ndgon fornuftig menniska in at{ antaga, det en innehafvare angdende

af en &ldre grufva skulle vara berittigad att deponera andra och egzimgfa%ff

simre obligationer dn en koncessionsinnehafvare enligt 11 § ir skyldig tande af sten-

nedsidtta. Derom kan enligt mitt formenande icke uppstd nfgot Fkolsfyndig-

tvifvel, heter.
Ifr@gavarande bestdmmelse ar gifveni jordegarens intresse. Hvarken R

1855 eller 1884 &rs grufvestadga lemnar jordegaren ndgot annat skydd

mot arbete under jord &n det han Atnjuter mot arbete 1 dagen. 1

dessa forfattningar stadgas, att man icke fir inmuta mineralfyndighet

4 stille, som ligger nirmare till boningshus, annan dbyggnad, tomtplats

och tridgird dn 100 famnar (178,14 meter) enligt den forra stadgan

och 200 meter enligt den senare; och samma forfattningar innehélla

vidare 1 friga om utmil, att sidant i regeln skall liggas i qvadratisk

eller rektangulir form, men att bergméstaren fir afvika frin denna

form, 1 hiandelse siddant omréde, som &r skyddadt mot inmutning,

lagger hinder i1 vigen for den regelritta utmilslaggningen. Dylikt

omride fir sdledes icke ligeas inom utmélsgrinser. Nu dro tvd fall

mojliga, antingen &ro dessa omriiden beligna utom utmélet och i denna

hindelse kan icke siddan friga, hvarom nu &r tal, uppstd, ty sf vil

den dldre grufvans innehafvare, som koncessionshafvaren iro forbjudne

arbeta utom grianserna for utmailet eller koncessionsomrédet och dessa

granser riknas sisom 1 lagen foreskrifves lodriita; eller ock hafva inom

ett utmfls grinser lagts byggnader och platser, som enligt grufvestad-

gorna bort vara skyddade mot att komma inom utmélet. Detta kan

hafva skett pd tvi sitt, antingen s, att egaren till dylika byggnader

och platser medgifvit det, eller ock si, att bergméstaren, med forbi-

seende af lagens stadgande, lagt dem inom utmélet och jordegaren for-

summat klaga, 1 hvilken héndelse utmélsforrattningen vunnit laga kraft.

Men 1 begge dessa fallen har grufegaren riitt att utan inskrinkning

bedrifva arbetet under jord, ty hvarken 1855 Ars grufvestadga eller

1884 &rs stadga lemna sarskildt skydd mot arbete under jord, si

vidt detta icke drifves utofver utmélets grinser. Nu har deremot

Utskottet betriiffande de dldre grufvorna foreslagit, att ffven dessa

byggnader och omriden skola f& samma skydd, som de hafva i afseende

4 en koncessionshafvare. Man fir icke nirma sig ett boningshus pé

kortare afstind 4n 15 meter o. s. v. Jag kan icke forstd annat an

att detta &r i jordegarens eller husegarens intresse. Saken &r visser-

ligen den, att det for jordegare vore Gnskligt, att de matte kunna lag-

ligen hindra aldre grufvors innehafvare frn att arbeta si ndra intill

boningshus m. m. som 15 meter, hvarigenom jordegarne formena sig

ega utsigt till att kunna formi grufinnehafvare att stka koncession

och sdlunda underkasta sig skyldigheten att erligga afgild. Men det

ar frdga om lagstiftningen bor understodja en sidan Gnskan. Man

soker visserligen pd alla sitt tvinga grufinnehafvare att ingh pd kon-

cessionssystemet och den dermed foljande skyldigheten att erligga afgild,

men jag kan dertill icke finna nfgon anledning. Jordegaren har en

ging haft valet att antingen gd in och deltaga 1 arbetet eller lita bli

det. Har han valt det scnare, eger hanicke ansprik p& ndgon afgild,
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Man md teoretiskt antaga och pistd, att en jordegare framfor alla ar
egare till de mineral, som finnas i hans jord, men tager han icke sjelf
upp dem och icke heller nfigon annan fir uppfordra dem, dr det

tande of sten- endast att tillskynda nationalhushallningen en stor forlust, om man

kolsfyndig-
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later sidana pelare som dessa under ett omrde med radie af 100 fam-
nar eller 178,14 meter std ouppbrutne.

P& dessa grunder yrkar jag att Kammaren métte bifalla Utskottets
forslag 1 punkten a) af 45 §.

Herr Hallenborg: Jag ar till alla delar forekommen af Herr
Statsrddet och Chefen for Civildepartementet. Jag inskrinker mig
foljaktligen endast till att yrka, det Kammaren, med forkastande af
Utskottets foreliggande forslag, s& vidt det skiljer sig frAn motsvarande
paragraf af Kongl. Maj:ts forslag i &mnet, miite godkidnna paragrafen
med den af Kongl. Maj:t derfor foreslagna lydelse.

Grefve Stromfelt: Sedan det nu blifvit yrkadt afslag, ber jag
att f4 shga nigra f& ord.

Denna paragrats lagstiftning omfattar hela den bhittills varande
industrien, den industri som nu existerar. Det dr denna industris
arbete, som, utan all afkomst for egen rékning, lyft den svenska
stenkolsindustrien till den punkt af statsintresse, hvartill den kommit,
som gifvit fosterlandet formdga af sjelfforsvar under alla omstindig-
heter, utan att fosterlandet betalat ett Gre till densamma, ty de grufvor,
som forse statens jernviigar med stenkol, dro de sist anlagda, egent-
ligen Bjufs grufva., Nu vill man drifva in dessa gamla grufvor under
koncessionssystemet for att f§ dem att skatta till jordegaren; vilja de
ej krypa under oket, soker man hir i paragrafen giéra dem lifvet si
surt som mojligt.

Jag skulle bedja att f& besvara ett uttryck af Herr Statsridet
och Chefen for Civildepartementet. Han medgaf att dessa ofta omtalade
pelare, hvarom &fven hér #r friga, aro oerhorda. Han sade vidare
att di icke jordegaren afsagt sig riitten till dem, de dro jordegarens
egendom. Jag vill icke tvista om, huru vida de #ro hans egendom;
men har han icke afsagt sig rdtten till dem?

Jag vill be herrarne fista uppmirksamheten vid detta. D4 berg-
mistaren frigar jordegaren vid utméalsliggningen: Vill ni deltaga i
foretaget ? Och jordegaren svarar nej; hvad erbjods honom d&? Honom
erbjods deltagande i industriens varande och framdeles blifvande for-
méner 1 afseende 4 foretaget. D& han svarade nej, hvad gjorde han
di? Han afsade sig naturligtvis si vil industriens varande som dess
framdeles blifvande formdner. Alltsd eger han icke, si vidt jag kan
finna, dessa under hans jord befintliga fyndigheter. Finnes det dess-
utom ndgon rimlighet deri, att, derfér att en lagstiftning forut varit
orimlig, sfsom t. ex. med afstindet 178,14 meter, bibehdila den, di en
ny utarbetats och profvas? Jag kan icke fatta detta.

Hvad &r det, som hir begires af den dldre stenkolsindustrien?
Ingenting annat &n full likstiillighet. Man talar s& ofta om likstéllig-
het infor lagen. Ar d& den varande industrien en pariasklass, som
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skall stillas utanfor en ny lags pd den tillimpliga bestdimmelser ? Hvad
dro dessa 178,14 meter? Endast en teknisk friga. Komitén har efter
undersokning funnit, att 15 meter gifva fullt tillrickligt skydd, men
likvdl vill man behdlla 178,14 meter har. Detta dr fullkomligt oratt-
vist, och for min del ber jag att fi instimma i det af Utskottets ord-
forande gjorda yrkandet om bifall till Utskottets forslag.

Efter hirmed slutad ofverliggning yttrade Herr Grefven och Tal-
mannen, att i afseende p4 forevarande paragraf yrkats, dels att den
skulle godkéinnas med den lydelse Utskottet foreslagit, dels ock, af Herr
Hallenborg, att Kammaren, med forkastande af Utskottets berérda for-
slag, si vidt det skilde sig frdn motsvarande paragraf af Kongl. Maj:ts
forslag i dmnet, skulle godkinna paragrafen med den af Kongl. Maj:t
derfor foreslagna lydelse.

Sedermera gjordes propositioner enligt dessa yrkanden, och for-
klarades propositionen pi paragrafens godkinnande med den lydelse
Utskottet foreslagit vara med Ofverviigande ja besvarad.

46—48 §§, 5 Lapitlets dfverskrift, slutmeningen och rubriken.
Godkindes.
Utskottets @ wutlatandet gjorda hemstillan.

Forklarades besvarad genom Kammarens forut fattade, hir ofvan
antecknade beslut.

Foredrogs & nyo och bifolls Riksdagens Sérskilda Utskotts den 21
och 27 i denna ménad bordlagda utlitande N:o 2, 1 anledning deraf
att Riksdagen, jemte godkinnande i ofrigt af det af Utskottet i dess
utlitande N:o 1 framlagda forslag till lag angfende de svenska lappar-
nes ritt till renbete 1 Sverige och till lag angfende renmérken, till
Utskottet fterforvisat slutmeningarna i dessa lagforslag.

Ledighet frin riksdagsgoromélen beviljades Herr Odelberg under
12 dagar frdn och med den 30 innevarande April.

Kammaren itskildes kl. 3,12 e. m.
In fidem
A. von Krusenstjcrna.

N:o 34,

Lagforslag
angaende
eftersokande
och bearbe-
tande af sten-
kolsfyndig-
heter.
(Forts)
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Onsdagen den 28 April, e. m.

Kammaren sammantriadde kl. 7 e. m.

Justerades tvi protokollsutdrag for sammantridet ps formiddagen.

Foredrogs & nyo och bifolls Forsta Kammarens Tillfilliga Utskotts
den 21 och 27 i denna ménad bordlagda utlitande N:o 12, i friga
om utfirdande af en allmin forfattning rérande koncession till tele-
graf- eller telefonanldggningar;

och skulle, jemlikt stadgandet i 3 mom. af 68 § Riksdagsord-
ningen, detta beslut genom utdrag af protokollet delgifvas Medkam-
maren,

Foredrogs & nyo Forsta Kammarens Tillfdlliga Utskotts den 21
och 27 innevarande April bordlagda utlitande N:o 18, med anledning
af vickt friga om framstillning till Kongl. Maj:t rorande vilkoren
for enskilda telefonliniers anliggande.

Herr Roos, Wilhelm: Sisom af ordalagen i foreliggande betéin-
kande framgfr, har Utskottet ansett sig bora tillstyrka motionen, for
den hiindelse att icke det forst foredragna betinkandet skulle bifallas.

Det forut foredragna betdnkandet innehiller en hemstillan, att
“Kammaren ville for sin del besluta, det Riksdagen skall i skrifvelse
anbéllla, att Iongl. Maj:t ticktes lta utarbeta och till Riksdagens
profning framligga forslag till forfattning rorande meddelandet af
koncessioner &t enskilde att anliigga telegraf- eller telefoninrittnin-
gar“(

Sedan denna hemstillan blifvit af Kammaren bifallen, anser jag
en sddan skrifvelse, som i det forevarande betinkandet foreslis, knapt
nog vara erforderlig och anhdller derfér om afslag & Utskottets hem-
stéllan.

Herr Bickstrom: Di jag har anledning tro, att den foregiende
motionen 1 Andra Kammaren har foga utsigt till framging, men min
motion deremot torde hafva utsigt att bifallas, hemstiller jag vord-
samt om bifall till den foreslagna skrifvelsen.
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Herr Leffler: Den foregiende talaren har yrkat bifall till sin
motion p& den grund att min motion skulle hafva foga utsigt till
framgéng i Andra Kammaren. Men det dr, sisom jag tror, precis lika
mycken eller lika liten utsigt for att hans motion skulle i Andra
Kammaren bifallas; och jag vet derfoér icke, om det kan vara skl
att besvira Kongl. Maj:t med tvd skrifvelser.

Det finnes for ofrigt en sak i hans motion, som jag skulle vilja
opponera mig emot. Frigan synes mig vara alltfor ensidigt betraktad.

Syftet med min motion var att f& en lagstiftning, som afsige icke
allenast de enskildes och bolagens utan dfven statens och den stora
allménhetens intressen. Jag tror att deremot den nu forevarande mo-
tionen mycket latt kunde tydas si, som om meningen vore att, med
forbiseende af den stora allménhetens och statens bista, den hufvud-
sakliga vigten borde fastas vid telefonegarnes.

P& grund hiraf fir jag yrka bifall till Utskottets forslag, att nu
foreliggande motion icke mdtte till nigon Atgird foranleda, emedan
hvad i densamma kan vara beriittigadt redan inneh8lles i den motion,
som nyss blifvit af denna Kammare bifallen.

Herr Backstrom: DA jag finner, att det kunde vara limpligare
att, 1 stillet for att for det nirvarande bifalla min motion, yrka dter-
remiss af densamma, till dess man finge héra, huru Andra Kammaren
i trigan beslutat, ber jag att fi &tertaga mitt forra yrkande och an-
héller vordsamt om ZJterremiss.

Sedan ofverlaggningen forklarats hdrmed slutad och Herr Leffler
dtertagit sitt yrkande, gjordes propositioner, forst p4 bifall till hvad
Utskottet i forevarande utlitande hemstélt, vidare derpd att utlitan-
det skulle till Utskottet &terforvisas och sedermera p§ afslag & Ut-
skottets hemstéllan, hvarefter propositionen pé utldtandets &terforvis-
ning upprepades och forklarades vara med ofverviigande ja besvarad.

Foredrogs & nyo Forsta Kammarens Tillfilliga Utskotts den 21
och 27 i denna ménad bordlagda utldtande N:o 14, i friga om ned-
sittning af telegramportot.

Herr Roos, Wilhelm: D4 en Kammare skall besluta i friga om en,
af en annan Kammare redan antagen skrifvelse, s béra naturligen orda-
lagen vara alldeles lika; men hir i detta betinkande hafva emellertid
ett par ord blifvit omkastade, hvarforutan ett tryckfel insmugit sig,
sf att forslaget icke blir precis lika lydande med Andra Kammarens.

Jag; ber derfor f& hemstdlla, att i stillet for det forslag, som
innehdlles i betinkandet, Kammarens beslut mitte inskriinkas derhin,
att Kammaren for sin del bitrider det i Andra Kammaren iirendet
fattade beslut. Derigenom blifva bada skrifvelseforslagen fullkomligt
lika lydande.

N:o 34

Om vilkorew
for enskilda

telefonliniers

anliggande.
(Forts.)

Om nedsail-
ning ¢ tele-
gramporéot.
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(Forts.)

Ifrdgasatt
nedsdtining ¢
grundskatter
samt lindring

i rustnings-
och roterings-

besviren.
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Efter harmed slutad Gfverliggning beslot Kammaren bitrada An-
dra Kammarens i dmnet fattade beslut.

Foredrogs & nyo och bifolls Forsta Kammarens Tillfalliga Utskotts
den 21 och 27 innevarande April bordlagda utlitande N:o 15, i an-
ledning af vdckt forslag angdende forindrade bestimmelser 1 friga
om vilkoren for utdfvande af medicinsk praktik.

Foredrogos & nyo och bifollos Stats-Utskottets den 24 och 27 i
denna méinad bordlagda utlitanden:

N:o 12 a, med anledning af Kongl. Maj:ts framstillningar angdende
anslag till vissa byggnader for hospitalsvirden;

N:o 52 i anledning af véckta motioner om nedsittning af annui-
teterna 8 de till vissa enskilda jernvigsaktiebolag lemnade lineunder-
stod af statsmedel; samt

N:o 53, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angfiende pen-
sionsratt for innehafvare af en professur, afsedd att vid Karolinska
mediko-kirurgiska institutet genom siirskilda gifvomedel upprittas.

~

Foredrogs & nyo Stats-Utskottets den 24 och 27 innevarande
April bordlagda utlitande N:o 54, i anledning af vickta motioner ro-
rande dels nedsittning i de p4 viss jord hvilande grundskatter samt
dels lindring 1 rustnings- och roteringsbesviren.

Friherre Klinckowstrom: Det nigot knapphindiga forslag till
beslut, som Stats-Utskottet i frigan affattat, som jag férmodar och
och att doma af de talrika reservationer, Andra Kammarens Stats-
Utskottsledaméter afgifvit, med hjelp af den forseglade sedeln, kan
icke annat #n pd det hogsta forvina mig. En si vigtig friga som
den hir foreliggande affirdar Stats-Utskottet pd summa 5 rader och
uppgifver s8som skil, att det beslut, foregiende Riksdag fattat om
30 procents afskrifning af grundskatterna samt rustnings och roterings-
besvidren, forst med innevarande 4r tillimpas, och siledes anser Ut-
skottet detta vara ett tillrdckligt och fullgiltigt skil att icke nu till-
styrka Riksdagen att vidtaga ndgra dtgiirder med anledning af fore-
namnde motiondrers forslag. Om man &dfven icke vill ingd pd en af-
skrifning, som naturligtvis icke vid denna riksdag kan kommai friga,
synes det mig dock vara rittvist och billigt, att hvad reservanterna i
Stats-Utskottet tillstyrkt, nemligen en underddnig skrifvelse till Kongl.
Maj:it, pd det Kongl. Maj:t mitte till ndsta Riksdag framligga for-
slag till en ytterligare afskrifning af grundskatterna och motsvarande
lattnader i rustnings- och roteringsbesviiren &r verkligen en ganska
billig begiran. Nir man tinker pa, hvilka svirigheter landtmannen
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har, isynnerhet de mindre hemmansegarne och skattejordsinnehafvarne,
som mest iro betungade af dessa skatter, att kunna draga sig fram,
1synnerhet under nu varande, for landtbruket si oftrdelaktiga forhal-
landen, s& synes det verkligen vara ett ganska godt medel att lindra
och forminska denna ndd och dessa svirigheter genom att nu ytter-
ligare {4 en afskrifning till stdnd, och d& Kongl. Maj:t redan har ge-
nom sin frimste rddgifvare erként, att grundskatterna iro sekelgamla
orittvisor mot det jordbrukande stindet, miste man finna, att man
icke nog hastigt kan gora sig af dermed; och dfven om icke grund-
skatteafskrifningen och motsvarande lindringar af indelningsverkets
bordor kunna ega rum till nésta riksdag, vore, om en sidan skrifvelse
afglr till Kongl. Majit, att formoda, att Kongl. Maj:t dock ville taga
denna for jordbruksndringen s& vigtiga friga under det betraktande,
att frdgan blefve i princip afgjord och pd samma glng ifven ni-
gra grunder lemnade till Riksdagens afgorande angfende vAr armé-
organisations forindring, denna grundad pi de bestiende forhillan-
dena med afseende pé stamtruppen. Att fi dessa frigor afgjorda i
princip och en ofverenskommelse triffad mellan de bida statsmakterna
rorande si val tiden som sittet for grundskatternas afskrifning samt
afven att landet med afseende pd den nya arméorganisationen mi fi
sikerhet derom, att denna kommer att grunda sig p& bibehéllandet af
hvad som &r godt och friskt i den indelta armén, det ir med hinsyn
till dessa frfgor, som det synts mig vara af vigt, att Kongl. Maj:t
framtrider med nddig proposition derom till nista Riksdag, hvilket
skulle bidraga till att frigorna blefve till allas belitenhet afgjorda.
Sker det icke, fruktar jag, mine herrar, att&tminstone pa 4:de hufvud-
titeln vid niista statsreglering alla nya organisationsforslag, i fall pro-
positioner derom blifva af Kongl. Maj:t framstélda, blifva illa upptagna
af Riksdagens flertal, och detta med ritta.

P& grund af hvad jag hir i storsta korthet haft #ran anféra, fir
jag vordsamt anhdlla om afslag pd Stats-Utskottets hiir foreliggande
hemstéllan, och att Kammaren ville bifalla reservanternas forslag till
underdénig skrifvelse, hvarom jag fir bedja, att Herr Talmannen ville
framstilla proposition.

Grefve Sparre: Hinvisande till hvad Utskottet i sitt betinkande
anfort, anblller jag att i korthet f& yrka bifall till Utskottets forslag.

Efter hiirmed slutad 6fverliggning gjorde Herr Grefven och Tal-
mannen enligt de derunder framstilda yrkandena propositioner, forst
pa bifall till hvad Utskottet i forevarande utltande hemstiilt och se-
dan derpd att Kammaren med afslag & Utskottets hemstillan, skulle
godkénna det forslag, som innefattades i den vid utlitandet fogade
reservationen, samt forklarade, efter att hafva upprepat propositionen
pd bifall till Utskottets hemstallan, sig finna denna proposition med
ofvervigande ja besvarad.

Friherre Klinckowstrom begirde votering, i anledning hvaraf

N:o 34. -

Ifrdgasatt
nedsdtining ¢
grundskatter
samt lindring
© rustnings-
och roterings-

besviren.

(IForts.)
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uppsattes, justerades och anslogs en omrdstningsproposition af foljande
lydelse:

Den, som bifaller Stats-Utskottets utlitande N:o 54, rostar
Ja;

Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Negj, afslds utlitandet och godkinnes det forslag, som inne-
fattas i den vid utlitandet fogade reservationen.

Omrostningen foretogs, och vid dess slut befunnos risterna hafva
utfallit sdlunda:

Ja—41;
Nej—5.

Justerades fem protokollsutdrag for detta sammantriide.

Ledighet frdn riksdagsgoromélen beviljades Grefve Barnekow un-
der fjorton dagar frin denna dag.

Kammarens &tskildes kl. 7,36 e. m.
In fidem
A. von Krusenstjerna.

Stockholm, Isaac Marcus’ Boktryckeri-Aktiebolag,_l886.



