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Fortsattes det pa formiddagen hallna sammantridet.

§ L
Till afgérande forelag Liag-Utskottets Utlatande N:o 46, i anled- om dndring

ning af vickt motion om é#ndring i férordningen anghende fattig i gillande

virden den 9 Juni 1871. Sattigvdrds-
Sorordning.

Motiondren, ledamoten af Andra Kammaren, Herr Sven Nilsson
hade f¢reslagit, att Riksdagen matte besluta den forindring i
ofvannimnda forordning, »att den som antingen erkint faderskapet,
eller genom laga kraftvunnen dom blifvit 4lagd utgifva uppfostrings-
bidrag till oékta barn, #fvensom moder till sidant barn, skall under-
kastas samma ansvar och skyldigheter, som enligt samma fsrordning
dro 4lagda forildrar med dkta barn, som lemnas till forsorjning af
fattigvérden.»

Utskottet hade med anledning hiraf hemstslt, att Riksdagen
ville foér sin del antaga foljande

Forordning
angdende dndrad lydelse af 35 § i forordningen angdende fattig-
vdrden den 9 Juni 1871.

Hérigenom forordnas, att 30 § i forordningen angiende fattig-
virden den 9 Juni 1871 skall erhélla foljande #ndrade lydelse:

35 §.

1. Fattigvardsstyrelse tillkommer méalsmans- och husbonderitt
ofver dem, som af fattigvardssamhillet atnjuter full férsorjning,
hvilken ej blott tillfallig &r, samt husbonderitt ej mindre 6fver en
hvar, som for sig atnjuter annan fattigvard, dn ock 6fver den, hvars
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2 QOusdagen den 31 Mars, e. m,

Om indring minderariga barn eller hvars hustru enligt 1 § atnjuter full for-

i gdllande

Fattigedrds-

Jiorordning.
(Forts.)

sorjning, som ej ir tillfﬁllig; gillande den mélsmans- och husbonde-
ritt sa linge fattigvdrden fortfar.

2. Om nagon genom litja eller liknojdhet ddrager sitt minder-
ariga barn eller sin hustru sidan ndd, att fattigvird mast enligt 1
§ nagon af dem lemnas, skall han, dfven om fattigvirden r till-
fillig, std under fattigvardsstyrelsens husbondevilde, till dess den
kostnad, fattigvirdssamhillet tillskyndats, blifvit godtgjord. Till
enahanda pafsljd ar den forfallen, hvars minderariga barn, enligt
hvad hir nedan sigs, for betlande anhélles och pa fattigvardssam-
hilles bekostnad hemsiindes, dfvensom den, hvilken genom domstols
laga kraft egande utslag blifvit forpligtad att utgifva barnuppfostrings-
bidrag, der han undandrager sig att bidraget utgifva.

3. Den fattigvardsstyrelse tillkommande husbonderitt ma sty-
relsen 4 annan ofverldta.

4, Skulle arbetsfor person, som star under fattigvardsstyrelses
husbondevilde och ej #r minderarig, vigra att fullgéra arbete, som
honom foresittes af styrelsen eller annan, & hvilken husbonderitten
ofverlatits, eller eljest visa tredska, sjelfsvéld, oordentlighet eller
sturskhet, och rittar han sig ej efter styrelsens varning, mid sty-
relsen, d4 hon aktar nodigt, om forhillandet géra anmilan hos
Konungens Befallningshafvande. Visar ater annan, som stir under
fattigvardsstyrelses husbondeviilde, tredska, sjelfsvald, oordentlighet
eller sturskhet, ma, om han fylt femton &r, hans underhall for
nigon tid minskas, och eger, om han yngre ir, styrelsen lita ho-
nom lémpligen aga.

Efter upplisandet af detta forslag anforde:

Herr Ahlstrém: Foér min del hyser jag tvifvelsmal om hvad
det foreslagna nya stadgandet, for den hindelse det blefve lag,
skulle anses innebira. Stadgandet innehaller, att den, som genom
domstols laga kraft egande utslag blifvit férpligtad att utgifva
barnuppfostringsbidrag, skall, der han undandrager sig att bidraget
utgifva, std under fattigvardsstyrelsens husbondevilde. Den tolk-
ning, som efter orden ligger nidrmast till hands, skulle vil vara
den, att den domde hade fillging, men icke godvilligt utgifve bi-
draget. I sidant fall ar det emellertid naturligt, att fattigvards-
styrelsen later exekutivt uttaga beloppet och séledes icke har négot
behof af husbondeviilde 6fver personen eller af hans arbete. Det
kan saledes icke afse nigot annat fall #n det, d4 den domde icke
formar betala uppfostringsbidraget. T sddant fall far man da, s-
som forfattningen i 6frigt ocksi gor, skilja emellan om fattigdomen
iir sjelfforvallad eller 1cke, och om det understéd, som af fattig-
vardssamhillet lemnas, #r stindigt eller endast tillfilligt. Det mo-
ment, hvartill Utskottet ansett lampligt foga det nya stadgandet,
innehaller i forsta punkten: »Om nigon genom latja eller lik-
nojdhet adrager sitt minderariga barn eller sin hustru sidan néd,
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att fattigvard mast enligt 1 § nagon af dem lemnas, skall han, dfven
om fattigvirden ar tillfillig, std& under fattigvirdsstyrelsens hus-
bondevillder. Deraf, att Utskottet hitfért det nya stadgandet, skulle
man kunna draga den slutsats, att, fastin Utskottets motivering
icke gifver nagon bestimd ledning derfér, Utskottet tinkt sig, att
icke en of¢rvallad fattigdom utan blott sidana omstindigheter, som
iro jemforliga med dem, som i férsta punkten af momentet om-
nimnas, skulle féranleda, att den uppfostringsbidragsskyldige komme
under fattigvardsstyrelsens husbondevilde. Det kan vil ocksa icke
vara rimligt, att, d& en fader underlater, genom litja och lik-
néjdhet, att forsérja sin egen familj, sin hustru och sina legitima
barn, han icke skulle vara underkastad samma stringa paféljd, som
skulle drabba den, hvilken mahinda icke dr fader och som icke
ens ir forklarad att vara fader till det barn, &t hvilket han har
blifvit démd att utgifva uppfostringsbidrag; och icke heller kan
det vara ritt, att nagot, som enligt lag icke 1 allminhet beligges
med ansvar, skulle 1 sjelfva verket genom den arbetsskyldighet,
som fattigvardsstyrelsen pa grund af sitt husbondevilde kunde
dligga en person, komma att for honom medféra ett slags straff
af ganska svar art. Det dr likvil, som jag redan ndmnt, 1cke ut-
tryckt af Utskottet hvad som #asyftas med orden »undandrager sigs.
Afven om man derat skulle kunna gifva den lindrigaste tydningen,
kunde dock olika meningar gora sig gillande derom, huruvida
arbetsskyldighet skulle kunna pafordras #fven for ett blott och bart
tllfalligt understéd at ett oidkta barn, och detta dfven da den, som
ar skyldig utgifva bidraget till barnets uppfostran, icke har genom
litja eller liknojdhet varit till sin ofgrmaga vallande.

Jag ber vidare att fa papeka ett fall, som kan intriffa, dd
detta stadgande skulle medféra rent af svara foljder. Vi tinka oss
att en man, som ir domd att utgifva uppfostringsbidrag till ett
barn, sedermera gifter sig med en annan qvinna én den, som ér
moder till barnet, och inom #ktenskapet erhaller ett eller flera
barn. Om nu denne mans arbetsformaga endast jemnt och nitt
ricker till att forsorja hans familj, och han saledes blir urstandsatt
att utgifva uppfostringsbidraget, sa skulle styrelsen 1 det fattig-
virdssamhiille, der modern till barnet #dr boende och dit siledes
barnet hor, men hvilket kanske #r ett annat in det, hvarinom
mannen dr bosatt, vara berittigad enligt detta stadgande att fordra,
att en saddan familjefader skulle for férstnamnda samhilles rdkning
arbeta, till dess uppfostringsbidraget blifvit guldet. Jag hemstiller,
om det vore ritt, d4 derigenom skulle vallas, att hans egen hustru
och hans egna barn skulle komma att lida néd och falla ett annat
fattigvdrdssamhille till last. Nejl detta kan icke vara ritt, vare
sig med hiinsyn till hans egen familj eller det samhille, der han #r
bosatt. Jag ndmnde att barnet mahinda icke dr hans, och jag tror
att vi, som hafva haft att taga befattning med dylika rittssaker,
litet hvar kommit till den erfarenheten, att det icke s& siillan in-
traffar, att den, som blifvit domd att utgifva uppfostringsbidrag,
kanske i verkligheten icke dr den mest skyldige.

N:o 32,

Om Gdndring
i gillande
Sattigvdrds-
Sorordning.
(Forts.)
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Jag kan icke neka till att motionen vid férsta paseendet fore-
faller mycket behjertansviird, men detta &r blott derfor, att den
tilltalar kiinslan. Men, mine herrar! vi fi, som man s& ofta erinrat,
dock icke lagstifta med tanken hufvudsakligen rigtad pa hvad som
tilltalar vara kinslor, utan vi méste taga hdnsyn till forhallandena,
siédana de 1 verkligheten #ro. Derfér och pa grund af hvad jag 1
korthet nu anfort, yrkar jag afslag & Utskottets hemstillan.

Herr Sven Nilsson: Det kan vill icke leda till nigot re-
sultat vid denna riksdag, hvilket beslut &n denna Kammare fattar,
eftersom Forsta Kammaren afslagit det foreliggande forslaget. Om
Forsta Kammaren antagit forslaget, sddant det foreligger, kunde man
mahinda #fven hir antagit detsamma. Men for min del far jag er-
kinna, att Utskottet icke varit rigtigt lyckligt vid valet af det tilligg,
som Lag-Utskottet gjort till den forevarande forfattningen, emedan
jag tror, att det icke till fullo afhjelper de brister, som jag velat

afva afhulpne, och 1 ofrigt &r férslaget otydligt, afven om det
skulle tillimpas pa det siatt Utskottet foreslagit. Utskottet siger
sjelft, att en fader, som erkiant faderskapet, skulle efter nu gillande
fattigvardsforordning vara férbunden att st4 samma ansvar som en
fader till dkta barn. Jag vill icke motsitta mig en sddan uppfatt-
ning af forfattningens mening, d4 en sidan auktoritet som TLag-
Utskottet uttalat den. Men fraga #dr, om Lag-Utskottet icke nu med
sitt forslag omintetgjort en sidan tolkning af ifragavarande forord-
ning. Man kan ju tinka sig, att en fader ej forr #n infor dom-
stolen erkinner sig vara fader till ett barn och pa grund hiraf
blir domd att utgifva uppfostringsbidrag. Denne sq{ul%e da #fven
komma under samma kategori som den, som brister 4t edgingen
och derigenom blir enligt Lag-Utskottets forslag domd till ersitt-
ningsskyldighet. Jag tror saledes, att det af Utskottet foreslagna
tilligget dr mycket otydligt, sivida en fader till oikta barn, som
erkint faderskapet, fortfarande kan férklaras skyldig att std samma
ansvar som en fader till dkta barn. Och jag tror, att som Utskottet
nu skrifvit tilligget till férordningen, har det sjelft tillintetgjort
verkan af den forfattning, som finnes, sa att detta forslag é&r simre
dn den lagstiftning, som redan finnes i ett sidant fall, da fader till
oékta barn blir af domstol démd till uppfostringsbidrag pa grund
af sitt erkdnnande till faderskapet.

Jag tror, att det #r alldeles nédviindigt att nagonting gores,
som likstiller fader till oikta barn med fader till #kta barn infor
kommunalmyndigheterna. Jag tror icke jag misstager mig mycket,
om jag siger, att Atminstone vi p4 landsbygden haft den erfaren-
heten, att under senare tider fattigvarden ganska ofta och hardt
betungas icke endast af de oékta barnen utan dfven af modrarne till
dessa barn, och det #r 1 manga fall till och med den stérsta tungan
fér fattigvardssamhillena, medan lagen ir alldeles vanmigtig mot
fadern. Det intriaffar mycket ofta, att fadern till ett sadant barn-
om han nu erkdnner sitt faderskap eller blir démd pd bristande
edgang, genom losérekdp eller annorledes undanhéller alla sina till-
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gangar och saledes icke medgifver nigon tillgang att kunna hjelpa
modern, som han gjort urstindsatt att forsorja sig sjelf, och icke
heller det barn, som han skaffat till verlden. Det forefaller mig
derfor hogst mirkvardigt, att det icke finnes nagot stadgande, som
kan gifva kommunalmyndigheterna riitt att halla efter en sidan
fader, s& att han fullgor sina skyldigheter icke endast mot modern
utan afven mot barnet, lika vil som kommunalmyndigheterna hafva
en sadan ritt emot fader till dkta barn. Om det nuvarande till-
standet skall fa fortfara linge, si iir det min 6fvertygelse, att fattig-
varden pa landsbygden blifver si stor, att en lagstiftningsatgird 1
antydda hiinseendet kommer att af nddvandigheten framtvingas.
Jag fick det utslag, som jag bifogat min motion, mig tillsindt samma
dag motionstiden tillindagick, och jag hade d& icke tillricklig tid
att sitta miig s& in 1 denna fraga, som varit Onskligt, for att
uppritta ett fullstindigt lagforslag, innan jag lemnade den till Riks-
dagens profning, men jag forestilde mig, att, om jag Ofverlemnade
saken till Utskottet, detta skulle, eniir ofverklagade forhallandet ar
si allmiant inom landsbygden, ligga sig all vinn om att utreda
fragan. Jag tror icke, att Lag-Utskottet dervid varit mycket an-
geliget, ty om si varit forhallandet, skulle nog ett annat resultat
vid denna riksdag vunnits. Nu har en talare gjort den anmirk-
ningen, att det vore orimligt, att, om en person, som lagrat en
qvinna och silunda blifvit fader till ett odkta barn, derefter gifte
sig och i aktenskapet finge barn, kommunen skulle kunna halla efter
denne fader och hafva husbonderiitt 6fver honom, emedan hustrun
och de akta baruen skulle lida deraf. I sanning ett mycket mérkvér-
digt skil. Konseqvensen hiraf ir, att kommunen skall uppfostra
alla oikta barn, der fadern ej vill gora det. Mine herrar, ar sidant
rimligt? Men jag hemstiller, om icke samma forhallande kan ega
rum med en fader till #kta barn, som talaren tycker vara sa
orimligt emot fadern till det odkta barnet. En person ir gift och
har barn inom iktenskapet. Hustrun dér. Mannen gifter om sig
och far ny familj. Fadern vill ej forsérja barnen under forra dkten-
skapet. Men kommunen har riitt att tillhalla honom fullgéra sina
faderliga pligter, om in den ofriga familjen derpa far lida. Tor-
hallandet Elir ju i sédant fall alldeles enahanda, om mannen undan-
drager sig att underhalla hela denna familj. Det skilet emot mitt
forslag anser jag siledes icke giltigt for den mening som uttalades;
snarare skulle jag tro af hvad jag nu yttrat, det vara ett skal
for mitt forslag, ty #r satsen rigtig 1 ena fallet, si dr den ocksd
rigtig 1 andra fallet. Har kommunalmyndigheten ritt att tillhalla
den som ir fader till dkta barn att fullgora sina forbindelser emot
dem, si bor samma myndighet desto mera hafva en sadan riitt emot
fader till oiikta barn. Jag kan visserligen icke, sisom den fore-
ghende talaren pastod, med sikerhet siga, huruvida en person, som
genom bristande it forelagd edging domts att utgifva uppfostrings-
bidrag, ir fader eller icke till det barn, f6r hvilket han domts ut-
gifva bidraget. Men jag hemstiller huruvida icke, om en person
nfor ritta eller genom att ingd forening erkinmer sig vara fader

N:o 82,

Om dndring
i gdllande
Sfattigvdrds-
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Om dndring till ett barn, ett misstag dfven da kan ega rum i sadant afseende

i gdllande

Sattigvdrds-

Sforordning.
(Forts.)

lika vil som da ndgon genom bristande &t forelagd ed blifvit alagd
utgifva bidrag till ett barns uppfostran. Ar nu fadern skyldig i
ena fallet att stilla sig under kommunalstyrelsens husbondevilde,
lirer han vil #fven vara skyldig i det andra.

Jag forestiller mig, att mdjligen ej blott de betinkligheter den
talare, som forst hade ordet, yttrat, utan #fven och &nnu mera de
anmirkningar, jag sjelf nu framstdlt mot Lag-Utskottets forslag,
kunna hafva vant anledningen till det beslut Férsta Kammaren
fattat. Jag skall derfor icke heller yrka bifall till detta forslag.
Men oaktadt fragan for i ér ar fallen, hoppas jag, att en opinions-
yttring matte komma till stind i denna Kammare till forman for
mitt forslag. Jag anhiller for den skull om aterremiss till Lag-
Utskottet, 1 syfte att Lag-Utskottet matte komma fram med ett for-
slag 1 6fverensstimmelse med min motion.

Herr von der Lancken: Da Forsta Kammaren, som bekant,
redan afslagit Utskottets hemstdllan, anser jag, i likhet med en
foregaende talare, fragan icke vara af synnerligt intresse. Dock
anser ifven jag detta lagforslag vara af den vigt, att det icke bor
kunna anses vara forspild tid att offra nagra minuter pa att de-
battera detsamma.

Jag dr ense med motiondren deri, att forildrar till legitima
och illegitima barn borde i ifrigavarande hinseende stillas lika.
Det finnes icke nagon rittsgrund for att icke samma skyldigheter
béra dlicga dem gent emot fattigvirdssamhillet. Svarigheterna
uppstd forst hir. Man kommer vid tillimpningen af denna grund-
sats till bevisningen rérande faderskapet. Noga riknadt hvilar ju
hvarje bevis for faderskapet ytterst pa en presumtion, men en pre-
sumtion, som, i fraga om det legitima faderskapet, till féljg af
den helgd, hvarmed iktenskapet omgifves, pa grund af aktningen
for den gifta qvinnan m. m. vinner den styrka, att i regeln mot-
bevisning icke ens tillstidjes. Helt annorlunda stiller sig for-
héallandet, da det giller det illegitima faderskapet. Uppenbarligen
kan der ej heller nigon bevisning for sjelfva faktum, for fader-
skapet, astadkommas. Frkinnandet si vil som den vanliga edgangs-
resolutionen kan ej afse annat @n det forhallande, att en forbindelse
emellan den mannen och den qvinnan egt rum, men att bevisa, att
den mannen #r fader, torde forblifva en omojlighet. Detta bor ocksa
tagas 1 betraktande vid lagstiftningen i denna fraga.

Lag-Utskottets nu afgifna forslag tillfredsstiller mig icke i nagot
hinseende. Lag-Utskottet har uppenbarligen icke ritt fattat den

rineip, som bér ligga till grund %(ir det hela. I3 § af nu giillande
Fattigvérdsf(irordning heter det: »En hvar, som #r arbetsfor, skall
utan fattigvardssamhilles betungande forssrja sig sjelf och sina
minderriga barn, si ock arbetsfér man sin husru; aliggande i 6frigt
fordldrar och barn att i man af behof & ena, och formaga, & andra
sidan, hvarandra forsorja>. Nu siger Utskottet, att dessa bestim-
melser ega tillimpning #fven pa det illegitima faderskapet. Men



Onsdagen den 31 Mars, e. m.. 7

huru skall da faderskapet bevisas? Det kan bevisas antingen genom
eget erkinnande eller derigenom, att edgang 4démes men ej full-
gores. Men icke i nagotdera fallet kommer man lingre dn till en
juridisk presumtion. Saledes torde icke namnde § i dess nuvarande
lydelse kunna tillimpas pa det illegitima faderskapet; och Lag-
Utskottet har icke gjort nigot forssk till andring derutinnan. 30§
1 mom. i samma Kongl. forordning kan icke heller tillimpas
pa det illegitima faderskapet. Deremot skulle, som Lag-Utskottet
nu skrifvit 2 mom. i sistnimnda §, en illegitim faders stall-
ning uti det deri omhandlade hinseendet blifva svarare in den
legitime faderns. Medan fadern till ett legitimt barn endast i foljd
af litja och likngjdhet kan komma under fattigvardsstyrelsens
Lusbondevilde, skall enligt detta forslag fadern till eft illegitimt
barn kunna stillas under fattigvardsstyrelsens husbondevilde i hvarje
fall, der han undandrager sig att utgifva det bidrag han blifvit
démd att utgifva. Han behofver icke tredskas, blott vara ofér-
mogen att betala. Andd komme han enligt Utskottets forslag att
sta under fattigvardsstyrelsens husbondevilde; och detta kommer
sig just deraf, att nagon princip icke lagts till grund for forslaget.

I likhet med motioniiren skulle jag derfor, for att astadkomma
en opinionsyttring, onska att aterremittera forslaget till Utskottet, 1
syfte att Utskottet matte framkomma med forslag om, att en hvar,
som 1 foljd af eget erkinnande eller pa grund af domstols laga
kraft egande utslag forpligtats utgifva bidrag till ett barns upp-
fostran, skall anses lika med fadern till ett legitimt barn gent emot
fattigvardssamhiillet. Pa dessa skil yrkar jag. att betinkandet matte
aterremitteras till Utskottet.

Herr Lilienberg: Jag iir i viss méan forekommen af talaren
pad malmobinken och talaren pa kristianstadsbénken. Jag begiirde
ordet for att papeka, att redaktionen af detta hetinkande icke ar
sadan, att man kan finna sig tillfredsstild med densamma. Nu har
emellertid motioniren redan papekat detta, hvadan jag kunde in-
skrinka mig till att instdmma 1 hans yrkande pi &terremiss. Men
14 Forsta Kammaren redan afslagit uflatandet, tycker jag, att det
ir sh godt att ifven denna Kammare afslar detsamma. Da jag fatt
ordet, vill jag likvil framhalla den oegentlighet i redaktionen, som
ligger deri, att Lag-Utskottet sdger: »Den, hvilken genom domstols
laga kraft egande utslag blifvit forpligticad att utgifva barnupp-
fostringsbidrag,. Dermed menar Lag-Utskottet naturligtvis en person,
som blifvit alagd att utgifva bidrag till et oiikta barns uppfostran,
sasom barnets fader. Sasom Lag-Utskottet nu stiliserat forslaget,
ckulle emellertid dermed kunna afses ifven en annan person, ty det
kan ju finnas ifven andra personer #n den, som blifvit antastad
shsom fader, som kunna #liggas utgifva bidrag till en annans upp-
fostran.

Nigra andra oegentligheter skulle jag ifven velat papeka, men
da jag icke vill upptaga Kammarens tid, 1 det lige fragan nu har,
skall jag endast anhalla att fa yrka afslag & ifragavarande utlatande.
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Herr Johansson i Kalmar: Jag vill erinra om den gamla
satsen, att om de doda bér man icke siga annat in godt. Jag
siger detta med anledning deraf, att motionen blifvit aflifvad af
Forsta Kammaren 1 formiddags, och da nu de foregdende talarne
icke iakttagit den grundsatsen, och det antagligen af det skil, att
de icke funnit nagot godt att derom siga, sa skall jag be att fa an-
fora en omstindighet, som synes mig berittiga forslaget till ett
gynsammare bedémande.

Det foreliggande utlatandet har nemligen varit ett vilmenande
medlingsforslag emellan motionirens forslag och dem af Utskottets
ledaméter, som i denna fraga icke vilja gora nagonting alls. Men
dd emellertid forslaget icke vunnit ens den &rade motionirens er-
kinnande, ar ej viirdt att spilla manga ord derpa. Motioniren med
flere hafva yrkat aterremiss af utlitandet for att hirmed astad-
komma en opinionsyttring.

En aterremiss skulle likvil vara af foga praktisk betydelse;
ty till ett annat ar, d4 motionen kan aterkomma, 4r denna opinions-
yttring moéjligen glomd, och inom Utskottet, der opinionen icke var
gynsam for forslaget, skulle aterremissen antagligen icke stimma
om denna opinion. Jag skall derfsr forena mig med de talare,
som yrkat rent afslag 4 detta utlitande.

Herr Bengtsson i Gullakra: Innan jag vidare yttrar mig,
skall jag be att fa sdga, att jag dr af samma asigt som mo-
tiondren. Jag tror ocksd att det ar nddvindigt, att vi géra nagot,
for att man skall kunna komma &t den, som hir asyftas, nemligen
fadern till ett odkta barn.

Jag tror dock icke, att man genom det forslag, Lag-Utskottet
framlagt, skulle kunna komma till det af motionsren dsyftade malet.
Lag-Utskottet har visserligen till 35 § 2:dra punkten gjort ett tillagg,
der det heter: »ifvensom den, hvilken genom domstols laga kraft
egande utslag blifvit forpligtad att utgifva barnuppfostringsbidrag,
der han undandrager sig att bidraget utgifva> Genom detta for-
slag skulle en person, som blifvit démd att utgifva barnuppfostrings-
bidrag, kunna stéllas under kommunalnimndens husbondevilde inom
den kommun, der han jemte modern och barnet ar bosatt. Men
om han, fadern, tillhér en annan kommun, har man icke foreslagit
nagot sitt, hvarpi kommunalnimnden i den socken, der modern och
barnet hafva hemvist, skulle kunna utofva sitt husbondevilde sfver
honom. Jag dr ofvertygad, att det tillagg, som Lag-Utskottet gjort
1 andra punkten, dr godt, men jag tror, att Utskottet afven bort
foreslagit ett tillagg till tredje punkten, der det heter: »Den fattig-
vardsstyrelse tillkommande husbonderitt ma styrelsen 4 annan ofver-
lata> Jag vet icke, om hirmed menas, att kommunalnimnden &r
berittigad att ofverlata sin husbonderéitt & en annan kommunal-
nidmnd eller blott pa en annan medlem i den socken, der den ifriga-
varande personen ﬁan vara mantalsskrifven. Men jag tror, att Ut-
skottet borde genom ett tilligg gjort detta stadgande nagot tydligare
och mera bestimdt for att na det asyftade andamalet. Detfa kunde
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hafva skett, om man latit 3:dje punkten fa fsljande lydelse: »Den Om dndring
fattigvardsstyrelse tillkommande husbonderitt ma styrelsen kunna 4 ? gallande
enskild person eller annan fattigvardsstyrelse ofverlata, och vare '%%%Zf“
denne senare, i fall personen, som stilts under husbondevilde, ir (Forts)g-
mantalsskrifven inom dess omrade, skyldig att husbonderitten utofva.s

Genom detta tilligg tror jag, att man skulle kommit derhsn, att

i fall den, som blifvit domd att utgifva barnuppfostringshjelp, vore
mantalsskrifven 1 en aunan socken, #n der modern vistas, denna

andra socken vore skyldig att utéfva ett sidant husbondeviilde.

Men utan ett siadant stadgande 1 3:dje punkten tror jag, att man

icke skall komma nédrmare det &syftade malet &n forut. Jag skall

derfor helt enkelt instimma med motiondiren om #ndring och 1 det

syfte, jag nu antydt.

Herr Sven Nilsson: Jag tror att, dfven om man skulle
gora det tilligg i fattigvardsférordningen, hvarom den siste talaren
gjort framstillning, man icke skulle komma till den fulla lik-
stillighet mellan fader till odkta barn och fader till ett i#kta
barn, som jag med min motion asyftat. Om Iérsta Kammaren an-
tagit forslaget med ett tilligg 1 den rigtning, samme talare an-
tydde, skulle man mdgjligen kunnat lita sig néja dermed. Men da
fragan fallit f6r denna mksdag, torde det vara rittast att uttala en
opinionsyttring i motionens syfte, for att mdjligen en annan riks-
dag vinna full likstéllighet.

Jag kan icke finna annat, dn att, om man later fattigvardslagen
forblifva of¢rindrad uti nu ifragastilda hinseende, man derigenom
fortfarande skall uppmuntra osedligheten i hogsta grad. Det har
ocksd visat sig 1 ménga fall, att osedligheten af nu ifrdgavarande
art under deu senare tiden hogst betydligt tilltagit, hvarigenom
oidkta barn och deras médrar i en oroviickande grad oka fattigvards-
tungan, och jag torestiller mig, att svenska folket icke vill lingre
framskrida pa den viigen. -

Jag dr visserligen Utskottet tacksam for det erkéinnande och
tillmétesgaende, som det lemnat min motion, men jag skulle gerna
hafva sett, att Utskottet strickt sitt tillmotesgidende si langt, att
forslaget vid denna riksdag kunnat realiseras. Nér sa icke skett,
méaste det wvara naturligt, att Kammaren, om den vill ha fragan
fram en annan ging i det syfte jag foreslagit, bor fatta ett beslut,
som gir 1 den rigtning, jag yrkat. Jag kan icke forstd, att Lag-
Utskottets ledaméter skola kunna glémma en opinionsyttring, som
uttalas 1 den ena eller andra Kammaren. Jag forestiller mig, att
om nu Kammaren beslutar en aterremiss i det syfte motionen inne-
haller, de personer, som nista riksdag inviljas till ledamster 1 Ut-
skottet, icke skola si fort glomma ett beslut, som af Kammaren
fattats. Det #r tviirtom vanligt, att, om Kammaren uttalar sig i en
viss rigtning, detta ofta beaktas vid en kommande riksdag, om
samma fraga d4 aterkommer, och jag tror icke heller, att den drade
ledamoten 1 Liag-Utskottet, som nyss hade ordet, skall glomma ett
dylikt beslut.
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For min del anhaller jag fortfarande om drendets aterforvisande

till Utskottet 1 det syfte jag forut angifvit.

Herr Ahlstrom: Jag ber endast fa yttra nigra fa ord med
anledning af hvad motioniren anfort.

Jag tog mig friheten, d& jag forra gangen hade ordet, att fram-
halla den svarighet, som vid tillimpningen af det foreslagna stad-
gandet skulle uppstd 1 de fall, der den, som vore démd utgifva
uppfostringsbidrag till ett odkta barn, sedermera gifte sig med
en annan qvinna in barnets moder och 1 sitt dktenskap finge barn.
Motioniéren nimnde, att forhallandet vore enahanda, om en person
hade ikta barn i ett iktenskap, men blefve enkling, derefter gifte
om sig och finge barn ifven i senare iktenskapet. Det oikta barnet
1 ena och de dkta barnen i det foregiende dktenskapet i andra fallet
skulle d4, ansig han, vara likstilda uti ifragakomna afseende. Det
torde dock forefinnas en ganska stor skilnad mellan dessa fall. Det
dkta barnet tillhor faderns familj, och den skyldighet fadren har att
utgifva uppfostringsbidrag till det oikta barnet #r icke jemforlig
med hans skyldighet att forsorja sin egen familj. Jag yttrade be-
tinkligheter mot forslaget, hufvudsakligen derfor, att det skulle
omfatta ett oikta barn, 1 friga om hvilket det icke vore fullt visst,
att en familjefader vore barnets fader. Den af motioniren om-
nimnda likheten intriffar endast med siddana barn, 1 afseende 4
hvilka faderskapet iir erkdandt. Vi torde vil alla vara ense om, att
ett sadant barn ir uti ifrigakomna afseende likstildt med ett dkta,
och Lag-Utskottet yttrar ifven, att en person, som sjelf erkint sig
vara fader till ett oikta barn, maste 1 alla afseenden betraktas sa-
som s&dan. Den, som gjort ett dylikt erkiinnande, maste naturligt-
vis ocksa taga konseqvenserna deraf. Jag skulle fér min del gerna
sett, att nagot lagforslag framlagts, som varit antagligt, men, dé s&
icke skett, vidhaller jag mitt forut framstilda yrkande om afslag.

Herr Carl Persson: En hvar, som erfarit, huru i manga
fall en fader eller moder undandragit sig att forsérja sitt oidkta
barn, s& att det fallit fattigvardssamhiillet till last, kan icke annat
#n onska framgang A&t motioniirens forslag. Lag-Utskottet siger,
att en person, som sjelf erkiint sig vara fader till ett oiikta barn,
maste 1 alla afseenden betraklas sasom sidan, och att négot till-
ligg 1 motionens syfte till nu gillande bestimmelser icke skulle
vara behofligt i detta hiinseende. For min del tror jag, att ett
tilligg hérutinnan vore lika nodigt, som det tilligg Utskottet gjort.

Motionéren har &beropat ett af Hogsta Domstolen meddeladt
utslag, enligt hvilket en person befriats fran fattigvardsstyrelsens
husbondevillde, ehuru han {or sitt oiikta barn fatt atnjuta forsorj-
ning af fattigvirdssamhillet. Utskottet siger, att detta skulle grunda
sig derpi, att barnfadern genom bristande 4t honom férelagd ed-
gang endast &lagts att utgifva visst uppfostringsbidrag. Jag tror,
att begge fallen %Gra betraktas lika. Jag tinker mig nemligen, att
en person, som blir fader till ett oiikta barn, hellre vill 1 godo upp-



Onsdagen den 31 Mars, e. m. 11

gora med qvinnan om uppfostringshjelp én att gi till domstolen for
den saken. Da sa sker, utfirdar vanliigen fadern en férbindelse &
ett visst belopp till modern; men hvarfor forbindelsen utgifvits, fore-
kommer icke 1 texten till densamma. Men om d4, nir betalning
skall erliggas, fadern ogeneradt nekar att inlésa forbindelsen, vare
sig af tredska eller af oférmaga dertill, blir det fattigvardssamhiillet,
som far Ataga sig att foda barnet och dfven modern, der hon ej har
sjelf férmaga; men detta icke pa grund af forbindelsen, utan pa grund
af att samhillet e har husbonderitt 6fver fadern, der han ej af
domstolen blifvit domd, och 1 s& fall lirer det af Lag-Utskottet fore-
slagna tilligget vara till féga gagn, om ock fadern erkdnmer sitt
faderskap.

Jag foredrager derfor den af motionsren foreslagna indringen i for-
berérda férordning af den 9 Juni 1871, och skulle for den skull velat
yrka bifall till motionen. Men som motiondren icke sjelf gjort det,
utan begirt att betinkandet matte aterremitteras, forenar jag mig i
denna hans begiran.

Herr Jons Rundbick: Som fragan redan dr fallen 1 Forsta
Kammaren, vet jag icke, hvartill en 4terremiss skulle tjena, utom
for en enda orsaks skull. En talare hir har nemligen latit forsta,
att, om en ledamot af Lag-Utskottet icke skulle lita ett af Kam-
maren fattadt beslut om aterremiss linda sig till vederborlig efter-
rittelse, s& skulle det kunna hinda, att han till nésta riksdag icke
komme in i Lag-Utskottet. Det #4r alldeles detsamma som det en
gang hinde min ringa person. D4 vid ett tillfille man antog, att
talmannen skulle finna sig féranlaten att vigra proposition 4 ett fram-
staldt forslag rorande grundskatternas afskrifning, hotades jag med
att icke vidare blifva insatt i Konstitutions-Utskottet, om jag ej
rostade mot talmannens asigt; och hotet verkstildes, hvarsfver jag
dock sokt trosta mig. Hiar foreligger nu ater ett dylikt hot. Men,
mine herrar, att hafva sadana skil till forfiktande af en sak, anser jag
i hogsta grad opassande. Vil ma Herr Sven Nilsson vara en migtig
man; men nog Ennes det andra personer #n han, som hafva rostratt
hir 1 Kammaren!

Hvad nu sjelfva frigan angér, sa dr det vil klart, att fattig-
vardssamhillet icke kan taga mera af en fader, som ofvergifvit sitt
barn och dess moder, #n hvad han genom laga kraft egande utslag
blifvit domd att betala. Kan han deremot icke betala, blir det fat-
tigvardssamhillets sak att undersska, huruvida understsd bor lemnas
modern och barnet. Och om s& 4r, hvad har d& samhillet att gora?
Jo, om barnfadern #r en stackare och ingenting har, kan samhillet
vil sitta honom under sitt husbondevilde och soka att i hans ar-
bete taga ut sin fordran af honom, men derpa vinnes efter mitt for-
menande ingenting.

Men det finnes en annan omstindighet i fattigvardsforordnin-
gen, som ér betinkligare. En moder till ett odkta barn ofvergifver
det fattigviardssawmhille, der hon har hemortsritt, och sedermera far
hon ingen hemortsritt vidare; ty der hon fodt barnef, som hon icke
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kan underhélla och derfér kommit i &tnjutande af fattighjelp, maste
hon sedan, si linge hon ogift forblifver och icke sjelf kan forsérja
sitt barn, allt fortfarande bibehalla sin gamla hemortsritt.

I min hemort férekommer det ofta, att barn hemskickas fran
Képenhamn och andra orter pa den grund, att modern fodt sitt
forsta barn 1 férsamlingen, och det senare barnet saledes ifven har
hemortsriatt der. Vid det tillfille, da nu gillande fattigvardsfsrord-
ning diskuterades vid riksdagen och af densamma antogs, anmirkte
jag, sa godt jag formadde, detta sisom ett missforhdllande, men man
genmilde da, att det vore klart, att ett barn skulle hafva samma
ortsritt som modern. Men som modern aldrig vidare kan fa hem-
ortsriitt, sedan hon ofvergifvit den foérsamling, der hon en ging er-
hallit sadan, dr det litt begripligt, till hvilket trassel detta forhal-
lande skall foranleda.

Men for att aterga till den foreliggande fragan, far jag dter siga,
att jag anser frigan helt enkelt vara den, att di en fader genom
lagakraftyunnet utslag forpligtats att betala uppfostringshjelp, kan
fattigvardssamhillet icke utkrifva mera af honom, om det understsd
detsamma far lemna kostar &n aldrig si myecket; och jag hemstiller,
huruvida icke detta iifven #r herrar juristers asigt. Om sa ar, fore-
faller mig verkligen fragan icke pa lingt nar si vigtig, som motio-
niren velat géra densamma, ty icke kommer man langt med hans
forslag. Det skulle verkligen forvana mig, om icke fattigvardssam-
hillet skulle forsoka taga ut af forildrarne s& mycket som mojligt.
Visar fadern tredska, eller har han icke nagot att betala med, da
dar husbonderiitten icke mycket att sta efter, ty fattigvardssamhillet
har siikerligen tillrickligt manga att underhalla forut, utan att be-
hofva upptaga dnnu en lat menniska, for hvilken det far betala mera,
dn man kan fortjena in pa honom. Derfor bryr man sig icke om
en sidan person. Kor ofrigt kunna omstindigheter finnas, som gora
det omo)ligt att géra husbonderitten gillande, sisom t. ex. om
fadern till det oikta barnet tagit virfningspenningar vid nagot rege-
mente, exempelvis Skénska husarerna. Det #r icke litt att taga
husbondevildet ¢fver en sidan karl, ty det hafva officerarne redan,
och de lira vil icke slippa det ifran sig, s linge han tjenar gqvar
vid regementet. Detta forhallande borde vil Herr Sven Nilsson
hafva reda pi. Jag anser en aterremiss vara alldeles sfverflodig,
ty for tillfillet 4tminstone kan dermed icke nagot vinnas.

Herr Sven Nilsson: Om Herr Jons Rundbick nagon gang
blifvit utesluten fran ndgot Utskott derfor, att han upptridt pa ett
mer eller mindre grannlaga sitt emot Kammaren eller nagon dess
ledamot, hvilket jag ej kinner, si vagar jag pastd, att han da mitte
hafva felat mycket mer #4n' jag gjort i afton. Jag har icke, som
han pastir, uttalat ndgot hot mot nigon ledamot af Lag-Utskottet
eller Riksdagen, och jag vidjar till enhvar af Kammarens ledamo-
ter att afgora, huruvida jag gjort mig skyldig till nagot sadant. Den
drade ledamot af Lag-Utskottet, som Herr Rundbick syftar pa, yit-
rade, att det icke tjenade till nagot, om Kammaren skulle afgifva
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nagon opponionsyttring i den féreliggande frigan, emedan den redan
skulle vara glomd innan nista riksdag. Jag yttrade endast hiremot,
att de, som nista ar komma in 1 Lag-Utskottet, nog skola minnas
hvad denna Kammare i ar beslutar i1 frigan, och att det silunda
icke skulle vara sa litt att glomma, om en sadan opinionsyttring nu
afgafves, sirskildt hade jag den férmodan, att den irade ledamoten
af Lag-Utskottet, som yttrade sig i fragan, ej skulle glomma hvad
denna Kammare beslutar. Kan vil detta kallas foér att hota?
Man far icke tyda mina ord annorlunda #n de #ro uttalade, ty sa-
dant #r ogrannlaga. Jag hoppas salunda, att den tydning, Herr J6ns
Rundbick velat gifva mina ord, skall fa sta for den talarens egen
rikning, emedan jag aldrig tinkt att hota nagon, 4n mindre gjort det.

Herr Rundbick sade, att det skulle vara alldeles omojligt att
komma &t en moder, som ej vill forsgrja sitt barn, ty hon kan flytta
ifran en forsamling till en annan. Ar det icke 1 sa fall ett ytter-
ligare skdl uti att halla sig till fadern, om modern icke sjelf kan
antriffas och varda sitt barn eller har kraft dertill, och 1 sa fall
soka fa underball fér barnet af honom? Ar det rigtigt, att en
fader eller moder for dkta barn, som flytta till annan férsamling,
fa draga forsorg om sina barn, kan det ju icke vara riitt, att fadern
till ett oidkta barn skall kunna undandraga sig denna skyldighet.
Ser man pa& forhéllandet mellan forildrarne till dkta och oikta barn
1 var lagstiftning, s tror jag, att konseqvemsen #r sadan, att man
icke kan erkinna nagon likhetsprincip dem emellan i var lagstift-
ning. Det &r derfor jag anser det vara nédvindigt att gora dessa
bada slag af fordldrar dfven 1 detta fall likstilda, och jag tror, att
ifven om forslaget nu skulle falla hdr i qvall, skall den tid icke
vara langt afligsen, d4 man maste erkdnna nodvindigheten af kon-
seqvens 1 detta fall. Hvad Herr Jons Rundbick vidare yttrade mot
mitt forslag har jag icke kunnat begripa, hvarfor jag ej heller kan
svara honom vidare #n som skett. Jag har saledes icie nagot vidare
att tilligga, utan yrkar fortfarande pa &terremiss.

Herr Smedberg: Da Forsta Kammaren redan afslagit Utskot-
tets hemstdllan, synes denna fraga icke bora antaga widlyftigare
dimensioner, &n den fortjenar, genom att nu &terremittera densam-
ma till Utskottet, hvilket ej kan féranleda négon dndring. Jag for-
star icke heller, hvarfér motiondren klandrat Utskottet for det sitt,
hvarpd det behandlat motionen, ty, da motiondren foreslagit, att
den, som antingen godkdnt faderskapet eller genom lagakraftvun-
nen dom blifvit &lagd utgifva uppfostringsbidrag till odkta barn,
ifvensom moder till sidana barn, skall underkastas samma ansvar
och skyldigheter, som #ro alagda forildrar till dkta barn, som lem-
nas till forsorjning af fattigvarden, si har Lag-Utskottet ur denna
motion endast uteslutit den meningen >den som erkdnt faderskapets.
Denna mening behofver alls icke sta hir, derom voro alla jurister
1 Utskottet ense, och detsamma har jag ocksad hort férsikras af en
annan jurist uti Kammaren. Det dr nemligen lagens ofértydbara
mening, att foraldrar till odikta barn dro underkastade alldeles samma
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Om indring skyldigheter som fordldrar till #kta barn, dd de odkta barnen aro
J}é‘?”“,"‘fd"_ erkinda. Det ir siledes alldeles ofverflodigt, att har skulle sta, att
firoodning. fadern erként barnet, utan det &r fullt tillrackligt da hirfore skrif-
(Forts) VveS, att den, som genom domstols lagakraftvunna utslag blifvit for-
pligtad att utgifva barnuppfostringsbidrag, ocksa far underkasta sig
pafoljderna, som lagen alagger, hvilket icke nog tydligt framgar af
den ursprungliga lagtexten, emedan, d4 domstolen afkunnar utslaget,
sages deri endast, att personen i fraga kan vara fader till barnet.
Detta innehaller ocksa det utslag motiondren aberopat, nemligen att
den derli omnimnda personen, derigenom att han brustit 4t eden,
méste anses vara forvunnen till att hafva haft sadant umginge med
qvinnan, att han kunde vara fader till barnet; men derigenom #r
icke sagdt att han verkligen ir fader. Nu foreslar Utskottet, att den,
som blifvit alagd att utgifva uppfostringsbidrag, skall hafva alldeles
samma skyldigheter som den, som erkint faderskapet, 1 de fall,
da han undandrager sig att betala, och da tror jag motioniren vun-
nit sA mycket, han kan begira. Jag vill fér min del yrka bifall
till Utskottets forslag.

Sedan ofverliggningen hirmed forklarats slutad, samt propositio-
ner gifvits i enlighet med de gjorda yrkandena, blef drendet till
Utskottet aterremitteradt. '

§ 2

Om forslag Hirefter forekom till behandling Lag-Utskottets Utlatande N:o

d:;l(é Z{Lm.;‘;’z}t 47, 1 anledning af vickt motion om skrifvelse till Kongl. Maj:t med
o o, begiran om framlidggande af forslag till dndrad lagstiftning rérande
fideikommiss. ildeikommiss.

I bersrda, inom Andra Kammaren af herr Joh. Ohlsson afgifna
motion, N:0:109, var foreslaget, »att Riksdagen ville besluta i skrif-
velse till Kongl. Maj:t anhalla, det Kongl. Maj:t ticktes lita utar-
beta och for Riksdagen framlagga forslag till lag om transformation
af fideikommiss 1 fast egendom till réintebdrande kapital, och om fri-
villig upplésning, under vissa vilkor, af salunda forvandladt eller
annat fideilkommiss 1 losegendom; med férbud mot stiftandet af nytt
fideikommiss af hvad slag som helst, samt med upphifvande af sa-
dana nu gillande foreskrifter, hvilka efter den nya lagens tridande
i kraft, kunna finnas 6fverflédiga eller mot densamma stridandes.

Utskottet hemstilde, att motionen icke métte till vidare atgird
foranleda.

Vid utlatandet funnos fogade reservationer af Herr J. Smedberg
och af herr J. Anderson 1 Tenhult, hvilka vil bitradt det slut, hvar-
till Utskottet kommit, men icke gillat motiveringen.

Efter foredragning at #rendet anforde:

Herr Joh. Ohlsson: Da jag tog mig friheten vicka forslag
om forindrad lagstiftning angdende fideikommiss, var jag icke s&
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naiv, att jag trodde, att detta forslag redan vid denna riksdag skulle Om firslag

foranleda till nagon positiv atgird, men pa grund af vissa erfaren- t;”f‘;T“t"d_"“f'

heter ansag jag det vara min pligt att soka halla fragan vid lifr;:(ifng;%;fin_

inom Riksdagen och méjligen ndgot litet bidraga till dess slutliga  tommiss.

lgsning. (Forts.)
Lag-Utskottet har emellertid fortfarande likasom férut, da denna

fraga varit fore, sasom forndmsta och forsta skilet mot fastighets-

fideikommissets upphifvande dberopat, att fideikommisstiftelsen skulle

hafva sin grund eller upprinnelse i den romerska ritten. Huru-

vida detta kan vara ett slgiil att 1 alla tider bibehalla lagstiftningen

oférindrad 1 detta hidnseende, lemnar jag derhiin, men, ehuru icke

jurist, ar jag dock nog djerf att viga betvifla, till och med bestrida,

att fideitkommissinrittningen hos oss kan hafva ett sddant ursprung.

Jag vagar géra detta pa den grund, att familjen 1 den romerska

republiken var négot helt annat én hos oss, och jag kan, till stéd

for denna min mening, 4beropa en akademisk afﬁandling, hvars

bufvudsakliga forfattares djupa och grundliga studier torde vara

forndmsta orsaken till, att han kommit att intaga en sa framstiende

plats pa det juridiska, sivil teoretiska som praktiska, verksamhets-

filtet; jag menar numera Justitierddet Olivecrona. Den afhandling,

han jemte Friherre v. Platen framlade till granskning p4a akademiska

larosalen 1 Upsala &r 1851, har visserligen till hufvuddmne lag-

bestadmd giftordtt ¢ bo, men, d& familjens egendomsforhallanden i

alla afseenden dro beroende af egande- och arfsritten makar emellan,

hafva forfattarne naturligtvis icke kunnat annat #n vidrora arfs-

fragan 1 allménhet. Att den romerska familjen var nagot helt

annat in den svenska, framgar af foljande rader, som jag skall upp-

ldsa ur den aberopade afhandlingen: »Den princip, hvarpa den romer-

ska familjens organisation hvilade, var icke, sasom hos oss och

vara forfider, blodsbandet, utan fadersvildet — patria potestas. Fa-

miljen uppfattades nemligen, enligt den #ldre romerska ritten,

shsom varande en helhet af individer, hvaruti de sirskilda delarne

betydde intet, utom genom férhallandet till en, familjens hufvuad,

dess representant och envildige styresman — pater familias. Den

utgjordes saledes af alla, hvilka, till foljd af naturligt forhallande

eller lag, voro foérbundne att subordinera under samma patria po-

testas, lika godt for o6frigt om de riknade gemensamt ursprung eller

icke. Hos pater familias var samtlige familjemedlemmarnes ritts-

capacitet likasom concentrerad; han ensam, sasom fullt sjelfstindig,

(sui juris) egde sjelf rittigheter, de 6frige blott genom honom. Han

forenade 1 sin hand den oinskrinkta myndigheten &fver familje-

medlemmarnes personer, likasom dominium ofver allt hvad dessa pa

hvarjehanda sitt kunde forvérfva., Nu fragar jag, om dessa for-

hallanden pa nagot sitt kunnat eller kunna tillimpas i var lagstift-

ning, helst som familjens politiska och sociala samintressen hir alltid

grundat sig p& frindskap eller blodsbandet? Samme forfattare visa

gradvis huru egendomsférhillandena inom familjen utvecklat si

hos de romerska folken, hos de germaniska folken och sirskildt hos

de mnordiska folken. Och deraf framgér, att hos oss har arfs- och
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jordegarelagstiftningen utvecklat sig pa fullt sjelfstindig grund utan
nagon hinsyn till den romerska ridtten. Den enda likheten #r, att,
da eganderitten till jord hos oss varit ett vilkor for politiska rdttig-
heter, med motsvarande skyldigheter, vissa familjefider ansett af
vigt att genom testamente bibehalla egande gods med motsvarande
anseende och inflytande pa en hand, men faktum &r ju, att vi lefva
i andra tider dn vara forfider. S& har t. ex. numera qvinnans still-
ning inom familjen sa foréindrats, att hon har lika arfsrdtt med
mannen, boérdsritten har forsvunnit likasom mycket annat i f51jd
af forindrade tidsforhallanden; och det politiska medborgarskapet
och inflytandet stodjer sig ju nu pd helt andra grunder éin forr.
Nir man derfor vill ga si langt tillbaka som till romarnes tid for
att hemta skil for bestindandet af nagonting foér vara nuvarande
forhallanden sd ringa passande som fidetkommissinrittningen, synes
det mig vara allt for antikt, helst som man ju vet, att i det med
romerska riket besligtade Frankrike, sedan feodalvildet i eget in-
tresse frivilligt uppgatt 1 seigneursvildet, detta senare bortrycktes
genom den stora revolutionen. Man behofver icke heller myeket
skarp blick for att inse, att det engelska majoratvildets dagar
ganska snart torde vara riknade, oberoende af dess legala ursprung.
Skulle man vidl da hos oss, derfor att fastighetsfideikommissen af
nigon godsegare en ging ansetts kunna spela en vigtig rol, vara
nodsakad att bibehalla dem 1 alla tider? Jag tror det ic%(e.
Utskottet upprepar emot mitt skrifvelseforslag skil, som det
forut anfort emot Herr Wallenbergs lagforslag. Utskottet siger nem-
ligen: »Négra sirskilda oldgenheter af nuvarande fideitkommaiss i fast
egendom hade icke heller, Utskottet veterligen, forsports, och ingen
anledning syntes derfor Utskottet vara for handen att bifalla ett
forslag, hvarigenom dessa gods skulle forlora sin ifragavarande
egenskap» ete. Jag frigar da: nir Utskottet alltid har lemnat och
ifven denna ging lemnar obestridt, att fastighetsfideikommissen pa
landet just 1 %013 af sin natur icke kunna tillgodogoras s som om
de voro fria, #r detta kanske ingen oligenhet for det allminna?
Ar det ingen olidgenhet, att den, som képer eller af syskon eller
andra anhoriga léser till sig en egendom och maste skuldsitta sig
for en stor del af kope- eller loseskillingen, skall nédgas konkurrera
med dem, som tilltriida sina stora gods utan nagot kapitalutligg?
Om man icke inmser, att deri ligger en direkt orittvisa mot dem,
som hafva att beticka rdntan for fria jordbruksfastigheter, si borde
man dtminstone kunna inse, huru det skulle komma att gestalta sig,
om det framdeles lyckades véra skyddstullsvinner att fa sitt vid denna
riksdag foreslagna ekonomiska system genomfordt och fastslaget for
en lingre tid. Fé6ljden skulle naturligtvis blifva den, att si snart
en fri egendom bytte egare, skulle den betinga si mycket hogre
pris, som den hade stigit 1 virde genom det skydd dess alster at-
njéte. En blifvande egare hade sidlunda ingen nytta af tullskyddet,
men si mycket stérre skada, ty fideikommissarierne toge ensamme
fordelen, och nir man af den vid Utskottets betinkande fogade
tabell ser, att samtliga fideikommissegendomar i riket, med gran-
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riknande af dem 1 Stockholm, representera ett taxeringsvirde af Om forslag
i rundt tal 101,500,000 kronor, #r det litt att rikna ut, att den?iférdndrad
hostsid, dessa fideikommiss skulle kunna producera till afsalu, komme 7{)‘:&2’%;?2
att, blott med den hittills foreslagna tullsatsen, bereda de 153 inne-  jommiss. -
hafvarne en arlig vinst af omkring 1,000,000 kronor, som férdelade (o)
pa en hvar af dem skulle i medeltal blifva omkring 6,500 kronor.
En sidan skattskyldighet fran rikets o6friga medborgare till de 153
blefve foljden, och jag hemstiller, om detta icke vore en ytterligare
oligenhet for de ofrige jordbrukarne i landet och fér alla, utom
fidetkommissarierna. Vidare upprepar Utskottet ett annat skil emot
mitt forslag, som jemvil forut anforts emot herr Wallenbergs, dé
Utskottet nemligen siger, att, dessa fideikommiss skulle forlora sin
egenskap af sadana, »utan att ens lefvande eventuelle fideikommissarier
skulle fa tillfalle att & sligtens vignar sig yttra, dn mindre deras
bifall erfordrades.» Hvarifran har Utskottet fatt detta? Métt for-
slag, om det vann Riksdagens bifall, ligger intet hinder i vigen
for Kongl. Maj:t att, innan forslaget till lag framligges for Riks-
dagen, friga hvarje fideikommissarie, om han ville gi in pa fidei-
kommissets transformation eller icke.

Vidare siger Utskottet: »Hvad slutligen angar de medel, mo-
tiondren foreslagit for genomfsrande af fidetkommissens upphifvande,
si synas dessa vara af sidan beskaffenhet. att dfven de, hvilka onska
det nimnda malet, lira finna betinkligt att godkénna desamma.
Motiondren foreslar nemligen en tvangsforsidljning af alla fastigheter
af fideikommissegenskap.» Hvar star detta 1 mitt forslag? Jag har
visserligen 1 motiveringen uttryckt den tanken att, sedan fvd genera
tioner af innehafvare varit i tillfille att frivilligt silja sina fidei-
kommiss, vid den andra generationens utgéng en tvangsférsiljning
kunde ske for att en gang fa alla fastighetsfideikommass frigjorda,
hvilket senare af anforda skdl for mig framstdr sisom hufrudsalkligt
¢ demna frdga; men uti kldmmen 1 min motion, som ju ej innehaller
nigot formuleradt lagforslag har jag icke talat om nigon tvings-
forsiljning; tvirt om gar ju mitt forslag 1 hufvudsak ut pa frivillig
transtormation och upplosning. Med hvad jag nu sagt torde Ut-
skottets erinran om shvilka férluster och rubbningar i det ekonomiska
lifvet, atminstone i de landsdelar, der fideikommiss talrikast fore-
komma, det af motionéren féreslagna forfarandet otvifvelaktigt skulle
medfoéra,» bora forfalla.

Vidare siiger Utskottet betriffande mitt forslag om upphifvande
af fideikommiss 1 stadsfastighet att »tillvaron af sadana fideikommiss
icke synes kunna medfora nagra afsevirda nationalekonomiska olégen-
heter och ej heller, sa vidt Utskottet kinner, visat sig ligga hinder
1 vigen for allminna arbetens och regleringars genomférande eller
tor ett fidsenligt anvindande af fastigheten.» I afseende & detta
senare pastéende skall jag genom ett par sléende exempel visa, huru
litet Lag-Utskottet gjort sig reda fér de verkliga férhallandena.
Det fans for nagon tid sedan i Stockholm ett fideitkommiss, det
s. k. Grubbeska (Grubbens gdirde). Innehafvaren af detta fidei-
kommiss kunde med afkastningen icke ens underhalla husen & det-
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samma, hvarfore han nodgades, tvirtemot testators vilja, hos Kongl.
Maj:t begira att fa forsilja detsamma. Sedan forsiljningen blifvit
medgifven och egt rum, erhéll egendomen flera millioners virde. Senast
har Hornsbergs fidelkommissegendom, som knappast lemnade rinta
pa ett kapital 100,000 kronor, genom ofverflyttande af fideikommiss-
ritten pa en annan egendom, som for indamélet inkspts for 400,000
kronor, erhallit ett taxeradt virde af nimnda belopp. Naturligtvis
ar det koparnes mening att gora sig dtskilliga millioners inkomst
pt den affiren och detta just derigenom att egendomen blef fri-
gjord. Deraf framgér tydligt, att fideikommiss 1 stiderna icke kunna
tidsenligt brukas. Att de verkligen ligga hinder i viigen for genom-
forande af allminna arbeten och regleringar framgar bist deraf, att
dylika egendomar forst mudste 1 strid mot testatorernas foreskrifter ut-
bvtas mot andra eller mot rintebirande kapital, innan nagon reglering
4 deras omrade kan genomféras. Om nidgon nationalekonomisk be-
tydelse af fideikommiss i stad har jag icke 1 motionen talat. Slut-
ligen vill jag yttra vpagra ord med anledning af reservationerna.

Reservanterne hafva 1 likhet med mig icke ansett sig kunna
gilla Utskottets motivering, men hafva icke forty kommit till samma
slut, som Utskottet. Kn af dessa reservanter, herr J. Anderson,
ar radd for att enligt mitt forslag fideilkommisserna skulle blifva
fastslagna mera in de nu idro. Detta synes mig icke mojligt, ty
fastslagna #dro de nog redan si sitkert som de kuuna blifva. Skulle
Kongl. Maj:t och Riksdagen pé siitt jag foreslagit besluta en trans-
formation af fideikommissen, sa forefinnes icke nagot hinder, om
statens intressen fordra det, att uppstilla vilkoren pa siddant sitt
att fidetkommissen s smaningom komma att forsvinna. Detta hade
vil ocksd Utskottets reservanter kunnat inldgga i sin motivering,
om de for sin del velat en skrifvelse 1 dmnuet, ty Utskottet eller
reservant deri ldrer vil icke behéft anse motiveringen i en motion
utan endast klimmen deri vara f6r sig bindande 1 formen. For
ofrigt gir ju mitt skrifvelseforslag ut pa en frivillig upplésning af
den forvandlade fidelkommissritten, niir innehafvarne af densamma
och andra intressenter sidant siirskildt ¢nskade och derom enades.
Jag har goda skil for antagandet, att de forvandlade fideikommissen
komme att pa denna lojala vig sA sméningom och ritt snart upp-
losas af sig sjelfva. Siledes tror jag 1 motsats mot den niimn(fe
reservanten, att mitt férslag icke dr egnadt att fastlisa fideikom-
missen, utan tvirt om. Men dfven om man skulle, af skyldig akt-
ning for stiftarnes vilja 1 den del, der denna #nnu #r och férblir
utforbar, f6r alltid fastlisa desamma 1 den mera oskadliga form jag
foreslagit, sd kan dock icke bestridas hvad erfarenheten lagt i dagen,
eller att, under det fastigheterna successivt stiga 1 viirde, sa faller
deremot kapitalet 1 virde samt att salunda, s& vidt jag kan se,
fideitkommissernas ekonomiska betydelse sméningom skulle forsvinna
af sig sjelf, likasom den politiska redan gjort.

Jag har velat yttra detta for att nir frigan en géng bittre
mognat — ty den ir af beskaffenhet att den maste aterkomma och
vidare odlas — det anférda m& 1 sin mén kunna tjena som ett
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inligg vid ett slutligt ordnande af densamma, ifvensom fér att i Om forsiag
min man soka forebygga att sidana ohallbara skil, som de hvilka tillfirindrad
Utskottet nu anfért, vidare ma komma att upprepas eller aberopas, Té‘f_ﬂ;fgm'}‘/.
samt 1 den forhoppning, att Lag-Utskottet framdeles ma kunna k(,m;lﬁs,w
skilja mellan motivering och klim, mellan bisak och hufvudsak, (ports)
mellan nutid och forntid samt mellan en till behandling foreliggande
och en forut slutbehandlad motion, s att deras innebord hvar for
sig ritt uppfattas och ej forblandas.

Herr Talman! D& jag vet att Forsta Kammaren bifallit Ut-
skottets forslag, sa skall jag, ehuru goda skil tala for att begira
aterremiss, med hinvisande till notionens af Utskottet till stiorre
delen ignorerade motivering, icke nu framstéilla nagot yrkande.

Herr Fredenberg: D& Lag-Utskottet i ar icke anfoért nagra
nya skil, som skulle kunua foranleda mig att frantrida de asigter,
som jag uttalat vid flere foreghende riksdagar rérande olimplig-
heten af fideikommissrittens bibehallande ur statsekonomisk synpunkt,
och da jag ur riittslig synpunkt anser det vara i innu hogre grad
betiinkligt att bibehalla en institution, som star 1 uppenbar strid
mot var gillande arfslagstiftning samt emot var tids humana ritts-
uppfattning, si ber jag att fi instimma med reservanten Smedberg
1 hans ogillande af den utaf Utskottet begagnade motivering, helst
jag lika litet som nimnde reservant kan instimma med motioniren
1 hans férslag att fastsla fideikommissriitten 1 en ny form.

Herr von der Lancken: Jag vet vil, Herr Talman, att den,
som vagar tala om principer, icke dr si synnerligen gerna hord 1
denna Kammare. TIcke desto mindre vagar jag uttrycka den mening,
att det skulle vara onskligt, om man 1 allmédnhet nagot mera, an
nu pligar vara fallet, ville géra sig reda for konseqveuserna af sina
vrkanden, och 1 hvad min ett lagforslag kan anses std 1 samman-
hang med forut uttalade grundsatser. Under hela férmiddagen
hafva vi hort ett parti, som eljest med en kraft och talang, som
jag finner hogst erLéinnansviirda, kimpar foér den grundsatsen, att
staten skall forhalla sig indefferent gent emot religiositeten, sésom
en individens ensak, med samma kraft och samma talang payrka,
att staten med alla den till buds stdende medel skall verka for ett
bestimdt specielt sedlighetsmél, och detta, ehuru vil sedligheten sd
till vida skall vara religiositeten underordnad, som den, Atminstone
efter detta partis 4asigt, dr en yttring af religiositeten. Nu wvill
man af afvoghet mot en institution, som lyckats tillvinna sig denna
Kammares synnerliga ovilja och som mahinda ocksa fortjenar den,
bryta med en grundsats, som 1 alla tider och alla linder ansetts
som en fundamentalsats 1 lagstiftningen, den nemligen att ingen lag
bor erhalla retroaktiv verkan. Men, mine herrar, den dag kan mé-
hinda komma, da det giller andra, vida vigtigare och af Eder med
helt annorlunda kinslor omfattade fragor och da I skolen finna
andra garantier f6r deras losning 1 den af Eder ¢nskade rigtning
uti den grundsats, I nu viljen kasta 6fver bord. Mahinda skolen
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Om forslag 1 da beklaga, att T nagonsin 6fvergifvit den enda fasta marken for
till fordndrad g1t lagstiftningsarbete, den absoluta laglighetens.
lagstifining Jag yrkar bifall till Utskottets forslag.

rérande fidei-

hommiss.
(Forts.) I detta yttrande instimde Herr Ahlstrim.
Hirmed forklarades ofverliggningen slutad. Utskottets hem-
stillan bifslls.
§ 3.
Om dlig- Slutli . " . . .
gande for sty- utligen foretogs handliggning af Andra Kammarens Tredje

relsen for Tillfdlliga Utskotts Utlatande N:o 9, (1 samlingen N:o 19) 1 anled-
statens jern- ning af vidckt motion om skrifvelse till Kongl. Maj:it med begiran
'Z‘.‘gs?”‘j'kt"“ om 4alidggande for trafikstyrelsen vid statens jernvigar att vid import
i;;,:’,ﬁf,'l”rwzfaf stenkol och cokes begagna svenska fartyg.
cokes begagna I o6fverensstimmelse med motionsiren, Herr E. G. Bostrims
svenska  forslag hemstdlde Utskottet, »att Riksdagen matte i skrifvelse till
fartyg.  Kongl. Maj:t anhalla, det Kongl. Maj:t ville anbefalla trafikstyrelsen
for statens jernviigar att for framtiden kontrahera om uppkép af
stenkol och cokes for statens jernvigstrafik pa sidant sitt, att intet
hinder métte mota att vid deras hitfraktande i s4 stor utstrickning
som mojligt anvinda svenska fartyg, sa vida eljest antagliga anbud
dera goras fran svenska rederier.

Herr Ol. Melin erhéll ordet och yttrade: I likhet med motio-
ndren och Utskottet kan jag intyga, att den svenska sjséfartsniringen
for ndrvarande befinner sig i mycket stort betryck, och jag borde
saledes, sasom sjelf svensk redare, vara mycket tacksam, om kraftiga
atgirder kunde vidtagas fér denna nirings héjande och forbéttring.
For min del kan jag dock icke finna, att det forslag, som hir nu
foreligger, dr af beskaffenhet, att jag kan tillmita detsamma n&gon
synnerligen praktisk betydelse. Det dr myecket litt att framkasta ett
forslag om en skrifvelse till Kongl. Maj:t 1 det syfte hir ifraga-
giittes, men innan man goér detta, tror jag att man bér noga tillse,
hvad foljden af en sadan skrifvelse skulle blifva. Fé6r min del kan
jag icke finna, att Utskottet undersokt saken sa, som jag anser att
JUtskotte’c bort gora. Sasom bekant har styrelsen for statens jern-
viigstrafik hittills pligat kopa stenkol pa sa sitt, att priset for den
qvantitet, staten for aret behofde, har vid kontraktets uppgorande
faststilts for varans levererande 1 vissa af trafikstyrelsen Eestamda
svenska hamnar, och tror jag att detta sitt ar det enda rigtiga.
Jag anser nemligen, att staten liksom hvarje annan képare bor,
nidr den gér uppkdp, veta, hvad den har att betala, och icke inlita
sig p& ovissa spekulationer. Skulle ett annat sétt hidanefter
tillimpas vid kop af stenkol for statens rikning, kan jag icke finna,
att det kunde g& till pad mer dn ett siitt, och det vore, att priset
bestiimdes for kolen levererade i engelsk hamn och trafikstyrelsen
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sedermera sjelf ombesorjde dess befraktande hit; men da tror jag Om dldy-
ocksa, att forhallandena blefve sadana, att staten finge betala ettgandefor sty-
hogre pris for stenkolen och sedermera maste ataga sig det i méngas s;;szg f;fn
tycke icke s4 sirdeles svara befraktningsbestyret. -— For min del @-dgstm%k att
anser jag dock, att detta sdtt skulle 1 manga fall medféra storavid import af
svarigheter och kostnader for staten. Sasom det nu gir till, ir det stenkol ock
mycket beqvimt for staten att fa sitt kolférrad levereradt i vissa COk_’;zZ’fgg’m
hamnar i Sverige, men 1 motsatt fall maste i kontraktet bestimmas  suptyq.
vissa hamnar i England af sidan beskaffenhet, att hinder ej métte (Forts.)
for sig erbjudande angare eller segelfartyg att der intaga sin last,
savil med afseende p& djupghende som andra omstindigheter. —
Mycket latt kunde staten i senare fallet fororsakas en kostnad af
ett eller annat tiotusental kronor. — Under nirvarande tryckta frakt-
konjunkturer skulle det ej vara st svédrt att finna svenska fartyg.
som ville taga dessa kolfrakter, atminstone hvad betriffar hamnarne
Goteborg, Malmo och Sundsvall, men si snart nagon liten ljusning
intrider 1 fraktfarten, refuseras sé laga kolfrakter, och d&4 kan det
vara godt for staten att hafva ett arskontrakt att halla sig till. —
Orsaken, hvarfér man kan betinga ligre frakter, nir frakten ingar
i priset, hirrér deraf, att kolleverantdrerne vanligen disponera sfver
ett stort antal stora angare, som de kunna lata segla mycket billigt,
och derfér kunna de litt sjelfve leverera varan med dessa batar 1
svenska hamnar och kunna sitta priset betydligt ligre in annars
vore forhallandet. KExempelvis vill jag némna, att enligt de kon-
trakt, som statens jernvigstrafikstyrelse afslutat for 1886, stilla sig
prisen si mirkvirdigt, att det ar 8 & 9 pence billigare pris per
ton levererade i Sundsvall én i Stockholm och Goteborg. Detta
far sin forklaringsgrund deri, att, om dessa stora angare fa lossa 1
Norrland, de der hafva utsigt att fa frakt tillbaka.
Utskottets asigt, att svenska fartyg sikerligen med tacksamhet
skulle hafva atagit sig hela 1885 ars koltransport till Sverige och ej
blott nu ofverforda 24,000 tous, 4r ej rigtig, ty det kan omdojligen
léna sig med nu giingse kolfrakter att frakta kol till Stockholm, der
utfrakter sedan e) kunna erhallas, utan hvarifran man nodgas ga till
norrlindska hamnar i barlast fér erhallande af utfrakt. Stora engel-
ska dngare, hvilka, sasom redan ndmndt dr, ofta tillhora sjelfva kol-
bolagen, kunna mdojligen héruti finna nagon férdel. Man finner
ifven, att af statens import af kol till Stockholm under ar 1885,
utgérande 30,000 tons, ej mindre én 28,000 tons inférts i engelska
ingare, hvaremot af 24,000 tons, som under samma &r infordes i
svenska fartyg, ej mindre #n 17,000 tons voro for Goteborg, och de
ingare, som antogo frakter dit, voro si godt som uteslutande si-
dana, hvilka, 1 stadig fart fran Goteborg, der erhballa utlaster pa
England hela aret om. Till foljd af dessa omstindigheter kunde
de noéja sig med en jemforelsevis lag hemfrakt. Huru jag séledes
in ser saken, dr det for mig tydligt, att staten har storsta férdelen
af att uppgéra sina kolkontrakt pa sitt hittills skett. Genom att
dessa stora angbatar komma till Stockholm med kollaster och sedan
g4 upp till de norrlindska hamnarne for att fa utfrakter till England,
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si blir det en mojlighet att {4 de svenska exportartiklarne jern och tri
billigare fraktade &n annars skulle vara férhallandet, hvilken omstin-
dighet ju spelar en stor rol for dessa landets hufvudexportartiklar.

Sedan jag nu stkt bedoma fragan hufvudsakligen frin sta-

vid import aftens synpunkt, vill jag ej underlita att se densamma specielt ur

stenkol och
cokes begagna
svenska
Sartyg.
(Forts.)

sjofartsintresse. Ur denna synpunkt tror jag det #ir klokast att ej
soka konstlade medel for sjofartens upphjelpande, utan lata fri
tiflan fortfarande vara ridande, ty derpa forlorar icke sjsfarten,
men landets andra niringar fortjena utan tvifvel derpa.” Om vi
fordra rittighet att deltaga i andra linders fraktfart med samma riitt
som deras egna undersater, sa fi vi ej heller frukta att se deras
fartyg i vara hamnar. Jag tror deremot, att vi pa helt annat sitt,
dn som nu blifvit foreslaget, hafva att hoja och upphjelpa var sjs-
fart. Vi bora soka att efter bista formaga utvidga vara reguliera
forbindelser icke blott med europeiska utan dfven med transatlan-
tiska hamnar; att bittre soka ordna vart konsulatvisen och i all-
miinhet vira handelsférbindelser med utlandet; att borttaga olimp-
liga och oriittvisa afgifter pa sjofarten, nirmast lastpenningarna.
samt att pd staten soka cfverféra nagon del af kostnaden for fyr-.
bak- och lotsvisendet, lifriddningsanstalter m. m., si att de afgifter,
fartygen for nirvarande hafva, kunna minskas. Dessa littnader
skulle nemligen blifva till verklig hjelp ej blott for sjsfarten,
utan dfven komma landets 6friga niringar till godo, ty ju mindre
omkostnader sjofarten har, desto billigare frakter kan den erbjuda.
Detta giller for 6frigt icke endast sjofarten, utan dfven jernviigarne.
Ju billigare staten fir sina kol, och ju ligre driftkostnaderna blifva
ofver hufvud. desto billigare kunna idfven frakterna sittas, och detta
senare utgor just 1 vira dagar ett énskningsmal.

Jag tror siledes, att man icke bér vidtaga en atgiird, som skar
driftkostnaderna for statens jernviigstrafik, utan tvirtom forsska ned-
bringa desamma, ty detta kommer dfven landets niiringar till godo.
Min ofvertygelse dr alltsa, att motionirens och Utskottets forslag
icke dr det ritta, samt att det aldrig kommer att fi nigon egentligen
praktisk betydelse. Skulle det lika vil vara Kammarens och Riks-
dagens mening att ingh pa ett sadant forslag, som Utskottet hir
framstilt, s4 tror jag det icke tjenar till négot, med mindre #n
Riksdagen pa samma gang later Kongl. Maj:t forsta, att, om nagra
medel skulle komma att erfordras for fyliande af de 6kade kost-
nader ett sadant forslag kan foranleda. Riksdagen ifven dr villig
att betala dessa.

Da_jag for min del ej funnit skil dertill, sa vill jag yrka af-
slag & Utskottets hemstillan.

I detta yttrande instimde Herr Arlusiander.

Herr Bostrém anférde: Det har icke varit utan férvaning
jag hort eu af Kammarens frimste malsmin for Sveriges sjofart
yttra sig si, som den forre talaren gjorde. Han bérjade sitt anfs-
rande med att erkiinna, att det vore 1lla stildt for den svenska sjo-
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farten, men att han likvil af intresse fér denna samma sjofart an- Om dldg-
sage det af mig framstilda forslag att i nagon méan upphjelpa den”“.’;‘;"e{”ffftf/‘
vara olampligt. For min del vet Jag icke hvad sjofarten s{sall 1678 41 a1oms je'}:."_
af, om icke pa frakter, och iifven om for uppmuntrande af den sven- vigstrafik att
ska sjofarten statsverket eller jernviigstrafikstyrelsen forlorade ettvid import af
oller annat tiotusental kronor, sa anser jag, att demna for stats- s,f””]z": a””;‘ﬂ
verket obetydliga uppoffring vore vil anvind, om dermed nagot *’ O ey
kunde vinnas till upphjelpande af denna niring. Nir engelsméinnen  fartyg.
kopa virke fran de norrlindska hamnarne, forbehalla de sig att  (Forts)
ifven fa ombesorja dess utfraktande. Men nir vi skola skeppa

fran utlandet, si 6fverenskomma vi, att siljaren skall leverera varan

fritt i svensk hamn, derfor att det ar beqviimare och forenadt med

mindre besviir och omtanke. Jag medgifver vill, att det kan vara

fsrenadt med besviir att befrakta fartyg, ehuruvil jag tror, att med

den stora konkurrensen pa detta omride besviiret dermed #r mindre
betydande. Men tillika nodgas jag ocksa medgifva, att, huru mye-

ket #n man anser sjofarten bora tillgodoses, man, niir man hor en

malsman for den svenska sjofarten uttrycka sig si som Herr Melin

gjorde, far intrycket af tvekan, huruvida det kan vara skil att gora

nagot 1 detta afseende. Herr Melin talade om, att sjofarten borde
understodjas genom nedsittning af lastpenningar och andra afgifter,

som betunga sjofarten. Men en dylik nedsittning kommer ju till

godo lika mycket utlindska fartyg som svenska, hvadan hvarje

Tittnad i sadant hinseende dfven blir en littnad for utlandet i kon-

kurrensen med oss. Genom det af mig framstilda forslaget skulle

deremot Sverige tillskyndas négon fordel framfor utlandet. Huru

jag salunda #n ser saken, kan jag icke finna annat, in att det kunde

vara forenadt med gagn att aflata en sd beskaffad skrifvelse, som

jag foreslagit. I fraga om formuleringen, sadan den ir af Utskottet
foreslagen, synes mig vil den af mig i motionen foreslagna orda-

lydelsen cga foretrade, men jag skall 1 detta afseende ej framstilla

nagot yrkande, utan &tnojes med, om Utskottets forslag vinner
Kammarens bifall. Jag yrkar bifall till Utskottets hemstillan.

Herr Fredenberg instimde med Herr Bostrom.
Vidare yttrade

Herr Ekman: Da jag varit ledamot af det Utskott, som be-
handlat denna motion, anhaller jag fa siga nagra ord till forsvar
for Utskottets forslag.

Herr Melin har péapekat, att, for att hoja skeppsfarten, man
maste anvinda andra medel, och han pavisade nagra sidana. Ja,
for min del, tror jag icke, att det medel, som Utskottet foreslagit,
sir sadant, att det absolut hjelper sjofarten. Herr Melin sade ifven,
att det dr ytterst beqvimt for trafikstyrelsen, att, sasom nu sker,
kopa varan levererad 1 svensk hamn. Ja, att det ir beqvimt maste
medgifvas, men att det dr nyttigt for landets skeppsfart, det ater-
star att bevisa. Han trodde afven, att kolen skulle stilla sig dy-
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On dldg- tare, om svenska staten uppgjorde kontrakt om leverans i engelsk
gande fir sty- och icke i svensk hamn. Det kan ju vara méjligt, att sa blir, men
n’:ﬁ;? /7" den arade talaren kunde icke bevisa det, och det later sig nog icke

jern . . n :
vigstrafil att DeVisas; ty jag tror for min del, att bland de engelska ‘kolleverau-
vid import af tirerne dr s stor konkurrens, att trafikstyrelsen kan betinga samma
stenkol och prig for kolen i svensk som i engelsk hamn. )
Mk_fiel;,fq%ym Samme talare sade vidare, att de engelska angarne ga hit for
fartyg.  oerhérdt billigt pris, och det gora de verkligen. Men om svenska

(Forts.) fartyg finge ataga sig dessa kolfrakter, skulle de mahinda kunna

ga for samma pris. Det dr nemligen mojligt att ga for en lagre
frakt frin England dn t. ex. fran en rysk eller tysk hamn, emedan
priset pa de kol, som man behotver for angbitarnes egen drift stiller
sig  betydligt ligre i England dn annorstades. Oech man mé icke
forgita, att kolprisen spela en betydlig rol, da det blir fraga om
den behallning, som ett fartyg har pa sin frakt.

Herr Melin sade slutligen, att engelska fartyg ga till Stock-
holm med kolfrakt och sedan ga de upp till Norrland och lasta
trivaror eller jern, men jag kan icke forstd hvad som hindrar
svenska fartyg att, om de finge dessa kolfrakter, g4 upp till Norr-
land och taga utfrakter i tri och jern.

Det dr pa dessa grunder jag fror det vore vilbetinkt af Kam-
maren att bifalla en skrifvelse till Kongl. Maj:t i den af Utskottet
angifna rigtning. Den omstindighet, att under ar 1885 24,000 tons
stenkol hitforts med svenska fartyg, visar, att svenska fartyg dock
funnit med sin fordel ofverensstimmande att taga dessa frakter, och
de skulle sikerligen med tacksamhet ofvertagit hela kolfrakten.

Jag anhéller derfor pa grund af hvad jag nu haft iran anfora
och hvad Utskottet anfért, att Kammaren ville bifalla Utskottets
forslag.

Herr Dieden: Hir talas om denna stenkolsimport for statens
jernvigars behof, som om den skulle utgéra nira nog hela Sveriges
stenkoTsimport; men den utgér ju endast en forsvinnande del af
hela stenkolsimporten. Jag kan icke forsta, att Sveriges sjofart kan
vésentligt hojas derigenom, att svenska fartyg fa privilegium pa att
frakta négra tusen tons kol. Detta torde 1 allt fall icke vinnas
genom det foreslagna stadgandet, utan torde derfsr erfordras lag-
stiftning 1 den rigtning, som Herr Bostrom omniimnt, eller att jern-
viigstrafikstyrelsen skulle aliggas kopa kolen i England och sjelf
ombesorja dess hitfraktande med svenska fartyg.

Herr Bostrom sade, att da engelsminnen kopa timmer i Norr-
land, gora de till vilkor att det skall fraktas med engelska fartyg; men
sa dr vil icke fallet, utan ibland siljes varan levererad hir och
ibland levererad i England, och detta beror icke pad nagor lagstift-
ning, utan pa ofverenskommelse mellan affirsmiinnen. I forra fallet
blir fraktningen képarens ensak, i det senare giiljarens.

Jag tror derfor icke, att, hvad som hir foreslas kan linda sjo-
farten till nagon nytta, utan endast komma att sta som en opinions-
yttring, hvars afsigt litt kunde missforstas och mahinda vicka af-
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voghet mot oss 1 England, som doek dr var fornamsta exportort. Om didg-
Sa gerna jag vill gynna var sjofart, maste jag derfor yrka afslagg“"‘%efm' $ty-
pa Utskottets forslag. relsen for

statens jern-

vdgstrafik att
Herr Co6ster: Utskottets forevarande hemstdllan dr hallen iwvid import af

sd milda ordalag, att jag for min del icke skulle hyst nigon tvekan 3stenkol och

att gd in derpi, om den icke ront motsigelse fran annat hall.wki;eﬁﬁgm

Men d& nu sé skett, maste jag fran frihandelns synpunkt siiga, att  fapyg.

jag ej anser forslaget synnerligen vilbetdnkt. Man siger, att staten  (Forts.)

bor uppgéra med de engelska kolleverantérerne om anvindning af

svenska fartyg. Men tillvigagéendet dr icke sé, utan staten uppgor

om sina kolleveranser med svenska kopmin, hvilka 1 sin tur upp-

gora med de engelska. Och sedan numera de stora angfartygen

bérjat anviindas for trivarufrakter frin Norrland, dit de 1 de allra

flesta fall skulle afgd tomma eller i1 barlast, antaga de gerna sten-

kolsfrakter fran England, stundom till ett orimhgt billigt pris, s&

att t. ex. frakten for centner fran England till Sundsvall 1 Ar utgér

endast 15 ¢re. Uti dessa billiga pris ligger naturligtvis en stor

vinst for staten, hvilken vinst torde kunna sitta jernvigsstyrelsen i

tillfille att nedsitta sina frakter. Men icke nog hirmed. Nir de stora

dngfartygen ga ut igen, behéfva de barlast, och jag vet till och med,

att det intriffat, att de tagit jern 1 barlast utan frakt. Hari ligger

salunda en vinst N:o 2. Men en tredje vinst dr for var triavaru-

export att fa ut sina varor for si billigt pris som méjligt, hvartill

utsigten att erhalla stenkolsfrakter vid hitgéende icke si litet bi-

drager. Det giller samma forhallande 1 afseende & skeppsrederierna

som & spanmélsproducenterne, att de billiga prisen ma kinnas harda

for den enskilde, men édro af gagn for landet i sin helhet. Jag tror

derfor, att det féreliggande %érslaget ar opraktiskt, och forestiller

mig #tven, 1 likhet med Herr Dieden, att det kunde viicka ond blod

1 England, om det antages. Jag vill icke gora nagot yrkande, men

om fragan kommer till omrostning, sa rostar jag afslag a4 Utskottets

hemstéllan.

Herr Ekman. Jag vagar bestrida den uppgift, som den siste
srade talaren lemnat. Han sade forst och frimst, att det var alldeles
bestdmdt sitkert, att svenska staten uppgér koluppképen genom
svenska leverantérer. Men det #dr ju klart, att den icke kan képa
engelska kol af svenska leverant¢rer, utan att sadant sker af en-
gelsmin, ehuru det sker genom svenska agenter. Salunda &r det
engelsmiin, som siilja; ty icke hafva svenskar nagra kolgrufvor i
England.

Vidare talade han om, att engelska fartyg dro si liberala, att
de taga jern sasom barlast utan ersittning. Afven denna uppgift
tror jag vara apokryfisk; ty det vore bra mirkvirdigt, om engelska
fartyg forst och frimst gingo hit for si laga frakter, att jernvigs-
trafikstyrelsen icke behoéfver betala mer dn fyra shillings pr ton
fran England till Stockholm och sedan ga tilibaka till England med
jern sasom barlast utan att derfoér f& nagon ersittning. Det torde
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Om dlig- vil vara just derfor, att de fa returfrakter, som det under sadana
9“’_“;‘”"’{{”‘ forhallanden kan léna sig att ga hit. Herr Melin upplyste ifven
s;;t;fgj:;;l_ nyss derom, att de gi till de norrlindska hamnarne for att taga
vigstrafik att returfrakter, sa att jag tror, att den uppgift, som Herr Céster lem-
vid import afnade, icke dr fullt rigtig.

3;:"7;)“1 G En annan talare har sagt, att det ju icke dr hela kolimporten
o oy till Sverige fragan nu giller, utan blott en del deraf, ty hela denna

fartyg. import gar till en million tons, under det att fragan nu giller blott

(Forts.) 10,000, Detta dr vill sant, men det hindrar ju icke, att det kan

vara till nytta foér var svenska handelsflotta, om den far frakta de
tons, hvarom nu ir fraga. Man kan ju icke féreskrifva nigra lagar
i detta hinseende fo6r enskilda, men for staten torde man vil kunna
foreskrifva den lagen, att, d& den har att vilja mellan svenska och
engelska rederier, den bor foretridesvis taga de svenska.

Herr Sven Nilsson: Jag tror, att Kammaren bor betrakta
denna fraga, sasom en talare ocksd redan sagt, hvarken ur frihan-
dels- eller protektionistisk synpunkt. Min tanke #r, att motioniiren
med sitt forslag édsyftat endast att bereda svenska fartyg bittre
frakter. Men da nu de, som skulle hafva mesta nyttan hiiraf, icke
ansett detta forslag medféra négon nytta, sa forestiller jag mig,
att icke heller Kammaren bér fista nigot vidare afseende dervid.
Ur en synpunkt anser jag dock fragan icke vara ovigtig och det
ir, att den berdr England, med hvilket land i synnerhet den svenske

¥ jordbrukaren star i ett ndra forhallande. Méanne det da kan vara
skdl att 1 otringdt mal astadkomma en skrifvelse, som mojligen
skulle leda till stridigheter med detta land, och der méjligen upp-
vicka ond blod, sasom en talare sagt? Jag tror icke detta #r limp-
ligh, synnerligast som denna fraga synes mig vara af allt for ringa
virde for att deraf géra mycket wviisen.

Pa grund hiraf yrkar jag afslag 4 Utskottets hemstillan.

Herr Ol Melin: Jag har & nyo begiirt ordet, emedan Herr
Ekman velat bestrida den af Herr Céster lemnade uppgift, atf
engelska angbatar i Stockholm taga jern sisom barlast utan frakt
vid atervindandet via Norrland till England. Jag vill intyga, att
forhallandet verkligen ofta dr sidant, icke blott fran Stockholm utan
ifven fran andra platser 1 vart land. Naturligtvis beriknar denna
angbat att fi sin vinst pa frakten af trd eller hafre, men da den
be}gldfver barlast, s& tager den jern dertill utan frakt, och detta ur
en fordel for exportorerne. Med anledning af Herr Bostroms ytt-
rande fér en stund sedan, att det var ganska férvanande, att svenska
skeppsredare icke bittre visste att bevaka sina intressen, si vill jag
siga, att Jag, som forut af mig dr yttradt, vil anser sjofartsniringen
betryckt, samt att det vore 6nskviirdt, om den kunde pa ett kraf-
tigt satt underlittas, men d& jag anser det nu foreslagna sittet
olimpligt, sa finner jag icke skil att bitrida detsamma utan af-
styrker forslaget, i fsrhoppning att vir svenska sjdfartsniring pa ett
mera verksamt sitt ma %{)ifva tillgodosedd.
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Herr Coster: Till svar p4 hvad Herr Ekman anfort ber jag Om dldg-
fi upplysa Kammaren, att jag besokt jernviigstrafikstyrelsen samtgandefor sty-
af generaldirektoren erhallit muntlig uppgift pa de firmor, med J;tf;f/;';;
hvilka kolkontrakten for 1886 afslutats. Dessa idro flera aktade vigstrafit att
handelshus i Goteborg och Malms, hvilka icke kunna betraktaswid import af
sésom ombud eller agenter, men som jag icke vet, om jag har riatt stenkol ock

. i R e O cokes begagna
att nimna deras namn, sd gor jag det icke. sponsha

Herr Melin har redan besvarat fragan om jernfrakterna. Men /a7ty
for att herrarne skola {orstd detta dnnu tydligare, s vill jag fram- (Forts)
halla, att dessa éangbatar vil berikna sin hufvudvinst i utfrakter,
som for det mesta bestd af trévaror, men om de kunna pa sin hit-
resa frakta stenkol, sa hjelper detta till vid fraktberikningen, syn-
nerligast som lastning af stenkol i England gér sa fort, att en stor
angbat kan lastas p4 nagra timmar.

Hvad jernet betriffar, sa vill jag ndmna, att som dessa ang-
fartyg icke kunna lastas med endast trd, utan maste ifven hafva
nigon tyngre last, s taga de hellre jern till barlast fraktfritt, an
de kopa t. ex. sten for andamalet. Jag tror mig icke behdfva ritta
flera af Herr Ekmans uppgifter.

Herr Dieden: Med anledning af Herr Ekmans yttrande, att
dessa frakter skulle komma svenska handelsflottan till godo, s& ber
jag fa erinra, att det dr endast de stérsta batarne af svenska han-
delsflottan, som sysselsitta sig med stenkolsfrakter.

Herr Odell: Jag tror mig forsta, att det kan ligga i herrar
enskildes enskilda intresse att f4 med utlindska angare skicka sina
varor till utlindska hamnar, oafsedt huruvida de hafva det ena
eller andra sasom last till virt land. Men hvad som &r svart att
forstd for mig 4r, att, sa snart det #r fraga om vart eget lands in-
tresse, man s¢ker, d4 man icke har nagra andra skil att forebira,
att skrimma oss, sasom man fordom brukade skrimma for turken.
Var vinskap med det ena eller det andra landet skulle storas, siiger
man, i fall viimer eller mindre man sékte tiligodose vart eget lands
intresse. Det forefaller mig minst sagdt underligt, att vid hvilken
sak som helst, som fores pa tapeten, man férebir den omstindig-
heten sésom skil for motstind. Jag undrar, om icke, i fall en storre
eller mindre del af den kolimport, som kommer in till vért land,
blefve befrakiad med svenska fartyg, detta skulle vara savil de
svenska rederierna som hela landet till nytta. Jag inser icke heller,
hvarfor det skulle vara nagon forlust, om de stora engelska dngarne
hér finge kopa sten till barlast. Jag tror icke, att det skulle vara
ruinerande for oss. Sadana argument anser jag hogst underliga.

Jag anhaller, Herr Talman, 1 vart lands intresse om bifall till
Utskottets forslag.

Hiruti instimde Herrar Petersson i Hamra och Ostberg.
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Om dlég- Herr Ekman anférde: Afven jag tycker det vara underligt, att
9“?“;"’]"”".".75_?/' hir talas om, att denna fraga skulle vara mycket liten, men énda vicka
sgt:;tj;% ond blod hos den store nationen England. Om det &r en liten fraga.
vigstrafit att S8 torde den vicka litet ond blod hos ndgra engelska kolleveran-
vid import af torer. Men om nagra blifva stotta, tror jag att det finnes andra,
stenkol och som vilja lemna hvad svenska staten i detta afseende behofver.
cakfzeﬁgﬁfm Vidare far jag med afseende & hvad en talare nimnde, att det

fartyg. endast dr de storsta dngare, som taga kol hit, sdga, att det icke ar

(Forts)  Ofverensstimmande med verkliga forhallandet. Da jag var uppe i

jernvigstrafikstyrelsen for att taga reda pa ifragavarande forhallan-
den, sa horde jag, att kolfrakter hitforts med batar, som icke lastade
mer #n 350 a 400 tons. Jag gaf sirskildt akt derpa och fragade:
Ar det verkligen s& sm# bétar, som gatt hit med dessa koltrans-
porter? Naturligtvis hitfraktas storre delen af kolen medelst stora
angbatar; men, som sagdt, det fans ock sddana pa endast 300, 400
och 500 tons. Och sidana dro ju icke si synnerligen stora.

Betraffande Herr Costers yttrande om barlasten, s& blef det
klart, da Herr Melin tillade: wia Norrland. Jag trodde, att Herr
Coster menade, att batarne gingo tillbaka till England for att 4 nyo
hemta kol och togo jern som barlast dit. Men da han menade, att
de taga barlast for att ga upp till de norrlindska sagverken, si
ville jag blott papeka, att det &r en ren fordel att fér sadant anda-
mal taga jern 1 stillet for sten.

Jag yrkar fortfarande bifall till Utskottets forslag.

Herr Arhusiander: Jag har i denna friga instimt med Herr
Melin, men sedan diskussionen fatt den utstrickning, som nu éir fallet,
skall jag be att fa yttra nagra ord sirskildt.

Jag far da siiga, att jag erkinner det beaktansvirda i motioni-
rens framstillning, emedan den &syftar att lemna nigon hjelp 4t den
svenska sj6farten, som lider betryck liksom andra n#ringar. Men
jag tror 1cke, att en sidan atgird, som Utskottet foreslagit, kan
blifva af nigon praktisk betydelse for var sjofart.

Hiér talas om, att man skulle anvinda endast svenska fartyg i
var fraktfart. Men jag vill upplysa herrarne om, att numera ske
vara forsiljningar, atminstone hvad trd angdr, si, att man siljer det
fritt ombord 1 svensk hamn, och saledes hafva vi 1 de flesta fall
icke med befraktningen att géra. Utlindingarne, som képa vara tri-
varor, se till att de kunna sitta sina frakter sa billiga som mojligt,
och fartygen, som #ro pressade att gi med dessa billiga frakter,
soka att fa fortjenst genom att taga kol till Sverige. Dessa kol
taga de ocksd sa billigt som mojligt, och foljden blir den, att sven-
ska statens trafikstyrelse och enskilde kunna berikna, att de hafva
sina kol mycket billigare, d& de f& dem 1 svenska hamnar levererade
till ett visst pris, 4n di de kopa dem levererade i utlindska och
sedan skola hafva besviir och omtanke med befraktningen. Konkur-
rensen #r si stor 1 fraktfarten, att jag tror, att utlindingarne, som
skicka sina fartyg hit att hemta triavaror och annat, kunna taga kol-
frakterna mycket billigare #n svenska fartyg kunna gora.



Onsdagen den 31 Mars, e. m. 29 N:o 32.

Genom ett sadant aliggande, som Utskottet foreslagit Kongl. Om dlig-
Maj:t att lemna trafikstyrelsen, skulle sdledes de kol, som behéfva-‘?“”‘l“f”"{t?/'
anvindas, antagligen blifva onédigt fordyrade. 8:;:2:;;‘:;
Huru behjertansviird motionen én mé vara, kan jag icke finna vigstrafit att
nagon anledning att bifalla densamma, och jag yrkar derfor afslagvid import af

pa Utskottets betdnkande. stenkol och
cokes begagna
svenska

Herr Nyquist instimde 1 detta yttrande. Fartyg.
Forts.

Herr Jansson i Krakerud: Jag vill pa forhand forklara, ‘ )
att jag icke dr hemmastadd p& detta omrade. Jag begirde ordet
endast for att uttrycka min foérvaning 6fver, att man vill patvinga
folk en fordel, som de icke vilja hafva. Man borde vil hir taga
nigon hinsyn till hvad fackminnen yttrat. Herr Melin yttrade, att
han sisom rederiegare icke hade nigon nytta af det ifrdgavarande
skrifvelseforslaget. Jag tycker detta borde viga ganska mycket.
Jag far siiga, att, om man skulle vilja gifva mig en gafva, sa borde
jag vil sjelf fa hafva ett ord med i laget, ty jag skulle vil bast
veta, om jag hade nagon nytta af denna gafva eller icke. Detta
giller dfven hir, och da rederiegarne siga, att de icke vilja hafva denna
fordel, s4 kan jag icke forstd, hvarfor vi, som icke dro hemmastadda
p4 detta omride, #nda skola bestimdt séiga: >Vi méste hafva det
hdar. Det kan icke hjelpas». Jag kan heller icke forsta, att detta
skrifvelseforslag skall hafva nagon egentlig betydelse.

Det heter hir i klimmen, att Riksdagen matte 1 skrifvelse till
Kongl. Maj:t anhalla, det Kongl. Maj:t ville anbefalla trafikstyrelsen
fér statens jernvigar, att sa ordna sina koluppkép, att kolens hit-
transporterande kunde ske med svenska fartyg, sdvida eljest antag-
liga anbud derd goras frdan svenska rederier.

Saledes synes det mig, som meningen skulle vara, sividt jag
kan forstd saken ritt, att koluppképen icke skulle stilla sig dyrare
for staten hddanefter #n nu, eller att, der icke limpliga anbud af-
gafves af svenska fartygsegare, trafikstyrelsen icke skulle fista nagot
afseende vid den saken. Men det synes mig, som om det icke heller
nu skulle vara nagot hinder for svenska fartygsegare att framkomma
med antagliga anbud; och jag kan icke tro, att trafikstyrelsen skulle
vara s fiendtligt sinnad mot véra svenska redare, att den icke
skulle antaga deras anbud, om de komme med lampliga sddana, det
vill vil siga, enligt hvad jag kan forsts, sddana anbud, som #ro
dtminstone lika med dem, som afgifvas af de engelska redarne.

Mig synes saledes, som forslaget hade en mycket ringa praktisk
betydelse, och jag skall instimma med dem, som yrkat afslag &
detsamma.

Herr Wilhelm Carlson: Herr Talman! Ehuru jag icke ér
skeppsklarerare, sa vill jag bedja f4 yttra nagra ord i denna fraga, ty
som den nu blhifvit diskuterad, dr den icke lingre en fraga, som ror
frakten for 24,000 tons stenkol, utan for mig har den ofvergatt till
en mera nationalekonomisk fraga; och det dr for den skull jag ber
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Om didg- att fa yttra mig. Vi hafva hir nu af en talare fran Sundsvall fatt
9“"“;”"" 5ty- vitsordadt, att trivaruexportorerne silja sitt trii fritt levereradt ombord
szjtjfgjf;‘;;_ i svensk hamn och ofverlata at koparne att frakta sin vara till desti-
vigstrafit att nationsorten pi det sitt de for godt finna, men dé hir sittes 1 fraga,
vid import af att vi sésom svenskar skola forsoka att betinga oss en liknande ritt 1
stenkol och fragq om var import af stenkol, d& tvekar man, om det ir nagot
wk;‘j;;f&‘ff"“ orditt 1 att vi skola fa kopa stenkol i England med ritt att sjelfva

fartyg. frakta dem med vara egna fartyg. Jag kan icke forsta det reson-

(Forte) Dnement, som hir forts. Om det dr naturligt att engelska fartyg

befraktas till Sverige for att hemta trid och taga last med af sten-
kol, si& méste det vill vara lika naturligt, att fartyg befraktas hit
med stenkol och fa hemta triivaror tfillbaka fran Norrland till
FEngland.

Hvad orsaken kan vara till att forhallandena gestaltat sig sa,
ir icke ldtt att forklara. Men det later tinka sig, att hir som pa
andra omraden svenskarnes benigenhet att gynna allt hvad dr ut-
Jandskt har sin hand med 1 spelet. Hvad som #r sikert dr, att
engelsminnen iiro stérre patrioter #n vi i1 detta afseende. Ty tala
vid en engelsman om hvilken artikel eller vara som helst, den ma
nu hérleda sig fran det eller det landet, s& siger han: »>det hiir ar
bittre, fér det dr engelskt>. Detta #ar ett genomgaende drag for
hela nationen engelsmannen sitter det nationella intresset fram-
for det enskilda. personliga Jag hoppas eller tror dock, att det
icke dr det personliga intresset, som ta{)ar, da hir yrkas p& forka-
stande af Utskottets foreliggande forslag, utan att det dr pa sak-
férhallanden man grundar sin mening. Sikert dr emellertid, att
saken iir 1 hog grad beaktansvdrd. Och icke tror jag, att det skulle
vicka ond blod hos den engelska nationen, om vi hos véir regering
anholle, det hon matte forstindiga tratikstyrelsen att tillse, det kol-
transporterna for statems jernviigars rikning matte, sa vidt mojligt
ar, ske med svenska fartyg. En skrifvelse fran Riksdagen 1 detta
syfte har utan tvifvel ett steg 1 den riitta rigtningen, sasom egnadt
att hoja och befrimja sa vill svensk ndringsverksamhet i allminhet
som sirskildt sjofarten.

Jag yrkar bifall till utlatandet.

I detta anforande instdmde herrar Swvartling, Sjoberg 1 Bodaryd,
Svensson 1 Rydaholm, Jakobson, Jinsson 1 Mararp, Orwall och An-
dersson 1 Knarrevik.

Herr Arnoldson yttrade: KEn foregaende talare har sagt, att
det nu foreliggande forslaget icke gerna kan vara antagligt for fri-
handlare. Detta &r icke min mening, och jag instimmer 1 hufvud-
sak med den siste talaren, ehuru han icke framstilt nagot bestimdt
vrkande, hvilket jag deremot tar mig friheten gora.

Den forste talaren forklarade sig vara fullt ense med motio-
ndren och Utskottet deri, att den svenska skeppsfarten for nirva-
rande befunne sig 1 ett bekymmersamt lige samt derfér vore 1 be-
hof af hjelp fran statens sida; men han ansag, att hvarken motio-
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niirens eller Utskottets forslag hiir vore till nagot gagn. Till flera Om dldg-
mycket beaktansviirda svarigheter, han hirvid uppstilde, kunde han Wf“]lef"’"' sty-
ifven lagt den, att det antal svenska fartyg, som egna sig for kol- s;:t:f::;;%
transport, dr férsvinnande litet mot antalet af dylika fartyg fran vigstrafit att
det kolexporterande England. vid import af
Den iirade talaren gjorde en ganska graverande anmirkning stenkel och
mot Utskottet, da han, om jag ritt uppfattade honom, pastod, att "Ok:jel;;gk‘:i‘m“
Utskottets uppgift att af den stenkol, som atgatt for trafiken & sta- fartyg.
lens banor under 1885, 24,000 ton hitfraktats med svenska fartyg, (Forts.)
ir origtig; och till min férundran har jag icke hért nigon mot-
siigelse mot detta pastdende fran Utskottets sida. Jag hoppas dock
att fa hora det, innan diskussionen blir slut, och antager i alla hiin-
delser, att Utskottet haft giltizga skil for sitt pastiende. Om in
den uppgifna qvantiteten af 24,000 tons mojligen dr nagot for hogt
tilitagen, vill jag dock tro, att den utgér en ansenlig brikdel af
detta tal. Och hiruti ligger alltid ett sannolikhetsbevis for att at-
skilliga svenska fartygsredare skulle vara villige att ataga sig de
transporter, hvarom hir dr fraga.
8111 den praktiska betydelsen af framging at det foreliggande
forslaget vigar jag icke gora nagot bestimdt uttalande. Ma vara
att bade motionaren och Utskottet mojligen vil hogt uppskattat
denna betydelse. I alla hindelser rader ju en temligen allmin
onskan att nigot matte goras fér denna niring, som niist, {or att
icke siiga jemsides med, jordbruket verkligen ir i behof af hjelp
och uppmuntran.
Jag vill derfor gerna résta for ett lampligt férslag i hir om-
handlade syfte. Men deremot kan jag icke obetingadt vara med
om formuleringen af sjelfva kldmmen i Utskottets hemstillan.
Det forefaller mig som om Utskottets forslag icke skulle vara
nagon forbittring af motioniirens forslag i fraga om formuleringen.
Det siigs 1 Utskottets klim — och detta har varit féremal fér an-
mirkning af foregdende talare — »att Riksdagen matte i skiifvelse
till Kongl. Maj:t anhéalla, det Kongl. Maj:t ville anbefalla trafik-
styrelsen for statens jernvigar att for framtiden kontrahera om
uppkop af stenkol och cokes for statens jernviigstrafik pa sadant
sitt, att infet hender mditte mita att vid deras hitfraktande 1 sd stor
utstrickning som mojligt anvinda svenska fartygy o. s. v.
En sadan mojlighet finnes redan nu. Om styrelsen onskar att
for koltransporterna i fraga mellan England och Sverige foretrii-
desvis eller uteslutande svenska fartyg matte anvindas, kan vil
detta dstadkommas derigenom, att styrelsen uttalar en sadan be-
stimd onskan till mellanhéinderna 1 Sverige.
Derefter heter det vidare i Utskottets forslag: »sa vida eljest
antagliga anbud derd goras fran svenska rederiers.
Jag kan icke forstd att defta skall vara nagot bestimdt att
halla sig vid. Motiondrens och Utskottets mening torde vil vara,
att nagot verkligt skall goéras, att Riksdagen maitte uttala den be-
stimda asigten, att styrelsen borde ligga sig vinn om att fore-
tridesvis svenska fartyg matte anviindas vid transport af den ar-
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Om dlig- tikel, hvarom nu ur fraga. Under forutsittning att denna min
gande fir sty-uppfattning dr rigtig, tillater jag mig foresla, hufvudsakligen med
J;;ﬁ;;’: f;‘;; motionirens egna ord, att Riksdagen matte 1 skrifvelse till Kongl.
,,dgstmﬁk ot Maj:t anhalla, det Kongl. Maj:t ville aldgga sin jernvigstrafikstyrelse
vid import af att vid import af stenkol m.m. fran utlindsk ort i si stor utstrick-
Slim?l ock ming och pa sa billiga vilkor som méjligt anvinda svenska fartyg.
cokes begagna

s;:ﬁ';];a Herr Ol. Melin: Herr Arnoldson yttrade sin forvaning éfver,
(Forts,) att ingen af Utskottets ledamoter besvarat en viss anmirkning, som
jag gjort mot Utskottets forslag. Mig forvanar det icke alls, ty
jag gjorde ej denna anmirkning sa, som Herr Arnoldson uppfattat
den. Jag sade endast, att Utskottet hade oriitt i ett visst afseende,
da det i betidnkandet, vid fraga om de der 24,000 tons stenkol, siger,
att det férhallande, att 24,000 tons stenkol ar 1885 hitfraktats med
svenska fartyg, skulle bevisa, att svenska fartyg med tacksamhet
velat 4taga sig hela koltransporten. Min mening var endast att
framhalla skilnaden i befraktningsafseende mellan Stockholm och

Goteborg.

Herr Ekman: Herr Melin har nu férklarat, att ingen an-
mérkning gjorts mot Utskottets sifferuppgifter, sasom Herr Arnold-
son trodde. Detta var siledes ett misstag af honom. — Herr Melin
sade ju endast, att af 24000 tons stenkol, som ensamt forts till
Goteborg, hade 17,000 tons fraktats med svenska fartyg.

Hvad derefter betriffar klimmen 1 Utskottets betinkande, som
Herr Arnoldson fiste sig vid, s fir jag siga, att det finnes en
verklig skilnad mellan motionirens ‘yrkande och Utskottets utla-
tande. Motioniirens yrkande gir ut pa att, s& vidt mojligt 4r och
1 s& stor utstrickning som mdjligt, under alla férhallanden anvinda
svenska fartyg, sa att, om frakten p& svenska fartyg skulle stilla
sig en, tva eller flera shillings dyrare, staten #nda sknlle ga in pa
detta och saledes offra nagra tusental kronor till gagn for den sven-
ska sjofarten. Detta har Utskottet ansett sig ej kunna bifalla, och
derfér har det motiverat och formulerat sitt forslag sasom skett.
Klart &r, att, om man gifver bestimda instruktioner att under
hvilka forhéllanden som helst begagna svenska fartyg, det kan tén-
kas, att svenska rederier sammansloge sig och stipulerade den frakt
de ville hafva. Derfor har Utskottet insatt de orden: »savida eljest
antagliga anbud deri goéras frin svenska rederiers.

Medan jag har ordet, ber jag fa papeka, att di man sagt att
det vore mérkvirdigt, att man ville gifva bort en gafva, da de, som
skulle taga emot den, betacka sig for gafvan, detta betackande da
forst kan hafva nagon betydelse, om de, som héir upptridt mot for-
slaget, vore befullmiktigade att upptrida deremot af de svenska
skeppsrederierna. Men jag kinner ménga rederier, som skola vara
mycket tacksamma for ett sadant erbjudande. Jag yrkar bifall till
Utskottets forslag.

Hiruti férenade sig Herr Pehrsson 1 Norrsund.
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Herr Coster: Jag vill icke uppehélla Kammaren, men med Om dldg-
anledning af att en talare kallade dem osvenska som icke vilja an-7#andeforsty-
vinda svenska fartyg, ber jag att fa upplysa, att svenska handels- ggjtlj;f J;'T:L
flottan kan utféra foga mer #n en tregjedel af Sveriges produk- qja-gst,;jfk att
ter och att den salunda #4r ofillricklig, hvadan vi #ro alldeles vid import af

tvungna att vinda oss till rederierna 1 utlandet. stonkol och
cokes begagna

Herr Waldenstrém: Jag har under den linga diskussionen ;:“a%;;

forsokt att fa nigon forestillning om hvad Utskottet egentligen me-  (pores)
nar med sitt forslag, men jag far bekdnna, att detta har varit mig
omojligt.  Utskottet siiger 1 sin hemstéllan, att Riksdagen matte 1
skrifvelse till Kongl. Maj:t anhalla, det Kongl. Maj:t ville anbefalla
trafikstyrelsen for statens jernviigar att for framtiden kontrahera om
uppkop af stenkol och cokes for statens jernvigstrafik pa sadant siitt,

att intet hinder matte méta att vid deras hitfraktande 1 sa stor
utstrickning som mdojligt anvinda svenska fartyg.

Kan man verkligen beskylla trafikstyrelsen for att hafva upp-
gjort sddana kountrakt, att kolleverantsrerne varit forhindrade att
anvinda svenska fartyg, om de funnit detta med sin fordel foren-
ligt? Jag tror icke, att kontrakt om en enda leverans blifvit upp-
ojordt, att deri lagts nagot hinder for anviindande af svenska fartyg,
eller att trafikstyrelsen gifvit nagon vink om eller beviljat nidgon
siirskild forman for kolens hittransporterande med andra én svenska
fartyg. :

Sgedermera siger Utskottet:» Si vida eljest antagliga anbud dera
gores fran svenska rederier». Men hvad #r ett antagligt anbud?
Om jag tager en last fran England, det vare stenkol eller annat,
och ett engelskt rederi atager sig frakten foér 5,000 kronor, men ett
svenskt rederi begir 6,000, s& forklarar jag detta senare anbud icke
antagligt, och om #4n det svenska rederiet siger: »Jag 4r svenskt,
si svarar jag: detta anbud &4r i alla fall icke antagligt. Ty med ett
icke antagligt anbud menas i allménhet ett sadant, som &fverskri-
der den summa, hvarpa ett annat anbud lyder.

Under siadana forhallanden #r det mig oméjligt att begripa de
svifvande uttrycken 1 Utskottets forslag. Jag tror derfor icke, att
det vore af nagon den ringaste nytta att gifva sitt bifall till Utskot-
tets hemstillan. Jag forenar mig saledes med dem, som yrkat afslag,
icke derfor att jag icke vill de svenska rederierna vil, utan derfor
att eu skrifvelse sadan som denna endast skulle bereda regeringen
besviir utan att vara de svenska rederierna till nagot gagn.

Herr Ekman: Jag vill ogerna upptaga Kammarens tid 1 denna
sena timme, men jag maste dock foérvara Utskottet mot dem, som
siga, att utlatandet ar s& illa skrifvet, att man icke kan forsta det-
samma. D4 det stir, »att Riksdagen matte 1 skrifvelse till Kongl.
Maj:t anhélla, det Kongl. Maj:t ville anbefalla trafikstyrelsen for
statens jernvigar att for framtiden kontrahera om uppkop af stenkol
och cokes for statens jernviigstrafik pa sadant sitt, att intet hinder
matte mota att vid deras hitfraktande 1 s& stor utstrickning som mojligt
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anvinda svenska fartyg», sd &r det ju klart, att Utskottet vill siga
att, d& man vet, att svenska trafikstyrelsen nu uppgor leveranser
att aflemnas 1 svenska hamnar, det vore meningen, att detta hinder
skulle undanrédjas, s att trafikstyrelsen skulle uppgora kontrakten
pa sadant, sitt att leveranserna skulle ske i engelska hamnar. Tra-
fikstyrelsen kan sedan géra med ofverfraktandet huru den vill. Nu
siger Herr Waldenstrém vidare: antag, att de engelska rederierna
vilja ataga sig en frakt for t. ex. 5,000 kronor, men de svenska vilja
hafva 6,000, da &r ju detta senare anbud icke antagligt. Ja vil.
Men antag, att det svenska rederiet sammaledes erbjuder sig att
frakta samma qvantitet kol foér 5,000 kronor, di stiller sig saken
annorlunda. D4 #r det Utskottets mening, att det svenska rederiet
skulle hafva foretridet. Att inse detta, dr ju alldeles icke svart.
Herr talman, jag yrkar fortfarande bilall till Utskottets forslag.

Herr Sjécrona: D& meningarna édro delade om sittet, huru
man skall upphjelpa sjofarten, sa vill jag med anledning af motio-
nen papeka, att dndamélet vinnes, om man hos Kongl. Maj:t anhal-
ler att Kongl. Maj:t matte forstdndiga statens trafikstyrelse, att den
vid sina stenkolsfrakter fran England matte foretridesvis anviinda
svenska fartyg. Och dermed dr den striden slut. Vilja icke de
svenska rederierna begagna sig hiraf, s dr detta deras egen sak.

Ofverliggningen var slutad. I 6fverensstimmelse med de yrkan-
den, som derunder forkommit, gaf Herr Talmannen propositioner
dels pa bifall till Utskottets hemstillan 1 oférindradt skick, dels pa
bifall till herr Arnoldsons dndringsférslag och dels slutligen pa afslag;
och fann herr Talmannen den férstndmnda propositionen vara med
ofvervigande ja besvarad. Votering begiirdes, i anledoing hvaraf
och sedan till kontraproposition antagits yrkandet pa afslag en sé
lydande omréstningsproposition uppsattes, justerades och anslogs.

Den, som bifaller hvad Andra Kammarens Tredje Tillfalliga
Utskott hemstalt 1 Utlatandet N:o 9 (i samlingen N:o 19), rostar

Ja;
Den, det ej vill, réstar
Nej;
Vinner Nej, har utlatandet af Kammaren afslagits.

Omrostningen forsiggick och visade 78 ja mot 56 nej, hvadan
Kammaren alltsd bifallit Utskottets hemstéillan; och skulle jemlikt
63 & 3 mom. Riksdagsordningen detta beslut genom utdrag af pro-
tokollet Medkammaren delgifvas.

§ 4.

Till bordlédggning anmildes fsljande inkomna érenden:
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Konstitutions-Utskottets Memorial N:o D, angaende fullbordad
granskning af de 1 statsradet foérda protokoll;

Stats-Utskottets Utlatande N:o 40, i anledning af vickta forslag
dels om jernvigsbyggnader for statens rikning och dels om stats-
bidrag till enskilda jernvigsanliggningar;

Andra Kammarens Tredje Tillfilliga Utskotts Utlatande N:o 10
(i samlingen N:o 20), rérande herr C. A. Oléhns motion om skrif-
velse till Kongl. Maj:t med begiran om utarbetande af forslag till
lag om ecklesiastika bostéllens skotsel;

Andra Kammarens Forsta Tillfilliga Utskotts Utlatande N:o b,
(1 samlingen N:io 21), i anledning af vickt motion angéende forin-
drade bestdmmelser 1 friga om vilkoren for utéfvande af medicinsk
praktik; samt

Forsta Kammarens Protokollsutdrag N:o 124 innefattande del-
gifning af nimnde Kammares beslut 6fver dess Tillfilliga Utskotts
Utlatande N:o 6, 1 anledning af vickt motion om atgirder for af-
skaffande af kollekter for statsindamal m. m.

Dessa #renden skulle uppféras frimst & féredragningslistan for
nista sammantride.

§ b.

Anmildes och godkindes Liag-Utskottets forslag till Riksdagens
skrifvelser till Konungen:

N:o 23, med forslag till Lag angaende skyldighet foér utlindsk
man att 1 ritteging vid svensk domstol mot inlindsk man stilla
borgen for kostnad och skada; och

N:o 24, med forslag till Lag angéende éndrad lydelse af 4 § i
férordningen om nya vexellagens inférande och hvad i afseende dera

1akttagas skall den 7 Maj 1880.
§ 6.

Justerades protokollsutdrag.
§ 7.

Ledighet fran riksdagsgoroméilen beviljades herr 0. Erickson i
Bjersby under fyra dagar fran och med den 3 instundande April.
Kammarens ledaméter atskildes kl. 10 e. m.

In fidem
A. E. J. Johansson.

N:o 32.



