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N:o0 9.

Ank. till Riksd. Kansli den 26 Jan. 1886, k1. 2 e. m.

Kongl. Maj:ts nddiga proposition till Riksdagen, med forslag tll
Lag angdende ersdttning af allminna medel dt oskyldigt
hiktade eller domde; Gifven Stockholms slott den 18
December 1885.

Med aberopande af bifogade i Statsriadet och Hogsta Domstolen
forda protokoll, vill Kongl. Maj:t, under forutsittning att for indamilet
erforderliga medel stillas till Kongl. Maj:ts forfogande, jemlikt 87 §
Regeringsformen foresld Riksdagen att antaga foljande

Lag angiende ersiittning af allmiinna medel &t oskyldigt
hiiktade eller domde.

Hirigenom forordnas, som foljer:

18§

Har nagon blifvit sdsom misstinkt foér brott hiaktad, och varder
4tal, som mot honom anstilles, sedermera nedlagdt eller den tilltalade
i malet frikind, m4 for det hinder eller brist i hans néring, som han
genom frihetens foérlust lidit, ersittning af allmédnna medel tilldelas
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honom eller, 1 hindelse af hans frinfille, hans enka eller oférsérjda barn,
der, pd grund af hvad i ransakningen forekommit, befinnes att det
brott, for hvilket han tilltalats, icke blifvit beganget, eller att det for-
ofvats af annan an den tilltalade, eller att det eljest icke kan vara af
honom begénget, samt i de tvd senare fallen anledning icke férefinnes
att den tilltalade varit delaktig i brottet.

Ej ma sadan ersittning tilldelas den, som sokt att genom afvi-
kande eller annorledes undandraga sig ransakning eller att genom un-
danrédjande af bevis eller egendom hindra sakens utredning, ej eller
den, som genom sanningslés bekidnnelse vid eller utom ritten eller
genom att falskeligen angifva sig sjelf, eller eljest uppsétligen foran-
ledt, att atalet mot honom blifvit anstéildt eller fullféljdt.

2 §.

Har nagon, hvilken blifvit démd till straffarbete eller fingelse
eller till béter, som forvandlats till frihetsstraff, helt och hallet eller
till nagon del undergatt straffet, och varder han efter ny ransakning,
som med behorigt tillstand hallits, frikind eller démd till ringare straff,
an han redan utstatt, ma fér det hinder eller brist i hans néring, som
tillskyndats honom genom verkstéillandet af straffet eller den del deraf,
hvarifran han sedermera vunnit befrielse, ersittning af allminna medel
tilldelas honom eller, 1 hidndelse af hans frinfille, hans enka eller
oférsorjda barn, der icke den sakfilde genom sanningslés bekiinnelse
vid eller utom ritten eller genom att falskeligen angifva sig sjelf eller
eljest uppsétligen foranledt att han blifvit domd till det straff, som gatt
1 verkstillighet.

3 §.

Ansékning om ersittning enligt denna lag stilles till Konungen
och skall, for att komma under préfning, ingifvas till Justitiedeparte-
mentet inom ett &r, riknadt i fall, som 1 1 § sigs, frdn den dag, di
domstols beslut, hvarigenom &talet forklarats nedlagdt eller den till-
talade blifvit frikind, vuunit laga kraft, och i fall, hvarom 2 § handlar,
fran den dag d& laga kraft dkommit det utslag, hvarigenom den till-
talade blifvit frikind eller domd till ringare straff, in han redan ut-
statt.
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4 §.
Har ersittning enligt denna lag utgatt till ndgon, som i strid
mot lag blifvit hiktad eller till straff domd, ege staten soka sitt ater
af den eller dem, som dro for hiktningen eller domen ansvarige.

Kongl. Maj:t forblifver Riksdagen med all Kongl. ndd och yn-
nest stidse vilbevigen.

O0SCAR.

Nils von Steyern.
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Utdrag af protokollet dfver justitiedepartementsdrenden, hdllet in-
for Hans Maj:t Konungen ¢ Statsrddet d Stockholms
slott Fredagen den 30 Oktober 1885,

1 narvaro af:

Hans Excellens Herr Statsministern Zhemptander,
Hans Excellens Herr Ministern for Utrikes drendena, grefve Ehrensvdrd,
Statsraden: Lovén,

von Steyern,

Friherre von Otter,

Hammarskjold,

Richert,

von Krusenstjerna,

Friherre Tamm.

Statsrddet Ryding anmildes vara af sjukdom hindrad att komma
tillstades.

5:0.

Departementschefen, Statsradet von Steyern, anforde:

»Sporsméilet om statens pligt att bereda ersittning &t hiktade
eller till frihetsstraff démda, som sedermera befunnits oskyldiga till
eller dtminstone ej lagligen 6fverbevisade om den forbrytelse, fér hvil-
ken hiktningen skett eller straffet 4domts, har under det sista tiotalet
4r adragit sig synnerlig uppméirksamhet inom flera af Europas stater.
Fragans uppkomst forskrifver sig dock frén en vida dldre tidpunkt.
Den har af rittslirde i Frankrike och England linge afhandlats och
jemvil gijorts till foremédl for representationernas férhandlingar, utan
att dock inom dessa linder dnnu hafva vunnit eller ens synas ps allvar
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nirma sig sin losning. En sidan torde deremot vara tidigare att for-
vinta 1 de tvd stora mellaneuropeiska staterna, Osterrike-Ungern och
Tyskland. Den framtvingas der af den ifver och det intresse, hvarmed
sarskildt domare och rittslirde tagit frigan om hand. Osterrikisk-
Ungerska regeringen framlade &r 1883 for riksrddet ett forslag, som
godkidndes af den ena kammaren, och inom tyska Riksdagen hafva
hvarje af de senare aren forslag blifvit framlagda och bearbetade, med
stigande utsigt till framgang, sedan jemvil regeringen forklarat sig
icke obendgen &tminstone for en partiel losning af frigan.

Under dessa forhandlingar hafva meningarna varit temligen ense
derom, att di négon, som blifvit for féorment brott domd till frihets-
straff, helt och hallet eller till nagon del undergatt detta, men derefter,
sedan saken fatt anyo vid domstol upptagas och profvas, antingen blif-
vit frikdnd eller vunnit nedsittning 1 straffet, ersittning bor af staten
till honom utgifvas for det ekonomiska lidande, som &samkats honom
under den tid han otillbérligen varit beréfvad frihetens bruk. Sédant
ar hufvudinnehallet savil af det Osterrikiska som af det senaste Tyska
forslaget.

Denna statens skyldighet synes ock hvila pid goda grunder.
Huru tillfredsstdllande ett lands brottmalslagstiftning &n mé vara, och
huru framstdende den skicklighet, samvetsgrannhet och aktning fér an-
dras ritt, som gor sig gillande vid lagens tillampning, kan det dock
med den ofullkomlighet, som wvidlader allt menskligt, svarligen und-
vikas, att understundom ett s& starkt sken af brottslighet kommer att
falla 6fver en oskyldig, att statens organer méste forsikra sig om hans
person for att frimja brottets uppdagande, och att han till och med
nigon gang, om ock lyckligtvis mera sillan, oaktadt noggrann under-
sokning af domstol forklaras skyldig och fir med forlust for lingre
eller kortare tid af sin frihet umgilla ett brott, som han ej begatt,
eller hvartill han &tminstone 1 lagens mening ar fri fran skuld. Ett
lidande af sd svir och forédmjukande art, tillfogadt i lagens namn,
kan staten savil af billig héinsyn till den forordttade som for uppritt-
hillande af sin egen auktoritet och af fértroendet till statens vilja och
formaga att skipa rattvisa, ej undandraga sig att godtgora.

Mot denna uppfattning har anmérkts, att den verkstidlda straff-
domens undanrédjande genom en senare dom ej nodvindigt behofver
betyda, att den domde #r oskyldig, utan endast att den mot honom fére-
bragta bevisning under tidernas lopp forlorat si& mycket af sin styrka
och evidens eller genom nya till den démdes férdel dberopade omstén-
digheter och bevismedel si forsvagats, att den ej lingre forslar att upp-
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ratthélla en fillande dom. Men é#fven i detta fall har den tilltalade
undergitt straffet i strid mot de af statens lagar uppstilda fordringar,
och hiri ligger enligt mitt formenande en tillricklic maning fér staten
att utjemna den genom straffets undergéende uppkomna skadan. Der-
emot finnes naturligtvis allt skil foér den inskrinkning i rittigheten till
skadestind, att den straffade ej far hafva genom nigot sitt forfarande
afsigtligt foranledt, att han Dblifvit domd.

Om man alltsd utan synnerlig tvekan bor kunna iklida staten er-
sattningsskyldighet 1 det fall, att en till frihetsstraff redan démd under-
gatt detta straff eller en del deraf, men sedermera fatt straffdomen ge-
nom domstols fornyade &tgird helt och hallet eller till nagon del un-
danréjd, si mota deremot stérre betinkligheter, nir man vill utstricka
ersittningsskyldigheten utofver denna grins och lita den tillgodokomma
Jjemvél den, som endast héllits ndgon tid i ransakningshikte men der-
ifran frigifvits, emedan &talet nedlagts eller domen utfallit till hans for-
min. Mot en sidan lagstiftning talar utan tvifvel den rigtiga iaktta-
gelsen, att det stora flertalet af dem, som efter verkstild hiktning 16s-
gifvas 1 foljd af domstols frikinnande utslag eller innan utslag hunnit
meddelas, icke dro oskyldiga, utan att det mot dem inledda forfarande
blifvit instdldt, emedan man ej kunnat anskaffa fullstindiga bevis for
deras fillande. Deraf att staten haller dem skadeslosa, derest de, oak-
den ofullstindiga bevisningen, 1 strid mot lagens syfte démas till straff
och undergs d%tsamma, foljer ej, att staten idfven bor ersitta det ran-
sakningshdkte, som i enlighet med statens lagar och icke utan deras
egen forskyllan aligges dem for att frimja sakens utredning. Men om
man ock af detta skil icke vill medgifva en oinskrinkt ersdttningspligt,
kan man dock ulan svirighet urskilja vissa skarpt begrinsade kate-
gorier af fall, der den tilltalades oskuld méste anses hafva s tydligt
tradt 1 dagen, att ersittning for den tid han sutit hiktad ej bor honom
forvigras. Ett sadant fall 4r, om vid ransakningen befinnes, att den
gerning, fér hvilken atalet sker, icke blifvit begingen, t. ex. nir den
sak, som misstinkes vara stulen, befinnes endast vara forlagd, eller nir
ett mynt, som ansetts vara falskt, och fér hvars utpringlande nigon
tilltalas, vid ndrmare undersékning befinnes vara dkta. Under siddana
omstandigheter har ersittning redan en géng (&r 1883) blifvit af Riks-
dagen beviljad. Ett dylikt fall intraffar vidare, da det addagaligges, att
brottet blifvit beganget af nagon annan 4n den tilltalade, eller eljest
att gerningen ej kunnat vara af honom begéngen, sisom d& han styr-
kes hafva vid brottets forofvande vistats 4 annan ort. Inskridnkes er-
sattningspligten till dessa fall, torde man atminstone ej behéfva befara
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att hafva gatt for lingt. Snarare kunde det anmirkas, att @fven utom
det silunda betecknade omradet fall kunna tinkas, da den mot en hik-
tad person forebragta bevisning si grundligen undanréjts, att hans fri-
kinnande maste anses innebira ett intyg om hans skuldfrihet. Men
dels dr det svirt att sammanfatta dessa fall under ett generelt lag-
bud, dels synes det radligt att i en fraga sidan som denna, der skilda
meningar dnnu kimpa om ofvervildet, fortga steg for steg och genom
lagstiftning forst ordna den del af dmnet, 1 hvilken hufvudsaklig enig-
het vunnits, for att sedermera, med ledning af inhemtad ytterligare er-
farenhet fortskrida mot en fullstindig l6sning af fragani hela dess vidd.

Att den, som afsigtlicen féranledt att han blifvit hiktad och &ta-
lad, eller att atalet fullfoljts langre tid #n eljest varit nodigt, ej bér
kunna géra ansprik pa ersittning for det lidande, han silunda dragit
ofver sig, star 1 ofverensstimmelse med hvad som i detta hinseende
skulle stadgas i friga om ersittning for adomdt frihetsstraff. Men om-
stindigheterna pékalla i fraiga om ransakningsfingar dnnu ett undantag.
De myndigheter, som hiikta och anstilla atal, dro i det hinseende i en
simre stillning 4n den domande myndigheten, att de ofta nog maiste
handla under det égonblickliga intryck, som framkallas af den miss-
tinktes upptridande, utan tillrickligt rddrum att utforska, huruvida
bakom detta upptradande déljer sig en verklig brottslighet eller icke.
Ej blott den, som afsigtligen forleder myndigheterna att onédigtvis in-
gripa, utan ock den, som foretager sidana handlingar, hvilka, utan dy-
lik afsigt, dock liksom inbjuda till hiktning, den der eljest skulle ute-
blifvit, sisom att den misstinkte genom afvikande eller forsok dertill
eller genom att neka att uppgifva sitt namn séker undandraga sig ran-
sakning, eller att han soker genom undanrédjande af bevis eller egen-
dom hindra sakens utredning, (jfr promulgationslagen till strafflagen
19 § 6 och 7 mom.), bor derfore hafva forverkat alla ansprak pd er-
sittning fran statens sida.

Mindre tringande framstir behofvet af ersittning &t hiktad, som
endast underkastats polisforhor, hvilket ledt till hans frigifvande utan
att atal vid domstol egt rum. Det utstindna lidandet dr i detta fall af
si kort varaktighet, att en lagstiftning i dmnet utan synnerlig oligen-
het bor kunna ansté, till dess man vunnit nigon erfarenhet om verk-
ningarna af hvad som nu skulle féreslis och om de uppoffringar, som
derigenom &dragas sambhiillet.

Ersittningens begrinsning till den skada, som i materielt hiin-
seende drabbat den hiktade eller démde, torde tillrickligt motiveras af
svarigheten att uppskatta det lidande, som i 6frigt varit en foljd af fri-
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hetens forlust. 1 detta hinseende 6fverensstimmer det nu utarbetade
f6r1sage§ med de tyska och osterrikiska lagforslagen. (Jfr S. L. 6
kap. 2 3.

Deremot ligger en olikhet deri, att bestimmandet af ersiittningen
och dess belopp skulle enligt mitt férslag lemnas 4t den hogsta ad-
ministrativa myndigheten och enligt de frimmande &t domstolarna. D4
for ersittningens utgdende skulle aberopas billighetsskil, men e] ritis-
ansprak, ligger afgorandet af dessa fragor egentligen utom domstolar-
nas verksamhetsfilt. Vid sddant férhallande saknas skil att genom
profningens forliggande dit #fventyra den enhet i tillimpningen, som
vinnes genom dess ofverldtande i en enda hand. Kontrollen dfver an-
vindandet af de for ersittningarnas utgérande anvisade statsmedel blefve
ock verksammare, om medlen disponerades af administrativ myndighet.
Att Kongl. Maj:t skulle fore afgérandet inhemta Justitiekanslerns ytt-
rande ofver inkomna ansdkningar, har jag tagit for gifvet; dock torde
nagot stadgande hdrom ej béra intagas 1 lagen.

Genom den foreslagna lagen skulle, derest hiktning eller fillande
dom tillkommit genom embetsfel af vederbérande myndighet, det €]
vara den tilltalade formenadt att vinda sin talan mot den felaktige,
derest &tal for tjenstefel mot honom vickes, liksom ock staten ej skulle
sakna regress mot denne for aterbekommande af méjligen utbetald er-
sattning.

Jag hemstiller pa dessa grunder, att Eders Kongl. Maj:t ticktes
for det andamal, som i 87 § Regeringsformen omférmales, infordra
Hogsta Domstolens yttrande ofver ett si lydande forslag till

Lag, angiende ersiittning af statsmedel it oskyldigt hiktade el-
ler démde.

18,

Har nagon blifvit sisom misstinkt foér brott hiktad, och varder
atal, som mot honom anstilles, sedermera nedlagdt eller den tilltalade
i malet frikand, ma for det hinder eller brist i hans niring, som han
genom frihetens forlust lidit, ersdttning af statsmedel tilldelas honom
eller, i hiindelse af hans franfille hans enka eller oférsérjda barn, der
pé grund af hvad i ransakningen férekommit befinnes att det brott, for
hvilket han tilltalats, icke blifvit beginget, eller att det begitts af an-
nan #n den tilltalade, eller att det eljest icke kan vara af honom be-
ganget, samt i de tvd senare fallen icke anledning forefinnes att den
tilltalade varit delaktig 1 brottet.

Hvad nu ér sagdt gille icke om den, som sokt att genom afvi-



Kongl. Maj:ts Nad. Proposition N:o 9. 9

kande eller annorledes undandraga sig ransakning eller att genom un-
danrédjande af bevis eller egendom hindra sakens utredning, ej eller
om den som genom sanningslés bekinnelse vid eller utom ritten eller
genom att falskeligen angifva sig sjelf eller eljest uppsatligen foranledt,
att atalet mot honom blifvit anstéﬂdt§ eller fullfoljdt.

2 Q.

Har nagon, hvilken blifvit domd till straffarbete eller fingelse
eller till boter, som forvandlats till frihetsstraff, helt och hallet eller till
nigon del undergatt straffet, och varder han efter ny ransakning, som
med behorigt tillstind hallits, frikind eller démd till ringare straff, in
han redan utstitt, ma for det hinder eller brist i hans néring, som till-
skyndats honom genom verkstillandet af straffet eller den del deraf,
hvarifrdn han sedermera vunnit befrielse, ersiittning af statsmedel till-
delas honom eller, i hiandelse af hans franfille, hans enka eller ofor-
sorjda barn, der icke den sakfilde genom sanningslos bekinnelse vid
eller utom ritten eller genom att falskeligen angifva sig sjelf eller el-
Jest uppsétligen foranledt att han blifvit démd till det straff, som gatt
1 verkstéllighet.

Forhillandet emellan fingelse och straffarbete bedomes enligi de
i 4 kapitlet 6 § Strafflagen stadgad% grunder.

39

Ansokning om ersittning enligt denna lag stilles till Konungen
och skall, for att komma under préfning, ingifvas till Justitiedeparte-
mentet inom ett dr, rdknadt i fall, som 1 1 § siigs, fran den dag, da
domstols beslut, hvarigenom 4atalet forklarats nedlagdt eller den till-
talade blifvit frikind, vunnit laga kraft, och i fall, hvarom 2 § handlar,
fran den dag da laga kraft dkommit det utslag, hvarigenom den till-
talade blifvit frikind eller démd till§ringare straff, 4n han redan utstatt.

4 S

Har ersittning enligt denna lag utgatt till nagon, som i strid
mot lag blifvit hiktad eller till straff domd, ege staten soka sitt dter
af den eller dem, som éro for hiktningen eller domen ansvarige.

Hvad Departementschefen silunda hemstilt tick-
tes hans Maj:t Konungen, pé tillstyrkan af Statsradets
ofriga ledaméter, 1 nader bifalla.

Ex protocollo
Th. Wilk. Malm.

Bih. till Riksd. Prot. 1886. 1 Saml. 1 Afd. 7 Fldft. 2
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Utdrag af protokollet dfver lagdirenden, hdallet uti Kongl. Maj:ts
Hogsta Domstol Torsdagen den 12 November 1885.

Andra rummet.

Narvarande:

Justitierdden: Wretman,
Olivecrona,
von Segebaden,
Hernmarck,
Wedberg,
Ahlgren,
Abergsson.

Tillférordnade byrachefen, revisionssekreteraren Herslow, fore-
drog i underdénighet:

3:0.

Note ur protokollet 6fver justitiedepartementsirenden, hillet in-
for Hans Maj:t Konungen i Statsrédet den 80 sistlidne Oktober, hvar-
medelst, f6r det idndamal 87 § Regeringsformen omférmiler, Hogsta
Domstolens utlitande blifvit infordradt 6fver ett inom Justitiedeparte-
mentet utarbetadt, detta protokoll bifogadt, forslag till lag, angiende
ersittning af statsmedel it oskyldigt hiiktade eller démde.

18

Justitierddet Olivecrona, med hvilken Justitierddet Abergsson in-
stimde, hemstdlde om en férindrad redaktion af § 1, hvarigenom det
forsta stycket skulle komma att afdelas 1 2:ne punkter, i stillet att, sa-
som forslaget innehiller, utgéra en enda allt for ling punkt. Genom
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en nagot fordndrad form, utan all foérindring i sak, skulle ock de i pa-
ragrafen omférmilda sirskilda fall kunna klarare framtrida i en pa
foljande sétt anordnad lydelse:

§ 1.

Har nagon blifvit sisom misstankt for brott hiiktad och varder
tal, som mot honom anstilles, sedermera nedlagdt eller den tilltalade
1 malet frikind, md for det hinder eller brist i hans niiring, som han
genom frihetens forlust lidit, ersittning af allméinna medel tilldelas ho-
nom eller, i hindelse af hans franfille, hans enka eller oférsorjda barn.
Sadan ersittning skall dock endast da utgd, ndr pd grund af hvad 1
ransakningen forekommit befinnes:
1. att det brott, for hvilket han tilltalats, icke blifvit beganget; eller
2. att det forofvats af annan dn den tilltalade; eller
3. att det icke kan vara af honom beginget;
samt 1 sistndmnda begge fall anledning icke férefinnes att den till-
talade varit delaktig i brottet.
Ej ma sddan ersittning tilldelas den, hvilken
1. genom afvikande eller annorledes sokt undandraga sig ransakning;
eller

2. genom undanrédjande af bevis eller egendom hindrat sakens utred-
ning; eller

3. afgifvit sanningslés bekinnelse vid eller utom Ritten; eller

4. falskeligen angifvit sig sjelf; eller

5. eljest uppsitligen foranledt att atal mot honom blifvit anstdldt eller
fullfoljdt.

2 och 3 §§.

Justitieradet Wretman, med hvilken Justitierdden Hernmarck och
Abergsson instiamde, yttrade:

Sésom vilkor foér utgiende af den i 2:dra § omférmilda ersitt-
ning till person, som orédtt undergétt honom 4démd bestraffning, ir stad-
gadt, att denna person skall efter ny med behérigt tillstand hallen ran-
sakning blifvit frikand eller domd till ringare straff én han redan ut-
statt; men endr, med afseende 4 lagens stadgande angdende de fall d4
lagakraftvunnen dom mé &terbrytas, tillstand till ny ransakning for
utronande huruvida en till ansvar fild person maé hafva blifvit {6r hirdt
domd ytterst sillan torde kunna erhallas, allraminst 1 kiindelse den sak-
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filde underlatit att ofverklaga domstols derom gifna beslut, synes mig
vara skil att lemna Kongl. Maj:t riitt till ifrdgasatt ersiittnings utgif-
vande éfven for de fall att, i anledning af mot domare eller annan
embetsman anstildt dtal, blifvit utrént, att nigon person ir vorden till
redan underginget frihetsstraff oriitt domd.

Hvad angar det i sista punkten af 2:dra § foreslagna stadgande
om forhillandet mellan fingelse och straffarbete, si eniir i 6frigt 1 den
foreslagna lagen icke forekommer nigon foreskrift angsende grunder
for bestimmande af beloppet utaf den ersiittning, hvartill Kongl. Maj:t
mé finna en oskyldigt hiktad eller domd person berittigad, anser jag
denna punkt boéra utgd; och hemstiilles derfore, att ifragavarande §
matte dndras i 6fverensstiimmelse med hvad silunda blifvit foreslaget;
1 sammanhang hvarmed jemvil i 3 § torde bora tilliggas foreskrift om
tiden for ansokning om ersittning for det fall, att densamma grundas
& utslag 6fver emot embetsman anstildt dtal.

Justitierdden wvon Segebaden och Ahlgren lemnade ifragavarande
§§ utan annan anmiirkning, dn att sista stycket i 2:dra § sdsom obe-
hofligt kunde utga.

I denna anmirkning instdmde Justitieradet Olivecrona; hvarjemte
han i afseende 4 3 § vidare anforde:

»[ denna § uppstilles den grundsats, att ersiittningsansprak, en-
ligt ifragavarande lagforslag, skola 1 administrativ vig profvas och af-
goras, allt under forutsitining att Riksdagen forslagsvis anvisar medel
for de eventuela utgifter, som deraf kunna blifva en féljd. Om man
anser att dylika ansprék hafva en verklig rdtisgrund, som den lidande
samhillsmedlemmen har ait emot staten géra gillande, hvarfére skall
domstol icke i sadant fall kunna tillitas préfva rittsanspraket lika viil
som den démande myndigheten fir gora i andra rittsfragor mellan in-
dividen, 4 ena sidan, och staten & den andra? Jag finner icke nagot
giltigt skil till afvikelse i de fall lagforslaget omformiiler frin en regel,
som tillforsikrar den rittsokande den grundligaste och mest opartiska
profning af alla de forhallanden, hvilka kunna gifva stéd 4t anspraket.
Icke nagon kan heller vara limpligare att ingd i en sidan préfning dn
just den domstol, hvilken undersokt alla sakférhallanden och dervid
kommit till det resultat, att den sékande oskyldigt lidit frihetens for-
lust. I frimmande linder, der fraga uppstatt om inforande i lag af
analoga rittsregler med dem, som det remitterade lagforslaget innehdl-
ler, har man forutsatt att domstolen, som profvat grunderna for forkla-
randet att individen undergédtt ett lidande, som ofértjent drabbat ho-
nom, édfven borde yttra sig om storleken af den ersiittning for hinder
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och brist i néring, som skulle tillkomma honom. Jag hemstéller der-
fore om #ndring af § 3 i den syftning, att domstol m& profva ersitt-
ningsansprék af beskaffenhet, som i detta lagforslag omforméilasy.

4 8.

Eniir hvad denna § innehoélle kunde gifva anledning till den orig-
tiga forestillning, att beslutet i erséttningsfrigan skulle ega bindande
verkan mot den eller dem, som vore for hiaktningen eller domen an-
svarige, ansdgo Justitierdden Wretman, Olivecrona, wvon Segebaden och
Hernmarck att forevarande § borde utgé.

Justitierddet Wedberg lemnade forslaget utan anmérkning.

Ex protocollo
Th. Wilh. Malm.
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Utdrag af protokollet ifver justitiedepariementsirenden, hdllet in-
Jor Hans Majit Konungen ¢ Statsrddet @ Stockholms
slott Fredagen den 18 December 1889,

1 narvaro af:

Hans Excellens Herr Statsministern Themptander,
Hans Excellens Herr Ministern fér Utrikes drendena Grefve Ehrensvard,
Statsraden: Lovén,

von Steyern,

Friherre von Otter,

Hammarskjold,

Richert,

Ryding,

von Krusenstjerna,

Friherre Tamm,
Justitieraden: Ahlgren,

Abergsson.

Chefen for Justitiedepartementet Statsradet von Steyern anmilde
1 underdanighet:

2:0.

Hoégsta Domstolens yttrande ofver det enligt Kongl. Maj:ts be-
slut den 30 sistlidne Oktober dit remitterade forslag till lag angaende
ersittning af statsmedel 4t oskyldigt hiktade eller démde.

Efter att hafva redogjort for utldtandets innehall anforde Departe-
mentschefen:

»[ afseende & den af tre ledaméter i Hogsta Domstolen vid 2 §
gjorda anmirkning, att ersittning borde kunna utgi édfven i det fall,
att 1 anledning af mot domare eller annan embetsman anstildt atal ut-
ronts att ndgon blifvit till redan undergénget frihetsstraff oritt démd,
fir jag erinra att, om ock genom &tal mot vederbsrande domare blif-
vit behérigen konstateradt att en meddelad straffdom varit lagstridig,
detta dock ingalunda med nédvindighet innebir, att det genom domen
alagda straffet varit materielt orittvist. Ty i atalet mot domaren kan
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endast tagas hinsyn till det skick, hvari den sak, som genom straff-
domen blitvit préfvad, forelig till afgérande; men édfven om detta skick
befinnes vara sidant att det icke rattfirdigar det 4domda straffet, &r
dermed icke utesluten mgjligheten att den, som i riittegangen mot den
démde varit dennes motpart men hvilken, sisom icke varande part i
atalet mot domaren, deri icke fatt fora talan, kunnat ega tillging pa
sidan ny och fullstindigare bevisning, att det ddomda straffet skulle
befunnits fullt lagligt. Endast genom ny ransakning, deri icke allenast
den démde utan dfven hans motpart varit i tillfille att yitra sig och
forete bevisning, kan det med nédig sikerhet adagaliggas att den fore-
gdende domen 1 materielt hiinseende varit oriittvis; och derfére torde n
ransakning vara ett nodvindigt vilkor for att ersittning for oférskyldt
lidande mé kunna den domde tilldelas af allminna medel.

Senare momentet af 2 § har, i fverensstimmelse med hvad Hog-
sta Domstolens fleste ledaméter hemstilt, blifvit utesluten.

Betriffande 4 § har anmirkts att, di innehallet af denna § kunde
gifva anledning till den origtiga forestillning att beslutet i ersittnings-
fragan skulle ega bindande verkan mot den eller dem, som vore for
héktningen eller domen ansvarige, samma § borde utg#; men enar, en-
ligt denna §, staten icke tillforsikrats nagot annat eller mera, in ritten
att mot vederbérande embets- eller tjensteman féra talan om aterfaende
af hvad staten till godtgérande af hans fel utgifvit, och en slik ritt,
den der icke gerna kan af staten eftergifvas, skulle, i brist af uttryck-
ligt stadgande af ifrigavarande syfte, kunna staten frankiinnas pa den
grund, att staten, som af billighetsskil ansett sig bora ersitta den val-
lade skadan, hirtill dock icke haft nigon rittslig forpligtelse, synes mig
berérda § bora bibehillas.

P4 grund af hvad jag sélunda anfort, hemstiller jag i underda-
nighet, att ifragavarande lagforslag, sadant det af mig nu férordats,
mitte af Eders Kongl. Maj:t godkdnnas och jemlikt 87 § Regeringsfor-
men for Riksdagen till antagande framliggas.

Justitieradet Abergsson aberopade hvad han vid férslagets gransk-
uing 1 Hogsta Domstolen yttrat i fraga om §§ 1 och 2.

Pa tillstyrkan af Statsradets ofrige ledamoter
ticktes Hans Maj:t Konungen bifalla hvad féredra-
gande Departementschefen hemstilt; och skulle propo-
sition 1 dmmnet till Riksdagen aflitas i enlighet med
bilagan Litt. B vid detta protokoll.

Ex protocollo
C. P. Hagbergh.




