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N:o 12.

Af Herr SMith: Med forslag till dtskilliga lagbestimmelser, dsyf-
tande jordbrukskreditens hojande.

I olika afseenden har jordbruksnaringen under den sista tiden om-
gestaltats. Dess forna monopol att it befolkningen inom en mer eller
mindre begransad omkrets bereda tillgdng & s. k. lifsmedel upphor mer
och mer, tack vare den utaf utstriickta handelsférbindelser och nutidens
heqvama kommunikationsanstalter formedlade tillforseln fran afligsna
linder, & hvars underlattande under artionden si vil fran det allménnas
som den enskildes sida oaflatligt arbetats. Hinder deremot mi visser-
ligen uppstéllas; men afven det “fatal, hvars intressen syfta ditat, kunna
ej derpi grunda négra forhoppmnfrar for framtiden, utan blir det for
idkare af jordbruk en allt mer tvingande nodvandwhet att ldmpa sin
hushallning efter de nya forhallandena. Ma handa skall for ofrigt visa
sig, att det ekonomiska framatskridandet och pa samma gang afven jord-
bruksniringens utveckling i det vestliga Europa just betingats utaf denna
tillforsel af vissa naringsalster, hvarforutan lefnadskostnaden harstides i
jembredd med befolknmfrstlllvaxten skulle hafva till ytterlighet stegrats.
Och fiar man, hvad sistnamda naringsgren sirskildt vidkommer, forut-
sitta, sdsom motvigt mot den storre naturliga alstringskraften hos den
nyligen upptagna jorden i frimmande aflagsna lander, lampligare hus-
hallsinrattningar och framfor allt det vigtiga understod, som hemtas af
en utvecklad kulturs alla hjelpmedel.

Kapital sarskildt méaste 1 vida hogre grad an forut komma att for-
enas med jordbesittningen. Detta giller val narmast den forsta agro-
nomiska anlaggningen; men &afven under niringens fortsatta utofning
intraffa omstindigheter, som ibland nedsitta, ibland stegra detta behof.
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Med den storre méingfald af produkter, som nu vid akerbruket fore-
kommer, foreter visserligen &rsviaxten mindre vexlingar &n under en
forfluten tid; men under det att fordom den knappare tillgaingen temli-
gen nara motsvarades af de stegrade prisen, visa sig de sistnimnda nu
vida mer fasta, si att bruttoinkomsten nistan helt och héallet beror af
skorderesultatet for Arvet, som &ter, endr utgifterna &ro mer lika, véallar
skiftningar uti &rsinkomsten af den beskaffenhet, att en hvar jordbru-
kare, for hvilken forbrukningen ej kan derefter afpassas, maste halla sig
beredd att tillfalligtvis utan{or sitt naringsomride vinna medel till uppe-
hallande af sin affir.

Krediten blir under inflytande haraf ett lifsvilkor for jordbruket,
och framgingen vid denna niringsverksamhets handhafvande stilles i
nara beroende si val af tillfallet till erhallande af lan som ock sarskildt
af rantefoten och ofriga dervid fasta vilkor. MHar likasom i andra af-
seenden giller, att det enda verksamma medlet att bekimpa de nirva-
rande svarigheterna inom jordbruket lika vil som inom industrien blir
att under uppehdllande, ja stegring utaf bruttoafkastningen astadkomma
en nedsittning utaf kostnaderna, ibland hvilka laneutgifterna intaga ett
framstidende rum.

Af sidan orsak, och da det ligger for oppen dager, huru som de
sistnamnda 1 vasenthc min betingas af l\redltlaﬂsmftnmoens beskaffenhet,
wma man forvinta, att en hvar Jordbrukare som icke med stilla under-
gitvenhet wvill finna sig uti sin narings tilltagande forfall, skall anse det
synnerh(ren anﬂelawet att ott sadant ordmande af kreditforhallandena
sker, som lemnar utsigt for den vederhaftige jordbrukaren att bade till
ldrrre ranta och lamplig linetid samt utan de narvarande obehagen med
omsattmnoar och borgesmin erhilla behofliga forstrackningar.

Da jag nu tilliter mig att derpi fista uppmdrl\samheten, anser jag
mig efter dessa inledande anmérkningar Dbora, innan jag inlater mig a
brlstfdllwheterna 1 den narvarande laostlftmncren, betriffande den hlsto-
riska utveckhnﬂen meddela foljande ofverblick.

I afscende A jordegendom innchéiller landslagen uti VII kap. Jorda-
balken, huru som vid pantsittning haradshofdmgen jemte tva vittnen
4 hvardera kontrahentens sida skulle foretaga vardering, och efter den
faststilda tidens utgang tillhérde det gildeniren att senast inom natt
och ar aterlosa egendomen med enahanda ratt for hans bordemén under
derefter foljande sex veckor; men sedan stod det pantinnehafvaren dppet
att emot erliggande af skilnaden emellan lanet och virderingssuminan
samt efter afdrag, enligt den ursprungliga lydelsen, jemval utaf den at-
njutna afkomsten, erhalla till jordegendomen fullstandig eganderatt. Ola-
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genheten for langifvaren att stidse Dbehofva ofvertaga den forpantade
cgendomen i férening med den under 1600-talet battre ordnade lag-
skipningen medforde vid denna tid tillkomsten af nya lagbestammelser.
Iifter hvad redan derforinnan synes hafva varit brukligt, stadgade nem-
ligen Kongl. resolutionen den 11 Maj ar 1665, att, om nigon uti rattan
tid och vid lagligt rum och stalle 1atit »protokollera sin hypotek», dens
ratt skulle i all matto blifva oforkrankt; hvarefter Kongl. resolutionen
den 9 Novewber 1682 tilligger, att den, som sin pant inteckna latit,
skulle njuta sin sikerhet framfor dem, som sedan den sig tillegna vilja;
och har sedermera, pi sitt af anteckningarna under VII kap. af Jor-
dabalken uti Abrahamssons edition af landslagen inhemtas, rittsuppfatt-
ningen varit, att fordringsegare med inteckning eller i besittning af for-
pantad egendom dertill crholle en realratt, som forhindrade egaren att
ofver den intecknade eller som pant lemnade egendomen ensidigt forfoga.

Vid deuna tid utvecklades formansrittsordningen i ett galdbundet
bo derhin, att de, som for sin fordran hade sikerhet uti forpantad eller
intecknad fastighet, fingo betalning forst efter dem, som hade att fordra
for forrittad bouppteckning @fvensom for begrafnings- och sjukvirds-
kostnader. Foretrade tillades vidare tjenstehjons lon it personer, som
varit 1 den galdskyldiges brod eller af honom njutit kostpengar och ej
latit lonen emot rinta innestd, kronoutskylder samnt arrende och skuld,
hvari landbo hiftade for mindre byggnad, under forutsittning att egaren
ej latit det innestd utofver den laga utsékningstiden vid nista ting och
med begrinsning af formansriatten till sidant, som & den upplitna jorden
funnes; hvarefter betalning skulle lemnas for forskrifven pant af fast
egendom, som ndgon i hander hafver och den verkligen nyttjar, dock
med det forbehdll, att ej niagon hade battre ratt i snmma fasta egendom
vid den tid, da den till pant aftraddes.

Uteblef Detalning 4 forfallodagen, hade den, &t hvilken inrymts
sikerhet uti jord, att under iakttagande af vissa angifna formaliteter
bereda sig uppbud vid Ritten 4 egendomen, utan att forsiljning deraf
till fordrans betickande synes hafva kunnat pikallas, forrin uppbud och
lagfart erhallits; och hade gildeniren riatt att under ett ar efter sista
uppbudet dterlosa egendomen, hvadan en ganska lang tid forflot, innan
borgenaren kunde derofver forfoga.

Undantag gjordes likval for den upprittade, sedan s. k. Rikets Stan-
ders bank, hvilkens fria forfoganderitt ofver panten intridde inom ett
ar fran forsta uppbudet, si vida aterlosen ej derforinnan skett.

Thigkommer man harjemte, att, sedan omsider under 16:de arhun-
dradet ranta till belopp af hogst sex for hundra blifvit tillaten, strangt
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holls derpd, att den, hvilken sisom pant innehade fast egendom, ej skulle
uti afkastningen derifran hafva mer #n berorda rantemaximum, och
sfverskottet ovilkorligen afraknas & hufvudstolen, har man framfor sig
det hufvudsakliga af de rattsliga bestammelserna i fraga om lin 4 fast
egendom under slutet af 1600-talet, utan att harutinnan nagon afsevard
forandring skedde forr &n genom 1734 ars lag.

Hvad hirefter betraffar den vid jordbruk anvinda egendomen af
rorlig natur, var densamma under nu ifrigavarande tid, da utskyl-
derna for jordbruksfastighet med undantag for saterier voro ytterligt
tryckande, med all sikerhet ¢n hufvudsaklig del utaf formégenheten, ja
méangenstades, hvarest boskapsskotsel utgjorde hufvudniringen, kanske
den fornamsta delen; och har man deri en forklaring af rattsutvecklin-
gen i_fraga om pant under 17:de arhundradet.

A denna tid skulle tre olika medel funnits fér pantsittning af 1os
egendom. Efter den aldsta s. k. vidsittningen bibeholl galdenaren till
den ofverlatna egendomen egentligen blott en aterkopsratt, som forver-
kades, si vida skulden ej inom viss tid atergildades. Vidare forekomn
handfingen pant med rattighet for borgeniren att, derest saken ej ater-
lostes, lata forsalja densamma till skuldens gildande; och slutligen skall,
efter hvad uti Lag-Utskottets utlitande den 9 Maj 1879 niirmare for-
miles, 16s egendom utan atskilnad tillforsikrats fordringsegare sisom
sunderpant», d. &. med bibehéllen ritt for galdendren att deraf vara 1
besittning, hvarvid praxis uti pantaftalets intecknande anvisat ett medel
att gora den betingade sikerheten veterlig. Saisom ett steg dertill be-
traktas omformalda resolution af ar 1665, och till bevis af tillvaron af
en dylik rattslic anordning har bland andra forfattningar aberopats
Kongl. resolutionen den 29 November 1688 angiende exekutioner och
dervid sig tilldragande varderingar. I afseende & omfattningen af den
ratt, som genom dylik underpant bereddes, har man ansett, att den var
icke en allman formansratt till betalning i afseende & gildenirens 16s-
egendom, utan en verklig sakritt & sarskilda foremal, hvaraf foljde be-
fogenhet for lingifvaren att jemvil emot tredje man, som deraf i god tro
blifvit innehafvare, gora underpantsrattigheten gillande. Uppenbarligen
betingades densamma af den skyldighet, hvilken enligt den aldre ratts-
uppfattningen fans for personer, som kommit i besittning af obehorigen
ofverlatna saker, att efter skedd klandertalan aterstilla desamma, men
en uppkommande lifligare rorelse alstrade bensgenhet att lita den, som
utan anledning till misstanke atkommit en annan person frankiind sak,
dtminstone icke utan losen berofvas densamma, hvilket i sin ordning
torde hafva verkat, att utfistelse af underpant ej vidare tillmittes gil-
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tighet. Afgérande betydelse harutinnan tillskrifves Kongl. forordningen
den 11 November 1730 § 1, enligt hvilken inteckning forklarades blott
kunna beviljas uti fast e(rendom dertill mldenaren bevisligen vore
egare.

1734 ars lag upptog de forut i siirskilda resolutioner antagna grund-
satserna, utan att emellertid till alla delar bibehilla de ursprungliga
stadgandena. Sa mirkes till en borjan i friga om fast egendom, huru
som enligt bestdmmelserna 1 17 kap. Handelsbalken {orménsratt fram-
for inteckning bibeholls i afseende & begrafnings- och boupptecknings-
kostnader samt utgifter vid den sista sjukdomen, likare- och sjukvards-
kostnader; och enahanda ratt tillades vidare tjenare och betjenter for
sista arets 1on, oberoende af ofvanberdrda omstandigheter. Sedan skulle
afrad, tionde och annan afeald utgd med foretrade for kronan, om bade
dess och jordegarens rintor innestode, likasi fordran af landbo for hus-
rota, ehvad det vore for flera eller farre ar. Harefter foljde i ordnin-
gen 'barnaarf hos foraldrar och formyndare #afvensom kyrkors och fattig-
hus’ fordringar hos sina forestindare samt uppbordsskuld till kronan
eller frilseman.

 Forst sedan hade de, som i gildenarens fasta gods eller hus i sta-
den latit inteckna klara skuldebref och pantforskrlfnmwar att derutur
pafordra betalmnb, och foretradet emellan flere, som fatt samma cgen-
dom till sig sasom pant forskrifven, bestimdes genom aldern. Dock var
det ej i hvarje fall, som intecknad fordran efterstildes forut omformalda
barnaarf och i sammanhang dermed angifna fordringar, utan staldes detta
i beroende af tiden for forbindelsens tillkomst, s& att den, som uti an-
nans fasta egendom hade inteckning, innan denne blef formyndare, kyrko-
eller fattighusforestandare cller uppbordsman, hade foretride, i det att
han sasom det heter skulle njuta »sin inteckning till godon.

Nagot formligt medgifvande frin gialdenirens sida af inteckning uti
honom tillhorig egendom erfordrades ej, utan stod det hvarje borgenir,
som hade godkind eller lagligen faststald fordran, dppet att lata inteckna
densamma i gildenirens fasta egendom hos den Ritt, inom hvars dom-
virjo den funnes.

Efter foreskrifter af nu angifna innehill meddelas den markliga be-
stimmelsen, att borgenir, som sitter i fast pant, skulle njuta betalmnfr
derutur nast efter dem, som forut blifvit omformalda, silunda efter in-
teckningshafvare, hvalmenom det blef mindre vanligt att & forpantnmw
emottaga jord sisom sikerhet for erhallet lan, utan lades, nar si skedde,
hufvudsakhcja vigten a jordupplatelsen, helst det var forst genom for-
ordningen den 12 Juni 1800, som tillfalle bereddes att for besténdet af
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nyttjanderitt till jord vinna inteckning uti sjelfva den upplétna egen-
domen.

Det ar vid betraktande af dessa olika bestammelser uppenbart, att
lagstiftningens uppgift under 17:de och 18:de drhundradena varit att gora
den fasta egendomen, som under medlet af 1700-talet och linge derefter
utgjorde den hufvudsakliga formogenheten, till underpant for fordringar
i allmanhet af annat &n flllfd“lf’ natur och den ledande tanken har hir-
vid varit, att foretradet emellan dessa fordlmaal afgjordes genom aldern,
stadse under forutsiattning att borgeniren for erhallande af honom till-
lagd formansratt begagnat den i lagen gifna anvisningen att forskaffa
sig inteckning och detta skett, innan gildenarens fattigdom blifvit all-
mant kunnig.

Nodvandigheten af lagfart & den forpantade egendomen, som fordra-
des for forsaljning deraf fore tillkomsten af 1734 irs lag, hade bortfallit,
och bereddes hirigenom utan all fraga borgeniren stor f01del 1 det att
dels indrifningen krafde mindre tldsutdlacrt dels ock dfventyret af egen-
domens ofvertaﬂande efter virdering upphorde

Deremot var det bestimda lagbudet o forméansratt for innestiende
»barnaarfs under vissa forhillanden framnfor inteckning s& mycket mer
hinderligt, somn ¢j skilnad gjordes mellan kapital och rinta, och formyn-
dare likasom de personer, hvilka hade anstiallning sisom forestindare
och uppbordsman, kunde i f6ljd af den medgifna formansratten for skul-
der, som de i denna egenskap adroge sig, ej hafva synnerlig utsigt till
erhallande af lan mot mtecknmdssakelhet uti fast egendom, da borﬂc-
niren stidse afventyrade, att densamma kunde komma att tillgripas for
godtgorande af annan skuld &n den intecknade. Ytterst olamplig var
jemvil den allmanna, 1 15 § af ifrdgavarande 17 kap. Handelsbalken
intagna regeln, att rinta vore lika mld som hufvudstol, si att ge-
nom tillagg till kapitalet & en aldre intecknad fordran af Iminga ars
oguldna rantor skulden kunde till men for efterfsljande intecknings-
hafvare okas hogst betydligt. Sistherorda oligenhet var kanske mer an
nigon annan i ogonen fallande, men det oaktadt var det forst genom
1798 ars forordning, enligt hvilken en begrinsning till de tre sista aren
skedde.

I 1734 ars lag hade vidare i afseende & inteckning stadgats, att for-
nyelse deraf fore det tionde arets utgéng skulle ske, men att intecknin-
gen, #fven om detta ej egt rum, bibeholle giltighet, derest gialdensren
visade sig hafva haft laga fmfall hvangenom full visshet aldllg kunde
vinnas betraffande de uti en ewendom befintliga inteckningar; och har-
till kom, att inforandet af mteckmnasarenden uti den allménna dom-
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boken forsvirade en undersokning om forekomsten af inteckningar uti
en viss fastighet.

Sedan uppmarksamheten derpi fasts, undanrsjdes emellertid fore-
namnda bristfallighet genom Kongl. forordningen den 10 December 1756,
som gjorde fornyelse till oeftergifiigt vilkor for inteckningsrittens be-
varande, hvarefter Kongl. brefvet den 16 Juli 1776 pabjod uppriittande
af sirskilda protokoll for inteckningar och diverse andra arenden efter
hvad redan lange forut skett, som #ter underlattade en utredning af
egendomens gravationer,

Genom Kongl. forklaringen den 28 Mars 1807 och Kongl. forord-
ningen den 15 Oktober 1810 tillkommo vissa forandringar inom inteck-
ningsratten, som hufvudsakligen aterfinnas uti forordningen angiende
inteckning i fast egendom af den 13 Juli 1818, der tillika betraffande
de processuela formerna bereddes storre klarhet och utforlighet. Sist-
berérda fsrordning upphafdes, efter hvad kandt ar, utaf den nu gillande
forordningen den 16 Juni 1875.

Genom den sistnamnda erhsll realkrediten en vida fastare grundval
an den forut befintliga. Sirskildt anmarkningsvardt ar, huru som rittig-
heten att for fordran i allméinhet soka och erhalla inteckning uti galde-
nirens fastighet ej bibehallits, utan forutsittes dervid ovilkorligen ega-
rens lemnade utfastelse med undantag allenast for ogulden kopeskilling,
omyndigs medel, hvarfor jordegaren alagts att stalla sikerhet, afven-
som adomdt skadestind, som ej genast till betalning forfaller. Redan
derforinnan hade den gamla formansratten hos formyndare, forestindare
och uppbérdsmin tillbakaflyttats efter den for inteckning uti fast egen-
dom medgifna.

Ingalunda méa emellertid genom de silunda vidtagna reformerna alla
berattigade kraf anses tillgodosedda, utan forekomma fortfarande flere
luckor och bristfilligheter uti lagstiftningen betraffande inteckning, som
méste forsvinna, innan jordegaren vinner den kredit, hvarpd han kan
gora_ansprik; dertill ytterligare kommer, att den myckenhet virdefull los-
egendom, som nu vid jordbruk erfordras och for jordbrukarne skat behofvet
af ldn, redan linge framkallat friga, huru vida ¢ under limpliga former
pantsittning af dylik egendom skulle kunna anordnas pd sddant sitt, att
egaren_ fortfarande forblefve innehafrare deraf.

Hvad forst fast egendom vidkommer, skulle helt visst mot nu gil-
lande bestdmmelser kunna anmérkas inteckningens accessoriska karakter,
hvarigenom giltigheten af virdepapperet gores beroende af omstindig-
heter, som vid en belaning ej kunna genomskédas, och sarskildt faran
att under nirvarande forhdllanden, & ett falskt skuldebref inteckning
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utverkats, hvilket naturligen maste hafva ett ogynsamt inflytande & real-
krediten; men derpd anser jag mig blott i forbighende bora fiasta upp-
marksamheten, for att i stillet framhalla bristfalligheter af mera direkt
inverkan 4 den del utaf realkrediten, som har till foremél jordbruks-
fastighet.

Hvad jag d& i framsta rummet finner betinkligt, dr saknaden utaf
ndgot lagstadgande, som wutmdrker, hvad till jJordbruksfastighet dr att han-
fora. Till foljd haraf afventyrar den, som i anledning af dfvertagen in-
teckning eller af annan orsak, utan sarskild ofverenskommelse med fore-
ghende egaren, & auktion forvirfvat jordbruksfastighet, att flera eller
farre af dervarande abyggnader #aro frammande persons tillhorighet, si
att desamma, om losen till fordradt belopp ej betalas, komma att fran
egendomen bortforas. Beaktansvardt ar vidare, att en kopare, nir han
ej genom sirskildt forord dertill berittigats, saknar laga ratt till erhal-
lande af spillning & egendomen, likasom i skogen eller annanstades &
egoomridet upplagda traeffckter afvensom halm, som der finnas, hvar-
igenom naturligen cgendomens saluvirde ytterligt nedbringas. For den
nye fastighetsegaren ir afvenledes att befara, da en intecknad arrende-
sitt blifvit orubbad, att han under manga ir fir gi miste om hvarje
inkomst af cgendomen, i anledning deraf att arrendatorn till den fore-
giende egaren forskottsvis betalat sitt arrende. Skifteskostnader och
andra utgifter, hvarom koparen knappast kunnat {orskaffa sig kunskap,
tillkomma ibland och gora hans stallning ldngt ifran afundsvird.

Om man tager allt detta i betraktande, mé man ej forvana sig ofver
den allminna tvekan att tillhandla sig utmitningsvis utbjuden jordbruks-
{astighet, afven di densamma till ctt nowminelt ytterligt ligt pris kan
inkopas; och denna omstindighet i sin ordning kan ater icke annat in
aterverka menligt & inteckningshafvarens stillning. Denne har for ofrigt

o
orundade skil att pifordra innehillande af forsikringsskuld efter timad

o

eldsvada for uteslutande anvindning till byggnadernas dterstillande, lika-
som rittighet att vid vanvird och devastation af den intecknade fastig-
hetens tillhorigheter dera hos exekutiv myndighet vinna qvarstad; men
harom finnes intet i var lag, utan har man inskrankt sig till att for-
klara den intecknade skulden vid namnda forhillande forfallen, hvilket
cmellertid, da profningen deraf torde blifva en domstolssak, i anseende
till tidsutdrigten skinker foga gagn.

Det mi visserligen med fog anmirkas, att, trots tilitag af omfor-
milda beskaffenhet kunna tinkas och i enstaka fall afven forekommit,
hederskinslan bland jordegare #nnu 1 allmianhet dr si stark, att lin-
gifvaren icke behofver derd fasta afseende, men det torde si mycket
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mindre vara radligt att harvid forlita sig, som under nirvarande tita
ombyten utaf egare latteligen kan intraffa, att fastighet kommer i en
sddan persons ego, for hvilken det rittsligt mojliga har mer att betyda
an det moraliskt rigtiga. I var tid mer an fordom ér det ifvenledes en
strifvan 4 det ekonomiska lika val som & andra omraden att erhilla den
hogsta mojliga siikerhet, och med anledning af de olika slag utaf virde-
papper, som for narvarande erbjudas kapitalisten, iar det alldeles ound-
vikligt att denne, di friga ar att ofvertaga en intecknad forskrifning,
icke lemmnar ur sigte all den dermed forenade risken, samt att, om han
finnes benigen att underkasta sig den samma, sadant sker med hansyn
till den hogre rianta, som dylik placering vid jemforelse med annan mera
siker lewmnar.

Forekommer édter ej denna formin, maste ovilkorligen framtrada
obenigenhet att lemna penningeforstrickning emot sikerhet af inteck-
ning uti jordbruksfastighet, da under de prekara forhallanden, hvari en
inteckningshafvare har i landet befinner sig, en sidan fordringshandling
langt ifran ar forsta klassens papper, si vida skulden kan anses ofver-
skjuta det obetydliga virdet af marken; och den klagan, som nu for-
sporjes ofver svarigheten att belina sidana inteckningar, mi derfor ej
rigtas emot kapitalisterna utan &t annat hall eller i felande klara lag-
bestammelser.

For att jordegaren & sin fastighet méd kunna till ligsta rinta be-
komma penningelan, torde, jemte lagreformer, som undanrodja ofvan
omformilda bristfalligheter uti den gallande lagstiftningen, afven vara
att onska en begransning af den for ognldna rintor under de sist for-
flutna tre é4ren nu medgifna formansratt, enir genom densamma be-
liningsvardet icke obetydligt nedsittes. Sa allmant som det nu ar att
rinta betalas halfarsvis, och under den punktlighet i afseende 4 rinte-
ligvider, som i nirvarande tid mer an fordom ar hvarje lintagares oef-
tergifliga pligt, intraffar det mera sillan, att réantor innestd for tre ar,
och med hansyn till dylika undantagsfall blir det ej lampligt att for alla
fastighetsegare bereda en forsamring uti vilkoren for erhallande af lan.

Afven om inteckningsratten i afscende & fast egendom fotas & rig-
tiga grunder, dterstir det svara sporsmilet, luru den 1 jordbruksnéringen
mlatna vorliga formogenheten md kunna anvindas sdsom hypotek utan att
pd samma gdng forloras for sitt egentliga indamal.

Med den agronomiska utvecklingen tkas i stark progression behofvet
af rorlig formogenhet for jordbrukaren. En anledning dertill ar & de
storre gardarne hofveriskyldighetens afskaffande eller forminskande. |
ofrigt verkar harvid den utvidgade ladugirdsskotseln likasom den ra-

Bil, 6l Rilsd. Prot. 1586, 1 Saml. 2 Afd. 1 Band. 5 Hiift. 2
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dande strafvan att afvinna allt storre del af den odlade egoarealen skord
ar ifran ar, hvartill ytterligare kommer nodvindighet att till besparing
af den dyra arbetskraften hafva de mest tjenliga dragare och redskap.

Det blir vid sidant forhallande ett ganska betydligt kapital, som vid
ett jordbruk af nigot storre omfattning erfordras; och det fir icke for-
utsittas, sirdeles i Sverige, att besittningen deraf grundar sig helt och
hallet 4 egna tillgingar, utan torde méinga, ja kanske de flesta derfor
till nadgon del hafta i skuld.

Man mé emellertid ej forvanta, att behofvet af lan tillgodoses, derest
ej vare sig gildenirens egen formogenhetsstillning eller andra personers
betalningsgaranti eller beggedera i forening lemna lingifvaren temligen
saker utsigt att 4 stadgad tid aterfa forstrickningen.

Storsta vigten ligger naturligen & gildenarens formogenhetsstéilining.
Brukar denne sin egen jord, kan visserligen den derd befintliga losa
egendomen genom s. k. losorekop vara forsild, da hans betalnings-
formaga betingas af den del af fastighctens saluvirde, som ofverskjuter
den intecknade skulden; men ar ater jordbrukaren allenast arrendator,
maste vid friga om hans vederhaftighet hinsyn tillika tagas & den till
afventyrs befintliga fordran, som jordegaren hos honom ma hafva for
oguldet arrende under de tre sista aren, likasom for uppkommen husrota,
hvilket allt skall med formdinsratt utga.

Storleken af den skuld, hvari arrendatorn hiiftar, kinner i allmanhet
ingen utom han och jordegaren, och afven den betalningsskyldighet, som
kan den forre aligga i anledning af befunnen husrota, utredes merendels
forst vid egendomens aftradande, hvadan beloppet af skulden dessfor-
innan endast narmelsevis kan beriknas efter foregaende undersikning af
instrumentet vid tilltradessynen och arrendekontraktet eller med andra
ord handlingar, som allenast for kontrahenterna #ro att tillgd.

Emellertid intraffar icke sillan, att vid aftradessyn arrendatorn, vare
sig genom syneminnens beslut eller eget wmedgitvande, far sig forelagdt
att utgifva betydande ersattningsbelopp, hvarigenom hans betalnings-
formaga gent emot andra borgenirer mé handa pa ett betinkligt sitt
rubbas.

En hvar, som lanar penningar it en sisom bade redlig och veder-
hiftig kand arrendator, kan salunda frukta att genom efterrikningar
fran jordegarens sida, kanske ocksa syneminnens allt for stora tillmotes-
gaende mot den forre, arrendatorns alla tiligingar skola medtagas for
galdande af sista arens arrende och den stadgade husroteskulden; och
orattvisan haraf ar si mycket storre, som den arrendatorn vid aftriades-
syn méa hinda tilldomda godtgorelsen for af honom gjorda forbattrin-
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gar icke utghr med forménsritt af den egendom, & hvilken desamma
fastats.

I den aflagsna tid, fran hvilken de nu gillande lagbestaimmelserna
leda sitt upphof, saknade desamma icke sitt berattigande. D& hade
landbon, hvard hansyn i lagen nistan uteslutande togs, sitt uppehalle
mestadels af den forpaktade jordens alster, och foretogos af honom
nigra storre jerdforbittringar, skedde det i allininhet mot arrendeefter-
gift eller kontant bidrag af jordegaren. Hvad landbon egde i behall
hade vunnits fran den lemnade jordupplatelsen, hvarfore fastighetens
egarc icke utan skal ansigs ega foretridesratt att derifran njuta betal-
ning for sin 4 arrendekontraktet grundade fordran.

Samma rittsgrund bibehaller a4nnu i viss mén giltighet, och siker-
ligen skulle jordlegan, sa vida all formaénsratt for densamma bortfolle,
komma att stegras till skada jemval for arrendatorn; men haraf foljer
ingalunda, att jordegaren, sedan han under tiotal af ar latit arrendatorn
eftersitta sina skyldigheter med hinsyn till egendomens vard, bor at-
njuta formansriatt for hela sin derpid grundade ersattningsfordran, utan
skulle hans befogade ansprak vara fullkomligt tillgodosedda, derest ho-
nom tillerkéindes namnda ratt betraffande husréta, som uppkommit under
de fem sista aren.

Likasid forekommer det i sin ordning, att, derest ej en begriinsning
af forméansratten for oguldet arrende till de tva sista aren bor ske,
under de tre &r, som i nu gillande lag finnas angifna, uttryckligen in-
begripes det lopande éret. Utan all friga kan det for arrendatorn vara
godt att vinna anstdind med betalningen af arrendet; men did han med
beloppet deraf minskar tillgAngen till betalning for andra borgenirer,
synes rattvisan fordra, att forménsratten 4ar ganska begrinsad.

I den héandelse, att de fordringar, for hvilka forménsratt till betal-
ning bor bibehéllas, icke medtaga mer &n en mindre del af den i gilde-
nirens besittning varande rorliga formogenheten, sarat denne for ofrigt
genom forsakring, i den mén tillfalle dertill erbjudes, soker att skydda
sig ot tillfalliga forluster, m& wan visserligen antaga, att i vanliga fall
langifvarens risk icke skall blifva sirdeles stor; men i anledning af de
olika motgéngar, som kunna traffa en jordbrukare i1 hans naring, torde
gildenirens personliga utfastelse att betala icke alltid foresla for er-
hallande af lan, utan ytterligare sakerhet pafordras.

Endast undantagsvis har jordbrukaren vid sidan af sin jordbruks-
formogenhet vardepapper af den beskaffenhet, att de lampa sig sasom
hypotek for lan; och foljden haraf &r, att jordbrukskrediten, med undan-
tag for den, som har till underlag den fasta egendomen, blir personalkredit.
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Vauligen intraffar harvid, att jordbrukare, som genom lokala in-
tressen eller pa annat sitt aro med hvarandra férbundna, forena sig for
att genom oOmsesidic betalningsgaranti under formen vare sig af for
andamalet utgifna vexlar, skuldebref eller propricborgen erhilla behof-
liga penningeforstrickningar.

En hvar af dem kowmmer derefter att bira risken icke blott af sin
egen hushéillning, utan ock af de dfrigas, och synuerligen betinklig blir
stallningen, om, sisom ofta timar, en viss naturhindelse eller dalig skord
samtidigt nedsatter krediten for dem alla. Detta medfor oligenhet i
flera afseenden. Medvetandet for en hvar, att han, dfven med den stor-
sta framngang vid jordbruket, kan till foljd af forluster &4 andra nar som
helst forlora sina gjorda besparingar eller sin formogenhet, verkar slap-
pande och minskar benigenheten att forkofra sig, utom det att penninge-
affirerna inkrikta allt fir wycket @ jordhrukarens arbetstid och tankekraft.
[ hvarje fall kunna de crhillna forstrackningarna for den, som fullgdr
sin betalningsskyldighet, blifva ganska dyra, da i berikning tages, hvad
han uppoffrat & sidoforbindelser medelst borgen, for att ej tala om hoga
‘antor och provisioner.

Redan af anforda skiil har man anledning att dnska en reglering af
dessa forhallanden, som stiller vederhiiftige jordbrukare i ett biittre ekono-
maskt lidge. Sisom det nn ar, plaga alla de, som behofva 4 linemark-
naden skaffa sig forstrackningar, i en eller annan form prestera namn-
sikerhet, utan att det for langifvarne blir mojligt att beddma owmfatt-
ningen af dessa forbindelser.

Skulle deremot i lag medgifvas pantsattning af jordbrukarens huf-
vudsakliga formdgenhet, funnes ¢ det belaningsbara virdet deraf en viss
grins  for hans kredit, pd samma gdng tillfille till erhdllande af ldn vore
for handen wutan anlitande af andra personers merendels kostsamma betal-
ningsansvar.

Nagon rittslig anordning, som for jordbrukaren bereder tillfille till
pantsittning af egendom, motsvarande hvad inom industrien forekommer
under benamning af forlagsinteckning, skulle vara till si mycket storre
gagn, som vid forening af dylik sikerhet med fastighetsinteckning icke
allenast den hypotekabla jordbruksformogenheten okades, utan ocksa
panten for alla sidana langifvare, som e¢j vilja taga omedelbar befatt-
ning med jordbruk, blefve mera tilltalande, i det att dd vid inkop af den
hypotiserade egendomen utsigt vore for handen att pa lampliga vilkor
genast utarrendera densamma, medan deremot, om inventarier ej deruti
ingatt, detta svirligen kan piraknas, itminstone icke utan medgifvande
af en utstrickt arrendetid, hvilken sistnimnda emellertid férhindrar en
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forsaljning, varande derjemte beredt tillfalle till erhallande af inteckning
bade uti sjelfva fastigheten och uti dervarande inventarier egnadt att
betydligt underlitta en ofverlitelse af det hela, derigenom att siljaren
kan till en b(’jrjan atnoja sig med mindre belopp uti kontanta penningar.

Man ma slutligen forvanta att, sa vida pantforskrifning af jordbruks-
inventarier samt mbercrdd groda i laoren tilligges giltighet, dermed ock-
«i forekomsten af de nu temligen allminna losorekopen skulle formin-
skas, hvilka sistndmnda ej sillan gora jordegarens formansritt temligen
vardelos och tillika med vida storre belopp 4n den erhallna forstrack-
ningen nedsitta gildenirens formogenhet till skada for 6friga borgendrer,
hvilka erhilla mindre utsigt till betalning.

Sedan lang tid tillbaka har afvenledes inom och utom Riksdagen
forslag varit 4 bane att tillgodose behofvet af en lagstiftning i foreva-
rande amne.

Redan Lagberedningen hade uti sitt dr 1850 utkomna forslag till
handelsbalk, 6 kapitlet, under uttalande hurusom rittigheten att gifva
underpant uti los egendom icke borde vara ett privilegium for vissa
uiringsidkare, meddelat atskilliga bestammelser om pantforskrifaing af
losegendom med ratt for gildenaren att deraf fortfarande vara i besitt-
ning; hvarefter LaU-Utskottet vid 1859—1860 ars riksdag, i aunledning
af vickt motion, fr: unhde ett 1 niara ofverensstammielse med samma be-
staminelser upprittadt forslag till forordning, hvars andamél var att
jemvil ersitta da gillande stadganden i fraga om forlagslan samu for-
lagsfordringars intecknande och betalningsritt.

1 § uti detta forslag innehaller:

»Vill man for gald gifva underpant i los egendom utan att den
egendomn fran sig lemna, varde pantforskrifning derom upprittad, med
dag, artal och vittnen under. I den handling skall utsattas beloppet af
den gild, hvarfor egendomen pantforskrifves, si ock upptecknas hvarje
Iosorepersedel, der den gifves 1 viss egendom.»

Harmed angafs sjelfva formen for aftalet, och kunde foremalet for
detsamma vara antingen vissa specificerade persedlar eller, efter hvad i
§ 6 formales, utgifvarens lésa egendom i allmanhet eller visst slag der-
al eller e«rendoms afkastning, utan att i nagotdera af de senare fallen
paufforekmfnnwen skulle vara hinderlig for pantegarens ritt att dfver
storre  ller mindre del af den pdlllf()l'skl‘lfl]d egendomen rada, men skulle
harvid puttorskrifningen, da fordran forfoll till betalning, g,llla los egen-
dom i all ninhet, bestamdt slag deraf eller afkomst, som vid denna tid
tillhorde gildenaren.

For att gent emot tredje man ega giltighet skulle pantforskrifning
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ej mindre ingifvas till den Ratt, hvarunder utgifvaren lydde for inta-
gande i protokoll for bouppteckningar och morgongéfvobref, &n afven
den erhallna inteckningen fornyas inom tvd ar, sedan den beviljades, un-
der iakttagande att, om gildenaren forandrat hemvist, fornyelsen skulle
ske vid Ratten, dit han flyttat.

Derest detta egt rum, medforde pantforskrifningen rattighet att er-
halla betalning af den pantfsrskrifna egendomen si lange den fans i ut-
gifvarens hand eller i annans besittning for hans rakning, utan att afse-
ende skulle fiastas vid pastiende af annan person, att han genom kop
eller annat aftal dertill blifvit egare; men om nagon genom kop eller
annorledes i god tro kommit i besittning af egendomen, vore denne ej
skyldig att till innehafvaren af pantforskrifningen afstid densamma; hvar-
jemte slutligen den sistnamnde forelades att, nir annan rattegande sé-
dant askade, med ed fista, att han den forskrifning pid god tro och for
rigtig fordran erhallit.

Till Kongl. Maj:ts profning ofverlemnades detta forslag, och anhodllo
Rikets Stinder i sammanhang dermed om upphafvande af Kongl. forord-
ningen den 20 November 1845 i afseende pa handel med losoren, som
koparen later i siljarens vard qvarblifva; men di Kongl. Maj:t ansig
sig icke kunna bifalla sistberorda avhallan, foljde deraf, att afven det
omformilda lagforslaget fick forfalla,

A nyo framkom frigan vid 1865 och 1866 drs riksdag, och utar-
betades en forfattning om forlagslan, som uti underdanig skrifvelse af
den 20 Juni 1866 ofverlemnades till Kongl. Maj:t.

I detta forfattningsforslag upptogs jordbruk bland de naringar, som
kunde blifva foremal for forlagslin, och forklarades, att inteckning be-
traffande afhandling om forslag skulle ske hos den Ratt, inown hvars
domvirjo den rorelse idkades, {or hvilken forlaget vore gifvet; afhand-
lingen skulle inforas i protokollet angiende bouppteckningar, morgon-
gafvobref samt afhandlingar om losorekép under tillampning i ofrigt af
gillande stadganden om inteckning uti fast egendom, dock att fornyelse
borde ske inom tvd ar efter meddelandet.

Tillika foreslogs en forandrad lydelse af sista punkten i § 7 af 17
kap. Handelsbalken 1 det syftet, att forlagsgifvaren, oberoende der-
af, om det lemnade forslaget afsdge »jordbruk, bergsbruk, fabrik, handt-
verk eller fiske», skulle hafva 1 bergad groda, tillverkning och fangst, i
de for rorelsen nodiga raa #mnen, 1 fordringar hos arbetare eller andra
for sidana forskott, som for rorelsens drift lemnade blifvit, s ock i all
l6s egendom, som till rorelsen horde, vare sig redskap, boskap, dragare,
farkoster eller annat, enahanda formansratt, som enligt samma § tillag-
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ges innehafvaren af bil- eller bodmeribref med h#nsyn till skepp och
gods.

Pa grund af Hogsta Domstolens deremot gjorda anmarkningar blef
afven detta forslag af Kongl. Maj:t icke bifallet; men redan vid 1868
ars riksdag kom fragan 4 nyo till behandling inow Riksdagen. Lag-
Utskottet framlade harvid dels forut omformalda, vid 1859 och 1860 ars
riksdag antagna lagforslag med vissa modifikationer, dels ock forslag till
forandrad lydelse af ej mindre 7 kap. 9 § an afven 17 kap. 7 § Han-
delsbalken.

Betriiffande forenamnda forslag ma& har blott anmirkas, att pant-
forskrifningen enligt detsamma kunde afse »1os egendom i allmanhet»
eller »sarskilda slag af egendom» eller ock »vissa 1osoren». Och hade
alltsd »egendoms afkomst, som i det aldre forslaget omformiles, ute-
slutits.

De begge andra andringsforslagen dsyftade, det forsta en jemkning
af gillande stadgande i afseende & ocker, och det andra ett forklarande
af innehall att den, som erhallit underpant i los egendon, atnjote for-
wmansratt deri fran den dag pantforskrifningen intecknades, utan att dock
formansritten for ranta striackte sig langre tillbaka an till tre ar fore
konkursens borjan.

Med anledning deraf, att Andra Kammaren antog, men den Forsta
forkastade det framstalda forslaget, forfoll frigan vid omformalda riks-
dag, och harefter drojde det till ar 1879, innan saken Ater bragtes pa
tal genom enskild riksdagsmans motion, dock utan framging.

Jewmnte proposition angdende forlagsinteckuing 6fverlemnades af Kongl.
Maj:t till 1882 4rs Riksdag proposition angiende fredande {or utmatning
af 1osdren, som jordegaren lemnat lundbo till egendomens bruk; men
begge dessa propositioner blefvo till foljd af meningsskiljaktigheter inom
de begge Kamrarne afslagna; hvarefter Kongl. Maj:t till 1883 ars Riks-
dag aflit fornyad proposition i fraga om forlagsinteckning, sedan Herr
Statsradet och Chefen for Justitiedepartementet vid #rendets behand-
ling infor Kongl. Maj:t forklarat fragan angiende kreditlagstiftning for
jordbruket komma att blifva foremnal for sarskild foredragning.

Kongl. forordning angdende forlagsinteckning utfirdades, sasom
kandt ar, den 13 April 1883, och mé harigenom vara afgjordt, att efter
den lagstiftande maktens mening jordbruk icke ir en siddan naring, att
forlagslan med hansyn dertill bor ifragakomuma.

Den foreliggande frigan har afven i utlandet adragit sig den storsta
uppmirksamhet, och trots det motstind, som ett medgifvande af pant-
forskrifuing utaf annan egendom #n sjelfva jorden mott, torde med all
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sikerhet reformens ckonomiska nddvandighet under nirvarande tryckta
forhallanden i det vestliga Ruropas stater ofvervinna de hinder, som
deremot frian rattslig cller ekonomisk sida uppgifvas vara for handen.

Man har, till bevis att okade utvigar att erhalla lin icke skulle
pafordras, hanvisat till Nord-Amerikas Forenta stater, hvarest jordbru-
karne foga anlita krediten, hvilket ma till vasentlig del tillskrifvas den
s. k. »Homestead»lagen af ar 1867, enligt hvilken smirre jordegendomar
till varde, i atskilliga stater af 600 dollars (1 dollar —— 3,90 Kr.) och i
andra af 500 dollars, forklarats icke kunna till gildande af egarens skuld
tillgripas, och hirigenom har naturligen all friga om belining af de-
samma  forfallit, varande en likartad foreskrift, efter hvad det uppgif-
vits, meddelad i afseende & redskap och viss annan losegendom.

Detta nodgar mindre jordegare att under goda ar skaffa sig bespa-
ringar och athaller dem frin mera dyrbara anlaggningar, som afventyra
hela deras jordbesittning, hvilket for visso medfor fordelar.

Helt och hallet sakna de likval ej tillfalle att fi forstrickningar, 1
det att, sedan afsittningsbara jordbruksalster intagits i nidgot af de all-
minna magasiner, som finnas vid jernvigsstationer och péi andra stallen,
en belaning af sjelfva varan eller derd utstalda intyg utan svirighet lar
kunna ske.

Ty virr aro emellertid bade de rattsliga och de ekonomiska forhal-
landena hirstades mycket olika; och om #n sirskildt sistberorda anordning
befinnes i hog grad ecfterfoljansvird, ma icke forglommas, att dermed
penningebekymren ej skulle blifva afbjelpta.  Den nirvarande belagen-
heten ar ett resultat af arhundradens utveckling, utan att man hvarken
kan eller ens bor astadkomma en hastic omstortning af det bestaende.
Medan ofantliga jordstrackor af den mest bordiga jord i Amerika fort-
farande sta till forfogande, ir i storsta delen af Luropa néstan all jord
sedan lang tid tillbaka upptagen, och har den nirvarande innehafvaren
under formen af kopeskilling eller losen till sina arfvingar merendels
fatt dyrt betala densamma, oafsedt de stora kostnader, som han for
att uppbringa dess afkastning ofta nodeats underkasta sig. Hvarje jord-
bruksegendom representerar alltsi hir, efter hvad redan forut framhal-
lits, en mer eller mindre betydlig formogenhet, hvars nedbringande uti
virde forutsitter enskilda forluster af den beskaffenhet, att staten icke
kan derfor vara likgiltig.

Vidkommande lagstiftningen i fraga om jordbruksformogenhet inom
de curopeiska staterna, ma det till en borjan framhallas det egendom-
liga forhallandet, att enligt sa val fransk somn preussisk ritt, jordbruks-
inventarier anses siasom tillbehor till den fasta egendomen, sa linge
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samma person ar egare bade af de forra och den senare. Code civil
§ 524 stadgar harom, att de foremail, som egaren af en fastighet till
betjenande och bruk af densamma der hafver, skola betraktas med
hansyn till sin uppgift sisom fastighet; och uppraknas sirskilda slag,
sdsom kreatur, vissa redskap, halm, bistockar, godningsimnen m. m.,
under det ater i preussisk lag af den 5 Maj 1872 § 39, pa fraga om
den egendom, som utgér underpant for en tillkommen fastighetsskuld,
forklaras, att under fastigheten inbegripes tillbehor af rorlig natur, som
dro uti jordegarens vald, det ar: antingen tillhora honom eller, om de
blifvit forsalda, qvarblifvit i hans besittning; och #fven i vissa andra
tyska lagar anses den ifrdgavarande rorliga formogenheten, si snart
jordbruksfastighet ar foremal for ett rattsirende, ingd sisom ett till-
behor dertill.

Den riattsuppfattning, som salunda uti lagstiftningen bibehallit sig
inom en stor del af det vestliga Europa, torde likvil icke mer vara of-
verensstimmande med tidens fordringar.

Ocks&d har exempelvis den sachsiska lagen inskrankt foremilet for
inteckning till den del af formdgenheten, af hvilken under alla forhal-
landen betalning med foretradesriatt skall utgd eller, med andra ord,
jordegendomen.

Dock far man ej forbise att forut omfsrmalda bestimmelser under
en forfluten tid och delvis &#nnu hafva vissa goda sidor.

Ingalunda #r det i allmdnhet andamalsenligt eller ens rattvist, att
den egendom, som skall utgora underpant for fordran, genom egarens
ensidiga dtgoranden kan till varde forokas eller forminskas. I handelse
af ofverflyttning 4 egendomen af jordbruksinventarier gynnas en inteck-
ningsinnehafvare pa bekostnad af ofriga borgenirer, under det att ett
motsatt forfarande ar for de senare fordelaktigt, men skadar den forre.
I sjelfva verket kan emellertid denne ej rikna 4 mer an fastigheten;
och det blir derfore efter dess varde, som han bedowmer, om inteckning
mi emottagas siasom sikerhet for lan.

Dock hafva under den tid, da ifrdgavarande lagbestimmelser till-
kommo, vissa omstindigheter forekommit, som gifvit dem berittigande.
Sarskildt mirkes, att, sa snart inventarier, efter hvad forut var vanligt,
medfoljde vid ofverlitelse af jordbruksfastighet, det ej limpade sig att
bedoma den rittsliga verkan deraf efter de allminna reglerna, vare sig
angiende lin eller, d& icke de emottagna foremalen, utan blott ena-
handa myckenhet behofde Aaterstallas, 1 fraga om forstrickning. Man
hade nemligen da varit villridig, huru med hansyn till eganderatten,
det upplatna, till nigon del icke lingre in specie gvarvarande inventa-
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riet skulle betraktas, och friga alltsi uppstatt, om jordegaren vid kon-
traktsbrott & brukarens sida eller vid upplatelsens slut omedelbarligen
egt att intrida i besittning af forevarande lésa egendom; men alla be-
tankligheter i detta afseende bortfollo genom den juridiska fiktionen om
dess inneslutande uti jordbruksfastigheten och dermed oméjliggjordes
utmitning af egendomen till gildande af innehafvarens skuld samt vans
for jordegaren samma skydd, som hir i Sverige asyftades med det af
Kongl. Maj:t, efter hvad har ofvan meddelats, till 1882 drs Riksdag fram-
lagda lagforslag.

Iitt lagbud i omfdérmilda syfte blir emellertid for narvarande intet
medel att hoja jordbrukskrediten och &r forty icke nagot onskningsmal.
I lander, hvarest detsammma #&nnu galler, synes man till och med vara
bendgen for afvikelse derifran, ehuru hénsyn & bestiende réttigheter pa-
kallat storsta varsamhet.

Ett bevis derpa ar det lagstiftningsarbete med hansyn till pantritt
uti jordbruksformogenhet af rorlig natur, som sedan manga ar tillbaka
pagatt uti Frankrike, Belgien och Italien och till sina hufvuddrag har
torde angifvas.

I Frankrike, hvars gillande civillag tillerkdnner jordegaren formans-
ratt uti atskillica & den upplitna egendomen befintliga loséren for ar-
rendefordran, har detta privilegium sid till vida blifvit inskriankt, att
siljare af maskiner, utside och godningsimnen erhillit, betriffande den
dermed direkt astadkomna formogenhetstillokningen, riatt att foretrddes-
vis atnjuta betalning; hvarjemte samtidigt harmed bibehallits den ur-
gamla inrdttningen af »cheptel», innefattande efter lagens ordalydelse ett
ofverlemnande af kreatur till annan under forbehill for djurens egare
af andel uti afveln och med ratt for honom att afven gent emot jord-
egaren fi desamma betraktade sisom sin tillhorighet. Och torde hvad
salunda galler i fraga om boskapshjordar, afven vunnit tillimpning med
hiinsyn till vissa andra jordbruksinventarier.

Tillfalle saknas alltsd ej for jordbrukare att utan motsvarande be-
talning till begagnande bekomma atskilligt, som inom hans n#ringsverk-
samhet #r af betydelse; men detta oaktadt har man i Frankrike sedan
ar 1856 varit verksam for att & ett tillfredsstallande sitt bringa astad
pantritt uti den rorliga delen af en jordbrukares formogenhet.

Afven i niarvarande stund foreligger ett lagforslag, hvars forsta ar-
tikel 4ar betecknande for hela tendensen. Der forklaras hurusom for-
ménsratt enligt art. 2102 mom. 1 af Code civil giller oberoende deraf
om panthafvaren kommit i besittning af panten, nir densamma har till
foremal #annu vaxande groda, produkter, som skordats, arshyggen efter
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regelbundet lagskogs- eller hogskogsbruk for afverkning nastfoljande ér,
dkerbruksredskap och kreatur & jordbruksfastighet, dock endast nar de
tillhora dervarande arrendator eller halftenbrukare.

Senaten, hvars profuing forslaget understaldes dr 1881, forkastade
detsamma pa ganska olika skil. Manga funno det betankligt att fran-
g4 det gamla vilkoret af tradition vid 16s pant, under det ter andra
dstundade en utstrackning af ratten till pantforskrifning af 1os egendom
utan atskilnad 4 ifrdgavarande sitt.

Under sadana forhillanden ar det klart, att lagforslaget icke ofver-
oifvits, utan har man allenast sokt att fa detsamma fran olika sidor
skiarskadadt, 1 hvilket syfte franska regeringen foranstaliat en ytterst
omsorgsfull undersokning om behbﬂigheten af den ifrdgavarande pant-
ritten i allménhet samt betraffande lampligheten sirskildt af det satt,
hvarpid man tinkt sig en losning af fragan.

Afven bland de korporationer och enskilda personer, sowm i arendet
yttrat sig, har yppats stor meningsskiljaktighet.

Emot den foreslagna anordningen har blifvit bland annat anmirkt,
att man 1 allt for hog grad specialiserat pantobjektet, si att, derest
tredje man i god tro blifvit egare till den enskilda saken, all ekonomisk
fordel af pantforskrifningen bortfolle. Nigon utviag att erhdlla lin &
langre tid vunnes forty ej, utan kunde dermed blott afhjelpas tillfalliga
behof, sasom exempelvis arrendebetalning, men sarskildt i afseende &
den sistnamnda vore det for brukaren vida fordelaktigare att hafva
skuld till jordegaren #&n till en frammande person. Allenast tva ar
skulle ocksd den foreslagna inteckningsratten utan fornyelse bibehélla
giltighet.

Bestammelsen om pantsittning af &rshygegen, som stir i samband
med den franska skogshushillningens stranga iakttagande af ordnings-
f('jljd vid hyggena med kolafverl\ninor blefve, “efter hvad vidare anmirkts,
i fsljd af den gjorda berrransmnven utan synnellmt virde; ty sa snart
hygge 4 skogen skulle Verkstallds redan nastfoljande ar, kouime i van-
liga fall forscd‘]nmov att blifva mer inbringande in pantsattmng, sa att
rattmheten till belaning af vaxande skog, om den skulle fa nagon be-
tydelse borde erhilla storre utstmckmng

Med mera framging har man uti Belgien verkat for en lsning af
fragan, i det att den 15 April 1884 utkom en forordning om landtbruks-
lan, hvilken utan all friga torde vara det mest beaktansviarda forsoket
att gora en jordbrukares rorliga formégenhet till underpant for skuld.

Foérordningen angifver omfinget af den egendom, som kan blifva
underpant, till sidana en jordbrukares tillhérigheter, hvaruti, nar fastig-
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heten & arrende emottagits, egaren till densamma har med forméansratt
att gora sig betackt for sina & kontraktet grundade fordringar. Sa
omfattande behofver likvial ej, efter hvad det vill synas, pantobjektet
vara, utan bestiimmes detsamma genow innehallet af pantforskrifuingen,
hvarest ej mindre slaget #n afven viardet af de forpantade foremalen
bor angifvas. Harmed har till grund for den nydanade forménsratten
lagts ett till sin legala betydelse kandt begrepp, likasom ock frigan om
identiteten af de forpantade foremalen forfallit.

Med arrendeupplatelsen likasom med pantforskrifningen fdljer ej
blott en formansratt till betalning af viss egendom, utan tillika en be-
fogenhet ofver densamma si utstrickt, som later forena sig med nédvan-
digheten for jordbrukaren att derofver for sitt naringsindamal férfoga;
forty erhaller sa val Jordecraren som den med underpant gynnade for-
dringsegaren qvarstad & egendomen en dag efter derom meddeladt beslut
och kan jemvil lata aterbrmtra till fastloleten derifran obehorigen af-
forda effekter. Jordegaren miste naturligen bibehallas vid formansratt
i forsta rummet, men &afven i Belgien viker densamma for den battre
ratt, som med hinsyn till allehanda inkopta foremal tilligges saljaren.

Den princip, som, efter hvad dessa undantagsstadganden utméirka,
beredt sig intrade uti lagstiftningen, ville man i det af regeringen forst
framstalda forslaget tillampa 1 allménhet betraffande den underpant,
hvarom der var fraga, men hédr var vid densamma fiast forbehall, att
det lan, som emot ifrGgavarande sikerhet lemnats, skulle afse vare
sig inkop af foremal, behofliga vid jordbruket, eller vissa angifna jord-
forbattringar. I enlighet harmed finge det ej bero & lantagaren att
medelst utfistelse af hypotek gynna enskilde fordringsegare; och man
gick till och med derhin att fordra, jemte omnamnande i lanehandlingen
af anvindningssittet, bevis att verkligen linet begagnats till det upp-
gifna #ndamaélet. Owm detta blifvit gillande, skulle karakteren utaf for-
lagslan varit alldeles fullstindig. For arrendatorn hade mahanda fordel
beredts i det afseende, att dessa lan icke med hinsyn till formansratten
kommit att efterstillas jordegarens arrendefordran. En oligenhet var
dock, att hela utfistelsens giltighet stildes uti beroende deraf, att lan-
tagaren verkligen begagnat forstrickningen till det ifrigavarande anda-
malet.

Vid sadant forhallande kunde val censkilde forlagsgifvare uppmun-
trats att med lin bispringa behotvande jordbrukare; nen de storre
penninganstalterna skulle med sakerhet derifran afhéllit sig, si lange
den rittsliga verkan af underpanten icke betryggats.

Omoﬂmen hade kunnat undvikas en hég rintefot, si att de erhallna
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lanen blifvit ruinerande for jordbrukaren, pi samma ging jordegarens
ratt tradts for nara. Atminstone skulle vid kollision emellan den sist-
namnde och fordringsegaren yttersta svirighet forefunnits att pi ett
rittvist satt skilja dem emellan. Man hade derfore & ena sidan att af-
lagsna de besvirande vilkor, som fasts vid pantforskrifningen under
uppehallande af jordegarens aldre forménsriitt, samnt 4 den andra, att i
de fall, der den sistnamnde enligt gillande lag nodgades trada tillbaka,
lata det harvid forblifva, endr annars spridningen af maskiner inom jord-
bruket hade forsvarats.

Alltsi stannade man 1 den omsider beslutade lagen att allenast
fordra utfastelse af underpant i lanchandlingar jemte iakttagande af
vissa foreskrifna formaliteter, men skulle den hiarmed grundlagda for-
mansratten till betalning fran viss egendom intrida forst efter det jord-
egarens fordran guldits, utom di med linet bevisligen betalats framfor
skulden till jordegaren privilegierade forbindelser och s medelst en
ofverlatelse af den foregiende gildenirens bittre ratt skett, hvartill
ytterligare komme det fallet att jordegaren uttryckligen till fordel for
innehafvaren af pantforskrifningen afstatt fran bruk af sin foretradesratt,
hvilken sistnamnda utviag formligen anvisats for att, der bide jordegaren
och arrendatorn hafva fordel af lanet, underlatta dess utbekommande.

[ indamal att tillgodose langifvarens intressen forekomma vidare
olika bestimmelser; si stadgas, att den, som brukar annans jord, ar,
nir det pafordras, skyldig att forete qvitto a erlagdt arrende tre mana-
der efter forfallodagen, vid afventyr att langifvarenTutan uppsigning
eger indrifva sin fordran, och maste jordegaren, derest han skall atnjuta
forménsratt for en till arrendatorn lemnad forstrickning, hafva 4 om-
formildt sitt dertill beredt sig rattighet.

Samma ritt att belana rorlig jordbruksformogenhet, sommedgifvits
en arrendator, finnes afven for den, som brukar sin egen jord. Under-
pantsratten skulle hiar vara af si mycket storre varde, som borgeniren
i afseende 4 den deraf besviarade egendomen icke sisom vid fordran af
arrendator har nigon foregingare med battre ratt, derest ej inteckning
uti fastigheten berattigat till betalning jemvil af vissa 18soren i jord-
egarens ego.

Med hinsyn till aldre inteckningshafvare har naturligen ej nagon
rubbning af deras redan forvirfvade ratt kunnat ske, utan har man i
stallet inskrankt sig till stadgande, att de, som, efter det foreskrifna
formaliteter i afseende & underpanten blifvit fullgjorda, erhalla inteckning
uti fastigheten, std tillbaka for den, som till sidkerhet bekommit los-
egendom sisom underpant. Allt beror hirvid & tiden for pantraittens
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forsta tillkomst. Skulle alltsi egaren, efter att en gang hafva infriat
sin skuld, & nyo utslippa lanchandlingen, grundligges dermed enahanda
ratt, som vid dess forsta utstillande beredts, under vilkor blott att tio
dr ej forflutit utan vederborlig fornyelse

[ det af italienska regeringen ar 1884 framlagda lagforslaget hafva
nigot olika stadganden upptfwlts betraffande lan med ngre och sidana
med kortare aterbetahnnostld [ afseende & de forra har man, likasom
i det aldre belgiska fms]aget var ifrigasatt, sokt stalla dessa & en tid
mellan 3 och 30 ar utstilda lin i ett omedelbart samband med till-
amnade jordforbittringar eller anliggningar inom léntagarens jordbruk,
hvarigenom foretridesratt till betalning af sjelfva fastlgheten ansetts
kunna medgifvas till och med framfor inteckningshafvare fran den fore-

ghende tiden blott for den faktiskt skedda .]ordfc)rbattrmﬂen

For 1an & tid intill tre ar har foreslagits att bereda sikerhet genom
underpant uti vaxande eller under aret skordade &kerbruks- och jord-
bruksalster 4 egendomen, magasinerade varor, der befintliga kreatur och
redskap, eller 1 allmanhet lefvande och doda inventarier, som hafva
karakter af tillbehor till jordbruksfastigheten, stidse under iakttagande
att vid pantforskrifningen uppgifvas effekter eller tillbehor, det cna eller
andra haraf eller visst slag deraf.

Betraffande forhallandet 4 arrenderad fastighet mellan jordegaren
och innehafvaren af pantforskrifven jord, gilla den franska lagstiftningens
principer; dock har en begransuing af det, hvaruti den forre har fore-
tradesmtt skett till glodan a etrerdomen och jordbruksalster jemte
effekter, upplaada der eller uti ancrransande byggnader. Ar det iter
friga om inventarier, som tillhora JOldeoqren hafva aldre intecknings-
hafvare dertill ratt framfor den, som tillforsikrats underpant, under det
att deremot den sistnimnde gar framfor en inteckning, som efterit med-
delats.

Egendomligt {or det ifragavarande lagforslaget ar, att enskilda per-
soner icke kunna enligt detsamma, tillaggas undelpant utan rittigheten
dertill forbehallits ponmngmrhttmnﬂal, hvilken anordning sakerlwen
tagits till forebyggande att ockrare skulle deraf gora bruk for att under
mindre goda &r underlagga sig jordbrukares produktionsmedel; och har
man genom ett dylikt privilegium for penninganstalter hoppats att
skapa en betryggande sikerhet, pa grund hvaraf de skulle finnas villiga
att diskontera utaf jordbrukare utstilda vexlar och éppna lopande rik-
ning.

" Efter foredomet af det sitt, hvarpa man for jordbrukskreditens ho-
jande tillvagagitt i utlandet, torde man #afven har i Sverige i forsta
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rummet bora befista den kredit, som har till sitt underlag sjelfva fa-
stigheten, vidare att med sarskild hansyn & de talrika brukarne af an-
nans jord begrinsa den formansratt, som under aldre tid for veder-
borande jordegare uppkommit, till hvad som ar forenligt med begges
verkliga intressen, samt slutligen att till gagn for bade brukaren och
Jordegaren, om de #ro skilda personer, och annars for den sistndmnde,
under den hypotekabla jordbruksformogenheten indraga jemvil den icke
till fastigheten hanforliga egendomen.

Att inteckningshafvarens ratt har i landet ej 4r i lag angifven pa
ett tillfredsstallande sitt, har i det foregiende framhallits,

Till en boérjan erfordras lagstadgande i fraga om det, som till en
fastighet horer, och forty vid belining inbegripes, likasom bekommes,
mer upplysande an de uti § 78 af Utsckningslagen intagna bestammelser:

»Ej heller ma vixande groda, vixande skog eller annat, som till
fast egendom horer, tagas i mat annorledes an genom utmitning af
egendomen eller nyttjanderatt till jorden.»

Saknaden af bestamd foreskrift harutinnan bemarktes redan af lag-
komitén, i hvilkens forslag till ny civillag 1 kap. 1 § af Jordabalken
iterfinnas foljande af lagberedningen ytterligare upptagna bestimmelse :
»Fast egendom #r: jord & landet med dess byggnader», hvartill i den
nista § af lagkomitén fogades: »Till jord hor vixande groda eller frukt,
sd ock skog, som 4 rot star, der ej annorledes aftaladt eller stadgadt ar,
hvilken foreskrift af lagberedningen ersattes med nedannimnda mer ut-
forliga stadgande: »Till jord horer trid eller annan vaxt, som & rot
star, med frukt derd, godsel 4 egendom med jordbruk, si ock stangsel,
som till egendomens fredande satt dr»; med foljande derefter gjorda
tilligg: »Ar byggnad rifven for att &ter uppsattas eller har byggnad
genom olyckshiandelse eller eljest tillfalligtvis blifvit forstord, da skall
hvad af forra byggnaden & stillet i behall finnes och for ny byggnads
uppforande nodigt ar si anses som vore det vid byggnad fast. Till
brandforsikrad byggnad hore ock brandredskap, som vid afventyr af
forsakringsbeloppets forlust eller nedsiattning der finnas skall»

Genom tillkomsten af sidana bestimmelser skulle for visso mycket
vunnits; dock tror jag, att, sedan nu nidra 30 ar forflutit efter deras
framliggande, hvad salunda foreslagits ej mi i oforindrad form ings uti
lagen.

Foretager man sig att undersska hvad som till fastighet ma hora,
intaga derd uppforda byggnader naturligen framsta rummet; och bor
det, om undantag hirifran vid kop och skifte gores, vara nodvandigt,



24 Motioner ¢ Forsta Kammaren, N:o 12.

att sddant sarskildt forbehalles, si att kunskap derom fore forvarfvet af
fastigheten erhallits.

For narvarande ar emellertid intet i lag stadgadt betraffande det
mycket vanliga, uti 17 kapitlet 6 § Handelsbalken omformilda fall, att
nagon & annans mark at sig uppfort och med egarens begifvande be-
sitter en byggnad utan att i forening dermed hafva for kortare eller
langre tid tillforsikrats ndgon nyttjanderatt till sjelfva jorden, hvarest
den ar uppford; och likval lider det intet tvifvel, att afven den fram-
mande eganderatten till abyggnaden bor goras notorisk, si att en ny
egare befrias fran alla ofverraskningar i detta afseende.

Pabjudes inteckning, sasom lampligt vore for att gent emot honom
kunna forfoga ofver en belintlig byggnad, maste dock den laga verkan
deraf stallas alldeles oberoende af tiden, da den tillkommit, s& snart
blott det skett fore afyttrandet utaf fastigheten.

I afseende & Dbestandet utaf jordupplatelser ar det fullkomligt ratt-
vist, att en till aldern senare athandling ej mé& medfora forminskning
af forutvarande riittigheter, men sjelfva materialierna till den uppforda
dbyggnaden bora stidse forbehallas den, som derpid nedlagt kostnad.
Dock torde detta endast fi gilla hus, som icke tillkommit i det syfte
att brukas till en bestiende hushillsinrattning i platsen; och sir-
skildt m& man fordra, att de byggnader, som & en jordbruksegendom
finnas och hafva annan egare an sjelfva fastlgheten bora hafva ett for
jordbruket frammande dndamal, i foljd hvaraf det ej mi vara jordegaren
tillitet att annorledes &n i sammanhang med sjelfva fastigheten afyttra
hus, som der finnes.

Utom abyggnader och tillbehor dertill dfvensom foreskrifna brand-
redskap ar det nodvandigt att, pa siatt af Lagberedningen foreslagits,
stingsel och materialier efter en nedfallen byggnad, hvaraf bruk kan
goras vid dess ateruppforande, md ingd sasom del uti fastigheten, likasa
ej blott »viaxande skog», utan alla viaxande triad, vare sig planterade
eller tillkomna uteslutande genom naturens tillskyndelse samt vixande
groda, for si vidt egendomen icke varit till annan upplaten eller i fall
att sadan upplatelse skett, egaren egt att derofver utan godtgorelse
forfoga.

Deremot ar det friga, om lampligen detsamma méi gilla angiende
godsel, ho och halm, som & egendomen vid tilltridet finnas, samt upp-
huggna trieffekter. Den gvarblifna godseln har man af gammalt ansett
utan ersittning tillfalla nye egaren, hvilket dock medfort att under den
narmast foregaende tiden kreatursantalet begrinsats pa samma ging
varsideslanden sista aret erhéllit mer &n vederbort deraf; och hinsyn &
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namnda omstindighet har i lander med hog agronomisk utveckling for-
anledt, att aftradaren berattigats till ersattning for gédselns uppskattade
varde.

I betraktande bade af nuvarande praxis och svirigheten af en ratt-
vis uppskattning torde emellertid ofverviagande skal tala for inbegripande
af godseln under fastigheten.

D4 tilltradestiden for jordbruksfastighet fortfarande ar den 14 Mars,
blir den myckenhet ho, som for djurens framfsdande under den Ater-
staiende kalla arstiden erfordras, icke s& betydlig, att man mi tillagga
den, hvilken utan sarskildt forbehall derom forvarfvat en jordbruks-
cgendom, befogenhet att erhalla storre eller mindre del af det befint-
liga hoforriadet; men deremot skulle en forsikran i lag att med forvarf-
vet af jordbruksfastighet foljde & densamma upplagd halm vara en ganska
beaktansvird fordel for den nye egaren, pa samma ging hans féretradare
med anledning af halmens ringa saluviarde i allmanhet derpa ej forlo-
rade annat an ett medel till utpressning, som ej bor uti lagstiftningen
gynnas.

Enahanda forhallande #r for handen i afseende & upphuggna tri-
effekter.

Finnas sidana framforda i andamal att anvindas till byggnadsarbete
4 egendomen, blir det i hogsta grad oegentligt, att den, som blifvit
egare till fastigheten, icke skall kunna stodja sin fordran att deraf for-
blifva i besittning & ett lagstadgande, ehuruvil praxis torde harutinnan
gifva honom ritt. Jemval falda tran och for bruk 4 girden under
nirmast foljande ar upphuggen ved torde, nar afverkningen icke pa
grund af intecknadt kontrakt skett for frammande persons rakning, och
effekterna qvarligga 4 cgendomen, bora tillhora den, som genom kop
eller skifte blifvit egare dertill. Iarvid .har man att erinra sig, att,
sedan fastigheten ofvergitt i annan mans hand och af honom tilltradts,
foregiende egare icke bor hafva négon ritt att vidtaga hushéillnings-
atgarder & densamma utan atskilnad emellan skog & rot och sidan,
som afverkats, hvartill kommer, att mindre tillfalle d& vore att begagna
sista tiden for skogens skoflande.

For en ny egare erbjode detta si& mycket storre fordel, som efter
tilltradet den 14 Mars han har svirt att af egendomens skog skaffa sig
sitt drsbehof af byggnadsvirke och bransle. Ior visso skulle emellertid
nyttan haraf icke stanna 4 den sistnimndes sida ensamt, utan med all
sikerhet komme rattighet att med fastigheten fi icke till forsaljning
upphuggna trieffekter likasom qvarliggande halm hafva en fordelaktig dter-
verkan & saluvirdet, och salunda jemval blifva till gagn for andra parten.

Bih. 1l Rilsd. Prot. 1856, 1 Saml. 2 Afd. 1 Band. 3 Hift. 4
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Under aberopande af hvad nu blifvit anfordt och d& i satnmanhang
med jordbruksfastighet afven bor behandlas annan fastighet & landet
eller 1 stad, tillater jag mig foresld:

dels att 1 kap. Jordabalken erhiller fsljande tillagg:

§ 8. Ofverlites fast egendom genom kop, skifte
cller gifva, tillkommer nye cgaren, _]emte gjelfva grun-
den, derd uppforda bus och bygrrna.der samt allt hvad
der finnes af beskaffenhet att utgora tillbehor till de-
samma med inbegrepp vid skedd forsakring utaf fore-
skrifna brandredskap, vidare befintlig stingsel, frukt-
triid samt andra planterade trid och buskar likasom
vixande skog.

§ 4. Ar friga om egendom med jordbruk, med-
foljer tillika der befintlig godsel, s& ock dervarande
bygenadsimnaterial, ej mindre. sadana som qvarblifvit
efter aldre hus an #afven de, som #aro framforda for
anvindning & egendomen, halm, som finnes der upp-
lagd, samt ved och andra i skorren qvarliggande eller
derifrin afforda & egendomen behntlwa traeffekter, for
si vidt de ej af brukaren eller pa grund af intecknadt
nyttjanderittskontrakt afverkats.

§ 5. Hus och byggnad & annans grund mé endast
den sasom sin tillhdrighet virja, hvilken till bostad,
handel eller industrielt niiringsfang gatt i forfattning
om uppforande deraf eller sedermnera huset eller bygg-
naden forvarfvat och tillika efter hvad 1 41 § 3 mom.
af forordningen angiende inteckning i fast egendom
stadgas, for intagande uti inteckningsprotokollet hos
domstolen i orten uppvisat den handling, hvarigenom
byggnadsarbetet utaf vederborande jordegare tillatits.
Icke forty vare egaren utaf byggnaden, derest han ej
beredt sig nyttjanderatt till grunden, skyldig att ett
ar, efter det han blifvit derom af nye egaren tillsagd,
hafva bortfort byggnaden och afrojt platsen;

dels ock foljande tillagg till 41 § i forordningen angiende
inteckning i fast egendomn:

Rattighet att tills vidare & annans grund hafva

hus eller byggnad méi ock i den ordmncr och under
de vilkor, som har ofvan stadgas, mtecknaq
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afvensom forindring af 43 § 1 samma forordning:

Iuteckning for nyttjanderatt samt Detraffande hus
eller byggnad 4 annans grund galle fortfarande utan
fornyelse, sedan den blifvit inford uti den i 61 § om-
formalda bok. Den inteckning derom, som icke ir
— — — fordran;

samt tillagg till 52 § af samma forordning:

Den, som i laga ordning blifvit egare till hus
och byggnad & annans grund, och inteckuing derfor
erhallit, vare oforhindrad att, derest honom af jord-
egaren formenas att lita hus eller byggnad & platsen
qvarstd, derofver sidsom sin egendom forfoga, obe-
roende af den ordningsfoljd, hvari inteckningen i for-
héallande till andra inteckningar befinnes.

For att konsolidera jordbruksformdgenheten och pa samma ging
framja krediten pakallas vidare ett tidsenligt bestimmande af de rattig-
heter och skyldigheter, som tillkomma en arrendator af jordbruksfastig-
het i allmanhet och sarskildt for det fall att densamma dfvergatt i
annan mans ego.

For visso skulle lagstiftningen hirom, som under sistforflutna 150
ar endast wmed hansyn till tidslingden och sittet att betrygga aftalets
bestand forindrats, vara i behof af en genomgéende omarbetning.

Har likasom i forut omformilda hinseende galler det att i lagstift-
ningen erhalla ett tydligt uttalande med hvad ratt en ny egare tilltri-
der sald jordbruksfastighet, och d& den, som, i indamal att gora sig
betald for en icke infriad intecknad fordran, & utwnitningsauktion in-
ropar den belinade fastigheten, saknar tillfalle till sirskild ofverens-
kommelse med gamle egaren, ar franvaron af stadganden i amnet frin
realkreditens synpunkt en stor bristfallighet.

Ar fastigheten vid tiden for forsialjningen utarrenderad {or ling tid
framit, bor” det under alla forhallanden vara koparen forbehillet att
bestamma, om han vill lita kontraktet cga bestind, och i fall att han
harfor beslutar sig, synes det ligga i sakens natur, att forra egarens
rittigheter jemte hans skyldigheter hafva & hans cftertradare i egande-
ratten till fastigheten ofvergétt, men sidant finnes ingenstides 1 var lag
stadgadt. Skulle nyttjanderattsaftalet icke vara intecknadt eller den
erhallna inteckningen i foljd af derom meddelade lagstadganden forfaller,
har atminstone koparen tillfalle att angiende saken forhandla med arren-
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datorn, churuval dennes ritt att efter begifvande af forre egaren aftrada
garden stiidse kan valla nye egaren forlust; men virre ar dock, om
nyttjanderittsaftalets giltighet nodgar honom att i allt dfvertaga forre
egarens skyldigheter, hvartill torde hora dels att ej fordra mer &n pa
grund af kontraktet tillkommnit den forre egaren, dels ock att, efter
hvad der kan finnas foreskrifvet, till arrendatorn betala husroteersitt-
ning och annat. Att helt och hallet underkinna en dylik ofverflyttning
af skyldigheterna, skulle méahinda ej vara rittvist; men hvad wan kan
fordra 4r, att nye egaren ma vara beridttigad att for tiden efter det
lopande arcts utging bekomma den for ar utfista jordlegan eller hyran
utan berakning af det, som till afventyrs deraf blifvit till foregiende
cgare betaladt. Vidare bor den husroteersittning, som under tillamp-
ning af kontraktet ma tillkomma egaren eller arrendatorn, omedelbart
efter forsaljningen faststillas, och om formlig ofverlatelse af siljarens
rattigheter och skyldigheter ej dervid skett, bor en uppkommande for-
dran icke hafva real natur, dock si att urrendatorn gent emot egaren
hade ratt att sisom ersittning for nybyggnad m. m. bekomma hogst tre
ars sammanlagda arrendeafgift, hvilken egaren, om tillgang dertill funnes,
egde uttaga af sin fingesman.

Alltsh far jag vordsamt foresld, att uti 16 kap. Jordabalken, om
stadsel, lega och fardag, gores foljande tillage till § 6:

Ar jordbruksfastighet “som genom kop eller annat
laga fing erhallits, vid tiden harfor & arrende upp-
laten, och nye egaren inom tvd méanader efter ofver-
latelsen pafordrar nyttjanderittsaftalets fortfarande be-
stind, vare arrendatorn skyldig att & aftalade vilkor
qvarblifva sisom brukare & egendomen; och hafve nye
egaren gent emot honom samma rattigheter och skyl-
digheter, som tillkommit foregdende egaren.

Skulle den sistniamnde hafva af arrendatorn upp-
burit jordlega for langre tid #n till utgingen af det
lopande éaret, dligger honom likval att till nye egaren
betala Lvad for den efterfoljande tiden beloper derest
¢j annorlunda ofverenskommits.

Jemvil ma arrendatorn sisom ersittning for ny-
byggnader och annat dylikt under tiden, som foregitt
egendomsdfverlatelsen, 1 intet fall af ny egare utkrafva
mer An som motsvarar tre drs sammanlagda arrende-
afgift, si vida denne ej derutdfver sig sirskildt utfast
eller han cgendomen genom arf, gafva eller testamente
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bekommit; aliggande det, 1 hindelse betalning lemnats,
egarens fangesman att derfor till honom utgifva godt-
gorelse.

Omformalda begransning af egarens ersittnings-
skyldighet och hvad i sammanhang dermed honom till-
forsakrats, forfaller dock, derest han ej inom tre ma-
nader fran tilltradesdagen foranstaltat om laga husesyn

4 egendomen.

Om man vid hvarje strafvan att hoja fastighetskrediten i forsta
rummet maste fasta sig vid vilkoren for forvarf af fast egendom, kom-
mer derefter 1 ordningen att bereda inteckningshafvaren 1 gillande lag
den rattsliga stallning, hvilken, pd samma ging densamma uppehaller
nans intressen, tillika for egaren underlattar beldning af fastigheten.

Att afven harutinnan icke allt ar uti vart land vil bestaldt, har jag
1 det foregéende framhallit, och blir det tiil en borjan af vigt, att na-
gon anordning traffas, hvarigenom en fordringsegare vid uppenbar van-
vard & den till hans sikerhet intecknade fasticheten m& kunna forverk-
lica den honom wuti 81 § af forordningen angiende inteckning i fast
egendom medgifna ratt att ur egendomen njuta betalning, #nda att for-
dran ¢j ar forfallen. For narvarande méa visserligen fordringsegaren hin-
vinda sig till ofverexekutor for att jemlikt 147 § af Utsokningslagen
utverka forbud & forsiljning eller forskingring af fastigheten; och kan
ofverexekutor dervid forordna syssloman att egendomen omhéindertaga
och forvalta; men frigan, om fordran ma anses vara till betaluing for-
fallen, torde blifva en domstolssak; och under den tid, som for hand-
laggningen deraf dtgir, kan stor forlust tillskyndas inteckningshafvaren.

Efter min tanke bor det, sirskildt hvad jordbruksfastigchet angér,
vara at dfverexekutor ofverlemnadt att afven upptaga och afgora sist om-
formilda friga, si att, sedan medelst intyg af sakkunniga personer skof-
lingen af egendomens tillhorigheter &dagalagts, genast qvarstad erhélles
och, efter det infordradt yttrande af kronobetjent i orten eller af annan
lamplig person afgifvits, alaggande for fastighetens egare att betala utan
dtnjutande af uppsagningstid mé meddelas.

Fastighetsegaren bor s mycket mindre hafva harofver anledning
till klagan, som hans totala skuldsumma ingalunda okas och stidse for
lionom finnes ratt att jemlikt 155 § af Utsokningslagen stalla pant eller
borgen for undgiende af de mot honom rigtade exekutiva atgiarderna.

I syfte att fi undanrojd nu anmirkta ofullstindighet i lagstiftnin-
gen fir jag foresla:
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dels att 31 § af forordningen angéende inteckning i fast
egendom crhiller foljande forandrade lydelse:

Varder intecknad egendom af egaren vanvardad
eller forderfvad, si att inteckningshafvares sikerhet
mirkligen minskas, ege denne att ur egendomen njuta
betalning for sin fordran, anda att den ej ar forfallen,
hvarom ofverexckutor pd inteckningshafvarens begiran
och sedan forhéllandet blifvit af sakkunniga personer
vitsordadt eller eljest kunnigt dr, eger att forordna;

dels ock att till 12 § af Utsokningslagen fogas ett tillagg
af innehill:

For det fall, som i 31 § af 7 kap. Rattegangs-
balken owm{ormales, mi borgenar, &ndi att hans fordran
ej forfallen ar, soka gildeniren i den ort, hvarest den
intecknade egendomen #ar beligen,

sumt 147 § af samma lag fortydligas salunda:

Ofverexekutor ege makt att, nir skal dertill aro,
satta fast egendom och hvad dertill horer under for-
bud att siljas eller skingras.

Vid det 1 31 § af forordningen angiende inteck-
ning i fast egendom angifna fall och eljest, da synnerlig
fara ar, att det, som under sidant férbud satt ar, ge-
nom vanvard eller annorstides i storre mén forsimras,
vare lag samma.

Vidare forekommer, efter hvad hir ofvan blifvit anmirkt, hvarken
‘attvist eller frin ekonomisk synpunkt andamalsenligt att vid forsummadt
utkrafvande af 3 irs rantor langifvaren eger att i visentlig min {ormin-
ska utsigten till betalning for efterfoljande inteckningshafvare. Medgifves
anstind med ligviden af en forfallen éarsrinta, blir detta liktydigt med
en lemnad forstrickning, hvilken icke bor tilliggas samma formansritt,
som sjelfva kapitalfordran.

Utgdende frin denna uppfattning och under antagande att inteck-
ningshafvarens berattigade intresse méi vara tillgodosedt, om honom till-
forsikras enahanda forméinsratt som for hufvudstolen i afscende & rinta
under det sistforflutna aret och sex wminader derutofver likasom ock for
den tid, som forflyter efter intraffad konkurs eller foretagen utmitning
tills ligvid erhalles, fir jag vordsamt foresla,
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att § 9 1 mom. af 17 kap. Handelsbalken silunda forandras:

Har nagon inteckning i gildenérs fasta egendom,
ege nist efter de fordringar, hvarom i 6 § férmiles,
formansritt 1 samma egendom fran den dag, inteck-
ningen vid riitten soktes; dock gille ej forménsratt
till ranta, som fore utmatning eller borjan af konkurs
upplupen #r for lingre tid 4n ett 4r och sex mdanader.
Ar fast egendom — — — — — — — — — — —

Slutligen #r det ett onskningsmal, att ersittning af forsikringsbolag
for timad brandskada & egendomens &byggnader icke mid efter godtfin-
nande anvindas, utan att lagbestimmelser finnas, som for vederborande
inteckningshafvare blifva ett skydd ej mindre att forsikringssumman for-
behalles 1 framsta rummet dem, s& att ofriga borgenarer deraf bereda
sig Dbetalning forst i andra rumnmet, in afven att jordegaren ej for an-
nat indamil in byggnadernas aterstillande forbrukar de af forsikrings-
inrattningen uppburna medlen. Sirdeles om ett lagstadgande betraffande
abygenadernas egenskap af tillbehor till fastigheten tillkomme, kan man
ej undgd att erkinna, hurusom forsikringssumman, sdsom vederlag der-
for, gent emot si vil gialdendren som borgenaren blir, att anse icke sé-
som losegendom, utan en ideel del af fastigheten, hvaraf inteckningshaf-
varen lika val som af sjelfva jordegendomen bor med formansratt at-
njuta betalning.

Det skydd, som erfordras gent emot fastighetsegaren, skulle, for att
fullkomligt motsvara sitt #&ndamal, innefatta sidan begransning af for-
sikringsmedlens utbetalande, att desamma utginge blott i man af bygg-
nadsarbetets fortging; men det torde mota svérighet att alagga forsak-
ringsholagen ett dylikt innehallande af desamma 1 alla de fall, d& brand-
skada utgar, utan synes man bora inskrinka sig till att lemna en inteck-
ningshafvare, som har anledning misstinka forskingring af medlen, ratt
att derd erhalla qvarstad, tills fastighetsegaren for deras behoriga an-
vindande staller borgen eller annan antaglig sikerhet.

Med anledning af hvad jag nu anfort tillater jag mig foresld:

dels att 9 § af 17 kap. Handelsbalken erhaller foljande tillagg:

Mom. 7. Enahanda ratt, som enligt foregdende
mom. finnes till betalning af fast egendom, gille ock
betriffande fordran hos fsrsikringsbolag i anledning af
brandskada & till egendomen horande byggnad,
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dels ock att i 145 § af Utsdkningslagen infores ett senare
mom. af foljande lydelse:
Qvarstad ma ock inteckningshafvare beviljas & den
penningsumma, som forsakringsbolag har att utbetala
i anledning af timad brandskada & byggnad tillhorande
den intecknade egendomen for tiden, tills skadan blifvit
afhjelpt, ny byggnad i stillet for den nedbrunna upp-
forts eller i ofrigt den eller de inteckningshafvare, pa
hvilkas begiaran qvarstad skett, medgifvit dess hafvande.

Det Aaterstar nu att taga i betraktande, huru man mé forfara, for
att den rorliga delen af jordbruksformogenheten afven kan blifva ett
underlag for krediten.

Forst ifragakommer harvid att i mojligaste matto begrinsa den for-
ménsritt, som enligt gallande lag mé tilliggas jordegaren med hinsyn
till arrendatorns & upplitna egendomen eller annanstides befintliga los-
oren; och fir jag, om #n det vore onskligt att ytterligare inskrankning
vidtoges, foresli, att 6 § af 17 kap. Handelsbalken erhaller foljande
forandrade lydelse:

For afrad, tionde och all annan afgald af fast
egendom, hafve ock den foretrade till samma jord, der
den ej langre statt inne an i 17 kap. Jordabalken
stadgadt #r. Samma forman hafve ock den, som sin
jordegendom till brukare upplatit, uti dennecs lsséren
for de tva sista drens och det lopande arets afrad,
likasom ock for husrota under de fem sist forflutna
dren. I byggnad & annans grund i staden eller pi
landet hafve jordegare foretrade till abyggnaden. Sta
bade kronans och jordegarens rantor inne, hafve
kronan foretride.

Helt visst skall en begransning af jordegarens forméinsratt for dem,
som arrendera jord, 0ka krediten; men & den allmiinna lanemarknaden
blir det foga eller ingen utsigt att erhalla forstrickning for kortare
eller langre tid, derest ej en sirskild sikerhet presteras, och af skiil, som
forut blifvit angifna, bor i en ecller annan form denna sikerhet vara att
finna uti det af jordbrukaren i hans néring inlatna kapital.

Men det ar icke ensamt arrendatorn, utan dfven den, hvilken brukar
sin egen jord, som har behof af ytterligare hypotek. I afseende & den
sistnamnde fir till och med, efter hvad hiir ofvan piapekats, en under
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limpliga former vidtagen pantsittning af jordbruksinventarierna, fordel-
aktig aterverkan & beldningen af den fasta egendomen.

De forslag att bringa &stad underpant uti lésegendom, som inom
Riksdagen ging efter annan blifvit framstalda och sirskildt bland jord-
bruksniringens representanter inom densamma funnit medhall, aro i
hvarje fall ett bevis, att man deraf skulle hemta fordel.

Enligt min ofvertygelse har man emellertid vid de forslag, som
varit & bane, ena gingen allt for mycket utstrackt omfattningen af den
egendom, som kunde blifva foremal for underpant, under det ater andra
gangen begransningen af de lan, som dermed skulle underlattas, stilts
allt for trang.

Lika oratt, som jag anser det vara att efter de ofvan omformilda
lagforslagen af ar 1859, 1860 och 1863 all egendom, som en person har,
skulle kunna goras till underpant for enskilda fordringar, lika berattigadt
forekommer det mig att hvad, som inom en naring ar produktionsmedel
och till hufvudsaklig del bekommits genom lemnade fsrstrackningar,
ocksé méi under iakttagande af vissa lagliga former pantforskrifvas.

Industrien har uti forlagsinteckningen vunnit detta kreditmedel, och
cnahanda férmén kan s mycket mindre forvigras jordbruket, som det-
samma mer och mer fir en industriel pregel.

Sedan emellertid inom industrien forlagsinteckningen icke langre
stalles uti oskiljaktigt samband med det bolagsmessiga forhallande, som
wrsprungligen forefans emellan forlagsgifvaren och forlagstagaren, synes
det mig som om ett dteruppvickande deraf, efter hvad man vid 1865 och
1866 drs riksdag sokte genomdrifva, hvarken ar tidsenligt eller #nda-
méalsenligt.

Min ofvertygelse ar alltsd, att den underpant, som med hansyn till
Jordbruksniringen bor i lagstiftningen upptagas, allenast ma hafva till
foremal allehanda dervid anvind rorlig formogenhet, likasom att under-
pantens rattsliga verkan icke bdr & nagot sitt goras beroende af tillkom-
sten och anviandningen utaf det lin, for hvilket densamma skall utgora
sikerhet.

Detta ar hufvadprincipen uti det forslag till lag angiende under-
pant uti jordbruksinventarier, som jag harmed tilliter mig framligga.

§ 1.

Hvad jordbrukare wuti sin naring anviander af
beskaffenhet att vara till losegendom hanforligt, ma
Bih. till Riksd. Prot. 1 Saml. 2 Afd. 1 Band. 3 Hif. 5
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under nedannamnda vilkor blifva underpant for skuld,
utan att dermed for egaren foljer skyldighet att sam-
ma egendom fran sig lemna.

§ 2

Afhandling angidende underpant skall i narvaro af
vittnen skrlfthoren uppristas och dervid, jemte dag och
artal, uppcrlfvas ej mindre den egendom eller slag
delaf hvari underpant utfastes, tillika med vardet
samt den fastighet, hvarest bruk deraf sker, an afven
den fordran, for hvilken den utgor sakerhet; och skall,
andock att fordringshandlingen ar 10pande pantfor-
skrifuingen stillas 4 viss person samt endast efter
behoriy “otverlitelse af denne gilla 1 annan mans hand.

§ 3.

Lyder _pantforskrifning & visst slag af egendom,
men e] 4 vissa losdren, vare den pantforskmfmng ej
hinder for egaren att Ofver storre eller mindre del
deraf rada, dock att stadse vid pantforskrifningen upp-
gifna myckenhet deraf och ungefarliga varde bibe-
halles. Forfares annorlunda, vare det ansedt sisom
forskingring af anfortrodt gods, och bestraffas jemlikt

22 kap. 18 § Strafflagen.

S 4.

Meddelad ratt till underpant upphafves icke ge-
nom egendomens forsiljning, vare sig 4 de vilkor,
som omfsrmalas i Kongl. forordnmaen den 20 No-
vember 1845 i afseende & handel om losoren, som
siljaren later 1 koparens vard forblifva eller annor-
ledes, utan si ir att forsiljning skett af enstaka saker
och ofverlatelse deraf till koparen egt rum.
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§ J.

Pantforskrifning, som i § 1 omtalas, skall inlem-
nas till domstolen i den ort, hvarest egendomen bru-
kas, samt der offentligen upplasas och 1 protokollet
ofver bouppteckningar, morgongéfvobref och afhand-
lingar om lostrekop intagas, sa ock med paskrift om
inforandet forses.

A landet mé e lagforing af pantforskrifning ske
annat an & lagtima ting.

§ 6.

Déa pantforskrifning ar lagford, efter hvad i § 5
sages, foljer dermed formansratt i den pantforskrifna
egendomen sasom i 17 kap. 7 § Handelsbalken fore-
skrifves.

Har néagon till jordbrukare salt maskin eller red-
skap att anviandas inom hans niring & uppgifvet stalle
emot utfistelse af underpant, ege den sistnamnde gil-
tigchet fran den dag, da saken kom koparen till handa,
derest 1 stad inom tva manader och & landet senast
vid det ting, som narmast derefter infaller, saljaren
later i vederborlig ordning lagfora pantforskrifningen.

§ 7.

Oberoende af pantforskrifningen ma jordegaren
ur egendomen med formansratt utbekomma arrende-
fordran och ersattning for husrota, efter hvad derom
ar 1 17 kap. 6 § Handelsbalken stadgadt, dock
endast i det fall att ofriga losoren icke forsld till skul-
dens galdande.

Nu omfdrméalda foretradesratt ma dock betraffande
maskiner och redskap, som under forbehall om ratt
till underpant deri for storre eller mindre del af salu-
beloppet afyttrats, icke goras gillande gent emot sil-
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jaren eller den, som efter dfverlatelse erhallit dennes
ritt.

§é.

Der vid utméatning for skuld, hvarfor underpant
ej meddelats, annan tillging saknas #n den pantfor-
skrifna egendomen, utgdr dess egenskap af underpant
icke hinder for utmatning; dock ma forsaljning deraf
icke ske, innan den eller de borgenirer, for hvilken
eller hvilka densamma utgdr underpant, undfatt kal-
lelse, och forfares harvid i den ordning, som uti § 100
af Utsokningslagen ar angifvet.

§ 9.

For att bibehilla giltighet, skall pantforskrifning
fore femte &rets utgdng & nyo lagforas. Underlates
detta, ma ej, utan egarens fornyade utfastelse af under-
pant, lagforing deraf for fordringsegarens rikning
ega rum.

§ 10.

Skulle sa intraffa, att den egendom, som uti pant
forskrifvits, blifvit utmatningsvis forsald, vare fordrings-
egare, som tillagts densamma siasom underpant, be-
rattigad att, oafsedt om uppsagning skett, blott till
den dag, di penningar hos utm#tningsman blifva att
lyfta, erhalla ranta & forstrackta summan.

For den handelse den pantforskrifna egendomen
skulle tillika med sjelfva fastigheten siljas, ar langif-
varen skyldig att, oafsedt hvad harvid ma vara af-
taladt, tre méinader efter uppsigning emottaga liqvid
for sin fordran, varande den, som erhallit underpant,
oforhindrad att, si linge densamma eger bestind, af
egendomen bereda sig medel till betalning; och har
den nye egaren gent emot langifvaren samma skyldig-
heter, som tillkommit hans foretriadare.



Motioner ¢ Forsta Kammaren, N:o 12. 37

Harjemte far jag foresla att till 17 kap. 6 § Handelsbalken fogas
foljande tillagg:

Har jordbrukare, efter hvad sarskildt ar forord-
nadt, meddelat fordringsegare sikerhet af underpant
uti viss honom tillhorig losegendom, njute denne har-
efter af samma egendom betalning for sin fordran
jemte ranta for hogst 1 ar 6 méanader afvensom tiden
efter det lagsdkning vidtagits.

Om remiss till vederborande Utskott anhalles vordsamt.

L. O. Smith.

Bih. 4l Riksd. Prot. 1 Saml. 2 Afd. 1 Band. 3 Hift. G



Bilaga till Herr L. (). Smiths motion (N:0 12) i Forsta Kammaren,
med forslay till datskilliga laghestiimmelser, dsyftande jord-
brukskreditens hijande.

I min till Riksdagen afgifna motion angaende atskilliga lagforin-
dringar {or 01dmul&k1ed1‘renb hojande har jag, med anledning af den
kl]dppd tid, Som statt till buds, mast inskridnka mig att under hdlwlsnlng
fill galedo lagstadganden frambilla bus‘ddlhgheterna uti den nu nérva-
rande lagstiftningen, utan att jag dervid haft tillfille att stodja min fram-
stallning 4 Hogsta Domstolens 1 dnmet meddelade domar och utslag; men
efter en foretagen granskuning deraf ftilliter jag mig hirmed anfor:
foljande:

En jordbruksfastighets forndmsta tillhorighet mdste naturligen vara
den jord, som der forefinnes af beskaffenhet att den sirskildt limpar
sig for odling af vegetabilier. Denua s. k. matjordens qvarblifvande bor
kunna af inteckningshafvare pariknas, och ett bortforande deraf forefaller
mig vara ett 1 hog grad straffvirdt tilltag. Icke forty meddelade Ham-
markinds hiradsriitt den 4 Maj 1883 utslag af innehall, att endr annat
forhallande icke blifvit 1 malet adagalagdt an att Nilsson, innan ifraga-
varande '/, mantal Lund Mellangirden blifvit f6r Rydéns fordran utmiitt,
— pid grund af en utaf jordegaren Nilsson utstild obevittnad handling —
il Carlsson forsalt jord, som funnits upplagd & samma hemmans egor;
forty, och da Clarlsson varit berittigad att sedan hemmanet Dblifvit 1 mit
{orklaradt, derifran bortfora den forut af honom inképta jorden, ogillades
Rydéns talan; och jemvdl Gota Hofritt yttrade sig uti utslag den 19
Juni 1883 salunda: Emedan Nilsson och hans meddelegare icke genom
utmétningen skilts frin {orvaltningen af’ hemmanet sam’r si vidt upplys’r
vore, forbud emot skingring af Tvad till detsamma horde icke blifvit

Dih. ¢l Riksd. Prot. ]88(). 1 Saml. 2 Ajd. 1 Band. 1
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enligt 147 § Utsokningslagen meddeladt ete., faststildes det beslut, hvar-
till hiiradsriitten konnmt. At annan mening var cmellertid Hogsta Dom-
stolen, 1 det att vid foredragning at malet den 3 April 1884 egaren
Nilsson vill [rikallades frin ansvar och ersiittningsskyldighet, men Carlsson
ater, euniir han med vetskap om utmitningen fran egendomen bortfort 20
lass jord, fildes atl bota {6r ogennml«tlgf forfavande 25 kronor samt att
sasom skadeersiittning till Rydén betala 8 kronor.

[ nu anforda mél upplystes, att jordegaren jemvil alyiirat a egen-
domen varande gdodsel; men hade bortforandet hiraf genom exekutor for-
hindrats.  Att godsel dir en tillhiorighet till fastigheten har af domstolarne

N../'.A 1875 erkiints; men uti ctt 1 denna  friga al Handbords héiradsriitt den 30 De-
refe Nwo I3 comber 1876 meddeladt utsiag har domstolen vid saknaden af ett bestimds
sid- J"' lagstadgande till domskil allenast dberopat att, enligt hvad fem 1 malet
horda vittnen intygat, det vore ortens sed att vid kop af fastighet dera
qarande  godsel 1111)(\010})0 uti. kopet; hvarefter Géta Hofritt uti utslag
den 13 Mars 1877 under iberopande af’ grunderna {or 27 kap. 10 §
Bygeningabalken bitridde samma mening, som ock godkindes af Ho%la
Domstolen den 30 Januari 1878, Deremol mi 1cl\e sisom juhemtas af
N1 A.4ss1 Kongl., Maj:its dom den 29 September 1881, vid bmdl\mno af losen jem-
vef. Neo 137 likt 27 kap. 10 § Byggningabalken for q\'ulemnadt foder afdrag ske
sid- 417 g5y viirdet af den godsel, som derifrin kuunat erhallas.

] samme mhanu hirmed mé erinras, att vanhafd dr ett utiryek, som
sedan ling tid tillbaka begagnats 1 var laotexf men till sin boi\delse iar
ganska svifvande, N forklarade Oxic och Skytts hirads syneriitt uti

v.rAdssuutslag, som omsider aft Kongl. Maj:t faststildes den 9 September 1880
ref. N:o 97 att arrendatorn af en 1\101101(10011110*( som dera hosten 1878 verkstiilt host-
sid 320 Blgining med flera till 1,090 “kronor uppskattade jordarbeten, vore beriit-
tigad att derfor af tilltriidaren atnjuta omaﬁmng med ndamnda  belopyp;
N4 1850 och Hogsta Domstolen uttalade 1 utslag den 17 November 1880, hurusom
ref. N:o 120 den, hvilken aftriider jordbruksfastighet, icko har nagon skyldighet att
sl 395 aflemna en del af jorden hostplojd. Har likvil dylikt arbete, likasom sadd,
pi bekostnad af jordegaren forrittats, och egendomen sedermera S(d]es,
mnan den blifvit & arrende upplaten, tilltrides densamma utan nagon
ersiittningsskyldighet at’ koparen; hvilket redan fore tillkomsten af nu
gilllande Utsokningslag erkindes, sasom visar sig af Gota Hofritts utslag
Nawmanns den 16 April 1869, Skulle emellertid en arrendedfverlitelse ega run,
J. 1. 1870Dliv ater ersiittning for verkstilda jordarbeten en del af jordegarens losa
ref. A)(j J’)I formogenhet; och detsamma torde gilla innestiende arrende till niista
sid. fardag.
Att materialier, som egaren litit anskaffa for afslutande af en pi-
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borjad byggnad, skulle inbegripas vid forsiljningen af den sistndmnda,
antager merendels en kopare, hvarpa han likvil ofta bedrager sig. Sa-
lunda finner man af Svea Hofriitts den 18 April 1884 gifna dom, att X.,
som vid Yis bygenad levererat trappsteg och halfpilastrar, efter det fastig-
heten salts till 7., och denna deraf begagnat sig, fatt den sistndmmde N../.4.7885
alagd att betala dem; och har denna dom blifvit af’ Kongl. Maj:t faststild ~ Zomar
den 12 Augusti 1885. LHD L
Hir gilllde frigan fastighetskop i stad; men ett Kongl. Maj:ts utslag
den 8 Maj 1877 afser landsbygden. Af néimnda utslag inhemtas att, ... 41877
oaktadt siljaren till képaren vid kopeskillingsligviden fillt yttrande, som {omar 261
for den sistnimnde innefattat anledning att antaga sig hafva bekommit
efter kipslutet a fastigheten qvarliggande, der fildt virke, domstolen lik-
viill, endr full bevisnmg om en dylik 6iverlatelse, emot siilljarens bestri-
dande, ej fovebragts, dalagt koparen, som medgitvit sig hatva anviindt en
timmerstock, att till siljaren betala dess uppgifna viirde 10 kronor.
Alltsi dr for jordegaren tillfille att fran fastigheten skilja hvad som
man och man emellan dit riknas; och, hvad sirskildt skogseffekter vid-
kommer, har meningsskiljaktighet till och med yppats om jordegaren,
efter det hans fastighet blifvit utmitt, skulle hafva denuna befogenhet att
salunda frigora delar deraf. Annu 1 ett riittsfall, som at Gota Hofritt
afgjordes ar 1884, voro tva ledamiter beslutna att jakande besvara namnda V.4, 188
[riga, om ock utgingen blet en annan, efter hvad inhemtas af Kongl. e 113
Maj:ts dom den 10 November 1883, hvarmed mi jemforas en éldre dom ¢ “04.
af den 28 Februari 1871. Naumanss
Gerna vill man vidare antaga, att stingsel ir en del af fastigheten, /- 7 '\.‘F”i’;
sa att den, som a exekutiv auktion inropar jordegendom, ma, vare sig'if-;,_"%?,b-.'
densamma har karakteren af hemman eller ligenhet, vid tilltridet erhalla
derd befintlig stingsel. Huru forhallandet dr med hemman, lemnar jag
derhédn; men tillforsiikrar Kongl. forordningen den 6 Augusti 1881 ut-
fryckligen den, som i viss tid cller & lifstiden erhiller en jordupplatelse
(atsondring), att vid besittningstidens slut, oafsedt om detta sker enligt
kontraktet eller till foljd af nagon tillfillig rubbning, fi afflytta honom
tillhorig stingsel och dbyggnad, s& vida jordegaren ej derfor erligger
l6sen.  Hitrmed tyckes atminstone i afseende & ligenheter saken vara klar.
Med stangsel sammanstillas abyggnader, som forklaras alldeles sér-
skilda frin fastigheten, oberoende deraf om ligenhetsinnehafvaren sjelf
kopt eller byggt desamma, likasom om indamalet dr bruk af den upplatna
jorden eller nagot anmat. Det skulle vid siadant forhallande kunna be-
faras, att egare af jordbruksfastighet, jemte det han upplite och afson-
drade den obetydliga plats, hvarest gardens ibyggnader funnos, bortsalde



4

de sistndmnda och hirigenom, ntan hinsyn @ bestandet af den temporira
upplatelsen, gafve sitt aftal fran ekonomisk synpunkt en ganska stor
omfattning, di abyggnadernas uppforingskostnad pligar vara en visentlig
del af egendomsvirdet.

Hurn ansvarigheten  gestaltar sig betriitfande for all framtid 6fver-
latna liigenhetor; har hirvid mindre intresse. Dock tillater jag mig omninma

Noras75dels Ostbo hiiradsriitts aft Kongl. Majit den 23 Februari 1875 faststilda
ref. N. 54 utslag, enligt hvilket till gilldande af inteckning, som tillkommit fore

sild 127,

kopet af ligenheten, innehafvaren  deraf skulle vare sig betala skulden
eller 1ill wtmitning ofverlita ligenheten jemie de abygenader, som vid
tiden for kopet der fummos cller blifvig med andra ersatta.  Hiarmed ma

Mg, 1885 jemtoras Kongl. Majits utslag den 23 Okiober 1885.
ref. Nw 122 I fragan om Dbefintliga abygenaders tillhorighet till fastigheten, der

sid. $91.

de dro uppforda. finmas en mingd domar och utslag af temligen skif~
: 1 ) 2 ) )
tande innehall.
Salunda  gjorde Soderbiirkes  tingslags hiradsratt i ufslag den 23
Aucusti 1878 edllande, hurusom  meddelad inteckning uti hemman icke
b-. (g ’ : ) C N b b
besvirade de  abyggnader, hvilka efterit af ny egare der upplorts och
alltsa o behofde 1l edldande deraf @i 1 mit; men voro savil Svea Hol-
e " r . h » " 'h , 0 -
st som Konel. Majt al’ motsatt dsiegt.  Malet befans cmellertid ega det
ratt Mg ] 2 .  Gihe ga @
aridiska intresse. att detsamma refererats uti Holms juridiska arkiv Nio
3 J

NJA 1580 45 for ar 1880).

seed. 137.

Exempel forckommer vidare, hnrmsom ett boningshus a fideikonnniss-
fastighet blifvit foremal for uimiining; hvarefter ett hiirpa 1 fideikommiss-
inmehatvarens konkurs grundadi formansriittsyrkande af underdomstolen {or-
klarades beriittigadt, dels af skill, att utmitningstorrariningen vimnit laga
kraft, dels ock emedan fideikommissinnchafvaren icke kunde anses vara
i behof af det ifragavarande manhuset for sig, husfolk och fjenare, da
boningshus med tillickligt nirymme dnda funmes @ egendomen; och for-

NoJA.ss1blef utmitningsatgiirden, enligt saviil Gota Hofriitts dom den 29 April
ref. N:o 1851881, som Kongl. Majits dom den 25 November samma ar, bestandande.

sid. 329.

Se nedan.

Afven 1 et aff Gota Hofriitt den 19 November 1869 afdomdt mal
har det agronomiska beliofvet tillmitits vigl. Sa yttrar Hofritten hirvid,
att, cniir ifragavarande honings- och ladugardshus hvarken vid X:s tkép
af egendomen Ribbingsberg cller forut tillhort samma egendom och icke
heller vore sidana for egendomens bruk erforderliga byggnader, att X,
di de ¢j al’ Y. vid kopet uppgifvits sisom egendomen icke tillhiriga, haft
skiil beriikna dem vara i kopet inbegripna, utan X:s underlitenhet att be-
giira upplysning angiende forhillandet dermed utmirkte, att han ej ansett
detsamma’ vara af den vigt, att det kunde halva nagot inflytande a kopet,
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ogillades X:s emot Y. sasom séljare framstilda vrkande om godtgorelse
for samma bygenader; 1ill samma slut kom Kongl. Maj:t i dom den 31
Angusti 1870, dock pa den grund att X., di hans fingesman Y. salt
egendomen »med samma réitt, hvarmed han egt och innehaft densammar,
foljakiligen icke tillerkiints bittre ritt #ill ifragavarande andra personer
tillhiriga byvgenader dn den, som tillkommit Y. sjelf. Redan nu anforda
prejudikat visar att egare 1ill abygenad a frimmande jord har en alldeles
sjelfstandig ritt, sa att, om efter [orsiljning af jorden. ersiittningsansprik
ifrigakomma, ér det ¢f af den sistndmnde gent emot silljaren for det han
icke vid forsdljningen forbehallit egaren till byggnaden densamma, utan
af nya fastighetsegaren gent emot siljaren, som icke litit den férre konima
i besittning af allt hvad han, pa goda skil, beriknat tillhéra fastigheten,
eller med andra ord den, som rader ofver bygenaden, berores af affiren
endast &3 4l vida, att han méjligen kan nodgas bortflytta bygenaden,
Tills motsatsen bevisas, antages dock byggnaden tillhira fastigheten.

Upprittadt  képeaftal  betréffande  egendomen  Frotuna {framkallade
atskilliga 1ill Kongl. Maj:t (ullfoljda tvister, som iiro ganska upplysande
om en  kopares rdttigheter till a lastigheten varande abyggnader.  Skilj-
aktign meningar vppades; och mi jag till en borjan anmirka hurusom i
anledning af flera @ koparens sida framstilda crsiitiningskraf Justitieradet
Glimstedt vid (6redragning  deval wti Hogsta Domstolen yitrade: att pa
grund af hvad uti saken forckommit icke kunde anses niredt, att ifraga-
arande  bygonad, som  vore uppford a egorna till — — under Frotuna
cgendom vid  fiden, da egendomen med wnderlydande hemman forsaldes
till X., var arrendatorn tillhorig med sadan ritt, som lagligen kunnat
utan Xos medgifvande giras gillande {ill upphiifvande af den ritt, som
X. genom inkipet af” fastigheten med alla dertill hérande byggnader, som
ej blifvit sirskildt fran kopet undantagna, knunde hafva jemvil till ifraga-
-arande byggnad forviirfvat; 1 f6ljd hvaraf ersétiningsanspriket af honom
underkindes.

Denna uppfattning bitrdddes emellertid e utaf friga Hogsta Domstolens
medlemmar, ehuru miélens utging i allménhet blef densamma. T ett af dessa
mal, som afdémdes den 28 Februari 1882, forviigrades képaren ersitining pa
den grund, att han icke, emot siljarens bestridande, ddagalagt, att den ifraga-
varande smedjan vid {orsiljningen af Frotuna egendom varit 1. J. L. tillhérig;
uti ett annat nimnda dag afdomdt mal skedde detsamma under framhail-
lande, att den af hiradsriitten omformilda omstiindigheten, aft ifraga-
arande  smedja icke vid syn blifvit J. E. 1. tillsynad, icke vid det {6r-
hallandet, att smedjan senare tillkommit, inmefattade bevisning derom, att
vid {orsilljning af’ Frotuna egendom, smedjan var J. E. L. tillhorig samt
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sadant icke heller eljest Dlifvit, emot siljarens bestridande, lagligen styrkt;
och pi alldeles samma skil ogillades vickta ersittningspastiaenden betrif-
fande dels tre byggnader, dels ock en befintlig logbygenad med 2 lador,
fihus och redskapslider, hvilka sistnimnda hus efter aftal med den af-
lidne hemmanshrukarens sterbhusdelegare 6fvertagits af annan person.

Deremot synes képaren i ett annat mal, som jemvil afdomdes den
28 Februari 1882, Dlifvit tillagd ersiittning utaf siljaren for virdet utaf
en bodbyggnad, som blifvit af K. K. & offentlie auktion den 10 Mars 1875
inképt och sedan inom utgangen af pafoljande Juli minad uppforts & ett
till Frotuna egendom hérande torp samt derefter af K. E. med eganderitt
imehafts.  FEnahanda utging fick ett annat mal, der Svea Hofritt yttrade,
att, emedan ddagalagdt vore, att, vid dberopade forsiljning af Frotuna egen-
dom, omtvistade stugubygenad och smedja pa det derunder lydande tor-
pet -— — tillhérde J. K. D., och att dessa hus icke blifvit undantagna
vid férsiljningen; ty, och som siljaren vore 1 foljd af sin vid densamma
atagna forbindelse plighg hilla képaren skadeslos for det denne icke vid
kopet bekommit ifragavarande hus, men denna ersittningsskyldighet icke
vore beroende deraf, att koparen 1oste till sig huset ete.; varande denna
dom af Kongl. Maj:t faststild den liste December 1881,

Hvad siirskildt vidkommer s. k. landbohemman har meningsskilj-
aktighet uppstatt med anledning af den uti 16 kapitlet 4 § Jordabalken
landbon alagda nybyggnadsskvldighet. N yttrades vid foredragning af
ett den 9 Mars 1880 afdomdt mal: »Som det vid jemforelse af lagens stad-
gande 1 16: 4 Jordabalken angiende skyldighet {or landbo att bygga
cfter lag med de sirskilda foreskrifterna 1 det aberopade kountraktet miste
anses hafva alegat J. S, att med atmjutande af sadan lindring 1 sin bygg-
nadsskyldighet, att den nybygenad, hvilken kunde varda vid ekonomisk
besigtning  foreskrifven, bekostades af N., vid aftridet lemma bostillets
och torpets abygenader 1 fullt laga stind utan afscende a deras vid till-
triidet befintliga skick sant foljaktligen ock att ansvara {or den nybyge-
nad, hvilken vid aftriidessyn kunde finnas erforderlig for abyggnadernas
forsittande 1 foreskrifvet laga stiud» ete; men savil 1 detta som snarlika
dittstall undgick brukaren nybygenadsskyldighet.  Grundsatsen dir, sisom
den finmes muttalad af Kongl. Maj:t 1 dom den 15 November 1881, att
stadgande 1 arrendekontrakt, att arrendator skall lagligen hifda, bruk:
och underhilla det arrenderade hemmanet, sa till egor som hus och giir-
desgirdar, samt vid aftriidet lemma dem 1 fullt laga skick, ej innefattar
forpligtelse for arrendatorn att ansvara for fera eller andra hus fn han
fatt at sig upplitna, eller att verkstilla nybyggnad, som i féljd af for-
andrade tidstorhillanden framdeles kunde bhiva uodig. Hédrmed ofver-
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ensstimmer, att, si vida tilltridessyn 4 hemmanet ej forriittats, hvarje af-
iriildessyn blir utan rittslig betydelse, 1 det att den icke utmiirker 1 hvad
man arrendatorn eftersatt sina skyldigheter. NTALSTY

Sasom  prejudikat hiirom mi ndmnas Kongl. Maj:ts domar den 27,.,,/'; Noo 140
November 1879, 21 Juli 1882 och 17 December 183, sid. 359.

Forekommer emellertid ingen anledning att ufesluta den lagliga /882
nybygenadsskyldigheten, giiller 1 forsta rummet aft bedoma, huruvida den "%/ y \),‘{; .)'98
iragavarande byggnaden iir {6r hemmansbruket behoflig, derniist  det R“/.(S‘;)‘b)—.
sitt, hvarpa virke fll den samma erhallits. ref. Nio 162

T omformilda himseeude fortjenar ommiimnas Kongl. Maj:ts dom  sid. 473,
den 27 November 1883 af innehall att, emedan upplyst vore, det Ander- v 7 4 1553
son, hvilken i egenskap al’ landbo innehaft Hragavarande hemmansdel, & ef.3w0 749,
densamma  for egna medel och utan anlitande af’ hemmansdelens skog
uppfort omstimda, af fattigvardsstyrelsen nedrifna och bortflyttade byge-
nads ty, och da frigan, hurnvida samma bygenad varit for hemmansdelon
nidig, si att den till f61jd derat och pa ‘grnnd af Ass nybygenadsskyl-
dighet Dort tillhira hemmansdelen, icke, savidt handlingarne foranledde,
blifvit - genom nigon i anledning af A:s skiljande {rin arrendet hallen
syn eller anmorledes ntredd, samt .\, till vederliggande af domstolarnes
antagande att bygenaden varit fér hemmansdelen behoflig, hos Kongl.

Maj:t erbjudit bevisuing, aderforvisades ete.

Ar det hms, hvarom friga uppstatt, icke att hinfora till laga lus
samt tillika uppfordt af eget timmer, saknar brukare skyldighet att lita
det summa @ egendomen gvarblifva; i anledning hvaraf ocksi Hogsta
Domstolen den 12 Maj 1881 beriittigade en aftriidande arrendator alt N.7.4./582
borttaga: en vedbod och slajdstuga.  Och samma ritt, som hirvid till-re/. Mo 9§
kommer brukaren gent emot den wrsprunglige upplitaren eller hans arf- < 302.
vingar, har han ock gent emot den, som genom kop utan alla vilkor
blifvit egare till fastigheten.

Man har i forevarande afseende fist en viss vigt vid den upplatna
fastighetens cgenskap af hemmansdel, si att om densamma frin kameral
synpunkt édr att betrakta sisom ligenhet, nagon nybygenadsskyldighet upp-
gifvits ¢j vara for handen. Detta uttalades i en tvist, der friga var om
cganderiitten 41l en bygemad, hvartill den jiirega:nde Jordegaren skiinkt
virke, ehuru ej fran stamhemmancts ntan frin annat hémmans skoe: och
profvade Kongl. Maj:t 1 dom den 31 Oktober 1876, eniir det timmer, som v./.4. 7576
X.af Y bekommit och till uppférande af ifragavarande boningshus an- DomN:0289
vindt, Dlifvit utan ansprik & ersiittning af Y. tll X, ofverlemnadt, och 4 CXI.
tillika vore upplyst att bygenaden i ofrigt af N, bekostats, skiligt for-
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Klara X. beriittignd att omstimda, honom tillhoriga boningshus, fran torp-
ligenheten afflytla, derest han e} finge losen for densamma.

Den allmiinna regeln, att jordinnehafvaren mi vid aftridet borttag:
honom tillhériga abyggnader och stingsel, giller emellertid ej for det fall,
att jordbruksegendomen emottagits efter syn, med {oreskrift att den ock
skulle aflemnas efter laga aftriidessyn. 1 sadan hiindelse svarar emot
jordegarens riittighet alt fi ersiitining for husrota vid aftridet, ntofver den
vid tilltridet befintliga, skyldighet alt godtgora arendatorn for nodiga
och nyttiga forbittringar, utan att denna ersittningsskyldighet syues vara
beroende, vare sig af’ {illkommen inteckning for jordupplitelsen eller af
forindringar med hinsyn fill jordeganderitten.  Detta kan man doma af
Kongl. Majits dom den 30 September 186 Det gilde hirvid att be-
stamma, huruvida en ny jordegare vore skyldig att till en torpare, som icke
fatt sitt kontrakt intecknadt, betala honom vid aftriidessyn tillagd husrote-
ersittning; och hade Svea Iofriitt underkint krafvet, emedan, ehurn ostri-
digt vore, att G., {or de, vid hans {illtriide af torpet, derda enligt syne-
instrumentet  befintliga bristfilligheter icke af divarande jordegaren faft
ersittning 1 vidstrickiare man dn med 10 krouor, och foljaktligen sjelf
derutofvor bekostat de forbiittringar, som enligt attréidessyn befunmits vara
under (s besittningstid verkstilda, G likvél icke visat att A., som be-
stridt krafvet, utom hvad rorde killaren vid torpet, atagit sig att ansvara
for ofvan berprda husroteersiittning oller annorledes hilla G. skadeslos for
ifrigavarande forbittringar, samt  A:s cgenskap af nuvarande jordegare
icke i och for sig foranledde till betalningsskyldighet i berdrda hinseende
otc. Kongl. Maj:t gillade emellertid ¢j Hofrittens dom utan underriittens
utslag, enligt hvilket (v, eniiv han icke atagit sig att lemna egendomen
i biittre skick dn lwn mottagit den, wtan att derfor bekomma ersitining,
samt A:s inviindning att de al (. gjorda forbittringar hufvudsakligen
blifvit verkstilda innan A. blifvit egare, samt att A. genom kopekontrakd
icke forbundit sig att ansvara {or utgifter, tillkomma fore kopet, icke vore
af beskaffenliet att forringa Ges vitt att af A, som vid upphorandet af
arrendeaftalot varit egare och hvilken foljaktligen de af’ G. a torpet verk-
stillda {orbittringar kommit till godo, erhilla godtgirelse for samma for-
bittringar, alades cte.

Abyggnader, tillhériga annan in _jordegaren, forekomma, sisom
bekant, utan samband med jordupplitelse, och, efter hivad Justitieradet
Naumann anmiirker i Tidskrift for lagstiftning, lagskipning och forvaltning
for ar 1865, sid. 146, linvisa atskilliga 1 1734 ars lag meddelade stad-
ganden & en der antagen grundsats, att sd snart cn jordegare abaliene-
rat nagon del af sin jordyta fil annan man ati Lebyggas, superficiarien



9

eller bebyggaren skall, si framt ej annorlunda forbehallits, ega en oater-
kallelig eganderitt till abyggnaden, som med ty atfoljande grund kan
sasom annan fast egendom ga i kop och salu, med riitt for jordegaren
till jordskyld eller tomtére, likasom att vid forsiljning fa byggnaden till
sig hembjuden. Nu mera betraktas dock, sisom inhemtas af Kongl.
Maj:ts dom den 11 Januari 1882, hus och byggnader icke sasom fastig--V.J.4.1882
het; 1 foljd hvaraf 1 forséljning kopevittnen och skriftlig afhandling icke 7% é\f ) .
dro erforderliga. Ytterligare visar sig detta af Kongl. Maj:ts dom den "
18 Maj 1885. N.J.A.1885

Nyare lagar och térordningar egua, efter hvad kindt ir, ingen " ',;“;7”9
uppmiirksammhet at dessa hir och hvar befiutliga byggnader, hvilket ar 7
beklagligt icke Dblott af det skiilet, att kipare af jordegendom utsiittas for
missrikningar, utan éfven emedan dtskilliga obemedlade personer, som
sakna all annan formégenhet dn byggnaden, #fventyra att forlora den-
samma genom oférmaga att kunna lagligen styrka sin eganderitt dertill,
eller atmistone utsittas for bedrifliga rubbningar uti sin besittningsriitt.

Till adagaliggande af sist berorda forhallande, har jag att hinvisa y ;4 7e7s
till tva af Kongl. Maj:t den 31 Oktober 1876 meddelade domar. Enligt pomar s
den ena af dessa, forelade Kongl. Maj:t S. L.. som uti kontrakt af den 277 oct 272
2 April 1872 tillforsiikrats att fi »nu och framdeles» bebo ett uppgifvet hus, sid. CIX.
att genast bortflytta detsamma fran O. P:s egor, vid iifventyr att . P.
egde derom {oranstalta genom lega pa S. Lis bekostnad.  Den andra
domen handlar om flyttning af byggnad; och hade i malet Norund:
hiiradsriitt alagt J. P. J., (antagligen med anledning af en foriindracd
skiftesliigening), att pa sin bekostnad utflytta Ch. L:s byggnader och dem
1 beboeligt skick forsitta vid stadgad pafsljd; men forklarade Svea Hof-
ritt och Kongl. Maj:it att nagon sadan skyldighet for J. P. J. ej funnes.

Sasom  forhallandena nu  gestalta sig, Dblir det ett ganska kinkigr
uppdrag att verkstilla utmitning a fastighet med flera eller firre byge-
nader, som férmenas tillhéra annan én jordegaren. Lemmar utmitnings-
forrittaven  framstilda ansprak i dylikt syfte utan afseende, ir detta tor
koparen en ganska vigtig omstiindighet, som atminstone befriar honom
frin aliggande att utan fullstindig bevisning om frimmande persons egande-
ritt till viss bygguad derifran afsti; men om fter utmitningsforritta-
ren, efter en temligen flyktig profning af befogenheten utaf de framstilda
anspraken, finner sig {oranlaten att vid virderingen och beskrifningen af
fastigheten angifva, hurusom uppgifna byggenader icke tillhora jordegaren.
blir naturligen ett sidant forhallande egnadt att nedsiitta fastighetsvirdet,
och en Inteckningshafvare ir ocksa ofsrhindrad att deréfver klaga. Skulle
emellertid detta af en eller annan orsak ej ske, och tastigheten pi den

Bl w1l Riksd. Prot. 1886. 1 Saml. 2 Afd. 1 Band. 2
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gjorda utmitningen silljas, maste naturligen det sit, hvarpa den samma
N.J.A. 1879 skett, fi ej ringa betydelse for fragun om koparens ritt till de ifraga-
DomN:0423 varande dibvggnaderna. Upplysande 1 forra hiinseendet ir Kongl. Maj:ts
sid. CXCITL Qo1 den 17 December 1879 och i det senare Kongl. Majits dom den 23
N.J.A 1878 1u1i 1878. ‘
DomN:0245" 5 iiimer man en byggnads egenskap af adpertinens till den fast:
wid. XOVI. rkiinner man en byggnads egenskap af” adpertinens till den lasta
cgendomen, foljer deral att ritt till betalning med formansritt af den
sistniimnda ocksi bor medféra enahanda befogenhet i afseende & brand-
N.J.A. 1682 skadecrsiittning  {or sjeliva byggnaden. [ ett fall, der eldsolyckan dock
re. Neo 24intriffade efter det jordegaren aftridt sin egendom till konkurs, hafva
sid. 7. cksd domstolarne, elmru utan aberopande af nagot lagrum, tillagt en in-
teckningshatvare riitt att for sa stor del af skuldebrefvets innehall jemte
viinta, som ¢j kunnat utbekommas ur kopeskillingen for hemmanet, erhalla
liqvid af den brandskadecrsittning, som redan utfallit eller kommer att
uttalla tor ifragavarande abygeuader; varande Kongl. Majits 1 saken med-
delade dom af den 28 Februari 1882,
Man har ansett, att med forvirtvet al jord ocksa ofverginge skyl-
dighet, att giilda kostnaden i foljd af laga skifte (Lag af den I Maj 1885),
NoJ.4. 1885 sjosinkning  (Kongl. Maj:ts dom den 11 November 1885) med mera,
ref. Noo 121 hivaremot  borde svara riitt att uppbéira betalning, som at en eller anman
side 389 anleduing a fastigheten beloper; men Kongl. Maj:its dom den 30 Oktober
N.J.A. 1875 1878 visar, att obetald odlingsersittning skall betalas, icke till den nir-
ref- Nio 118 varande jordegaren, utan till den, som vid tiden, da de nya skiftena till-
sid- 372. triiddes, var egare till det hemman, som icke bekommit tillborlig mye-
kenhet odlad jord, chvad ersiittningen vid denna tid varit till beloppet
ntriiknad eller icke; genom hvilken anordning emellertid formogenhet fri-
gires tran den merendels intecknade fastigheten.
Naumanns Jemlikt prejndikat af den 10 Januari 1872 ér emellertid den rust-
J. 7. 1872 hiallshemmansegare aliggande skyldigheten att anskatfa ny rustningshiist
"‘i_f,'l Nj‘; U‘S"nch nya munderingspersedlar samt att reparera ryttaretorpet att betrakta
sid: 0. ssom” en hemmanet vidlidande afgiild, si att, di detsamma exekutivt
forsitljes, af kopeskillingen derfor bora afsittas medel fill dessa prestatio-
ners fullgorande forr iin inteckningshafvare undfar godtgirelse at” kope-
skillingen.

Efter att nu hatva redogjort for de domslut, som belysa jordegande-
vittens omfattning, dterstar att meddela sadana, som afse forhallandet
emellan jordegare och arrendator.
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Ut den sirdeles vigtiga fragan, om arrendatorn vid ombyte af egare
mé vara skyldig att, dfven dé han ej eger ritt att pakalla arrendeaftalets
bestind, fortfarande vidblifva detsamma, forekommer en Kongl. Maj:ts
dom af den 5 November 1867, som, under férklarande, bland annat, att veumanns
d4 arrendatorn, hvars bifall till kontraktet maste anses afgifvet under ena- J. 7. 1568
handa vilkor for detsammas fortfarande bestind, som af upplataren blifvit re/: N0 76
{orutsatta, icke, sedan fideikommisset, efter Friherre B:s dod, till annan 44,
person ofvergatt, kan, utan sirskildt aftal med denne, vidare vara af kon-
traktets bestimmelse bunden; men nagot aftal 1 sadant afseende ej upp-
oifvits hafva blifvit emellan H. och Friherre B. den yngre triffadt, berit-
tigades arrendatorn H., som i Augusti 1864 uppsagt arrendet, att den 14
Mars 1866 aftrida egendomen.
Vidare har Hogsta Domstolen i en sak, uti hvilken Kongl. Maj:ts
dom iir gifven den 23 Maj 1876, med afseende & hvad handlingarne inne-_v.s.4.1876
holle angaende det kontrakt, hvarigenom P. O. afhéindt sig ifragavarande re/. Vo 88
hemman och hvad for ofrigt i malet forekommit, fannit nye egaren H. < 262.
icke vara beriittigad att fora talan om underlitenhet a S:s sida att tore
den tid, den 14 Mars 1873, d4, enligt hvad S. obestridt uppgifvit, hem-
manet af H. sisom egare tilltriiddes, stilla sig till efterrittelse de i ébe-
ropade arrendekontraktet meddelade bestimmelser etc.
Ett vilkor, som nu mera temligen allmint upptages uti arrendekon-
trakt, #dr att foder ej ma fran hemmanet afféras; men foreskrift hirom
illnderas genom utmitning dera. Detta skedde a ett hemman tillhérigt
Lijusne—Woxna aktiebolag; och pa anférda klagomal derdfver fran bola-
gets sida, yttrade linsstyrelsen uti utslag den 29 November 1883, att,
cndir  bolaget icke ens pastatt sig vara egare till ifragakomna vid utmiit-
ningstillfillet 1 gildendrens bo befintliga losa egendom, lemnades besviren v.s.4. 7885
utan afseende, och faststildes detta utslag at Hogsta Domstolen den 17 res. Moo 27
Februari 18853. sid. &3.
Likasi mirkes att, oberoende deraf om arrendator torbjudits atty.7 4. 7883
frin garden bortfra foder, jordegaren, enligt Kongl. Maj:its dom den 10 res. N:o 45
April 1883, ir skyldig ersitta honom med virdet deraf. sid. 123.
Slutligen méi omformilas Kongl. Maj:its dom den 6 December 1881, N.J.4. 1581
som handlar om den riittsliga verkan utaf otverlitelse af jordbruksinven-vef. Vo 184
tarier under forbehall att arrendatorn skulle vidmakthalla desamma, sa att s 9/9-
de vid ingen tidpunkt i virde understego viss uppgifven summa, éfven-
som att, di arrenderiitten upphérde, till W. eller hans rittsinnehafvare
ierstidlla inventarier af samma slag och minst lika godhet och virde som
de S. emottagit; och forklarade Kongl. Maj:t att W., oafsedt om mventa-
rierna blifvit af S. under arrendetiden utbytta mot andra af samma slag,
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likvil bibehallit eganderitten till inventarierna sasom ett helt betraktadt;
1 foljd hvarat W., da S:s arrenderiitt till egendomen ostridigt upphért, vore
beriittigad att sisom sin egendom fi ur konkursboet afskilda inventarier
af samma slag och till enahanda virde, som S. vid arrendets tilltridande
emottagit.

Betydelsen af’ sistberérda utslag minskas dock deraf, att ej mindre
hiradsriitten dn #ifven Nedre Justitierevisionen voro af motsatt asigt och
ansigo, ehuru 4 nagot olika skél, jordegaren icke vara beriittigad att af
det & egendomen befintliga inventartum sasom sin tillhdrighet uttaga hvad
som motsvarade viirdet af det till arrendatorn Gtverlatna.

Stockholm, John Bjérkmans Tr., 1386.



