Kongl. Maj:ts Ndad. Proposition Nwo 2. 1

N:o 2.

Kongl. Maj:ts nddiga proposition tll Riksdagen, med forslag till
lag om firdndrade bestimmelser rérande ordalagen wvid
edgdngs  fullgorande; gifven Stockholms slott den 9
Januari 1885.

Sedan Riksdagen i skrifvelse den 2 Juni 1883 anhallit att da,
enligt Riksdagens dsigt, den forindring i gillande edsformuliir bor
vidtagas, att, nir edsforpligtelse skall afgifvas, bekriftelseorden: »sa
saut mig Gud hjelpe till 1if och sjily utbytas mot andra och mera
limpliga, olika for lofteseder och for bekriftelseeder, Kongl. Maj:t be-
hagade till Riksdagen aflita proposition i sidan syftning betriffande
edsformulir, hvilka bora besluias 1 den ordning 87 § Regeringsformen
bestimmer, har forslag till sadan lag blifvit inom Justitiedepartementet
utarbetadt; och vill Kongl. Maj:t, med bifogande af de i dmmnet i Stats-
ridet och Hogsta Domstolen hallna protokoll, enligt 87 § Regerings-
formen foresld Riksdagen att antaga foljande forslag till

Lag om fordindrade bestimmelser rérande ordalagen vid edgdngs
Sfullgorande.

Med upphifvande af den genom forordningen den 6 Februari
1849 meddelade foreskrift anggende forandradt edsformulir, d4 mosaisk
trosbekinnare skall afligga vittnesed, forordnas hérigenom:

atl 1 kap. 7 § och 17 kap. 16 § Rittegingsbalken, sistnimnda
lagram sadant det Iyder i forordningen den 5 November 1867, skola
erhdlla foljande forindrade lydelse:

Bih. till Riksd. Prot. 1885. 1 Saml. 1 Afd. 2 Hift. 1



2 Kongl Maj:ts Ndd. Proposition N:o 2.

1 kap. 7 §.

Domare skall denna ed svirja: Jag N. N. lofvar och svir, att
jag vid fullgérande af domarekallet vill och skall, efter bista férstind
och samvete, ritt och sanning styrka och frimja, efter lag och laga
stadgar déma och aldrig uppsatligen derifrin vika eller oritt gora for
hvad orsak det vara ma. Detta svir jag infér Gud den allvetande och
allsmiktige. Ej mi nigon till domareembetet trida, forr 4n han si
svurit hafver.

17 kap. 16 §.

Vittnen skola i begge delominnens eller deras ombudsméins niir-
varo denna ed med hand 4 bok svirja: Jag N. N. lofvar och svir,
att jag skall vittna och gifva till kinna allt hvad jag vet i denna sak
hindt och sant vara, si att jag ej nigot fortiger, tilligger eller for-
sndrar. Detta svir jag infor Gud den allvetande och allsmiktige.

samt att jemvil i ofriga fall, da enligt allmiin civil- eller kriminal-
lag edgéng skall ega rum, orden »vid Gud och hans heliga evange-
lium» i edens begynnelse skola uteslutas och eden afslutas silunda:
Detta svir jag infor Gud den allvetande och allsmiktige.

Hirigenom gores dock ej dndring i hvad 16 § i forordningen
angdende frimmande trosbekdnnare och deras religionséfning den 31
Oktober 1873 foreskrifver for den hindelse, att frimmande trosbekin-
nare ir af sidan lira, som ej tillstidjer honom att afligga ed.

Kongl. Maj:t forblifver Riksdagen med all Kongl. nad och ynnest
stidse vilbevagen.

OSCAR.

Nils von Steyern,
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Utdrag af protokollet ifver justitiedepartementsirenden, hdllet
infor Hans Maj:t Konungen ¢ Statsrddet 4 Stockholms
slott Fredagen den 22 Juni 1883,

1 ndarvaro af:

Hans Excellens Herr Statsministern Tuyserivs,
Hans Excellens Herr Ministern fér utrikes drendena Friherre
HocuscriLp,
Statsraden: Lovex,
VON STEYERN,
Friherre von Orrer,
HEDERSTIERNA,
HaMMARSKIOLD,
Ricuerr,
THEMPTANDER,
Rypine.

Chefen for Justitiedepartementet Statsradet von Steyern anmilde
1 underddnighet:

Riksdagens underdaniga skrifvelse den 2 innevarande Juni, hvaruti,
enidr enligt Riksdagens dsigt den férdndring uti gillande edsformulir
borde vidtagas att, nir edsforpligtelse skulle afgifvas, bekviftelseorden
»sd sant mig Gud hjelpe till lif och sjil» utbyttes mot andra och
mera limpliga, olika {or 16fteseder och for bekriftelseeder, Riksdagen,
hos hvilken framstillning i dmnet blifvit gjord, forty och pd i 6frigt
anforda skil 1 underddnighet anhallit

ej mindre att Kongl. Maj:t ticktes dels till Riksdagen aflita pro-
position i sddan syftning betriffande edsformulér, hvilka borde beslutas
1 den ordning § 87 Regeringsformen bestdmmer, dels ock 1 friga om
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ofriga genom sirskilda forfattningar stadgade eder, som ansiges bora
bibehallas, forordna om ofvan antydda fordndring uti edsformuliret,
an afven att en fornyad allmédn revision af nu gillande fore-
skrifter 1 afseende pd eder, asyftande inskrdnkning i deras anvindande,
métte ega rum.
I enlighet med Statsradets tillstyrkan fann Hans
Maj:t Konungen godt forordna, att Nya Lagbered-
ningen skulle anbefallas dels att vid afgifvande af
forslag till ny réttegangslag taga 1 o6fvervigande
hvad Riksdagen 1 ofvanberorda skrifvelse anfért om
inskrinkning 1 eders anvindande, for si vidt sidana
foreskrefves 1 hittills géllande allménna rittegings-
ordning, dels ock att, s& fort ske kunde, afgifva
yttrande, huruvida skél forefunnes att fordndra lydel-
sen af ifrdgavarande eders begynnelse- och slutord,
samt, derest sidan forindring ansdges erforderlig, in-
komma med underdanigt forslag dertill.

Ex protocollo
Otto Rooth.
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(34

Utdrag af protokollet dfver justitiedepartementsirenden, hdllet in-
for Hans Majit Konungen ¢ Statsrddet & Stockholms
slott Fredagen den 19 Oktober 1883,

1 niarvaro af:

Hans Excellens Herr Statsministern THYSELIUS,
Hans Excellens Herr Ministern {ér utrikes drendena Friherre
HocuscHILD,
Statsriden: Loven,
VON STEYERN,
Friherre von Orrir,
HammarskIoLD,
RICHERT,
THEMPTANDER,
Rypine,
vON KRUSENSTJERNA.

Departementschefen Statsrddet von Steyern anmélde i under-
dinighet, att sedan Kongl. Maj:t, vid foredragning den 22 sistlidne
Juni af Riksdagens den 2 i samma méanad aflitna underdiniga skrif-
velse angdende indring af nuvarande edsformulir och revision af
gillande foreskrifter angiende eder, forordnat att Nya Lagberedningen
skulle anbefallas bland annat att afgifva yttrande, huruvida skil kunde
forefinnas att forindra lydelsen af de 1 hittills gillande rittegangs-
ordning foreskrifna eders begynnelse- och slutord; si hade Nya Lag-
beredningen den 28 i forendmnda ménad i dmnet sig utlitit samt der-
vid afgifvit forslag till férdndrad lagstiftning rérande ordalagen vid
edgangs fullgérande.

Statsridet hemstilde, att Hogsta Domstolens yttrande mitte for
det dndamal, § 87 Regeringstformen omférmiéler, genom note ur proto-
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kollet infordras ofver foljande, 1 hufvudsaklig 6fverensstimmelse med
Lagberedningens forslag affattade,

Forslag
tull
forordning angdende forindrade bestimmelser rérande ordalagen vid
edgdngs fullgorande.

Med édndring af foreskrifterna i 1 kap. 7 §, 14 kap. 9 § och 17
kap. 16 § Rattegangsbalken, sividt angér ordalagen vid edgdngs full-
gorande, forordnas, att de i1 dessa lagrum afsedda eder skola inledas
med orden »jag N. N. svir infér Gud den allvetande och allsmiktige»
och att den ytterligare bekriftelsen »s& sant mig Gud hjelpe till lif
och sjily uteslutes.

Hvad salunda &r stadgadt betréiffande ordalagen vid eds afliggande
linder till efterrittelse jemvil 1 alla 6friga fall, d4 enligt allmin lag
edging skall ega rum.

Haugenom gores dock ej é&ndring i hvad 16 § af Kongl. for-
ordningen den 31 Oktober 1873 angdende frimmande trosbekdnnare
och deras religionsut6fning foreskrifver for den hindelse att frimmande
trosbekdnnare édr af sddan ldra, som ej tillstidjer honom att afligga ed.

Hans Maj:t Konungen tdcktes till omformélda

hemstéllan 1 nadder lemna bifall.

Ex protocollo
Th. Wilh. Malmn.
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Nya Lagberedningens den 28 Juni 1883 afgifna utldtande i frdga om

dndring af edsformuldren.

Till Konungen.

Genom nidigt beslut den 22 innevarande Juni manad har Eders
Kongl. Majit, med &6fverlemnande till Nya Lagberedningen af Riks-
dagens den 2 Juni aflitna skrifvelse om iindring af nuvarande eds-
formulér och revision af giillande féreskrifter angdende eder, anbefalt
Beredningen dels att vid afgifvandet af forslag till ny rittegangs-
lag taga i o6fvervigande frigan om inskrinkning uti de enligt hittills
gillande allminna rittegingsordning féreskrifna eders anvindande, dels
ock att, si fort ske kunde, afgifva yttrande, huruvida skil forefunnes
att fordndra lydelsen af ifrigavarande eders begynnelse- och slutord,
samt, derest sidan férindring skulle anses erforderlig, inkomma med
underdanigt férslag dertill.

Uti omférmilda skrifvelse har Riksdagen, si vidt nu ir i friga,
anfort:

att, 1 f6ljd af den for minga motbjudande lydelsen af edens slut-
ord, under senare tiden vid flera tillfillen intriiffat, att personer af
samvetsskil antingen helt och hallet vigrat att gi ed eller fordrat en
annan form fér dess afliggande &n den nu foreskrifna, och att de
statens embetsmin, som hade att vaka ofver tillimpningen af gillande
bestimmelser om edgingar, fér nirvarande stode utan makt att forma
de vigrande att [ullgéra eden;

att de skil, som féranledt den &r 1870 beslutade forindringen i
jurymannaedens form, éfven torde vara fullt tillimpliga vid styrkandet
utaf behofvet af en forindring jemvil i 6friga eders Iydelse; samt

att, enligt Riksdagens asigt, den férindring uti'géliande edsformulir
borde vidtagas, att, niir edsforpligtelse skulle afgifvas, bekriftelseorden
»sé sant mig Gud hjelpe till Iif och sjily utbyttes mot andra och mera
limpliga, olika for lofteseder och for bekriftelseeder;

och har Riksdagen med st6d hiral anhallit, att Eders Kongl.
Maj:t behagade dels till Riksdagen aflita proposition i sidan syftning
betriffande edsformulir, hvilka borde beslutas i den ordning § 87
Regeringsformen bestimde, dels ock i friga om 6friga genom sirskilda
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forfattningar stadgade eder, som ansdges bora bibehallas, férordna om
ofvan antydda forindring uti edsformuliret.

Vid den genom ofvannimnda nidiga beslut infordrade uiredning
af #mnet har Beredningen fér nirvarande att i frimsta rummet taga
i betraktande de tre i Riittegdngsbalken foreskrifna eder, for hvilka
formulir dro i sjelfva lagen faststilda, nemligen domareeden (1 kap.
7 §), vringoeden (14 kap. 9 §) samt vittneseden (17 kap. 16 §), af
hvilka eder den forstnimnda ir en loftesed, den andra innefattar bide
bekriftelse och lofte, samt den sista ir formulerad sdsom loftesed.

Vidare hafva bort uppmirksammas de flera i Rittegingsbalken
och dermed i samband stiende forfattningar stadgade, till allménna
rittegingsordningen hinférliga eder, for hvilka sirskildt formuldr icke
ir faststildt, siésom: den bjudna eden (Riittegingsbalken kap. 17 § 34);
virjemalseden (Rittegingsbalken kap. 17 §§ 29, 30); urtjufva ederna
(Férordningen om nya strafflagens inférande § 16 mom. 4 och 5);
eden rorande myckenheten och virdet af gods, som nigon genom stold
eller brand forlorat (Rattegingsbalken kap. 17 § 35); eden till be-
sannande af handelsboks rigtighet (Férordningen angéende handels-
bocker m. m. den 4 Maj 1855 §§ 16, 18); eden for vinnande af be-
frielse fran erliggande af revisionsskilling m. m. vid revisionsansdk-
ningar (Rittegdngsbalken kap. 80 § 6); den ed, som efter beviljad res-
ning skall foregd profningen af de nya skilen (Rittegingsbalken kap.
31 § 8) ifvensom den ed, som i anledning af verkstiid husransakan
kan forekomma (Forordningen om nya straftlagens inférande § 16 mom.
7), samt slutligen den genom nadiga férordningen den 10 Augusti 1877
foreskrifna eden for stimningsmién.

Samtliga dessa eder utom den sisinimnda dro af bekriftelseeds
natur; och har, si vidt Beredningen eger sig bekant, vid deras aflig-
gande infor ritta det for de forstndmnda ederna stadgade formulir, 1
afseende & inlednings- och afslutningsorden, tjenat till ledning i dom-
stolarnes praxis.

Vid de ifrigavarande edsformulidren hafva anmirkningar fore-
kommit icke allenast emot inlednings- och afslutningsorden, hvilka
innefatta edsformeln i egentlig mening, utan ock emot de uttryck,
som angifva sjelfva foremélet f6r edgingen. D3 sistnimnda delar af
edsformuliren icke for nirvarande foreligga till granskning, har Bered-
ningen ej att hir framligga de brister, som i detta hinseende kunna
finnas. Uppmiirksammas bor dock, att den opinion emot edgings-
viisendet i allminhet, som pa senare tider yppats, siikerligen éfven till
niagon del iir framkallad genom det ndrmare aktgifvandet 4 dessa brister
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och att foljaktligen en lagstiftningsitgiird, som icke omfattar dem,
mojligen endast ofullstindigt uppfyller dndamalet.

Betriffande den egentliga edsformeln hafva de vid riksdagarne
viickta forslagen dfvensom de i anledning deraf forda diskussionerna
viisentligen tort sig kring foljande hufvudpunkter.

Man har yrkat att de i edsformuliren alltsedan bérjan af sjuttonde
arhundradet med obetydliga vexlingar upptagna begynnelseorden »ag
N. N. svir» eller vsviir och betygary eller »lofvar och svir vid Gud och
hans heliga evangeliumy» matte édndras till det af Justitiekanslersembetet
i dess utlatande den 29 April 1865 forordade och af Riksdagens Andra
Kammare for dess del vid 1875 ars riksdag antagna uttrycket »svir
infor Gud». Med afseende & de betinkligheter, som stundom yppats
emot anvindaudet af ordet »sviirs, har dock éfven i dess stille fore-
slagits ordet »lofvary. Sirskildt for att i formuliret nirmare antyda,
att eden icke tillhorde evangelii utan lagens omrade, har jemvil {or-
ordats uttrycket »sviir vid Gud och hans heliga ordy, mot hvilken Iy-
delse likvil ecrinrats, att densamma ej utmirkte den uppfattning af
eden, som i ett kristet samhille borde deri fa ett bestimdt uttryck.

Vidare har anmirkts, att slutorden »si sant mig Gud hjelpe 111l
lif och sjily, sisom innefattande en forpantning af sjilens eviga vilfird,
ett eventuelt afsvirjande af den gudomliga niden, vore i hig grad
otjenliga och stotande samt fordenskull borde antingen helt och hallet
uigs eller ock utbytas emot »hirtill forhjelpe mig Gud» eller annat
limpligt uttryck.

T motsate till denna tolkning af slutorden har dock ifven gjorts
gillande den dsigt, att de icke skulle innehalla en forsvirjelse utan
{ast mera en dkallan om nad och bistind att fullgora den genom eden
atagna forbindelsen eller en tilliggsforklaring, att den afgifna forsik-
ringen vore lika sann eller viss som forklarandens dstundan om Guds
hjelp och férbarmande.

Slutligen hafva antydningar c¢j saknats derom, att eden mé hinda
i vissa fall kunde och” borde ersiittas med ett enkelt lofte eller for-
sikran.

Det &r en kind sak, att edgingsfrigan jemvil i andra linder
utgjort foremal for lifligt meningsbyte. Innan Beredningen vidare ut-
talar sig om skiilen och sittet for de ifragavarande edsformulirens
indrande, torde det derfore ej vara otjenligt att, till nirmare belysning
af #mnet, i korthet erinra om de vigtigaste, enligt den nyare utléindska
lagstiftningen hirom gillande bestdmmelser.

I de nya tyska civil- och straffprocessordningarne stadgas, 1 nir-

Bih. till Riksd. Prot. 1885. 1 Saml. 1 Afd. 2 Lldft. 2
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maste dfverensstimmelse med den 6sterrikiska lagen af den 3 Maj 1868,
for de egentliga rittegingsederna religiosa begynnelse- och slutord,
lydande, de forra: »Jag N. N. sviir vid Gud den allsmiktige och all-
vetande», samt slutorden: »si sant mig Gud hjelpe.

I enlighet hirmed skall vid eds afliggande af jury- och meddoms-
min det af rittens ordférande till dem rigtade talet inledas med orden:
»I sviren vid Gud den allsmiktige och allvetande», hvilket af hvarje
jury- cller meddomsman besvaras med orden: »jag svir det, si sant
mig Gud hjelpe».

Ordférandens tal till juryn inledes enligt den osterrikiska strafi-
processordningen med orden: »I sviiren och lofven infér Gudy, och
enligt den franska code d'instruction criminelle med orden: »I sviiren
och lofven infér Gud och infor menniskory, hvilket besvaras af de oster-
rikiska juryminnen péi enahanda siitt, som i den tyska straffprocess-
ordningen ir foreskrifvet, och af de franska juryménnen med orden:
»jag svir detr. For ofriga eder ér i Frankrike icke nigon religios
oller sakramental form f{oreskrifven. De utmirkas stundom endast
genom orden: »Ni sviir», »jag svir; stundom anvindes af domaren
vid edens forestafvande formeln »Ni sviir infor Guds, hvilket tilltal af
den, som afligger eden, besvaras med: »jag svir dety.

De norska och danska rittegangsederna borjas, si vidt ej annor-
lunda ir for vissa trosforvandter stadgadt, med orden »lover og sveergery,
samt afslutas med bekriftelseformen »saa sandt hjelpe mig Gud og
hans hellige ordy.

I England afslutas det formulir, som vid eds afliggande af jury-
mién, vittnen med flere forestafvas af domaren, med orden »si hjelpe
eder Gudp.

Enligt den hollindska lagstiftningen bero formaliteterna vid eds
afliggande i hvarje fall pa det bruk, som godkinnes af det trossamfund
eller den lira, som den person, hvilken eden affordras, tillhor.

Mangfalden och olikheten af de uttryck, som, pi sitt ofvan 1 kort-
het blifvit antydt, ansetts tjenliga att frambira den edliga bekriftelsen,
lemna tvifvelsutan ett gillande vitsord om svérigheten af att finna en
for olika religivsa &skadningssitt och olika grader af samvetsomhet
tillfredsstillande losning af frigan. Visst dr att, huru én den edliga
bekriiftelsen formuleras, ingen sikerhet gifves derfor, att ej den an-
tagna formeln dndock kan framkalla samvetsbetinkligheter och oro hos
en eller annan individ. Skilet dertill ligger sannolikt mindre 1 formen
in 1 saken, eller just i sjelfva bekriiftelsens natur af edgéng. Ty huru
formen #n ordnas, framstir alltid edgingen sisom en siirskild religios
forpligtelse i det forevarande fallet. Beskaffenheten af denna [orpligtelse
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och pafoljden af dess uppsitliga ofvertrddande kunna vara féremal for

olika meningar, men ingen meningsskiljaktighet kan gerna uppstd
derom, att eden sisom sadan alltid innefattar atagandet af en sirskild
religios ansvarighet infér Gud utom det ansvar, som den borgerliga
lagen forknippar dermed. - S& linge det borgerliga samhiéllets lagar
paligga edgang sasom skyldighet, skall derfére ock en 1 lag stadgad
edgiangsformel sikerligen likasom sjelfva edgangspligten tid efter an-
nan angripas sdsom medforande obehorlcrt samvetstvang.

Men, ehurn man icke kan hoppas ‘att en forandring af edsformeln
skall for framtiden undanrédja alla svarigheter, foljer dock ej deraf
att hvarje fordndring dr onyttig eller obehoflig. Finnes en lagstadgad
edsformel endast undantagsvis vicka betdnkligheter hos en eller annan
enskild person, md man med skil tveka att féresld dndringar derioch
fordra att den enskilde fogar sig i det, som tillfredsstéller samhillets
medlemmar i allmdnhet. Om deremot en edsformel icke lingre allmént
godkinnes af samhiillets tinkande medlemmar, om den vicker anstot
och framkallar betinkligheter icke hos fatalet utan hos flertalet, ligger
det vigt uppa, att forindring sker och sker smart. Afven den som
icke delar betdnkligheterna, méste erkdnna att edgangen vid sadant
forhallande loper fara att betraktas antingen sisom en tom formalitet,
hvilken utan eftertanke af den Iléttsinnige fullgores, eller sasom en
olidlig tvéngsitgird, emot hvilken den allvarligt tinkande och religiose
maste 1 samvetsfrihetens namn protestera.

Att déma efter hvad s& vil vid riksdagen som utom densamma
férekommit, synes det sist antydda forhallandet i ganska hég grad
vara for handen 1 véart land. Nir s dr, ndr de ordalag, vid hvilka
man under arhundraden varit van att fista den hogsta bindande kraft,
som kan gifvas det menskliga loftet eller betygandet, icke lingre all-
méanneligen 4tnjuta den helgd och betraktas med den vérdnad, som
it edgangen forlinar karakteren af en religiés akt, di bor hos en hv(u
som nitdlskar for sann religiositet likasom for den’ pa edens helgd be-
roende borgerliga rittsordningens uppritthéllande, befétnkligheten vid
att rubba den vilkdnda och hifdvunna formen vika.

Derest salunda en #ndring af de ifrigavarande edsformlerna med
skil fordras for att halla edens betydelse vid makt, ligger det i 6ppen
dag, att den nya formel, som sittes i stillet for den gamla, bér goras
si enkel och s& allmingiltic som mojligt. Intet bor inrymmas deri,
som kan gifva anledning till olika tolkning eller behofva dndras for
olika trosbekdnnelser. Men tillika lirer vara uppenbart att, si linge
edging fordras, edsformeln bér tydligt och utan omsvep angifva sig
vara en ed och affattas i ordalag, egnade att hos den edspligtige fram-
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kalla den djupt allvarliga sinnesstdmuing, som handlingens religiosa
karakter krifver.

Ur dessa synpunkter anser Beredningen i friga om formulédrens
begynnelseord, att forsikringens beskaffenhet af ed i regeln limpligast
utmirkes genom det vid bide loftes- och bekriftelseed lika anviudbara
»jag sviry och att det religiosa momentet deri ytterligare kan och bor
betonas genom tillsatsen »infor Gud den allvetande och allsmilktige.

D4 ordet »lofva» stundom foreslagits sisom limpligare #n ordet
ysudran, torde hirvid bora erinras, att 1 detta sammanhang bada orden
i sjelfva verket innebéira alldeles detsamma. D4 utfistelsen sker sdsom
en religios akt infor Gud, dr den ovedersiigligen en ed, dfven om den
skulle benimnas lofte, och vid sidant forhallande torde det vil ock
vara rigtigare att oppet och bestimdt framhalla edsforpligtelsens till-
varo genom anvéndandet af just det ord, som i vart sprik innefattar
atagandet af sidan forpligtelse.

P4 enahanda skil, som gjort sig géllande i den tyska och oster-
rikiska lagstiftningen, har Beredningen antagit, att edsforpligtelsens
allvar och hogtidlighet férhojes derigenom, ath i densamwa sirskilds
framhallas Guds allvetenhet och allmakt, till erinran derom att sannin-
gen och uppsitets drlighet dro uppenbara for Honom och att makten
att straffa ofvertridelsen ligger i Hans hand.

Hvad slutorden i de gillande formuliren angar, hafva, sdsom
redan &r antydt, motsatta tolkningar af deras betydelse férekommit.
Den allménna, af framstdende auktoriteter jemvil af alder delade upp-
fattningen torde dock vara, att de innefatta en afsiigelse af Guds and-
liga och lekamliga hjelp, och vid sadant forhallande maste de mot
desamma yppade betinkligheterna anses i hog grad behjertansvirda.
Det synes derfore Beredningen som om, i 6fverensstimmelse med hvad
alternativt foreslagits, dessa slutord icke bora hiidanefter bibehallas;
och d& edens religiosa karakter torde genom inledningsordens innehéll
vara med tillricklig bestimdhet och kraft angifven, lir nigon ersitt-
ning for de borttagna slutorden icke vara af noden, sirdeles om, sdsom
onskligt vore, edgingsformulirens innehall i ofrigt forenklas och {or-
kortas, si att behofvet af en sirskild afslutande mening mindre dn nu
framtréader.

P4 grund af det anforda, som torde ega lika giltighet i afseende
5 alla i allmin lag stadgade edgingar, far Beredningen alltsé i under-
danighet afgifva foljande
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Forslag till fordndrad lagstiftning rorande ordalagen vid edgdngs
Jullgirande:

A

yMed indring af foreskrifterna i 1 kap. 7 §, 14 kap. 9 § och
17 kap. 16 § Rittegingsbulken, si vidt angir ordalagen vid edgangs
fullgorande, [6rordnas att de 1 dessa Jagrum afsedda eder skola inledas
med orden »jag N. N. svir infor Gud den allvetande och allsmiktige»
och att den ytterligare bekriftelsen »sd sant mig Gud hjelpe till 1if
och sjily uteslutes.

Hvad salunda dr stadgads betriffande ordalagen vid eds afliiggande
Jinder till efterriittelse jemvil i alla ofriga fall, da enligt allmin lag
edgang skall ega rum.

Hirigenom gores dock ej éndring i hvad 16 § af Kongl. forord-
ningen den 31 Oktober 1873 angdende frimmande trosbekinnare och
deras religionsutofuing foreskrifver, for den hindelse att frammande
trosbekinuare @r af sidan lira, som ej tillstider honom att afligga ed.»

Underdinigst
AXEL ORBOM.

C. W. HEDENSTROM. 0. BERGIUS.
Wilh. Uppstrom.

Stockholm den 28 Juni 1883.
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Utdrag af protokollet ofver lagirenden, hdllet uti Kongl. Maj:ts
Higsta Domstol Fredagen den 25 Januari 1884.

Forsta rummet.

Nirvarande:

Justitieraden: Rank,
OLIVECRONA,
VON SEGEBADEN,
SYEDELIUS,
Hernymarcxk,
WEbDBERG,
ANNERSTEDT.

Sedan, till (6ljd af Hogsta Domstolens beslut den 27 sistlidna
November, de till Hogsta Domstolen for afgifvande af utlatande remit-
terade forslag till forordningar, dels angdende forindrade bestimmel-
ser rérande ordalagen vid edgings fullgérande och dels angiende upp-
hifvande af 20 kap. 2 § och édndring i 21 kap. 2 § Kyrkolagen, for
ndrmare granskning cirkulerat emellan Hogsta Domstolens ledamater,
si foretogos nu dessa &renden till slutlig behandling; varande om-
formélda forslag bilagda detta protokoll.

1:0.

Forslaget il forordning angdende fordndrade bestammelser rirande
ordalagen vid edgangs fullgorande.

Justitieraden Rabe, von Segebaden och Svedelius lemnade forslaget
utan anméirkning.
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Justitieraden Hernmarck, Wedberg och Annerstedt férenade sig om
foljande yttrande: Sasom grund for den foreslagna dndringen af orda-
lagen vid edgings fullgérande har blifvit anfordt, att hittills anvinda
edsformuldr »framkallat betdnkligheter hos flertalet af samlaillets tin-
kande medlemmar». IHvad angir begynnelscorden i eden synes man
dock, enligt var uppfattning, kunna ifrigasitta huruvida si dr for-
hallandet. Den Riksdagens skrifvelse, hvilken utgjort anledningen till
forevarande {orslag, uttalar endast att, enligt Riksdagens asigt, en
indring af edsforpligtelsernas slutord synes erforderlig, och senast
hallna kyrkomoéte afslog vickt forslag att nuvarande lydelsen af be-
gynnelseorden 1 presteden skulle forindras. P& sitt inom kyrkométet
blifvit uttaladt torde ock de betinkligheter, som forsports betréffande
begyunelseorden 1 edsformeln, 1 allmidnhet hafva afsett icke de ord,
hvilka genom det remitterade forslaget skulle &dndras, utan sjelfva
ordet »svdr». Det religiésa moment, som ingar i eden, synes bora for-
anleda dertill, att en siadan formulering af ordalagen féretridesvis bor
viljas, hvilken hos den medlem af svenska kyrkan eller annat kristligt
religionssamfund, som afligger ed, utmirker att han bekédnner sig till
den kristna ldran. Si skulle ej férhallandet blifva vid den nu foreslagna
lydelsen af edsformuldret, och den omstdndighet att, sisom till férman
for forslaget anmirkts, efter detsamma enahanda formuldr skulle kunna
anvindas for kristen och for icke kristen trosbekdunare torde, af ofvan-
angifna skil, ej heller kunna betraktas sisom nagon visentlig fordel,
helst, s& vidt erfaras kunnat, nigon oligenhet icke uppstitt deraf att
hittills olika formulir blifvit anvinda. Vi hemstilla derfore, att be-
gynnelseorden i edsformuldret mitte bibehallas oférdndrade.

Hvad ater angir slutorden 1 edsformeln synes vil, med afseende
i den ej sillan forekommande tydningen af dessa ord, att de skulle
innefatta en forpantning af sjilens eviga vilfird, en fordndring 1 dem
vara behoflig.  Det torde dock vara att befara, att borttagandet af dessa
ord utan att desamma blifva af andra ersatta skall visa sig mindre
dndamalsenligt for bibehallande af uppfattningen om edens egenskap
af en religios handling. Efter deras uteslutande skulle exempelvis af
de 1 Rittegingsbalken intagna edsformuliren domareeden komma att
afslutas med orden »list och pdfund» och vittneseden med orden yeller
Jfordndrary, men en sadan afslutning kan, dé en edsformel ju alltid bér
vara affattad 1 ordalag, egnade att hos den edspligtige framkalla den
djupt allvarliga sinnesstimning, som handlingens natur kriifver, ej vara
lamplig eller af beskaffenhet att med tillricklig bestimdhet och kraft
angifva edens ofvan antydda betydelse. Ett forsvagande af uppfatt-
ningen om edsforpligtelsens religiosa karakter skulle utan tvifvel komma
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att leda till ett forringande af dess helgd och féljaktligen menligt n-
verka pd uppritthillandet af den borgerliga rittsordningen. Vid nu an-
oifna forhallande synes derfore de nuvarande slutorden béra utbytas
mot andra, hvilka 4 ena sidan icke kunna tolkas sisom innefattande
on afsigelse af Guds hjelp, men & den andra andock tydligen utmirka
det religiosa momeutet i edgingen. Onskvirdheten af en dylik afslut-
ning af edsforpligtelsen har ock af lirare inom den svenska kyrkan
Dlifvit uitalad, och emot det i sidant hinseende framstilda forslaget,
att vid 16ftesederna slutorden skulle lyda: »dertill mig Gud ndadeligen
forhjelpe», kan efter vir uppfattning nigon giltig anmirkning icke fram-
stillas., For bekriftelsecederna dter synes en afslutning bora viljas,
hvilken tydligt innebir ett betygande af den, som afligger eden, att
Lvad han uti densamma forsikrat dr lika sant, som han dnskaratt Gud
skall hjelpa honom. Ur religids synpunkt torde desto mindre nigra
betinkligheter hiiremot méta, som ett dyliks betygande maste anses
vara oskiljaktigt frin Dbekriftelscedens eget viisende.

Pi grund af hvad silunda blifvit anfordt och da, enligt vart for-
menande, det dr af synnerlig vigt att lagstiftaren uti ett si grannlaga
smue som det forevarande forfar med nodig varsamhet och undviker
att i den bestiende ritten infora storre forindringar én som af for han-
den varande forhallanden verkligen pikallas, helst ett motsatit tillviga-
giende skulle kunna alstra forestillning om att en forindring 1 sjelfva
betydelsen af edgingen varit dsyftad, hemstilla vi, att de vid edgéing
Littills anvinda slutorden mitte utbytas vid lofteseder mot orden »der-
till mig Gud nddeligen forljelpe» och vid bekriftelseeder mot »sd sant
jay will att Gud mig hjelper», eller mot andra ordalag, som i friga om
de forra ederna innebira en bon om Guds bistand att troget hilla det,
hvarom eden afligges, och betriffande de senare tydligen uttrycka att den,
som afligger eden, talar sanning lika visst som han astundar Guds hjelp.

Justitieradet Olivecrona anforde: En indring af de ordalag, som
skola anviindas vid afliggande af ed forefaller, vid ett ytligt betraktande,
vara en lagstiftningsitgird af foga betydenhet; men vid ett nirmare
eftersinnande skall man snart blifva ofvertygad derom, att sd icke &r
forhallandet, utan att det tvirtom ligger ritt mycken vigt just vid
sjelfva edens form. Ty, om formen icke fullstindigt atergifver hela
det religivsa moment, som genom ordalagen i eden bor och skall ut-
tryckas, kan sidant verka bide till forminskande af edens helgd, till
forsvagande af det fortroende, som vid aflagd ed bor vara férbundet,
och indtligen till ett undergrifvande af den rattssikerhet, som i vissa



Kongl. Maj:ts Nad. Proposition N:o 2. 17

fall &r af edging beroende. Allt manar derfére lagstiftaren att, i friga
om éndring af edens form, med yttersta varsamhet gi till viga.

Det till utlatande af Hogsta Domstolen nu remitterade forslaget
innehdiller hogst viisentliga fordndringar i de ordalag, som hittills varit
foreskrifna for ed enligt 1 kap. 7 § 14 kap. 9 § och 17 kap. 16 §
Rittegangsbalken, ordalag, hvilka, pd grund af langvarigt bruk, ifven
funnit anviindning i alla ofriga fall, di enligt allmiin lag eller sirskilda
forfattningar edging skall ega rum. Vid en granskning af ett lagfor-
slag af beskaffenhet som detta, hvilket, sisom af framstillningen fram-
gir, allena afser formen, men der just formen spelar en framstiende,
vigtig rble, synas tvenne frigor vara att taga i ofverviigande och be-
akta, nemligen:

I:0 uttrycker den nya foreslagna formen for edging samma be-
grepp som det gamla, af hifd och lag stadgade, edsformuliret ritt
uppfattadt? och

2:0 kan den nya edsformen i lika min som den hittills varande
betrygga rattssikerleten i de fall, der denna kan af edging réna inflytande ?

Vid ett sddant ofverviigande torde till en borjan en jemforelse
béra anstillas emellan begynnelseorden i de af lag hittills pabjudna
ederna, hvilka lyda salunda: »jag N. N. lofvar och svir vid Gud och
hans heliga evangelium» och hvad forslaget vill sitta 1 stillet, eller: »jag
N. N. svir infor Gud den allvetande och allsmiktige». Hvarje redlig,
samvetsgrann och sanningsilskande menniska skall siikerligen kinna
sig lika uppmanad att, vid afliggande af vittnesmal eller d4 viirjemals-
ed varder honom dlagd, stringt hilla sig till sanningen, antingen han
betygar sir utsago med orden: yjag svir» eller med orden »jag lofvar
och sviry; men forhillandet dr dock icke enahanda med den stora méing-
den af mindre samvetsgranna min och qvinnor, hvilka vid rikets dom-
stolar kunna komma i fréga att underkastas edging. Dessa senare be-
héfva en i edens ord inlagd kraftig piminnelse om att en aflagd ed
innebir nigot mera #n en vanlig bindande forklaring. Man kan med
skil befara, att de icke skola anse sig sirdeles stringt bundna vid
sanningen genom blotta orden: »jag svir; ty, till f6ljd af vanans makt
1 uppfattningen af ordens sammanhang, skola de siikerligen icke for-
medelst dessa ord kinna sig till sanningen lika fullkomligt och kraftigt
forbundne som genom den hifdvunna formeln: »jag lofvar och sviry, i
synnerhet nir svirjandet, enligt forslaget, icke lingre skulle forblifva
wid Gud och hans heliga evangelium» utan stanna vid att »svira infor
Gud den allvetande och allsmiktige» och dertill med fullkomligt ute-
lemnande af den allvarliga piminnelse, som slutorden i nu gillande

DBih. till Riksd. Prot. 1885. 1 Saml. 1 Afd. 2 ILift. 3
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edsformuldr innehédlla. Uteslutandet ur edsformuldret af ordet »lofvary
torde 1 hopens dgon 1 och for sig antagas betyda ett forminskande af
de forbindelser, eden innebidr. IKtt siadant antagande méiste derfore
redan 1 sig sjelft medféra en skadlig verkan. Om det religiosa mo-
mentet 1 eden skall, 1 det 6gonblick ed afligges, gripande imponera pa
menniskan och fér hennes inre ritt lifligt stilla hela vidden af det sér-
skilda religiésa ansvar gent emot det hogsta visendet, hvartill eden
tillférbinder henne, maste detta dfven pa ett mycket bestdimdare och
otvetydware sitt framtrdda for reflexionen in allena genom orden:
vjag sviar infor Gud». Ty nidr ndgon svir vid Gud, méste det for
hans inre 6ga vara tydligt och klart att han gent emot det gudomliga
visendet, vid hvilket han likasom bundit sig genom eden, dlagt sig
sjelf ett sirskildt stort ansvar, hvilket han icke ostraffadt kan afborda
sig. Det dr derfore, enligt mitt omdéme, ingalunda radligt att vidtaga
en #ndring af begynnelseorden i edsformuldret, hvarigenom man kan
lopa fara att forsvaga det religiosa momentet i ‘eden och likasom lemna
oppet rum for undanflygter hos dem, som icke &dro synnerligen besvi-
rade af samvetsbetidnkligheter, att, under tysta forbehall, med vett och
vilja edligen bekrifta hvad icke dr med sanning sfverensstimmande,

Det har blifvit sagdt, att den nya edsformel, som skulle sittas i
stillet for den gamla, borde goras »sd enkel och sd allmingiltig som
mojligt och passande for alla trosbekédnnarer. Sidant later visserligen
ganska plausibelt, men man bér dock besinna, att man litteligen, vid
ett sddant forfarande, kan dfventyra att skapa ett edsformuldr, som just
genom sin enkelhet och allmingiltighet sdger allt for litet och der det
religiosa momentet forlorar sig 1 det rent af obestdmda, hvarigenom
hos méangen tillfille just lemnas oppet for hvarjehanda hemliga reserva-
tiones mentales. Fafangt skall man hir med framgéng kunna aberopa
stod af forhéllandet 1 andra linder. Ty nir det giller bibehdllandet af
det religivsa momentet 1 eden, miste man 1 fraga om svensk lagstift-
ning uteslutande taga 1 betraktande svenska folkets nuvarande religidsa
standpunkt och dess uppfattning af edens betydelse. Erbjuder man
nu folket ett edsformulir af det evasiva och foga tilltalande innehall,
som det remitterade forslaget framligger, skall det sidkerligen icke
heller dréja lange innan den religiosa vordnaden f6r eden, som man
kan péardkna att dnnu forefinna, allt mer forsvinner och for sent skall
man da erfara att dermed édfven &t rdttssdkerheten, 1 de fall der ed &r
med laga bevisning forbunden, tillfogats en obotlig skada.

I ofvervigande torde ock bora tagas den omstidndighet, att Riks-
dagen i dess underddniga skrifvelse till Kongl. Maj:t af den 2 Juni
1883 ingalunda begirt nagon firindring af begynnelseorden 1 edsformu-
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liret 1 den allménna lagen. De mosaiske trosbekiinnarne hiir 1 riket
hafva icke heller latit {6rsporja nidgon énskan om rittelse 1 det for dem
genom forordningen den 6 Februari 1849 stadgade formulir f6r eds
afliggande. 1 fragans ndrvarande skick saknas derfore, enligt mitt {or-
menande, giltigt stod for atgidrden att nu vidtaga en andrma‘ af sjelfva
begynnelseorden 1 det edsformuldr, som hittills galt tall efterratte]se

Betriffande ater de ordalag, hvarmed alla de hittills brukliga
ederna afslutats, mnana de onekligen 1 hog grad det religiésa sinnet il
allvarlig eftertanke af den siirskilda religiosa foxphgtelﬁo som den,
hvilken afligger ed, iklider sig. De anmarkmnoal som blifvit 110tade
emot edbformeln, hafva emellertid hufvudsakh(fen f"dlt just q;elfva slut-
orden: »sd sant mig Gud hjelpe till lif och SJdl)) Det dr ock allena
dessa slutord, som, cnligt Riksdagens nyss ndmnda skrifvelse, ansigos
pakalla en #ndring af edens form. Dessa slutord hafva emellertid mer
an ett halft artusendes hafd for sig. De dro nemligen ldnade frin
den 1 Magnus Erikssons Landslag i Konungabalken intagna ed, som
den nyvalda konungen infor folket skulle svirja, dfvensom frin den
trohetsed, som lagmannen och folkels ombud svuro konungen tillbaka,
deri slutorden lydde: »sva biber iak mik gup hullan babe til lif ok
»sieely. De gammal-svenska orden »sva biber iak mik Gup hullan
»babe til lif ok siel» utbyttes sedermera 1 sjuttonde seklet mot en
mera ny-svensk ordform: »si sant mig Gud hjelpe till lif och sjily,
men begge uttrycka dock 1 sak detsamma.

Da atskillige personer, s& utom som inom nationalrepresentationen,
payrkat dndring af, eller till och med det fullstindiga borttagandet af
niamnda, eden afslutande ord, torde ett sadant yrkande ytterst hafva
berott pa en fullkomligt ensidig och, enligt mitt formenande, origtig
uppfat’rning af de ifrigavarande ordens innersta och fornuftiga mening.
Det dr att hoppas, att med en stigande upplysning &dfven en klarare
uppfattning i detta hénseende skall gora sig géllande och att 1 f5ljd
deraf dfven de Dbetinkligheter skola forsvinna, hvilka stundom emot
samma ord blifvit uttalade. Det &dberopas visserligen ock att ménga
personer af samvetsomhet taga anstot af forendmnda ordalag. Men
tor omfanget af 6mt samvete finnes for en del individer ingen grins,
hura 4n en ed mé& formuleras. Ty personer gifvas, hvilka vigra gi
all ed, likasom de neka att ofva sig 1 vapen till fosterlandets forsvar.
Férebiarandet af samvetsbeténkligheter for att afligga en af domstol
iadomd ed har mangen gang, synnerligen vid virjemélsed och gilde-
nirsed 1 konkurs, visat sig endast vara ett forsok att kunna undgd
lagens népst for lagsiridiga handlingar eller ock har siddant skett af
andra foga hedrande bevekelsegrunder. P& dessa och dylika fall kan
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med skil tillimpas den fullkomligt rigtiga grundsats, som kyrkolags-
utskottet, vid det under sistlidet ar samlade allminna kyrkométet,
uttalat, nemligen att »staten eller kyrkan kan ej, af hinsyn blott till
»négons subjektiva askadningssitt, rubba anordningar, i hvilka miktiga
»garantier for uppritthillande af borgerlig och kyrklig ordning inne-
»hallasy.

Det remitterade forslaget har borttagit slutorden i edsformuliret:
»s& sant mig Gud hjelpe till lif och sjily, utan att i stéllet vidfoga
detsamma ndgon annan tillsats, som genom sitt innehall kunde gifva
4t eden 1 sin helhet stimpeln af en hogtidlig, religiés akt. Séasom
motiv till ndmnde &dtgérd, synes man hafva forestilt sig, attvedens re-
»ligiosa karakter skulle genom inledningsordens innehéll dndock vara
ymed tillridcklig bestimdhet och kraft angifven». Men detta méste ho-
geligen betviflas. Det stora flertalet, hvilket just i slutorden uppfattat
edens hufvudsakliga, religivsa tyngdpunkt, skall i inledningsorden till
den foreslagna, stympade eden aldrig aterfinna den imponerande sam-
manfattning, som hittills utgjort edens slut och i synnerhet bidragit
att afhalla fran edens missbrukande. Det sidkra &r, att den nya, fore-
slagna edsformen ingalunda med den klarhet och fullstindighet, som
hofves, atergifver samma allvarligt, till besinning manande religiosa
moment, som i det gamla edsformuléret trider den svirjande personen
il motes.

Om nu forhallandet onekligen ér sadant, att det foreslagna nya
edsformulédret icke med samma kraft som det gamla framhaller det re-
ligiésa momentet i eden; om i det forra tvirtom det religiésa momen-
tet blifvit reduceradt, si skall, enligt min uppfattning, den oundvikliga
foljden af den ifragastilda lagstiftningsatgirden blifva den, att rdatis-
sdkerheten kommer att pd ett betdnkligt sdtt minskas 1 de fall, der be-
visning genom uvittnen eller genom parts ed 1 riatteging skall aviga-
bringas. Det allmdnna kan héiraf icke annat dn lida skada. Redan
nu intriaffar det, ty vérr, allt for ofta genom samvetslésa menniskors
lattsinne, egennytta eller elakhet, att falsk ed bringar forderf och
elinde ofver oskyldiga medmenniskor; och om in desses oskuld seder-
mera varder &dagalagd, forefinnes likvil for dem hégst sillan négon
utvdg att vinna ersittning for lidande eller aterupprittelse af forloradt
medborgerligt anseende. Afventyret i ndmnde hinseende skall blifva
storre 1 samma man, som voérdnaden for det religiosa momentet 1eden
gar forloradt, och den trygghet, man vintat af laga bevis genom vitt-
nen eller parts ed, skall sélunda pa ett betdnkligt sdtt rubbas. Vid
sddant férhallande och da en svensk domare fortfarande &r bunden vid
de i 17 kap. Rittegingsbalken framstilda reglor for laga bevis,
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synes det ingalunda radligt att nu, utan sammanhang med en dndring
af samma reglor, vidtaga en lagstiftningsatgird, som man kan forut-
se skall medféra skadliga verkningar. Tidpunkten torde icke vara
lyckligen vald for en dylik lagreform. Ty di, sisom bekant, Nya
Lagberedningen dr sysselsatt med utarbetandet af forslag till en ny
rittegingsordning och 1 sammanhang dermed sannolikt dfven forslag
till dndringar i de hittills stadgade grunderna for laga bevis, sa fore-
kommer det mindre limpligt att, innan andra grunder for den legala
bevisningen blifvit af den lagstiftande makten faststilda, 4vigabringa
en s genomgripande indring af edsformuldret, som det remitterade
forslaget innehaller.

Jag far alltsi af dessa skil afstyrka forslaget i de delar, som
afse ed enligt 14 och 17 kapitlen Rittegangsbalken dfvensom edging
i de ofriga fall, di ed, enligt allmin lag, for bevisning finnes fore-
skrifven.

Hvad slutligen angir den fér domare i 1 kapitlet 7 § nimnda
balk foreskrifna ed, maste det medgifvas att en forindring af denna
loftesed icke iir férknippad med ndgon fara for rittssikerheten. Sveri-
ges domare skola nog, derom dr jag ofvertygad, pligttroget fullgéra
sina skyldigheter, huru éin domareeden formuleras. Men eden bor dock
ega en religiés afslutning for att i mingdens G6gon stirka embetets
helgd, p4 samma géng den gifver en allvarlig piminnelse om den
religiésa forbindelse, som eden paligger. Sdsom forslaget foranleder
skulle domareeden emellertid snépligt afslutas med orden »arga list
och pafund», hvilket forefaller hvarken vackert eller dndamélsenligt.
Men om en indring af domareeden skall goras, hvarigenom ej allenast
de under snart tvi drhundraden brukade begynnelseorden utbytas mot
andra, utan ock sjelfva den religiosa afslutningen helt och hallet ute-
lemnas, framstiller sig helt naturligt den frigan om icke samtidigt
den tro- och huldhetsed som af krigsmanskapet, officerare vid armén
och flottan, civile embets- och tjenstemadn skall afliggas, dfvensom
den ed, likare och prester afgifva, bor i enahanda syfte dndras. Ty
dd den nya, foreslagna formen for domares ed otvifvelaktigt kommer att
af massan af folket uppfattas sdsom innebérande ett lindrigare religiost
ansvar, in det gamla i lag stadgade edsformuldret hittills uttryckt,
torde foljdrigtigheten gifva stod fér antagandet, att exempelvis kro-
nans manskap, officerare och embetsmén, dfvensom Riksdagens tal-
miin, icke vidare borde betungas med léfteseder, utmérkande ett storre,
omfingsrikare religiést ansvar, dn domaren iklddt sig, da han forsta
gingen trider till utéfningen af sitt vigtiga embete.
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Men det gifves ock en annan ed, som stir den allméinna domare-
eden i det afseende mycket nira, att den for rikets hogste domare
— Konungen —- tillika utgér en domareed. Denna ed innehalles i
den konungaférsikran, som af Rikets Stiinder faststildes vid 1810 ars
riksdag och som sedermera vid hvarje regentombyte ifven blifvit be-
gagnad. Slutorden deri lyda »sd sant mig Gud hjelpe till lif och sjaly.
Nagon éndring af dessa ordalag i konungaférsikran har veterligen
icke varit ifragastild. Jag ofverlemnar &t andra att afgéra om i vara
dagar en sidan édndring skulle kunna bidraga att stirka aktningen
for konungamakten eller icke. Men derest en dndring skall vidtagas
1 formuldret till den allméinna domareeden, som ir lika for alla under-
domare och for dem, hvilka sisom ledaméter af Konungens Hogsta
Domstol déma i Konungens namn, lirer dfven hir féljdrigtigheten bjuda
att edsformeln anordnas si, att desse domares genom eden itagna an-
svarighet icke af nagon ma uppfattas sisom varande af en ringare art
och beskaffenhet 4n den, hvilken Konungen sjelf iklidt sig genom eds-
formeln 1 konungaférsikran. Af anférde skil anser jag mig derfore
bora afstyrka antagandet af forslaget éifven 1 den del, som afser indring

af 1 kapitlet 7 § Rittegingsbalken.

Ex protocollo
Th. Wilh. Malm.
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Utdrag aof protokollet ifver justitiedepartementsirenden, hdllet
infor Hans Maj:t Konungen ¢ Statsradet @ Stockholms
slott Fredagen den 26 September 1584,

i nidrvaro af:

Hans Excellens Herr Statsministern THEMPTANDER,
Hans Excellens Herr Ministern foér utrikes drendena Friherre
HocuscuLp,
Statsriden: VON STEYERN,
Friherre von OrrEr,
HamyarsksoLp,
{ICHERT,
Ryping,
voN KRUSENSTJERNA,
Friherre Tam

Departementschefen Statsriadet von Steyern anférde i underdanighet:

»Den 2 Juni 1883 aflit Riksdagen till Eders Kongl. Maj:t en under-
dinig skrifvelse om #ndring af nuvarande edsformulir och revision af
gillande foreskrifter angiende eder. Under erinran om de férindrade
bestimmelser i nidmnda hinseenden, som meddelats genom kungérel-
serna den 25 Oktober och 13 December 1878, forklarade sig Riksdagen
hysa den dsigt, att en ytterligare inskrinkning af edens anvindande
utan fara kunde ega rum. 1 sammanhang héirmed ansig Riksdagen
sig bora frambilla, hurusom, i f6ljd af den fér minga motbjudande
lydelsen af edens slutord, under senare tiden vid flera tillfillen intrif-
fat, att personer af samvetsskil antingen helt och hillet vigrat att ga
ed eller fordrat en annan form fér dess afliggande éan den nu fore-
skrifna, och att de statens embetsmiin, som hade att vaka ofver till-
limpningen af gillande lagbestimmelser om edgingen, foér nirvarande
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stode utan makt att formd de vigrande att fullgéra eden. De skil,
som foranledt den &r 1870 beslutade f{orindringen i jurymannaedens
form, torde éfven vara fullt tillimpliga vid styrkandet af behofvet af
en forindring jemvil i 6friga eders lydelse. Enligt Riksdagens asigt
borde den fordndring i giéllande edsformuldr vidtagas, att, ndr edstor-
pligtelse skulle afgifvas, bekriftelseorden: »sd sant mig Gud hjelpe
till Iif och sjéily utbyttes mot andra och mera limpliga, olika for Iottes-
eder och for bekriftelseeder. Med st6d hdraf anholl Riksdagen, dels
att Eders Kongl. Maj:t behagade till Riksdagen aflita proposmon 184-
dan syftning betraffande edsformulér, hvilka borde beslutas i den ord-
ning 87 § Regeringsformen bestamde, samt i frdga om ofriga genom
sirskilda forfattningar stadgade eder, som ansiges bora bibehéllas, {6r-
ordna om ofvan antydda férdndring i edsformuliret, dels att en for-
nyad allmén revision af nu gillande foreskrifter 1 afseende pa eder,
dsyftande inskrinkning i deras anvindande, métte ega rum.

For s vidt denna skrifvelse angar eder, foreskrifna i allmin lag
eller dit horande forfattning, tillhér den Justitiedepartementets hand-
liggning. Den afser dels att dstadkomma en undersékning, huruvida
icke vissa af dessa eder skulle kunna afskaffas, dels att for de eder,
som anses bora qvarstd, erhdlla ett forindradt formulir. Den forra
fragan kan ej vinna nigon fullstindig utredning annorlunda é&n i sam-
manhang med frigan om rittegangsvisendets ombilduing. De flesta
af dessa eder hafva sin egentliga betydelse sisom bevisningsmedel in-
for domstol och behofvet att bibehalla dem beror helt och hallet pi
beskaffenheten af de regler for bevisningen i rédttegdngsmél, som i en
blifvande rittegdngsordning kunna varda faststilda. Deremot moter
naturligtvis intet hinder att redan nu dndra formuldret for samtliga
eder, derest detsamma befinnes otillfredsstillande. Genom nadigt be-
slut den 22 Juni 1883 har ock Eders Kongl. Maj:t, med o6fverlemnan-
de till Nya Lagberedningen af Riksdagens ifragavarande skrifvelse; an-
befalt Beredningen dels att vid afgifvande af forslag till ny réittegangs-
lag taga 1 ofvervigande frigan om inskrinkning i de enligt hittills
gillande allmédnna rittegdngsordning foreskrifna eders anvindande, dels
ock att, sa fort ske kunde, afgifva yttrande, Liuruvida skil férefunnes
att forindra lydelsen af ifrdgavarande eders begynuelse- och slutord,
samt, derest sadan forindring skulle anses erforderlig, inkomma med
f(’jrslag dertill. Denna befallning har Lagberedningen fullgjort 1 ett
den 28 i samma ménad afgifvet underdanigt yttrande, som torde fi
bifogas detta protokoll. 1 hufvudsak innehéller detta yttrande foljande:

Efter att hafva i férbigdende erinrat derom, att en lagstiftnings-
atgird, som endast omfattade sjelfva edsformeln eller edens begynnelse-
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och slutord, men ej edens innehall i 6frigt, mojligen endast ofulistéin-
digt uppfylde indamilet, lemnar Beredningen en ofversigt af de én-
dringsforslag i afscende pd edsformeln, som under senare tider hos
oss férekommit, ifvensom af utlindska lagars stadganden 1 detta hén-
seende. Beredningen medgifver, att den nu vedertagna edsformeln
icke lingre allmiint godkinnes af samhillets tdnkande medlemmar, att
den siirdeles med afseende & slutorden »si sant mig Gud hjelpe till
lif och sjily, hvilka ansetlts innefatta en férpantning af sjilens eviga
villfird, ett eventuelt afsvirjande af den gudomliga niden, viicker an-
stot. och framkallar Dbetinkligheter icke hos fitalet utan hos flertalet,
och anser derfore det ligga vigt uppd, att fordndring sker och sker
snart. Den nya formeln borde géras sd enkel och allmingiltig som
mojligt.  Men tillika borde den, si linge edging fordras, tydligi och
ulan omsvep angifva sig vara en ed och affattas i ordalag, egnade att
hos den edspligtige framkalla den djupt allvarliga sinnesstimning, som
hand]mgens religiosa karakter krifde. I fraga om begynnelseorden
ansig Beredningen att forsiikringens beskaffenhet af ed 1 regeln limp-
ligast utmirktes genom det vid bade loftes- och bekriftelseed lika an-
vindbara »jag sviiry, och att det religivsa momentet deri ytterligare
kunde och borde betonas genom tillsatsen: »infor Gud den allvetande
och allsmiktige». Beredmngen antog, att edsforpligtelsens allvar och
hogtidlighet forhojdes derigenom, att i demsamma sérskildt framhélles
Guds allvetenhet och allmaki, till erinran derom, att sanningen och
uppsatets drlighet vore uppenbam for Honom och att makten att straffa
ofveriridelsen lige 1 Hans hand. D3 edens religiosa karakter vore
genom inledningsordens innehall med tillricklig bestdmdhet och kraft
angifven, kunde slutorden boritagas, sirdeles om, sidsom onskligt vore,
edgingsformulirens innehall 1 ofrigt férenklades och forkortades, sd
att behofvet af en sirskild afslutande mening mindre &n nu fram-
tridde.

Nya Lagberedningen afgaf pa grund af hvad silunda anforts fol-
jande forslag till fordndrad lagstiftning rorande ordalagen vid edgangs
fullgorande:

»Med #ndring af foreskrifterna 1 1 kap. 7 §, 14 kap. 9 § och 17
kap. 16 § Rittegdngsbalken, si vidi angdr ordalagen vid edgangs full-
gorande, forordnas att de i dessa lagrum afsedda eder skola inledas
med orden: »jag N. N, sviir vid Gud den allvetande och allsmiktige»
och att den ytterligare bekriftelsen »sd sant mig Gud hjelpe till 1if
och sjil» uteslutes.

Hvad salunda #r stadgadt betriffande ordalagen vid eds aflig-

Bih. till Riksd. Prot. 1885 1 Saml 1 Afd. 2 Hdft. 4
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gande linder till efterriittelse jemvil 1 alla ofriga fall, di enligt allmén
lag edging skall ega rum.

Hérigenom gores dock ej édndring i hvad 16 § af Kongl. férord-
ningen den 31 Oktober 1873 angiende {rimmande trosbekinnare och
deras religionsutofning féreskrifver for den hdndelse att frimmande tros-
bekiinnare ér af sidan lira, som ej tillstidjer honom att afligga ed.»

Inom Hégsta Domstolen, som hirdes o6fver detta {orblag, VOro
meningarna angaende detsamma delade. Tre ledaméter lemnade for-
slaget utan anmirkning. Tre andra hemsiilde att edens begynnelse-
ord, hvilka icke medfért ndgon oldgenhet eller framkallat nigra be-
tankligheter, matte bibehallas oférindrade, samt att slutorden, hvilkas
bontagande, sirdeles om edsformulirens innehall blefve oférindradt,
kunde visa sig mindre dndamélsenligt for bibehdllande af uppf‘xﬁnln-
gen om edens egenskap af en rellglos handling, och derigenom leda
till forringande af edens helgd samt menligt inverka pa uppritthallan-
det af den borgerliga réttsordningen, mitte uthytas vid l6fteseder mot
orden: »dertill mig Gud nadeligen férhjelpe» och vid bekriftelseder mot
orden: »sd sant jag vill att Gud mig hjelpers. En ledamot ansig det
foreslagna nya edsformuldret icke med samma kraft som det gamla
framhalla det religiosa momentet 1 eden, samt att {6ljden hiraf kunde
blifva att rittssikerheten pd ett betdnkligt sdtt minskades i de fall, der
bevisning genom vittnen eller genom parts ed i rdtteging skulle aviiga-
bringas. Han afstyrkte derfore forslagets antagande.

Om det ock mi erkiinnas, att de vid eds afliggande nu begag-
nade begynnelseord ej i lika hog grad som slutorden vickt anstot, kan
man dock, sedan friga om deras ersiittande med andra nu blifvit vicki,
svirligen undgd att erkidnna dessas foretride 1 afseende pd utiryckets
klarhet och bestimdhet. Visserligen forklarade 1883 ars kyrkomote,
ehuru ej med nigon synnerligen stor pluralitet, sig foredraga de hit-
tills anviinda begynnelseorden, da det gilde presteden, men ett af huf-
vudskilen till detta beslut syntes hafva varit obenidgenheten att just
ur presteden utesluta hvad som tillkinnagifver edens natur att vara en
kristlig veligios akt. Deremot beslot kyrkomdtet for sin del utan om-
rostning slutordens borttagande utan att ersiitta dem med andra. Ingen
lir kunna med visshet forutsaga hvilket inflytande en dylik férindring
1 fraga om parts eller vittnes ed skulle dstadkomma péd den borgerliga
attsordmngens uppriitthillande. Jag ér for min del bojd att lika med
Lagberedningen anse edens l)eoynllelseoxd med s tillricklig kraft ater-
gifva det religiosa clementel i eden, att slutorden kunna undvaras, och
ifven tre af de ledaméter i Hogsta Domstolen, som uttalat farhdgor i
motsalt rigtning, synas icke hafva varit obenigna att dtminstone 1 ni-
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gon man modifiera sin mening, derest edens ordalag i ofrigt undergé
forandring.

Det maste nemligen medgifvas, att nir den bekriftelse, som slut-
orden innehdlla, bortfaller, s vil domare- som vittneseden, om de nu
varande formuldren bibehéllas, erhilla en mindre limplig afslutning.
Lagberedningen har ock antydt att en revision af de ordalag, i hvilka
dessa eder afliggas, vore onskvird, sirdeles i det fall att slutbekréf-
telsen uteslutes. 1 sitt iunevarande &r afgifna betédnkande angiende
rittegangsvisendels ombildning har Lagberedningen foreslagit ny, vi-
sentligen forkortad lydelse af dessa eder, och sisom skél derfor, sirskildt
betriffande vittneseden, anfért foljande: »Genom férordningen den 5 No-
vember 1867 blef den forut varande vittneseden betydligt forenklad och
forkortad. Erfarenheten ddagaligger dock nistan dagligen att formu-
liret det oaktadt icke riitt nppfatias af personer, tillhorande de mindre
bildade klasserna, Detta antyder, att ndgon otydlighet eller allt for
stor omstindlighet forefinnes i ordalagen. I motsats till dldre tiders upp-
fattning att cdens kraft forstirktes genom ett utférligt uppriknande af
olika “omstiandigheter, som kunde foranleda till ofvertridelse af cds-
pligten eller som cljest borde vid dess samvetsgranna uppfyllande upp-
mirksammas, synes man i vara dagar allmént hysa den ofvertygelse,
att edens verksamhet dkas genom att géra den i méjligaste mitto kort,
kraftig och omedelbart rigtad pd hufvudféremilet derfor med férbigd-
ende af mindre viseutliga biomstindigheter. 1 éfverensstimmelse med
sistndamnda  asigt har 1 férslaget vittneseden blifvit ytterligare forkor-
tad och forenklad derhiin, att den endast skulle innehalla att vittnet
svir infor Gud den allvetande och allsmiktige att i sin utsago héilla
sig till sanningen. Utom den stérre omedelbarhet och enkelhet, som
vinnes genom en dylik férkortning, medfér denna ifven den fordel att,
om dn vittnena #ro flera, eden dock utan allt for stor tidsutdrigt kan
forestafvas for hvarje vittne sirskildt 1 stilllet for gemeusamt for alla
pi en ging.y Lagberedningens forslag i begge dessa delar synas mig
fortjenta att redan nu géras till féremal for Riksdagens préfning.

I ofrigt finnas i gillande allmin lag cller forfattning fullstindiga
edsformulir bestimda for den s. k. vrdngoeden (14: 9 Réttegingsbalken),
gildeniirs- och borgenirsederna i konkurs (Konkurslagen §§ 26 och 82),
ed, som afligges af god man vid landtmateriforrittning (Skiftesstadgan
§ 21) samt ed, som afligges al expropriationsndmnd (Kongl. forordnin-
gen den 14 April 1866 § 11). Den férstndmnda anvindes, si vidt kdndt 4r,
numera aldrig, och den kommer efter all sannolikhet icke att upptagas i en
ny rittegangsordning. For de ofriga torde, intill dess frigan om deras
behoflighet foretoges till profning, den nu varande lydelsen kunna bibehél-
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las. For alla dessa eder, liksom for dem, hvilkas ordalag ej blifvit i lagen
bestimda, t. ex. virjemélseden, erfordras nu endast det stadgande, att
begynnelseorden skola vara lika med de for domare- och vittnesederna
bestimda, samt att slutorden uteslutas.

Da det i1 ofverensstimmelse med hvad jag nu anfort uppritiade
forslaget i afseende pa lydelsen af domare- och vittneseden visenili-
gen skiljer sig fran det, hvarofver Hogsta Domstolen senast hordes,
hemstéller jag att Hogsta Domstolens yttrande 6fver det nya, vid detta
protokoll fogade férslaget mitte for det dndamal 87 § Regeringsformen
formédler genom note ur protokollet inhemtas.»

Hari instdmde Statsradets ofrige ledaméter;

och tidcktes Hans Maj:t Konungen till hvad Stats-
ridet sdlunda hemstilt lemna nadigt bifall.

Ex protocollo
C. P. Hagbergh.

Forslag
till

Lag om forandrade hestammelser rérande ordalagen vid edgangs fullgbrande.

Med upphéfvande af den genom férordningen den 6 Februari 1849
meddelade foreskrift angéende fordndradt edsformuldr d& mosaisk tros-
bekinnare skall afligga vittnesed, férordnas hédrigenom,

att 1 kap. 7 § och 17 kap. 16 § Rattegangsbalken, sistndmnda
lagrum sddant det lyder i férordningen den 5 November 1867, skola
erhalla foljande fordndrade lydelse:
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[ kap. 7 §.

Domare skall denna ed svirja: Jag N. N. svar infor Gud den
allvetande och allsmiaktige att efter basta foérstand och samvete, utan
veld och mannamin, fullgéra mig anfortrodda domarevirf. Ej méi nigon
till domareembetet {rdda, forrdn han s svurit hafver.

17 kap. 16 §.

Vittnen skola, i begge delomédnnens eller deras ombudsméns nér-
varo, denna ed, med hand a bok, svéirja: Jag N. N. svir infor Gud
den allvetande och allsméktige, att i min utsago halla mig till san-
ningen;

samt att jemval 1 alla o6friga fall, da enligt allmin lag eller
forfattning edgang skall ega rum, eden skall inledas med orden: »Jag
N. N. svir infor Gud den allvetande och allsmiktige», samt de nu
brukliga slutorden: »S& sant mig Gud hjelpe till lif och sjil» uteslutas.

Héarigenom gores dock e édndring 1 hvad 16 § i forordningen
angdende frimmande trosbekdnnare och deras religionséfning den 31
Oktober 1873 foreskrifver for den hiindelse, att frammande tros-
bekdannare dr af sddan lira, som ej tillstddjer honom att afligga ed.
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Utdrag af protokollet dfver lagirenden, hdallet uti Kongl. Mayj:ts
Hogsta Domstol Mdandagen den 27 Oktober 1884.

Narvarande:

Justitierdden: NAUMANN,
RaABE,
Huss,
OSTERGREN,
GLIMSTEDT,
AHLGREN,
ABERGSSON.

Sedan, jemliki Hogsla Domstolens beslut den 15 och 16 inne-
varande ménad, handlingarna i de {ill Hogsta Domstolens utlatande
ofverlemnade, i protokollen for nyssnimnda dagar omférméilda drenden
cirkulerat emellan Hogsta Domstolens ledaméter; sa foretogs nu till
slutlig behandling:

4:0.

Forslag till lag om forindrade bestimmelser rorande ordalagen
vid edgings fullgérande; bifogadt detta protokoll. '

Jusiitierddet Abergsson anforde: De foreslagna formuliren for
domare- och vittneseden synas mig icke vara affattade i ordalag, hvilka
1 lika hog grad som de dldre formuliren dro egnade att framkalla den
kansla af hogtidligt allvar, som med edgang &syftas.

D& uttrycket domarevirf betecknar, icke domareembetet 1 dess
helhet, utan endast till embetet hérande goromal, synes det af domaren
afgifna loftet att utan veld och mannamén fullgéra honom anfértrodda
domarevirf kunna, sirdeles vid det forhallande att domareeden van-
ligen afligges, da den unge domaren férsta gingen erhallit ett till-
falligt forordnande, anses innefatta forpligtelse med hénsyn allenast

a
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till det eller de virf, som for tillfillet blifvit honom anfértrodda, men
icke till hela framtida utéfningen af domareembetet. For att afhijelpa
detta och tillika gifva eden en mindre matt form, kunde ur den gamla,
om ock onddigt vidlyftiga, dock 1 ett varmt och viirdigt sprik hallna
domareeden upptagas nigra af de kraftigaste utirycken, si ait eden
erholle foljande eller nigon dermed liknande lydelse: »jag svir, vid
Gud den allvetande och allsmiiktige, ati jag skall efter bista forstind
och samvele, utan veld eller mannamén fullgéra min pligt som en god
och riittvis domare, aldrig lag vringa eller oriitt friimja, utan i alla
domar ritt goray. Villigt medgifver jag, att ur den stringa logikens
synpunkt ett formuliar af ungefir denna lydelse kan anses onddigt vid-
lyftigt och {tautologiskt; men & andra sidan iir jag o6fveriygad, att en
torflig ordstiillning, om ock ur logisk synpunkt fullt uttémmande, icke
vil limpar sig till formel for en hogtidlig akt. Eden bir hos den
unge domaren uppviicka en varm och allvarlig kiinsla af de héga plig-
ter, som med domareembetet dro forenade. Eljest nedsjunker den il
en tom formalitet och kan da hellre bhelt och hallet undvaras.

Ur samma synpunkt foredrager jag nu giillande formuliir {ill
vittnesed framfor det foreslagna.

Begyunelseorden: »svir infér Gud den allvetande och allsmiiktigey
finner jag vackra och virdiga. Jag kan dock icke se ndgon forbiii-
ring 1 uttrycket »infor Gudy, som foreslagits i stillet for »vid Gud.
Att svarja wvid nagot dr ett ultryck lika gammalt som bibeln. Det
dterfinnes 1 alla sprak (III Mose bok 19: 12, Jeremia 5: 7, Matth. Evang.
23: 20, Brefvet till Ebreerna 6: 13 och 16. Omdsai kald, — jurare per,—
jurer par, — schworen bei, —swear by) och betyder nigot helt annat
in att sviarja infor nigon. Eden afligges ocksd icke infor Gud, utan
infor verldslig myndighet.

Med hinsyn till det ansprak jag stiller pa edens formiga ati
framkalla en allvarlig, hogtidlig kiinsla, kan jag icke tillstyrka att
slutorden helt och hiallet borttagas, hvarigenom eden erhiller en af-
linggen form, efterlemmande ett snopligt, i stillet for ett hogstimdt
intryck. Anses det ofverflodigt att begagna bide begynnelse- och
slutformel, kunde begynnelseorden hellre nedflyttas till slutet, si att
ederna borjades med orden: »Jag N. N. lofvar och svir (vid be-
kriftelsceder: sviar och forsikrar) atty ete., och slutades med orden:
»Detta lofvar (férsikkrar) jag infor (vid) Gud den allvetande och
allsmitktigey.

Vill man dter behdlla sistnimnda uttryck sisom begynnelseformel,
uppstir icke ringa svirighet att finna passande slutord 1 stillet for den
hittills  brukliga formeln: »si sant mig Gud hjelpe till 1if och sjily,
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for hvars afskaffande 6fvervigande skil synas tala. Flera forslag hir-
till dro dock redan framstilda, sirskildt vid érendets behandling i
Hogsta Domstolen den 25 Januari innevarande ar. Det foreslogs da
al nigra ledamdoter, att slutorden skulle lyda, vid lofteseder: »dertill
mig Gud nideligen forhjelpe» och vid bekriftelsceder: »sd saut jag
vill att Gud mig hjelper». Sistndmnda formel stir mycket nira den
nu gillande och skulle utan tvifvel, likasom denna, komma att af manga
tolkas sisom en afsvirjelse af Guds hjelp. Mig synes, som edens
religiésa moment blifvit genom de féreslagna begyunelseorden tillrick-
ligt angifvet. I foljd hidraf har jag kommit pd tanken, att eden mi-
hinda skulle kunna afslutas med ett viidjande till edgingarens heder
och samvete samti en paminnelse om den verldsliga paféljden af sannings-
eds brytande. Slutorden skulle di kunna vid vittneseden samt alla
bekriiftelseeder formuleras ungefiir silunda: »Detta lofvar (forsékrar) jag,
pad heder och samvete, och si sant jag icke vill som menedare anses
och straffasy, hvaremot embetseder, hvilkas brytande icke medfor an-
svar sdsom for mened, kunde afslutas med orden: »Detta lofvar jag
pd heder och samveten.

Pi grund af hvad jag silunda anfort, anser jag mig icke kunna
tillstyrka forevarande lagforslag oférindradt.

Justitierddet Ahlgren yttrade: Jag lemnar forslaget utan annan
anmirkning, dn alt, endr, hvad betriffar den foreslagna domareeden,
ordalagen deri torde kunna lemna rum for den uppfattning, att edgén-
gen skulle afse endast det eller de domareviirf, som da dro anfortrodda
honom, som aﬂaggel eden, och sédledes icke, sisom dock meningen
uppenballlgen dr, innefaita fmpho“’relse jemvil i fraiga om domarevirf,
som framdeles m4 varda honom anforirodda, forslaget hirutinnan synes
pékalla nigon redaktionsforindring; i hvilket afseende jag anser mig
bora hemstilla, att orden »fullgéra mig anfortrodda domarevirfhy matte
utbytas mot orden »utéfva domarekallety eller mot andra for asyftade
indamélet limpligare ordalag.

Justitieridet Glimstedt ytirade: I friga om éndring i inlednings-
ord och om borttagande af nu brukliga slutord vid edgingar delar jag
i allo de dsigter, som Justitierddet Olivecrona uti samma fraga den 25
Januari detta ar till Hogsta Domstolens protokoll uttalat.

Betriffande ater innehéllet i domare- och vittnesederna synes mig
nigon fordndring i nuvarande formulir fér ndrvarande och utan sam-
band med andra reformer inom processlagstiftningen icke vara af nagot

behof pakallad. I allt fall torde den féreslagna forindringen ingalunda
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innefatta négon forbittring, da den asyftade forenklingen och férkort-
ningen skulle vinnas pé bekostnad af fullstindighet och konkret be-
stimdhet. Ordalagen i den foreslagna domarceden utmirka icke tydli-
gen nagot forpligtande, som afser annat eller andra domarevirf, dn
som redan vid- tiden for edens afliggande fdro domaren anfértrodda;
och 1 nuvarande vittnesed framhélles sanningspligten for vittnet utan
ofverflodig vidlyftighet i klara och bestimda ordalag, som vél édro att
foredraga framfor det foreslagna abstrakta uttrycket »hélla sig till»
sanningen.

Jag finner mig alltsd béra afstyrka forslaget.

Justitieridet Ostergren anforde: Da nu ifrgasatta dndring af
begynnelseorden och borttagande af slutorden i edsformuldren redan
den 25 sistlidne Januari varit foremdl f6r granskning inom Hogsta
Domstolen, samt Justitieradet Olivecrona dervid till protokollet afgifvit
ett fullstindigt motiveradt afstyrkande yttrande, hvari jag kan till alla
delar instimma, behéfver jag hirom endast dberopa samma yttrande.

Hvad angér foreslagna édndringen af innehdllet i vittneseden,
finner jag den med &dndringen &syftade enkelhet hafva vunnits endast
pd bekostnad af nodig fullstindighet. For ett samvetsgrant vittne
kan det vara nog, att det forpligtar sig att halla sig till sanningen,
men beklagligen férekommer det icke sillan, att vittnen ej vilja om-
tala hela sanningen, utan soka fortiga omstdndigheter, som &ro af
storsta vigt; och i sidana fall har nu géllande edsformulér, som i tyd-
liga ordalag uppfordrar vittnena att sjelfmant omtala allt hvad de veta
1 saken, ett afgjordt foretride framfor det foreslagna nya, hvilket &r
si affattadt, att vittnena kunna, utan att bryta mot den aflagda eden,
dolja en del af hvad de veta, intill dess de genom &dmnet uttémmande
fragor tillhallits att yppa hvarje sdrskild omstidndighet, som pé saken
har inflytande.

Pa grund af hvad jag nu erinrat och pa de af Justitieradet Olive-
crona i ofvanndmnda yttrande anférda skil afstyrker jag forslagets
antagande.

Justitierddet Huss yttrade: »For samhillet ochi den borgerliga
rittsordningens uppritthillande #r det utan tvifvel af storsta vigt, att
i de fall, der en afgifven forsikran anses bora med ed bekriftas, it
densamma forldnas jemvidl en yttre form, som &r egnad att hos den
svirjande framkalla en liflig erinran, icke allenast om den forbindelse
gent emot samhillet, som han genom eden ikldder sig, utan dfven om
den djupa betydelse "eden eger for hans eget religiosa lif. Detta cdens

Bih. till Riksd. Prof. 1885. 1 Saml. I Ayd. 2 Hift. 5
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religiosa moment synes mig genom begynnelseorden ide nu foreslagna
edsformuliéiren vara med virdiga och hégstimda ord vederboérligen fram-
héllet, hvadan jag ej har nigot att erinra mot forslaget i denna del. —
Betriffande de i nuvarande edsformulir begagnade afslutningsorden
»sd sant mig Gud hjelpe till lif och sjil» lirer det ej kunna bestridas
att dessa ord genom sin gripande hogtidlighet for den sviirjande inne-
bira en stark vickelse att noga besinna vigten och betydelsen af den
forsikran han afgifvit samt ansvaret for dess brytande; och, om samma
ord utan vidare borttagas, befarar jag att sidant skulle hos mangen
kunna verka till forsvagande af uppfattningen om edens helgd. Da
Jag likvél delar de betinkligheter, som ofta blifvit uttalade mot lamp-
ligheten af nyssnimnda ords anvindande, anser jag desamma bébra ut-
bytas mot andra ord, dock s att dfven i dessa det religiésa momen-
tet 1 eden med styrka {ramtrider.

I bfrigt lemnar jag forslaget utan annan anmirkning &n att jag,
i friga om vittneseden, anser den nuvarande lydelsen deraf ega fore-
tride framfor den foreslagna, enir den férra med stérre tydlighet och
bestimdhet inskirper vittnets pligt att i sin berittelse icke allenast
icke afvika frin sanningen, utan édfven uppenbara hela sanningen eller
allt som i saken &r vittnet bekant.

Justitierddet Rabe lemnade forslaget utan anmirkning.

Justitierddet Nawmann anforde: Jag ber att fa forst yttra mig
rorande den féreslagna dndringen af vittnesedens innehill. Bland de
absoluta stadganden rérande bevisning, hvilka den svenske domaren
mdste 1 processen folja, sd att intet annat far lagenligt anses sisom
visst, dn det, som med iakttagande af dessa regler ir adagalagdt,
finnes, som bekant &r, i Rittegingsbalkens 17 kap. 29 § den gamla
regeln: »Tu vittnen éro fullt bevis, deri de sammanstimma». Saledes
ar 1 tvd till det yttre oforvitliga menniskors hiinder lagd den makten
att genom sina utsagor bestimma om en medmenniskas lif, ira, egen-
dom och vilfird. Lagen har dock stadgat vissa kauteler egnade att i
nigon matto forekomma wmissbruk af denna farliga makt. En bland
dem, och den ingalunda minst vigtiga, har hittills ansetts vara vittnes-
eden. Att nu minska eller férsvaga dessa kauteler och likvil bibehalla
de absoluta bevisreglorna, skulle vara for rittssikerheten mer #n
vidligt. Annorlunda gestaltar sig forhallandet i de linder, der den
lagfarne domaren #r befriad frén legala bevisningsreglor, s att sirskildt
1 kriminalmél intet visst bevisningsmedel eller bestimdt matt af bevis
md betaga honom friheten att, med hinsyn till alla i malet forekom-
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mande omstidndigheter, profva huruvida bevisningen ér fullt 6fvertygande
eller icke, dock med forbindelse for domaren att alltid noggrant i do-
men redogéra for de grunder, som bestimt honom. En sidan bevis-
teori synes vara i Nya Lagberedningens sist afgifna betdnkande dsyftad.

Hir kan vittnesedens lydelse jemforelsevis icke vara af den 6des-
digra betydenhet, som den eger, nir 4t tva vittnens sammanstimmande
utsagor skall tillerkdnnas det inflytande, som ofvan dr anmérkt.

-Enligt det nu géllande formuldr i 17 kap. 16 § Réittegangsbalken
tillférbinder sig den till vittne kallade att, sisom orden lyda »vittna
och gifva tillkdnna allt hvad jag vet i denna sak hdndt och sant vara,
sd att jag e] ndgot fortiger, tilligger eller fordndrars.

Dessa fi ord gifva dfven fér den mindre bildade eller begafvade
ett redigt begrepp om vittnets oafvisliga dligganden.

Deremot skulle vittnet, enligt det nu foredragna férslaget, svirja
endast att i sin utsaga »halla sig vid sanningen» — ett alltfor allmént
och elastiskt, fér mingden ingalunda klart begripligt uttryck, hvilket
os6kt kunde féranleda en Pilatifraga.

Hvad betriffar begynnelseorden i formuldret for denna ed, sadan
den nu lyder, édfvensom slutorden, har fragan om deras afskaffande
redan forevarit hos Hogsta Domstolen den 25 Januari innevarande ér,
da utlatande skulle afgifvas om en tillimnad Kongl. proposition i d4m-
net, hvarvid af Hégsta Domstolens sju ledaméter fyra, nemligen Justitie-
raden Olivecrona, Hernmarck, Wedberg och Annerstedt, i motiverade
utlatanden (aftryckta 1 Tidsknift foér Lagstiftning m. m. tjugoforsta ar-
gingen) ansett begynnelseorden bora fortfarande bibehéllas oférdndrade,
hvilken mening Justitierddet Olivecrona uttalar édfven i afseende pi
slutorden; hvaremot Justitieraden Annerstedt, Hernmarck och Wedberg
ansett slutorden kunna utbytas vid léfteseeder mot orden: »dertill mig
Gud nideligen forhjelpe», och vid bekriftelseeder mot: »sé sant jag vill
att Gud mig hjelper», eller ock mot andra ordalag, som »ifriga om de
forra ederna 1innebdra en boén om Guds bistind att troget halla det,
hvarom eden afligges, och betriffande de senare tydligen uttrycka,
att den, som afligger eden, talar sanning lika visst som han dstundar
Guds hjelp».

Jemte det jag ej kan annat dn dela de betdnkligheter, som ofvan-
nimnde fyra ledamoter framhallit, bér jag anmirka att dessa farhdgor
ingalunda blifvit minskade genom de vid sista kyrkométe, med afseende
pa presteden, af ansedde teologer och religionslirare uttalade, mot hvar-
andra stridiga asigter sirskildt om ritta betydelsen af edens slutord,
sd att dessa 4sigter 1 dmnet 4nnu icke i allminhet tyckas hafva kom-
mit till full mognad.
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Jag afstyrker alltsd det nu foredragna forslaget i denna del och
erinrar om den férut inom Hégsta Domstolen 4beropade grundsats,
som kyrklagsutskottet vid det sistlidna ar samlade kyrkmdétet uttalat,
nemligen att: »staten eller kyrkan icke kan af hinsyn blott till na-
»gons subjektiva askidningssitt rubba anordningar, i hvilka miktiga
»garantier for uppritthallande af borgerlig och kyrklig ordning in-
nehéllasy.

Betriffande den foreslagna #ndringen af formuliret for domareeden
1 1 kap. 7 § Rittegingsbalken, anser jag mig bora erinra derom, att
Lagkomitén i sina forslag till Réttegingsbalk, tryckta aren 1822 och
1826, samt i det reviderade forslaget till Allmin Civillag, tryckt ar
1838, dfvensom Lagberedningen 1 sitt forslag till Rittegéngsbalk,
tryckt 1840, foreslagit ett formuldr till domareed, enligt hvilket do-
maren tillforbinder sig, sisom orden i alla forslagen lyda: »att jag
vill och skall, efter mitt bista forstand och samvete, ritt och sanning
styrka och frimja, efter lag och laga stadgar doma och aldrig uppsit-
ligen derifran vika eller oriitt gora for hvad orsak eller under hvad
sken det vara méy.

Att detta formulir har ett ostridigt foretride framfor det nu fore-
slagna, torde finnas redan deraf att orden: »miy anfirtrodda domareviryy,
pé hvilkas tvetydighet andra forut voterande ledaméter hir fistat
uppmiirksamhet, skulle undvikas.

Vidkommande slutligen forslagets stadgande, att jemvil 1 alla
ofriga fall, di cdgang skall ega rum, begynnelseorden i edsformuliret
skulle dndras till: »Jag svir infor Gud den allvetande och allsmik-
tigey, men de nu foreskrifna slutorden alldeles uteslutas, si torde,
hvad sirskildt presteden angér, sidant icke kunna grundlagsenligt ske
1 annan ordning, dn den som #r i Regeringsformens 87 § 2 monm.
stadgad, endr friga i slikt fall skulle uppstd om forindrad lydelse af
Kyrklagens 22 kap. 2 §, sidan denna § nu lyder enligt Kongl., kun-
gorelsen den 25 Oktober 1878.

Ex protocollo
Th. Wilth. Malm.
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Utdrag af protokollet dfver justitiedepartementsirenden, hdllet
infor Hans Maj:t Konungen i Statsrddet @ Stockholms
Slott Fredagen den 9 Januari 1885,

i1 narvaro af:

Hans Excellens Herr Statsministern THEMPTANDER,
Hans Excellens Herr Ministern fér utrikes #rendena Friherre
HocnscaiLp,
Statsradden: Lovin,
VON STEYERN,
HAMMARSKJIOLD,
RicHERT,
Rypixe,
vON KRUSENSTJERNA,
Friherre Tamy,
Justitierdden: Rasg,
VON SEGEBADEN.

Statsradet Friherre von Otter anmildes vara af sjukdom hindrad
att komma tillstides.

Chefen for Justitiedepartementet Statsradet von Steyern anmilde
1 underddnighet:

2:0.

Hégsta Domstolens yttrande ofver det forslag till lag om for-
dndrade bestimmelser rérande ordalagen vid edgings fullgérande, som
den 26 September 1884 af Kongl. Maj:t infordrats.

Efter att hafva redogjort for utldtandets innehéll anfoérde Departe-
mentschefen:

»Bland de ledaméter af Hogsta Domstolen — tillsammans 13 —
som vid tvd sarskilda tillfillen i detla drende sig yttrat, hafva endast
fyra forordat bibehillande af edens nuvarande slutord och ansett yr-
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kandet om deras indring eller borttagande bero pi en enmsidig och
origtig uppfattning af dessa ords mening. Inom Hogsta Domstolen
har silunda vunnits stod f6r den af Riksdagen uttalade och jemvil af
Kyrkométet omfattade mening, att dessa edens slutord kunna gifva
anledning till missforstind af den allvarsamma art, att det bér genom
lagstiftningens mellankomst undanrédjas.

Forslaget att astadkomma detta genom uteslutande af slutorden,
utan att ersitta dem med andra, har deremot en lika stark majoritet
inom Hogsta Domstolen — 9 ledaméter — funnit betinkligt, enir det
skulle verka till forringande af uppfattningen om edens helgd, hvilket
sdrskildt 1 friga om vittnes- och virjemalseden kunde blifva for ritts-
sidkerheten vidligt, s4 linge nuvarande regler for hvad som skall anses
sasom laga bevis bibehdllos. Man torde hiraf kunna draga den slut-
sats, att inom domarecorpsen rdder en afgjord farhiga att edens kraft
skulle genom en sidan fordndring af dess lydelse forsvagas. 1 strid
mot en sidan opinion finnes det si mycket mindre anledning att vid-
hélla forslaget, som Riksdagen ej ¢nskat slutordens utelemnande utan
endast deras ersittande med andra, mera limpliga.

Valet af dessa ord foreter emellertid ej ringa svirigheter. Att
lita lofteseder afslutas med de af nigra justitierad foreslagna orden:
vdertill mig Gud nédeligen forhjelpe» kan visserligen ganska vil for-
svaras. Men mot de af samma justitierdd féreslagna afslutningsord
for bekriftelseeder: »si sant jag vill att Gud mig hjelper» har med
skal erinrats, att deras betydelse foga skiljer sig frin de nu varandes,
och att de liksom dessa innefatta en afsvirjelse af Guds hjelp, derest
eden brytes. Mera tilltalande forefaller det di att, sisom en ledamot
1 Hogsta Domstolen foreslagit, flytta orden: »infor Gud den allvetande
och allsmiktige» frin edens boérjan till dess slut. Huruvida genom
en sidan fordndring eden i den allménna uppfattningen skall férlora
nigot af den helgd den nu eger, ir ett spérsmil, som jag ej tilltror
mig att kunna med full sikerhet besvara och som svérligen kan af-
goras utan en vidstrickt erfarenhet om det askddningssitt, som i dylika
frigor hos virt lands befolkning gor sig giillande. D4 en sidan erfa-
renhet méste antagas vara i hogre grad an nagonstides eljest samlad
hos Riksdagen, tror jag mig bora tillstyrka Eders Kongl. Maj:t att
understilla Riksdagens profoing detta forslag till edsformulir, hvilkes
af de hittills framstilda torde vara det mest antagliga.

I afseende pi dnnehdllet har Hogsta Domstolen i allmiinhet ansett
de af Nya Lagberedningen foreslagna edsformuliren allt for knapp-
hindiga och icke i lika hég grad som de dldre egnade att framkalla
den kinsla af hogtidligt allvar, som med edging asyftas. Det har i



Kongl. Maj:ts Ndd. Proposition Nwo 2. 39

ofrigt mot dessa forslag erinrats, att domareedens lydelse lemnade
rum f{6r tvekan, huruvida eden afsig andra domarevirf in dem, som
vid tiden for dess afliggande vore domaren anfortrodda, samt att vitt-
neseden saknade nodig fullsténdighet, da den ej uttryckligen forplig-
tade den, som aflade eden, att sjeltmant uppenbara hela sanningen,
si vidt den vore honom bekant. Med anledning af dessa anmirknin-
gar, hvilkas befogenhet ej torde kunna helt och hallet jifvas, har jag
trott vittneseden 1 sin nuvarande form béra bibehillas och domareeden
affattas i ordalag som hufvudsakligen 6fverensstimma med de af Lag-
komitén och ildre Laghberedningen foreslagna och af en ledamot af
Hogsta Domstolen nu forordade. Utbyte af uttrycket: »enligt allmén lag
eller forfattning» i forslagets niist sista stycke mot: »enligt allmin
civil- eller kriminallagy torde forebygga den af en ledamot i Hogsta
Domstolen uttalade formodan, att meningen vore att i denna ordning
lagstifta dfven angdende presteden.

Att dndring af edsformuliret medfér behof af dndring i 33 § Riks-
dagsordningen, som bestimmer lydelsen af den ed Riksdagens talmin
och vice talmin skola afliigga, derom har jag nu endast velat erinra,
férbehéllande mig att framdeles {4 afgifva forslag i ndmnda hinseendep.

Under aberopande af hvad silunda tillstyrkts hemstilde Departe-
mentschefen att Kongl. Maj:t tiicktes jemlikt 87 § Regeringsformen
till Riksdagens antagande ofverlemna ett af honom nu uppléist for-
slag till Lag om férindrade bestimmelser rérande ordalagen vid ed-
gangs fullgérande.

Justitieridet Rabe &beropade sitt i Hogsta Domstolen afgifna
yttrande 1 dmnet.

Statsridet Richert yttrade: »Ehuru jag for min del icke kan annat
dn dela de betinkligheter, som blifvit inom Hégsta Domstolen uttalade
mot borttagande, eller férindring, af nu brukliga slutorden i de eder,
som skola af vittnen och parter afliggas, sirskildt med afseende pé de
for nérvarande stadgade regler for hvad som skall for laga bevis
gilla, anser jag mig likvil icke bora afstyrka framliggandet af ifra-
gavarande lagforslag for Riksdagen, enir, pa siitt foredragande De-
partementschefen #fven anmirkt, bland dess ledaméter, mer én an-
nanstides, kan forutsittas den vidstrickta erfarenhet och kinnedom
om uppfattningen bland den stora mingden af landets befolkning af
edens betydelse, derest slutorden deri éindras, som erfordras for att
fullstindigt bedéma, huruvida den nu féreslagna fordndring uti vittnes-
och parts-ederna ma kunna for nirvarande, utan vida for den bor-
gerliga rittsordningen, genomforasy.

»
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Statsradets ofrige ledaméter instimde med Departementschefen.

Hans Maj:t Konungen ticktes bifalla hvad De-
partementschefen hemstélt och skulle i 6fverensstim-
melse med det af honom upplista forslag proposition
till Riksdagen aflitas, sidan den finnes detta protokoll
under bil. litt. B bifogad.

Ex protocollo

C. P. Hagbergh.

STOCKHOLM, ISAAC MARCUS’ I;OKTRYCKERI-AKTIEBOLAG, 1885.



