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N:o 32.

Ank. till Riksd. Kansli den 4 Mars 1884, kl. 1 e. m.

Lag-Utskottets Utldtande, i anledning af vdickta firslag om dndrade
stadganden rirande skyldigheten alt bygga och underhdlla
tingshus och hiradsfingelse.

Angdende skyldigheten att deltaga i byggnad och underhéll af tings-
hus och haradsfingelse, afvensom betraffande beskaffenheten af tingshus,
ar for nirvarande stadgadt 1 26 kap. 4 § Byggningabalken:

»Tingsbyggning skall hvart hirad bygga, efter girdatalet, & vanlig
tingsstad, eller der Konungens Befallningshafvande profvar det for allmo-
gen lagligast, sedan Ratten derdfver hord ar. Der skall vara en stufva
i stor, som tarfvas, och tvd kamrar; och vare hiradet skyldigt den bygg-
ning uppehalla. Vid hvart tingsstalle skall ock ett fangelse vara, der miss-
gerningsmin mi i forvar hillas. For denna byggnad vare ingen fri, utan
sites och ladugirdar, afhyste rd och rors hemman, si ock preste och
klockare boly;

och aro frin skyldigheten att deltaga i tingshusbyggnad desslikes
befriade kungs- och kungsladugdrdar, enligt Kongl. brefvet till Kammar-
kollegium af den 12 April 1748, samt lofshemman, enligt Kongl. forord-
ningen den 17 September 1783, § 2; afvensom genom Kongl. resolution
den 28 Maj 1754 gifvits den forklaring ofver 26 kap. 4 § Byggninga-
balken samt 8 § i 1723 &rs adeliga privilegier, att insockne fralsehemman
skola frian tingshusbyggnad njuta befrielse.

Bih. till Riksd, Prot. 1884. 7 Saml. 19 Hift. 1
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Under standsriksdagarne viicktes under cn lang foljd af riksdagar
forslag om upphifvande af den sitericrna samt preste- och klockareholen
medgifna frihet samt om skyldighet for dessa afvensom for skattlagda ut-
jordar, bruk, fabriker och inrittningar att i detta besvirs utgorande del-
taga, men forslagen blefvo alltid af Rikets Stinder afslagna pa tillstyrkan
af Sammansatta Lag- och Ekonomi-Utskottet, som till stod for afslag an-
fort: betraffande sites- och ladugdrdar samt afhyste ra- och rérshemman,
att endr vid det forhallande, att dessa fastigheter, till foljd deraf att dem i
lag och sirskilda forfattningar blifvit tillforsikrad befrielse fran ifrdga-
varande skyldighet, likasom frdn andra skatter och onera, obestridligen
vunnit ett okadt varde, som vid deras forvirfvande vare sig genom kop,
byte, arfskifte eller annorledes tagits i berakning, en sidan forandring
icke skulle kunna tillvigabringas utan krinkning i eganderitten, samt den
ifragavarande befrielsen forst dd borde upphora, nir alla fran jorden utga-
ende skatter och besvir blefve, mot ersittning till egare af privilegierad
jord, emellan alla hemman, utan afseende & deras egenskaper af privile-
gierade eller icke, lika fordelade; och i friga om preste- och klockarebol,
att deras befrielse frin deltagande i tingshus och haradsfingelse utgjorde
en forman, som ostridigt inginge i nuvarande bostillsinnehafvares lone-
vilkor och kommit i berikning vid dessas bestammande, hvarfor denna be-
frielse icke borde kunna upphéafvas med mindre bostallsinnehafvarne derfor
erholle godtgorelse pa annat satt.

Dessa skial dberopas af Utskottet annu vid 1862—1863 ars riksdag,
did Utskottet, under uttalande af den mening, att den foreslagna utvigen
att fordela ifrdgavarande byggnadsskyldighet endast emellan egare och
innehafvare af jord icke vore den ratta for 8stadkommande af en rattvis
fordelning af detta onus, forklarade, att, derest en forandring i detta han-
seende skulle avigabringas, ifrigavarande byggnadsskyldighet borde blifva ett
kommunalbesvir, som drabbade icke endast jordegare utan hvarje till del-
tagande i kommunalutskylder forpligtad person efter samma grander, som
i kommunalférfattningarne funnes bestimda; men som befogade anmark-
ningar blifvit rigtade mot kommunallagarnes beskattningsgrunder och det
just utgjorde en fraga for dagen, huru de missforhdllanden, som deraf
uppkommit, skulle kunna undanrédjas, ansig Utskottet ndgon fordndring
i ofvan antydda syftning icke bora avagabringas forr #n denna friga blif-
vit lyckligen lost, hvarfor Utskottet hemstilde, att de gjorda framstall-
ningarna for nirvarande icke matte till ndgon Rikets Standers &tgard
foranleda. Betankandet bifolls af Adeln och Prestestindet, iterremitterades



Lag-Utskottets Utlatande N:o 32. 3

af Borgare- och Bondestinden, hvarefter de viickta forslagen forklarades
hafva forfallit. Fragan viacktes 4 nyo vid 18656—1866 ars riksdag, men
blef d& undanskjuten pad grund af den andring i hiradsritternas doms-
omraden, som da forvantades.

Sedan representationsreformens  genomforande har utstrickande af
denna byggnads- och underhallsskyldighet ofta med anledning af vackta
motioner varit foremdl for Lag-Utskottets och Kamrarnes handlaggning
och beslut. Sedan ar 1867 bada Kamrarne, den Forsta med 42 roster
mot 31, och den Andra utan votering, beslutit en underdanig skrifvelse
till Kongl. Maj:t med anhéllan, det Kongl. Maj:t tacktes lata utarbeta och
Riksdagen meddela forslag till sddana forandrade stadganden angdende
deltagande 1 byggnad och underhall af tingshus och hiradsfingelse, att
dessa 8ligganden blefve for medlemmarnc af tingslagen, efter billiga grun-
der, gemensamina, men sddan skrifvelse icke kommit att afgd, blefvo for-
slag om en dylik skrifvelses aflitande 1869 och 1870 af Forsta Kamma-
ren afslagna, men af Andra Kammaren bifallna, 1869 utan votering &
ndgotdera stallet, samt 1870 med 77 roster mot 20 i Iorsta Kammaren,
och i den Andra, som ogillade den punkt i Utskottets motivering, deri
antydan blifvit gjord, att frdgan mojligen kunde anses hafva egenskapen af
privilegiifréga och siledes borde behandlas i den ordning 114 § i Rege-
ringsformen foreskrifver, utan votering. Vid 1872 ars riksdag hemstalde
Utskottet, med anledning af crhallen atterrciniss fran bada Kamrarne &
ctt foregdende utldtande i fragan, att Riksdagen, med uttalande af den
Asigt, att staten borde ofvertaga skyldigheten att bygga och underhélla
tingshus och haradsfangelse, skulle 1 underddnig skrifvelse anhélla, det
Kongl. Maj:t tacktes i sadant afseende lata Avigabringa erforderlig utred-
ning angdende sittet och vilkoren for sakens genomfsrande samt derefter
tor Riksdagen framstalla forslag i amnet; och blef denna hemstillan af
Forsta Kammaren afslagen med 26 roster mot 20 samt af Andra Kam-
maren bifallen med 81 roster mot 52. Ar 1873 fornyade Utskottet sitt
skrifvelseforslag, dock s, att staten borde ofvertaga afven skyldigheten
att bygga och underhélla stadshiakte; men enir, sedan Forsta Kammaren
med 45 roster mot 37 bifallit detta forslag, Andra Kammaren, efter ater-
remiss och begiran frin Utskottet, att Kammaren maétte fatta beslut, ned
110 roster mot 71 beslot, med afslag & Utskottets hemstillan, underdanig
skrifvelse af samma lydelse som 1867, 1869 och 1870, forfoll frigan for
denna riksdag. Vid riksdagen 1874 aterfornyade Utskottet det af Andra
Kammaren 1873 antagna forslag, hvilket nu afslogs at Forsta Kammaren
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med 74 roster wmot 6, men af Andra Kammaren utan votering bifolls.
Vid 1875 ars riksdag hemstilde Utskottet om underddnig skrifvelse med
anhdllan, det ticktes Kongl. Maj:t, vid den utredning, som med anledning
af Rikets Stinders den 20 Juni 1866 och Riksdagens den 18 Maj 1871
till Kongl. Maj:t aflitna underdaniga skrifvelser — asyftande, att skyldig-
heten till deltagande i byggnad och underhdll af ej mindre kyrka ied
hvad dertill horde an afven socken- och fattigstuga samt skolhus matte
blifva for medlemmarne af kommunen efter billiga grunder gemensam
— kunde komma att ega rum, afven taga i ofverviagande, i hvad méin
den nu pa jorden hvilande skyldigheten att bygga och underhilla tings-
hus och haradshakte matte jemval till andra beskattningsforemal utstrickas,
och under de nddiga framstillningar, som kunde af nyss berorda skrif-
velser foranledas, begripa jemval forslag till forindrad lagstiftning i nu
foreliggande fraga; men detta forslag afslogs af Forsta Kammaren med
43 roster mot 39, hvaremot detsamma af Andra Kammaren bifslls utan
votering.

Vid riksdagarne 1876, 1877 och 1878 framlade Utskottet forslag
till forfattning, enligt hvilken alla de, som inom tingslaget (haradet) er-
lade kommunalutskylder, skulle i kostnaden for uppforande och underhall
af tingshus och haradsfingelse deltaga efter den grund, som for utgsrande
af dessa utskylder funnes stadgad. Dessa forslag afslogos af Forsta Kam-
maren och bifollos af Andra Kammaren, 1876 utan votering i ndgondera
Kammaren, 1877 med 41 roster mot 29 i1 Foérsta Kammaren, i den An-
dra utan votering, 1878 i Forsta Kammaren med 53 roster mot 33, i
Andra Kammaren afven nu utan votering. Vid 1879 &rs riksdag blef en
motion i syfte, att byggnads- och underhdllsskyldigheten af tingshus och
haradsfingelse skulle, sedan dessa byggnader blifvit till staten ofverlem-
nade, af statsverket ofvertagas, pd hemstillan af Utskottet af bida Kam-
rarne afslagen, af Forsta Kammaren med 47 roster mot 28 och af An-
dra Kammaren utan votering. Med anledning af ofriga i frigan vackta
motioner, framlade emellertid Utskottet forslag till forordning af innehill,
att i kostnaden for uppforande och underhdll af tingshus och harads-
fangelse skulle alla de, hvilka inom tingslaget erlade kommunalutskylder,
deltaga, for fastighet efter hela samt for andra beskattningsforemal efter
en fjerdedel af derd belopande fyrktal; men blef detta forslag af Forsta
Kammaren med 53 roster mot 32 afslaget, hvaremot Andra Kammaren
utan votering bifoll enahanda forslag till forordning, som vid de tre nist-
foregdende riksdagarne vunnit Kammarens godkinnande. Vid 1880 &rs
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riksdag fornyade Utskottet, med anledning af till Utskottets yttrande of-
verlemnade framstallningar i &mnet, sitt 1879 afgifna forslag, hvilket
emellertid afslogs af Forsta Kammaren med 61 roster mot 20, hvilka af-
gitvos for bifall, hvaremot Andra Kammaren utan omrostning med afslag
af Utskottets hewstillan bifoll en vid utldtandet fogad reservation i syfte,
att uti ifrdgavarande besvir skulle alla de, hvilka inomn tingslaget erlade
kommunalutskylder, deltaga efter den grund, som for utgorande af dessa
utskylder funnes stadgad. De vid 1881 &rs riksdag vickta forslag i am-
net blefvo af Utskottet afstyrkta pd den grund, att frigan lige under ut-
redning af den utaf Kongl. Maj:t under den 20 Juni 1879 tillsatta skatte-
regleringskomité, och blef detta utldtande godkandt af bada Kamrarne
utan votering,

Skatteregleringskomitén har i sitt den 13 September 1882 afgifna
underddniga utldtande och forslag angdende skatteforhillandena i riket
egnat uppmarksamhet afven it den kommunala byggnadsskyldigheten och
sarskildt skyldigheten att bygga och underhdlla tingshus och hirads-
fangelse, samt, efter en historik ofver ammet (ss. 355—359), forklarat
att man sedan linge har kommit till insigt derom, att mantalet icke vi-
dare vore en tillforlitlig gradmitare pa olika fastigheters skatteforméga.
Denna insigt hade foranledt, att mantalet afskaffats sisom grundval for
utgdrande af kyrkobyggnadsskyldigheten, och det hade synts komitén
vara af bjudande skil pakalladt, att nu jamval for de aterstdende fall,
der mantalet bibehallits sdsom grund for utskylders utgorande, ersatta
detsamma med en annan och rittvisare norm. Afven ur andra synpunk-
ter hade komitén funnit mycket vara att anmirka mot nu gallande grun-
der for utgorande af ifrdgavarande byggnadsskyldigheter (s. 371). Ko-
mitén lemnar derpd (s. 374) uppgifter & kostnaderna &r 1878 for nu ifrdga-
varande besvir inom rikets olika lin samt foresldr, pi anforda skil, som
pa det nirmaste sammanhinga med hela det sitt, & hvilket komitén an-
sett den kommunala beskattningen i allménhet bora ordnas, »att 1, 2 och
4 §§ i 26 kapitlet Byggningabalken wmdtte pd det sitt indras, att be-
stimmelser 1 dem inforas derom, att kostnaderna for deri omformalda
byggnader skola utgd efter samma grund, som komitén for utgsrande af
kommunalutskylder foreslar» (s. 403). Vid foredragning af frigan i stats-
ridet den 19 Januari 1883 (Kongl. Majits proposition N:o 11 till 1883
ars riksdag) yttrade chefen for Justitiedepartementet:

»Afven om man med skatteregleringskomiténs flertal maste erkanna
behofvet af cn revision af de grunder, efter hvilka den kommunala
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byggnadsskyldigheten nu utgores, skall det dock helt visst wmedgifvas, att
en sadan revision icke stdr i ndgot omedelbart sammanhang med de stora
och vigtiga samhillsfrigor, pd hvilkas losning Eders Kongl. Maj:its om-
tanke for niarvarande ar foretridesvis rigtad. Om s #r, kan en lycklig
utgdng af dessa frdgor icke framjas derigenom, att de sammanlénkas med
en annan frdga, jemval den af djupt ingripande art och innefattande
sporsmil af den beskaffenhet, att de dnnu sikerligen fordra ganska vidt-
giende utredningar, innan de kunna pd ett fullt nojaktigt sitt besvaras.
I hvilken man den pd fastigheterna och matlagen hvilande byggnads-
skyldighet skall lindras, eller med andra ord huru tungt den bor drabba
sidana kommunens medlemmar, som nu i ringa eller ingen man deraf
berdras, kommer sikerligen att blifva foremal for mycken meningsskilj-
aktighet. Huru den af komitén foreslagna fordelning af byggnadsskyl-
digheten i verkligheten skall sld sig ut, kan ingalunda sigas vara noj-
aktigt utredt genom den undersdkning af forhdllandena under ett enda
ar, som komitén foretagit, och en fullstindig utredning i detta hanseende
kan knappast ske forr an man fitt erfara resultaten af den taxering, som
komme att verkstillas p&d grund af den af Eders Kongl. Maj:t foreslagna
bevillningsforordning, derest denna blifver af Riksdagen antagen. Hvad
sirekildt tingshusbyggnad betraffar, har det satts i friga, om den ej sna-
rare bor bekostas af staten an af haradet. Skulle denmna dsigt gora sig
gillande, vore en efter nya grunder verkstild fordelning af besviret mel-
lan haradsboerna utan allt &ndama&l.

»Under sddana forhillanden synes mig frigan om byggnadsskyldig-
hetens reglering bora uppskjutas till en tidpunkt, di &t demsamma kan
odelad egnas all den uppméarksamhet, hvaraf den #r fortjent.

»Sasom ctt skil att paskynda en ny lagstiftning i detta ane, kunde
mojligen aberopas de uppgifter komitén meddelat derom, att en del af
prestationerna vid prestgirdsbyggnad alldeles i strid mot lag dlagts mat-
lagen, och att dessa vid kyrkobyggnad i vissa lan fitt en vida stdrre
borda sig pdlagd an lag medgifver. Men dessa oegentligheter, som rora
lagens tillimpning, icke dess innehdll, bora forsvinna, derest Kders Kongl.
Maj:t och Riksdagen funne lampligt att, sisom skatteregleringskomitén
foreslagit, i kommunallagarne intaga foreskrifter, egnade att battre dn
de hittills gallande forekomma uttaxering af utskylder efter andra grun-
der an lag foreskrifver.

»P& grund af hvad jag sdlunda anfort, kan jag ej tillstyrka nigon
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atgards  vidtagande i och for andring af 1, 2 och 4 §§ i 26 kupitlet
Byggningabalken af 1734 ars lag.y

T detta yttrande forenade sig statsridets ofrige ledamoter och blef
denna mening ock Kongl. Majits beslat.

Andring i nu ifrigavarande 4 § af 26 kap. Byggningabalken piyr-
kas vid innevarande riksdag i tre till Lag-Utskottet ofverlemnnade motio-
ner, vickta inom Andra Kammaren af Herr J. Anderson i Tenhult, N:o 5,
af Herr J. K. Johansson i Forncby, Nio 50, och af Herr Magnus Anders-
son 1 Gripenberg, N:o 89, hvilka samtlige fororda antagandet for utgo-
rande af ifrdgavarande besvir af den grund, som for utgorande af kom-
munalutskylder i allminhet finnes stadgad, i hvilket hinseende foreslas:

af Herr J. Anderson i Tenhult:

»1:0) att Riksdagen for sin del ville besluta den andring i 4 § af 26
kap. Byggningabalken, att den far foljande lydelse:

Tingshusbyggning skall hvart harad eller tingslag bygga & vanlig
tingsstad — — — — — — — — —
— — — I kostnaden for uppforande och underhill af dessa byggnader
skola alla de, hvilka inom tingslaget crlagga kommunalutskylder, deltaga
efter den grund, som for utgsrande af dessa utskylder finnes stadgadt.

2:0) att Kongl. forordningen den 17 September 1783, s& vidt den
afser befrielse for lotshemman att deltaga i tingshusbyggnad, i 6fverens-
staimmelse dermed forandrasy;

af Herr J. E. Johansson i Forneby:

»det Riksdagen mitte besluta upphifvande af Kongl. forordningen
den 17 September 1783 angdende befrielse fran detta besvar for lotshem-
man och forandring af 4 § 26 kap. Byggningabalken till foljande lydelse:

»Tingsbyggnad skall hvart harad bygga & vanlig tingsstad eller der
Nongl. Majits Befallningshafvande profvar det lampligast, sedan Ritten
derofver hord #r. Der skall vara en stuga, si stor som tarfvas, och tvd
kamrar. Vid hvart tingsstalle skall ock ett hiradsfingelse vara, der miss-
gerningsmén md i forvar hallas. Kostnaden for dessa byggnader och deras
underhdll utgores efter samma grunder, som for gemensamma kommunal-
utskylder ar bestimdy;

samt af Herr Magnus Andersson i Gripenberg:

vatt Riksdagen behagade, med upphafvande af 4 § i 26 kap. Byge-
ningabalken stadga, att denna paragraf hadanefter skall erhilla fsljande
forandrade lydelse:
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»Tingsbygening skall hvart harad bygga 4 vanlig tingsstad, eller der
Konungens Befallningshafvande profvar det for allmogen lagligast, sedan
ritten derofver hord ar.

Der skall vara en stufva, s stor som tarfvas, och tva kamrar; och
vare haradet skyldigt den byggning uppehélla. Vid hvart tingsstalle skall
ock ett fingelse vara, der missgerningsmén mé i forvar hallas. For dessa
byggnaders uppforande och underhall skall kostnaden gildas i samma ord-
ning som rorande kommunalutskylder i allminhet ar stadgadty;

och anfor, till stod fov sitt forslag,

Herr J. E. Johansson foljande:

»Deltagandet 1 kostnaden for byggande af tingshus och haradshakte
enligt 4 § 26 kap. Byggningabalken ar ctt af de annu qvarstiende gamla,
foraldrade och orittvisa lagstadgandena, hvilket icke med skil kan anses
bora vara tillampligt pd landets nirvarande forhdllanden. Ingen larer
kunna pastd, att lag- och rattskipning ar tillkommen och nodvindig endast
for en enda samhallsklass, nemligen den i mantal satta jordens egare och
innehafvare, & hvilka nu ensamme skyldigheten att bygga och underhalla
sagda hus ligger, och hvarifrin #ro befriade, utom andra i ofrigt skatt-
skyldige, egare af sites- och ladugdrdar, afhysta rd- och rorshemman, sa
ock preste- och klockarebol jemte lotshemman. Sedan den tiden, dd dessa
lagbestammelser stiftades, hafva manga andra naringar utom jordbruket
uppstétt inom vart land, for hvilkas egare och innehafvare lag och ratt
aro lika nodvindiga och domstolarne minst lika mycket anlitas och be-
svaras som af jordbrukarne. Att lagskipningen &r en allmin statens an-
gelagenhet, bevisas afven deraf, att afloningen till hela domarepersonalen
utgdr af statens gemensamma medel. Under de senare éren hafva si val
Riksdagen som ock Kongl. Maj:t insett obilligheten och orittvisan af de
gamla stadgandena, och derfore i flera fall beslutat tidsenligare grunder
for fordelningen af kostnaderna och deribland for byggande af skolhus
m. m., hvilka, likasomn tingshus, &ro gemensamma och tillgangliga for alla
medborgare. Billighet och rattvisa fordra, att forindring i samma rigt-
ning sker for kostnaden att bygga och underhélla tingshus och harads-
hakte.»

De af de bida andra motionirerne andragna skal aro, om ock 1 an-
dra ord uttryckta, hufvuadsakligen desamma som de, hvilka silunda af
Herr J. E. Johansson anforts.




Lag-Utskottets Utlatande N:o 32. 9

D3 Utskottet, vid den fornyade profningen af denna fraga, kommit
till samma resultat, somn vid 1879 och 1880 drs riksdagar, anser Utskot-
tet sig nu kunna inskranka sitt uttalande till ett upprepande af de skil,
Utskottet da androg for sitt forslag, och hvilka fortfarande synas Utskot-
tet fullgiltiga.

Utskottet anforde da:

»Att lagea skyldigheten att bygga och underhalla tingshus och hirads-
fangelse pa alla dem, hvilka inom tingslaget erligga kommunalutskylder
att utgoras efter samma grund, som for erliggande af dessa utskylder fin-
nes stadgad, har Utskottet flere gdnger foreslacrlt men detta har icke vun-
nit Forsta Kammarens bifall och torde afven nu bafva mycket ringa ut-
sigter att blifva Riksdagens beslut.

»Vill man 1 denna s& mycket omordade friga nu komma till ett re-
sultat, bor man derfore, enligt Utskottets tanke, lata detta onus fortfarande
hufvudsakligen hvila & qutmhet och harvid utstricka deltagandet till all
fastighet, somt 1ta skyldigheten utgdras efter det pa fastigheterna belo-
pande fyrktal, men derjemte lita afven dem, som skatta for andra beskatt-
ningsforemal 4n fastighet, i viss mindre proportion deltaga i besviret.

»Hvad nu den frén detta onus for nérvarande befriade jordbruks-
fastighet angdr, si hafva de skill, som foranledt 1734 &rs lagstiftare att
frikalla sites- och ladugdrdar samt afthysta ra- och rorshemman frin allt
deltagande i tingshusbyggnad, sedan rattigheten att besitta sidana hemman
icke Vldare ar h'alsema,n allena forbehallen, samt en senare tids lagstift-
ning afven medfort forindring i stadgandena om fralsemans forum privi-
legiatum, i det narmaste bortfallit, och nidgon giltiz anledning, hvarfor
innehafvare af preste- och klockarebol skulle i forevarande afseende at-
njuta en forman, som icke tillkommer andra bostillshafvare, kan svarligen
uppvisas, likasom ingen skalig anledning torde kunna anforas, hvarfor
lotshemman skola vara fran siadan skyldighet frikallade. Den frihet i
nimnda hinseende, som enligt sarskilda privilegier eger rum for viss fast
egendom, maste for 6frigt anses meddelad endast med afseende 4 de for-
hallanden, som forefunnos, d& samma frihet beviljades, eller att byggnads-
skyldigheten var ett jorden uteslutande aliggande besvir, hvadan tillamp-
ningen af denna frihet bor forfalla pa samma ging for namnda skyldig-
hets utgorande stadgas en helt och hallet ny grund.

»Betraffande deltagande frin andra samhillsmedlemmars sida, #n jord-
brukares, har Utskottet i sina utlatanden i fragan vid foregdende riksdagar
erinrat, att de nu i #mnet gillande stadganden hirledde sig fran en tid,
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di man icke visste af ndgon annan till deltagande i allminna onera p#
landet forpligtad befolkning #n jordbrukaren, och di man icke kinde
nigon annan grund for dennes beskattning an det hemmantal, han inne-
hade. Emellertid vore nu forhdllandena vasentligen forindrade. 1 alla
landsandar hade, jemte den egentlige jordbrukaren, uppstitt en befolkning
af bruksidkare, fabrikanter, handlande och handtverkare med flere, hvilka
lika vil som jordbrukaren hade intresse af rittskipningens behoriga hand-
hafvande. De borde derfore ock i sin mén, efter lampliga grunder, bidraga
till uppehdllande af de for detta andamail nodiga inrattningar, synnerligast
som, med forindrade tidsdsigter och befolkningens tillvaxt, fordringarna i
afseende 4 beskaffenheten af ifrigavarande byggnader betydligt stegrats;
och pi samma géng man under senare tider allt mera erkint, att hem-
mantalet icke vore nigon lamplig grund i frdga om deltagande i kommu-
nala besvir, hade man ock medgifvit rattvisan och billigheten deraf, att
skyldigheten till deltagande 1 dylika besvar utstracktes till alla skatt-
dragande.

»For utstrackning af ifrigavarande skyldighet till ifven annan fastig-
het an jordbruksfastighet, synas Utskottet i ofrigt samma skil tala som
for jordbruksfastighetens deltagande, och stir en sddan utstrackning der-
jemte i dfverensstimmelse med hvad genom forordningen den 4 November
1876 ar stadgadt om byggnad och underhdll af kyrka med hvad dertill
horer, att byggningsverke, korslor och annan kostnad for kyrkas byggande
och underhdll skall utgtras af egare eller innehafvare af fast egendom
efter samma grund, som ar for kommunalutskylder bestimd, och dags-
verken efter matlag.

»Dé egandet af andra beskattningsforemél an fastighet icke innebir
samma stadigvarande intresse, och med den storre rorlighet, dessa beskatt-
ningsféremal forete, de understundom kunna komma att med kort mellan-
tid inom olika tingslag deltaga uti kanske ganska betydliga kostnader for
ifragakommande byggnad och underh8ll af tingshus och hiradshakte, samt
foljaktligen skulle kunna komma att jemforelsevis for tungt i nu fore-
varande afseende beskattas, derest de skulle deltaga i skyldighetens ut-
gorande med hela det dem &satta fyrktal, har Utskottet ansett en ned-
sattning till deltagande med allenast en fjerdedel af det asatta fyrktalet
kunna for dem medgifvas.»

Till det silunda redan vid foregdende tillfallen anforda vill Utskottet
nu endast ligga, att det synes Utskottet, som om man lattast skulle nd
det af alla asyftade mailet — en forenkling och omgestaltning af vira
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invecklade skatteforhallanden — derest man, i stallet for att mot hvarje
partiel reform andraga, att med densamma bor vintas, tills skattefragan
i hela sin vidd kan losas pd en ging, si smaningom forbereder denna
slutliga losning genom att undanrddja de pétagligaste och derfor mest
sfverklagade, om ock icke alltid mest tryckande oegentligheterna.

Di Utskottet till dessa riknar, pd anforda skil, det sitt, pd hvilket
for narvarande tingshusbyggnadsskyldigheten &r ordnad, och d& Utskottet
anser, att 1879 och 1880 4&rs forslag ar antagligt sasom en medelvig
mellan de olika yrkandena i denna friga, fir Utskottet, med anledning af
foreliggande motioner, hemstalla,

att Riksdagen ville for sin del antaga foljande

Lag

angaende skyldighet att deltaga 1 kostnaden for bygg-
nad och underhall af tingshus och haradsfangelse.

Med andring af hvad 26 kap. 4 § Byggninga-
balken och sirskilda forfattningar stadga angiende
skyldighet att deltaga i byggandet af tingshus och
haradsfangelse, forordnas hirigenom, att i kostnaden
for uppforande och underhall af sidan byggnad skola
alla de, hvilka inom tingslaget erligga kommunalutskyl-
der, deltaga, for fastighet efter hela samt for andra be-
skattningsforemél efter en fijerdedel af derd belopande
fyrktal. Uppkommer vid den berikning bréktal, skall
det bortfalla.

Stockholm den 4 Mars 1884.
Pa Lag-Utskottets vignar:

E. THOMASSON.
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Reservationer:

af Herrar Bickstrom, Strile och Friberg, hvilka ansett, att samtliga
motionerna bort af Utskottet afstyrkas;

af Herr Grefve Stromfelt: »Under en foljd af riksdagar har blifvit
framhéllet, att grunden for bidrag till byggande och underhdll af tings-
hus och hiradsfingelse icke lingre #r densamma, som di 1734 &rs lag
skrefs och detta besvar lades pd »girdtalety. Man har derfor ansett att
ofrige beskattningsforemal borde i nigon man deruti deltaga. I en sidan
asigt maste jag instimma. Men & andra sidan torde icke kunna fornekas,
att svirigheter mota vid bestammande af den proportion till jordbruks-
fastighet, i hvilken dessa beskattningsforemal bora ingd. Utskottet sager
1 dess motivering: »for utstrickning af ifrigavarande skyldighet till afven
annan fastighet &n jordbruksfastighet synas Utskottet i ofrigt samma skal
tala, som for jordbruksfastighetens deltagande». Harvid méste anmarkas,
att industrien, i olikhet med jordbruket, beskattas for bide fastighet och
inkomst af rorelse. Vid sidant forhdllande har jag, ehuru delande den
dsigt att »gdrdtalety icke langre bor ensamt vidkannas ifrdgavarande byge-
nadsskyldighet, likvil ej kunnat instimma i den af Lag-Utskottet antagna
utstrickning deraf till andre skattskyldige. Enligt Utskottets forslag skall
icke sallan intriffa, att industrien, i foljd af sina dubbla beskattningsfore-
mil, fir, efter lika taxerings- och uppskattningsvirde, bidraga med hogre
belopp an jordbruksfastighet. DA jag anser att skil icke forefinnas for
en si omfattande forandring, men pi samma ging erkanner det beritti-
gade deri, att jordbruksfastichet icke ensam bor vidkinnas en tunga, hvaraf
andra beskattningsforemal hafva nytta, och siledes att dessa senare i na-
gon, men mindre proportion &n jordbruksfastighet bora i besviret deltaga,
tillater jag mig vérdsamt hemstalla,

att Riksdagen ville for sin del antaga foljande
Lag angdende skyldighet att deltaga i kostnaden for
byggnad och underhdll af tingshus och haradsfingelse:
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Med andring af hvad 26 kap. 4 § Byggninga-
balken och sirskilda forfattningar stadga angiende
skyldighet att deltaga i byggandet af tingshus och
haradsfangelse, forordnas harigenom, att i kostnaden
for uppforande och underhill af sidan byggnad skola
alla de, hvilka inom tingslaget erligga kommunalut-
skylder, deltaga, for jordbruksfastighet efter hela, for
annan fastighet efter halfva samt for andra beskatt-
ningstoremal efter en fjerdedel af derd belspande fyrk-
tal.  Uppkommer vid den berakning briktal, skall det
bortfallay;

af Herr Hans Andersson i Nobbeldf, som ansett, att Utskottet bort
tillstyrka Riksdagen att for sin del antaga féljande forslag till andrad
lydelse af 26 kap. 4 § Byggningabalken: »Tingshus och hiradsfangelse
skola byggas & vanlig tingsstad eller der Konungens Befallningshafvande,
efter Rittens horande, finner det vara for allmogen lampligast; och bor
kostnaden for sidana byggnaders uppférande och underhill fordelas pa
alla inom tingslaget boende efter de grunder, som for kommunalutskyl-
ders utgdrande i allmanhet aro stadgade.

Herr Anders Perssom har begart f& har antecknadt, att han icke del-
tagit i arendets behandling inom Utskottet.
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