RIKSDAGENS PROTOKOLL.

1884. Forsta Kammaren. N:o 41.

Tisdagen den 6 Maj, e. m.

Kammaren sammantridde kl. 7 e. m.

Anmiildes och bordlades Bevillnings-Utskottets memorial N:o 8,
i anledning af Kamrarnes skiljaktiga beslut i afseende 4 5 punkten
af Utskottets betinkande N:o 7, angaende tullbevillningen.

Foredrogs a4 nyo Forsta Kammarens Tillfilliga Utskotts den 2 Statistisk ut-
och 3 i denna manad bordlagda utlatande N:o 12, angiende véicktg'fd"’”g med
8 T B .. . 0 dnsyn till en
motion om statistisk ntredning med hiinsyn till en mer eller mindre ysidgad poii-

utvidgad politisk rostritt. tisk rostrdte.

Herr vice Talmannen: Detta betinkande har tillkommit med
anledning af en inom Andra Kammaren af Herr J. A. Oberg vickt
motion derom: »att Riksdagen matte hos Kongl. Maj:t anhalla, att
Kongl. Maj:t matte lata utarbeta och till en kommande Riksdag 6fver-
lemna en statistisk utredning angaende en mer eller mindre utvidgad
politisk rostriitts.

Detta har foranledt Andra Kammaren att besluta, »att Riksdagen
matte hos Kongl. Maj:t anhalla, det Kongl. Maj:t ticktes lata ntarbeta
och till en kommande Riksdag ofverlemna en jemforande statistisk
redogorelse for antalet personer inom hvar och en af de i § 14 Riks-
dagsordningen angifna trenne sirskilda klasser, som dels redan ega
valriitt till Andra Kamwmaren, dels skulle erhalla sidan genom storre
eller mindre nedflyttning af de i nimnde § foreskrifna grinserna for
denna ritt».

I detta beslut har nu Forsta Kammarens Tillfalliga Utskott N:o
2 tillstyrkt Kammaren att instimma.

Jag har ingenting att erinra emot det slut, hvartill Utskottet
kommit, ty en sidan statistisk utredning maste — af hvad mening
man #n ma vara i afseende pa sannolikheten att den lemnar ett re-
sultat, som kan uppmunira till en jemkning af strecket — alltid vara
af ganska stort intresse.

Men jag ber fi fista Kammarens uppmirksamhet pa den efter
min tanke alldeles olimpliga motivering, hvarmed Utskottet beledsagat
sitt tillstyrkande af forslaget. Det heter nemligen i forsta delen af
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Statistisk ut- sista stycket: »Da si vil dessa nu anforda férhandlingar rérande val-
redning med yitten till Andra Kammaren, som ock — och i &nnu hogre grad —

hansyn till en
utvidgad poli-

den allt mer insedda ohallbarheten i nu gillande begrinsning af samma

visk rostrate, Valritt synas gifva vid handen, att en statistisk utredning af det slag,

(Forts.)

som hir #dr 1 fraga, ej allenast vore »viil behoflig», utan dfven dess
syfte af rittvisa pakalladt.»

Jag fister di Kammarens uppmirksamhet derd, att genom en
saidan motivering skulle Kammaren, ehurn hufvudfragan eller en ned-
sittning 1 valcensus hilr icke dr foremal for profning, hafva pi for-
hand medgifvit, att ohallbarbeten af nu gillande begrinsning i val-
ritten vore allt mer insedd, &fvensom att en dndring och nedséttning
vore af rittvisan pakallad.

Det lirer icke kunna bestridas, — hvad mening man #n ma hysa
i hufvudsaken, — att det ju icke &r skil att vid begiiran om en ut-
redning 1 fragan inga 1 ett sidant uttalande i sjelfva hafvudsaken.

Utan att hir pd nagot sitt vilja upptaga Kammarens tid med att
framligga min enskilda uppfattning 1 hufvudsaken, tillater jag mig
anhilla, det Kammarens mening icke pid detta sitt matte blifva pa
forhand uttalad i en skrifvelse, som icke afser nagot yttrande i huf-
vudsak, att den icke matte blifva uttalad 1 en syftning, som uppen-
barligen strider emot de beslut, Kammaren riksdag efter riksdag
fattat, di hufvudsaken verkligen varit foremil for Kammarens profning.

Jag anhaller saledes att Kammaren behagade godkanna Utskottets
forslag, men med ogillande af foljande del af motiveringen, nemligen:

»Da s& vil dessa nu anforda forhandlingar rérande valritten till
Andra Kammarens ete. ete. till och med orden »af rittvisa pakalladt»,
hvarmed torde fi folja dessa ord: »hinvisande for ofrigt till den ut-
forligare behandling, Andra Kammarens Tillfilliga Utskott egnat
motionen», — ord, som det synes mig varsammast att utesluta, da
Kammarens ledaméter icke torde hafva hunnit att taga tillricklig
kiinnedom om den utforligare behandling, som Andra Kammarens
Utskott egnat saken.

Jag ber fi fista uppmiirksamheten pd att beslutet i allt fall icke
kommer att sakna motivering, ty sedan motionen blifvit refererad,
kommer det att heta: »dd endast Kongl. Maj:t torde vara i tillfille
att inhemta de for en si omfattande redogérelse nddiga uppgifter och
lata dem undergid den granskning och bearbetning, som funnes erfor-
derliga, sd anser sig Utskottet bora hemstiilla, att Forsta Kammaren
ville bitrida Andra Kammarens 1 fragan fattade beslut.»

Hiruti instimde Herr Bergstrim.

Herr Wennerberg: Att den motivering, som Iérsta Kammarens
Tillfilliga Utskott N:o 2 afgifvit i detta betinkande, skulle mdta mot-
stind i denna Kammare, var mig ingalunda oviintadt. Jag fir derfore
till min glidje siga, att jag nu af Xammarens vice Talman hort, att
han likval dr beniigen instimma i den s& kallade klimmen i be-
tinkandet.

Ett tillfilligt Utskott utgdres af nigra fa personer, som af Kam-
maren fatt i uppdrag profva ett eller annat skrifvelseforslag. Utskottet



Tisdagen den 6 Maj, e. m. 3 N:o 41.

har di skyldighet att uttala de &sigter, hvilka inom detsamma gjort Statistisk ut-
sig gillande. Att pi grund deraf att dessa #sigter mojligtvis icke redning med
stimma Ofverens med Kammarens, skaffa en annan motivering elleru?:i;y’; dml O;Z
forkorta den befintliga — det ma vara Kammarens ensak. Ior min ssh gﬂ;s;f‘m,
del fir jag siga, att just den motivering, som hir framstilts, &r Ut-  (¥orts)
skottets; och med #nnu stdérre sikerhet vill jag pasta, att det &r
min egen.
Det ledsamma 6de, som i denna Kammare — Atminstone i fall
den ej skulle vara mera talrikt besokt in som mdjligen inom en qvart
kan blifva fallet — forestir motiveringen i detta utskottsbetinkande,
ir alltsi ingalunda oférmodadt; men det skall icke hindra mig fran
att for min egen del vara ofvertygad om dess befogenhet.
Kammarens #rade vice Talman instimmer i Andra Kammarens
dnskan om utredning.
Instimmer man i allmiinhet vid riksdagen i begirda untredningar,
ntan att dessa blifvit genom motivering ansedda susom behdfliga och
nodviindiga? — Nej, det gor man icke!
Har nu Andra Kammaren funnit skiiligt begira denna utredning,
si torde det vil fi fordras af Forsta Kammaren, att éfven den fram-
ligger sina skil, antingen hvarfor den anser utredningen bor ske eller
hvarfor den icke bor ske. Utan att si sker, blir atminstone ett simpelt
forkastande af den begirda utredningen nagot misstinkt.
Hvarfor vill jag en utredning i en vigtig sak — eller rittare —
hvarfor vill jag icke? Antingen, emedan den anses obehoflig, eller
emedan jag genom densamma fruktar ett resultat, som icke stimmer
vil dfverens med mina intressen. .
Hir har ingen nekat, att den #r behoflig. Ar den siledes pa
grund af Kammarens foregéende beslut att anse sisom emot dess in-
tressen stridande? — Mojligtvis. Detta torde dock icke vara tillrdck-
ligt skiil att, nir fragan viickts, helt enkelt forkasta den salunda, att
nian siger: jag gir in pa att en utredning gores. men pi forhand
vill jag undanrédja de skiil, hvarfor den anses behdflig.
Genom det utforliga utskottsbetinkande, som Andra Kammaren
lemnat oss, #r tydligen visadt, att den nu gillande valritten dr behiftad
med minga oegentligheter, som ingen — och, jag fir dfvertygad derom,
minst den, som med vart nuvarande statsskick haft mest att skaffa —
skall kunna anse obetydliga.
Vi hafva tre klasser af valberiittigade; men med dem forhiller det
sig si, att inom den forsta den, som eger en fastighet till 1,000 kro-
nors taxeringsvirde, han har en valriitt, som en af den andra klassen,
en arrendator af ett dnda till sex ginger si stort gods icke har och
icke heller den, hvilken tillhor den tredje, dfven om han eger en nira
16 ganger storre arlig inkomst genom sitt arbete eller sitt kapital.
Ar detta riittvisa? — Jag vigar pastd, att det icke fr for mycket sagdt,
att det icke &r med for stor mun taladt, d& man siger att en dylik
utredning som den patinkta dr af sriittvisan pakallad». Detta kan
nemligen helt enkelt icke fornekas.
Hvarfor forhaller det sig nu sd som jag sade? — Fastighetsegarne
hafva, siger man, storre intresse for fiderneslandet? Detta torde vara
ovisst. Men 14t si vara. Dermed #r icke visadt att de andre hafva
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intet; och det qvarstar si nigot for att denna ratio skall blifva suffi-
ciens, hvilket ju ir nddvindigt i hvarje logisk slutledning ; och hir
ricker icke denna ratio till.

Det synes onekligt, att hiir foveligger en fruktan for nagot intresse,
-— storre kanske dn den, som mijligen och ej utan anledning finnes
under det nirvarande tillstandet.  For min del ms Jjag siga, att jag
har den dcke.

Den sambhillsklass, hos hvilken for nirvarande med en &fvervil-
digande makt de medborgerliga #irendenas afgorande blifvit lagdt, ir
Just den sambhillsklass, som enligt min dsigt ir dertill mest beriattigad,
hvarfor jag ock alltid till min politiska bekinnelse varit en vin af
det nya statsskicket. Jordbrukarne, representanterne for modernirin-
gen, fro derfore ocksi frimst beriittigade till att hafva den storsta
politiska makten; men allmaké, i hvad afseende som helst och hvar
den #n hir pi jorden mi finnas, ir oberiittigad och skall #fven forr
eller senare brytas och duka under, derest icke i tid Jemkning sker.

Men om en siadan jemkning nu bor ske, skall den d3 goras efter
numeriiren af befolkningen, — efter bildningsgraden, — eller, sisom
hittills skett, efter rikedomen eller, rittare sagdt, formdgenheten? Ja,
det #r svart att siga. Utaf alla dessa bestdimningsgrunder torde det
dock icke finnas nagon, som, da friga &r om Andra Kammaren, &r
mer - beréittigad in den, som tager afseende & folkmdngden; och jag
skall hiirvid stddja mig pi ett yttrande af forre Justitie Statsministern
Friherre De Geer, hvilket torde vara af litet hvar kindt. D3 han
motiverar det forslag till Riksdagsordning, hvilket nu &r grundlag,
siger han sig utgd »frin den grundsats, att en nationalrepresentations
nodvindigaste egenskap dr att vara ett sant uttryck af tinkesittet
hos majoriteten af den politiskt tinkande delen af nationens, Jag
tror, att detta dr en sanning.

Svarigheten lioger icke i ordet »majoriteten utan i bestimmandet
af orden »den politiskt tinkande». Men hvem vagar pasta, att den,
som eger ett kapital och njuter riinta pi 15,000 kronor, &r mindre
politiskt tinkande #4n den, som sitter vid en fiskareltigenhet, hvilken
blifvit upptaxerad till 1,000 kronor! .

Det forhaller sig nu sa, att till exempel stider, sadana som Ore-
grund och Osthammar, Skanér och Falsterbo éiro vida mer valberitti-
gade #n ojemforligt mycket storre landsbygder och stider.

Nu begires en utredning angiende dessa forhallanden; och Herr
vice Talmannen har sagt sig ingenting hafva emot densamma. Men
hvarfor skall di denna utredning ske? Bor man icke veta, dd man
hos Kongl. Maj:t begir denna utredning, Awarfor man begir den?
Eller vigar man icke, sedan man begiirt den, siga ut det egentliga
dndamalet, nemligen att erni en rittelse i de for handen varande
oegentligheterna? Delta matte vil icke vara farligh att uttala — att
siga skiilet hvarfor man vill atten undersokning skall ske? Och hvad
har vl Forsta Kammarens Andra Tillfilliga Utskott sagt? Jo, att »den
allt mer insedda ohillbarheten i nu gillande begrinsning af samma
valriitt synes gifva vid handen, att en statistisk utredning af det slag,
som hir dr i friga, ej allenast vore wdl behifligr. — Det skulle figna
mig att fnnu en ging begiira ordet, om nigon hir ville itaga sig att
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pastd, att denna utredning idcke ir behoflig — och att dess syfte &r Statistisk ut-
saf rattvisa pdakalladts, ja, hvem kan neka detta® Hvem kan véilh"__“d""‘g med
e P . e o e RN dnsyn till en

erkimna réttvisan i att stiider, sidana som Stockholm, Goteborg, NoIr- 1idad poli-
koping, Eskilstuna icke skola blifva representerade pa samma vidt ub- sisk rostodee,
strickta grund som Skandr och Falsterbo? Har man kanske att vinta (Forts.)
ett storre fosterlindskt intresse inom dessa smibyar, fin inom de om-
riden, som besitta en ofvervigande miingd med storre krafter, hvilka
skulle kunna vara det allminna till gagn, om de icke genom inskrink-
ningar vore hindrade derifrin? Jag kan icke finna det.

Dd jag i detta fall mer dn vill vet, att jag till motstindare har
ej blott Kammarens hogt aktade vice Talman, utan #fven andra, i
ofrigt politiska trosforvandter i allmiinhet, kan jag dock icke annat in
begagna detta tillfille att uttala en mening, hvilken hos mig visst
och sikert dr densamma, som den varit for ménga #r tillbaka, den
nemligen om svarigheten och ohéllbarheten af att vid en viss forméo-
genhetsgriins siitta ett matt f6r den politiskt intresserade fosterlands-
vinnen och en icke-sidan, eller for den politiskt valberiittigade och
en lcke-sidan, hvilket &r och forblifver ett godtycke. Hvarje sidan
begrinsning kommer aldrig att befrias derifran. ~Flytta strecket upp
till 800 kronor, eller ned till 200 — det iir lika ur luften gripet!

Men ett sitt finnes, som onekligen #r mera principrigtigt. Lat,
sasom det finnes sagdt 1 det uttalande, jag nyss nimnde — lat hvar
och en vilfrejdad medborgare, som betalar sina utskylder, lit honom
fd vara valberittigad till Andra Kammaren! Och den stora fara, som
nigra derl se och som i verkligheten helt visst skulle krympa ansenligt
tillsamman — den férminskas sannerligen icke derigenom, att Forsta
Kammaren, da Medkammaren begirt denna utredning, genom nigra
slags inligg eller uteslutningar 1 motiveringen forsvagar allvaret i
denna begiiran och méjligen derigenom uppskjuter saken.

Jag yrkar bifall till Utskottets betinkande.

Friherre Klinckowstrom: Nir denna friga vid atskilliga fore-
giende riksdagar i denna Kammare varit fore under den tid, jag haft
aran deltaga 1 Kammarens ofverliggningar, har jag yttrat mig derom
mer eller mindre omstindligh. Jag maste ifven gora det nu, derfor
att jag alldeles icke kan gilla den grund, hvarpi man stédt den ut-
redning, som hiir af bada Kamrarnes Tillfilliga Utskott blifvit begiird.
Det #r nemligen min fulla dfvertygelse, att det nuvarande tillstundet
betriiffande valriitt och valbarhet rikat, om jag si ma siga, in pa en
afviig. Man har i allmiéinhet dervid hufvudeakligen tagit penningen
till virdemitare for medhorgerligt fortroende.

Men det har af den skedda utredningen visat sig, och det skall
1 alla tider komma att visa sig, att penningen &r en origtig virde-
miitare 1 afseende a medborgerhgt fortroende och medborgerlig dygd.

Jag skall bedja med nagra ord fi pivisa atskilliga skriande for-
hallanden i var nuvarande Riksdagsordning, som efter hvad jag hoppas
skola bevisa, huru otillférlitlig och origtig denna virdemiitare ir.

Vi hafva, bland annat, med afseende i qvalifikationerna for val-
ritt till Andra Kammaren, mycket mer skiirpta foreskritter #n for
valriitt till denna Forsta Kammare. Till Forsta Kammaren hafva alla
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Statistisk ut- de valviitt, som ega ritt att & kommunalstimma sig yttra, det vill siiga
redning med i Jotta, fall vilja laudstlngsman. Men urviiljarne, om jag sa ma kalla

hinsyn till en
utvidgad poli-
tisk rdostrdte.

(Forts.)

dem, till Andra Kammaren skola icke allenast hafva samma gvali-
fikationer som urviiljarne till Forsta Kammaren utan de skola dess-
utom sortera under en af de klasser, som 1 Riksdagsordningens 14 §
nimnas, eller antingen ega eller med stadgad Sboritt 1nnehafva fast
egendom, taxerad t111 minst 1 ,000 1\101101‘, eller for lifstid eller minst
fem ar arrendera JOIdbllll(Sf’tStl(Tllet 1 taxeringsvirde ej understigande
6,000 kronor, eller ock ega inkomst af kapltal eller arbete till minst
800 kronor.

Nu #dr det rovande dessa tre klasser af valberfittigade till Forsta
och Andra Kammaren som Kamrarne skulle begira en ytterligare ut-
redning.

Men jag tror, att alla dessa gvalifikationer &ro origtiga; och der-
for tror jag ocksa, att en dylik utredning ir ofindamilsenlig.

Jag vill hiirpa anfora endast ett exempel. Riksdagsordningen
siger 1 “detta fall, att man skall ega fastighet till minst 1,000 kronors
varde, men siger icke om denna e0'end0m skall vara omtecknad eller
ej. Hir hafva i denna Kammare suttit bankruttorer, ja rigtiga prole-
tarier, — ty deras egendom, som gatt upp i taxeringsvirde Il 100,000
kr01101 och derofvez, har vid exelutivauktioner 1cke lcunnat tillfreds-
stiilla de kreditorer, som haft inteckningar 1 egendomen.

Skulle det nu icke vara den {drsta atgirden att om denna klass
af valberiitticade siiga, att de maste ega ointecknad fastighet till minst
si eller si stort virde, ty annars kunna de ju mOJhuen icke hatva
nigot alls. Det vore ocksi alldeles icke svirt att fa veta ett sidant
furhallande, ty inteckningar éro inga hemligheter.

Det stir vidare foreskrifvet — hvad jag ock finner mycket be-
riittigadt — abt landstingsmiin och riksdagsmin kunna viljas genom
ele]»torer nen ingenstides 1 R1ksdaﬁa01dnm0‘en stiges hurndana dessa
personer skola vara. Ingen qvahﬁkatlon ir for dem nimnd. Icke
ens om de skola vara miin eller gvinnor!

Jag har ocksi en annan ganska stor anmirkning att gbra. Till
faljd af den beriikning och den virdemiitare pi valbelattlo'flde och
valbara, som R1k~d30501dmn0‘en foreskrifver, eller att de skola ega
fastighet till visst taxeungsvarde, har det neth‘en ofta hinds, att
taxeringskomitén flyttat ned valberiittigade bland de icke-valberitti-
grade. De, som ena aret varit niira grinsen och varit valberittigade,
kunna vid det foljande arets taxering “af taxeringskomitén hafva blifvit
nedflyttade.

Ar sadant ritt? Att kunna pa det viset blifva nedflyttad genom
en taxeringsnimnds ofta kanske ganska origtiga beskattningsatgird?
Det tror jag icke!

Det finnes en annan, #nnu sorgligare anmirkning att géra emot
dessa qvalifikationer for, t. ex., valbarhet till Riksdagens Kawrar,
nemligen 1 26 § Riksdagsordningen, hvars senare moment sasom alla
veta, uppd]fvel bestimmelser om, hvilka som icke fi anses valbara och
bland annat forekommer i detta moment att det icke mi vara nagon,
som blifvit tilltalad for vanfrejdande brott.

Jag vill hir, pa grund af den erfarenhet jag har, bedja fu an-
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miirka, att niir en asigh, olika mot den, som i allméinhet hyses af Kam- Statistisk ut-

marens ledamoter, bir for forsta gingen uttalas, sa hor man 1 all-z’f?d”mg =
= . , o o o ¢ T hinsyn till en

minhet ef derpi; nir den uttalas andra gingen, si lyssnar mu hindayidged poti-

en och annan dertill, men forst nir den tredje gingen uttalas, ir det sk rostracs.

som minga eller dtminstone en och annan tinker derpa. < (Forts.)

Di denna friga var fore i Kammaren den 19 April 1882, yttrade

jag Detriffande § 26 mom. c) i Riksdagsordningen féljande, som jag

ber att fa upplisa: »Enligt § 26 mom. d) i Riksdagsordningen ma

ej sisom riksdagsman godkiinnas mom nigondera Kammaren den, som

ir forlustig medborgerligt fortroende eller forklarats oviirdig att infor

vitta fora andras talan, och enligh mom. ¢) mi ej den godkiinnas, som

ir for vanfrejdande brott under tilltal eller blifvit for sidant brott

till ansvar domd eller under framtiden stild. Jag har de senare da-

garne mycket noga studerat Strafflagen. Nigot vanfrejdande brott

finner man icke i hela Strafflagen och icke heller, sisom naturligt ér,

1 registret ofver demsamma. Den som &r forvannen till ett brott domes

till ott visst straff, men shsom en skiirpning i straffet medgifver lagen

i vissa fall domaren att forklara den skyldige forlustig medborgerligt

fortroende, vare sig for alltid eller for viss tid, hvilken dr begriinsad

till mellan fem och tio ar. Den som silunda enligt Strafflagens bud

och domarens hista ofvertygelse blifvit domd till denna skiirpning 1

straffet, han blir, till foljd deraf att han gdtt miste om medborgerligt

firtroende, ansedd sisom wanfrejdad. Det enda stiille 1 Strafflagen,

der detta uttalas, ir 2 Kap. 19 § och det iir alltsa genom den skiirp-

ning 1 straff, som lagen i vissa fall tilliter genom forlust af medbor-

gerligt fortroende, som en sadan vanfrejd uppkommer. Jag skall emel-

Tertid strax visa, hvilka harresande brott, som kunnat begis af en

person, utan att denne, ehuru straffad for desamma, forlorar rattigheten

att intaga en plats i Kamrarne. Detta synes mig vara ett af de mest

betankliga forhallandena rorande vilkoren for valbarhet till riksdagsman,

och d& det kommer till allminhetens kiinnedom, skall det helt siikert

leda derhiin, att statsmakterna nodgas vidtaga sadana forfiindringar i

dessa vilkor, att dylika ohyggligheter omdjliggoras. Jag vill icke

genomgi alla de §§ i Strafflagen, hvilka handla om straif utan pa-

foljd af forlust af medborgerligt fortroende eller med andra ord af

vanfrejd; men jag skall framligga en liten forteckning till bevis pa,

hurudana personer grundlagsenligt kunna inrymmas pad Kamrarnes

biankar, och jag hoppas, att hvar och en skall vara tillrickligt mora-

liskt kriismagad for att icke kunna gilla si beskaffade persomers in-

tride i Kamrarne. Grundlagen forbjuder alltsi icke foljande grofva

brottslingar att, efter utstindna straff, viljas till riksdagsmin: Guds-

hiidare (7 Kap. Strafflagen), majestitsforbrytare (9 Kap.), den som

begatt fridsbrott af alla slag (11 Kap.), forfalskare (12 Kap.), menedare

(13 Kap.), drapare (14 Kap.), den som berdfvat annan dess frihet

(15 Kap.), den som vildtagit qvinna, den som begitt alla slags dkten-

skapsbrott eller tvegifte (17 Kap.), den som begitt alla slag af sedlig-

hetsbrott med undantag af koppleri (18 Kap.), den som stulit gods

eller penningar under 15 kronors virde (20 Kap.). Alla dessa grofva

brottslingar kunna grundlagsenligt viljas till riksdagsmiin, di de utstatt

sina straff, om valminnen sa vilja.»

.
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Jag tror att ingen kan riittvisligen forsvara en sidan foreskrift i
Riksdagsordningen. Nu siiger man: hura skall man di verkstilla en
forindring i detta fall, si att man ma undga sa beskaffade ledambter
1 Riksdagens Kamrar? Det #r enligt mitt formenande alldeles icke

omojligt. Si vida man blott vill uppgifva penningskalan sisom virde-

miitare for medborgerligt fortroende, gar det mycket latt att uppstélla
sadana qvalifikationer, att man dtminstone skall fi redligt och drligt
folk, som sitta hiir i Kamrarne och hvilka jag tror skola skota riks-
dagsirendena lika bra som de personer, hvilka nu kunna hir Inrymmas
och hvilka jag nyss angaf. Jag vill hir uppdraga, liksom jag gjorde
1382, de qvalifikationer, som jag anser bora faststillas for valritt till
riksdagsman, och dervid icke penningar eller penningars virde #ro
tagna sisom viirdemitare, till foljd hvaraf dessa qvalifikationer qvarsta
ifven om penningviirdet skulle findras. Mitt forslag uppstéller fol-
jande qvalifikationer for valrditt:

a) svensk infodd man, som fylt 21 ar;

b) som erligger skatt till stat och kommun;

¢) som stidse egt medhorgerligt fortroende;

d) som fullgjort allmén viirnpligt eller ock derifran lagligen be-
friad blifvit;

¢) som rader Ofver sig sjelf;

f) som tillhor kristet religionssamfund.

Valritt skulle dcke kunna utofvas af

@) den som stir under formynderskap;

b) den som till borgenirer all sin egendom aftriidt och icke, som
lag formar, gitter visa, att han fran deras kraf befriad ir;

¢) den som for brott eller neslig gerning tilltalad eller genom
laga kraftvunnen dom straffad ir;

d) den som forklarats oviirdig att infor ritta fora andras talan;

¢) den som atnjuter offentligt fattigunderstod;

) den som sinnessvag, hlind, dof tﬁler stum dr;

9) den som, tillhorande armén eller flottan, dr inkallad till aktiv
tjenstgoring.

Jag gjorde mig 1882 moédan att kalkylera, huru antalet si be-
skaffade valberiittigade i hela landet skulle stilla sig mot det nu-
varande antalet valberittigade enligt den penningskala, som nu &r
uppstild. Denna beriikning, grundad pa 1875 érs folkméngdsuppgifter,
slog sa ut, att antalet valberittigade med de af mig angifna qvalifika-
tionerna skulle blifva 660,000 mén, i stillet for att enligt nuvarande
riksdagsordning 270,337 min 1878 voro valberittigade; och d& det #r
ett kindt faktum att i allméinhet endast omkring 20 procent af de
valberiittigade 1 valen deltaga, skulle, i stillet for de 59,000 personer,
som di voro niirvarande vid valen, enligt mitt forslag 132,000 per-
soner 1 hela landet gbora bruk af sin valvitt. Af personer, som nu i
allméinhet #ro politiskt oberiittigade jemte deras familjer och tjenare,
erlades det ar 1830 i skatter och afgifter 3,454,000 kronor, medan
sedan dess och till 1875 afgifter och skatter for dessa klasser vuxit
till 34,345,000 kronor; di riknas dock icke dagsverken o. d.

Mig synes, att det vore en stor rittvisa att si forindra qvalifika-
tionerna for valriitt, att penningar dervid icke spelade nagon roll,
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men att uppfyllandet af medborgerliga pligter och medborgerlig dygd Statistisk ut-
finge gbra sig ghllande, det matte réra den fattige eller icke, den }:‘_?dm”yt_;'lwd
bemedlade eller obemedlade. Jag #r dfvertygad, att de viksdagsmiin, oot )" "
som si beskaffade valmin skulle utse, skulle fullt ut lika vil fylla sina usk rosman.
pligter mot fiderneslandet, som de nuvarande det gbora. Pa grund af (Forts)
hvad jag nu anfort, och da jag icke finner den nu begirda utredningen

hvarken nyttig eller nddvandig, nodgas jag afsla propositionen pa

bifall och yrka afslag 4 det Tillfilliga Utskottets forslag 1 detta dmne.

Herr Hallenborg: Di jag pa foredragningslistan fick se det
Tillfilliga Utskottets forslag i1 atseende & forevarande motion, som i
Andra Kammaren blifvit framstild och der bifallen samt sedermera
till Forsta Kammaren remitterats, hvilket forslag innefattade en be-
giran hos Kongl. Maj:it om utredning 1 afseende pid de forhallanden,
som skulle kunna liggas till grand for valriitt till Andra Kammaren,
sa hade jag verkligen icke tinkt mig, att diskussionen i denna fraga
skulle taga sidana dimensioner, att det nu ater skulle blifva fraga om
det, som nira pa sedan fjorton ar tillbaka varit foremadl for ofver-
liggningar i denna Kammare, nemligen en utstrickt valriitt till Andra
Kammaren. Jag har begirt ordet for att hifda sanningen af de
asigter, som Konstitutions-Utskottet vid flera tillfdllen uttalat, att det
nemligen vore nédviindigt och nyttigt, om en fullt noggrann utredning
med afseende pd dessa forhallanden gjordes, pa det att, di fragan
komme att af Riksdagen afgbras, afgérandet skulle grunda sig pa den
sakkunskap, hvilken det icke vore mojligt for en motionir eller ett
utskott att astadkomma. Detta har ock motiondren vid forra riksdagen
insett, di han begirde att Kongl. Maj:t dels skulle vidtaga en sadan
utredning, dels ock framkomma med forslag till utstriickning af val-
ritten till Andra Kammaren, och hiirpa svarade Konstitutions-Utskottet,
att det visserligen villigt godkénde motiondrens asigt att hvarje be-
slut om utstriickning af valriitten borde foregas af en fullstindig ut-
redning af dithérande forhallanden, men att det icke tillhorde Ut-
skottet att afgifva forslag om aflatande till Kongl. Maj:t af en fram-
stillning for vinnande af en sadan utredning. Det forslag, som nu
af det Tillfilliga Utskottet 1 dess motivering framstiilts, innebdr det
att Utskottet, pi samma ging det begir en utredning, anser att ett
erkiinnande skall uttalas deraf, att en sidan utstrickning af valriitten
dr absolut ndédvindig. En sadan forklaring kan enligt min tanke icke
afgifvas af denna Kammare, som fornt stidse uttalat, att en dylik ut-
strickning af valritten till Andra Kammaren icke kan tagas 1 6fver-
vigande, forr dn Kammaren ser att den grundval, hvarpa en sidan
grundlagsindring skall ske, blifvit fullt klar for alla. Ur denna
synpunkt anser jag mig med storsta néje kunna deltaga i en skrif-
velse med begiiran om en utredning, men jag kan icke deltaga 1 ett
uttalande pa forhand af nddvindigheten af en utstriickt valvitt, ty
Kammaren vet icke, hvart denna utredning skulle kunna leda. Kanske
man kommer att inse, att en dylik utstrickning icke #r behodflig,
och att manga, som anses sta utanfor de valberittigade, i sjelfva
verket icke #ro utestiingda af det enkla skil, att de icke blifvit eller
icke velat blifva uppforda till den beskattning, som for valrdtten
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ligger till grund. Sedan existensminimum blifvit hojdt, dr jag Ofver-
tygad att en sidan utredning kommer att idagaligga, att hogst fi
blifva utestingda, derest de fullcrom de skyldwheter, som dem aligga.

Ordforanden 1 det ’llllfalhcra Utskottet har {rigat, hLvarfor en
sadan utredning borde ske. Jag ‘skall bedja att fi svara med Konstitu-
tions-Utskottets ord vid forra riksdagen. Utskottet sade da, bland
annat, foljande: »Uppenbart &r nemligen, att 6fvertygelsen om det be-
rittigade och for samhillets lugna utveckling gagnande i eun atgird,
som afser att inrymma politiska riittigheter at samh'zillsklasser, hvilka
dervaf for nérvarande icke #ro delaktige, maste grunda sig pa vissheten
eller atminstone sannolikheten deraf, att dessa ‘samhillsllasser ega de
gvalifikationer, férutan hvilka mttwhet till deltagande i mdshcen om
fosterlandets angeligenheter ej bor 1fmo'ak0mnu Men vissheten hiirom
kan endast vinnas genom en unders'(')kning, som klart visar, hvilka de
kategorier af befolkningen #ro, hvilka man #dr sinnad medgifva en sa-
dan rittighet.» Och hidrmed anser jag mig hafva besvarat ordforan-
dens i det Tillfélliga Utskottet frada, hvarfor en sidan utredning
hor ske.

Den siste drade talaren framkom med atskilliga exempel pa oegent-
ligheter i grundlagen, som 1 min tanke voro ganska egendomliga.
Forst sdger han, att det icke i Riksdagsordningen finnes nagon fore-
skrift om ledamdterna 1 Riksdagen skola vara min eller qvinnor.
(Friherre Klinckowstrdm: Det har jag icke sagt. Jag sade, att
foreskrift saknas, om elektorerna skola vara min eller gvinnor.) Jag
maste da beklaga, att jag uppfattade talaren si, men sikert &r
att enligt Riksdagsordningen endast min kunna till riksdagsleda-
moter utses. Slutligen framlade den #rade talaren, jag vill icke
siga ett florilegium, men en samling af exempel pa grofva brotts-
lingar, som han ansig kunna grundlagsenligt viljas och taga stte i
Riksdagen. Jag vill icke inlata mig pa nagra juridiska sporsmal, men
i fall den #rade talaren endast slar upp § 32 1 Riksdagsordningen och
studerar denna paragraf, skall han finna, att det ytterst beror pa Kam-
maren att profva sina ledamdters behorighet, och jag dr alldeles dfver-
tygad, att om de brottslingar, som talaren uppriknade och hvilka voro
sadana, att jag maste beundra talaren, som kunnat sammanskrapa sa
mycken uselhet, blefve valde till riksdagsméin, sa viil Forsta som Andra
Kammaren komme att laga si, att sadana subjekt aldrig komme att
intaga sina platser 1 Kamrarne. Jag beklagar att jag hir icke nir-
mare kan inlata mig pa sjelfva saken. Fragan ror hir endast formen
eller ett erkiinnande af att en noggrann utredning bor foregi det be-
slut, som af Kammaren fattas. Talaren ansig att medborgerlig dygd
borde liggas till grund for valritten; men jag fir bekiinna, att jag
icke vet, huru den medborgerliga dygden skall kunna mitas. Allt
maste hvila pa ordning och lag, och derfor dnskar jag att en utredning
forst skall ega rum. Ja,g yrkar bifall till Herr von Ebhrenheims for-
slag, eller att en utredning skall ske, men att Férsta Kammaren icke
binder sig genom mnagon motivering, sasom hir af Utskottet fore-
slagits.
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Herr Casparsson: Jag skall icke folja den hogpolitiska flygt, Statistisk ut-
som atskilliga talare gifvit demna friga, utan endast Lilla mig till det ;‘fdm"g _’l'l‘ed
Tillfilliga Utskottets foreliggande betiinkande. Jag tror, i likhet 111ed12mf%';;1p0§;f
flere foregiende talare, att en utredning i fragan nog kan vara behof- tist ‘roserars.
lig, men att pd forhand, innan denna utredning skett, gora ett ut-  (Forts)
talande att den nu gillande begrinsningen icke &r hallbar, det tror

jag vara oforsigtigt, ty det kan ju hiinda, att den utredning, som kan
komma att ske, visar att en vidare utstrickning &r #nda mindre hall-
bar, och jag for min del héller fore ath si blir forhallandet. Derfor
tror jag, att Kammaren icke bor binda sig vid den motivering, som

Tillfilhga Utskottet foreslagit.

_ Man har talat om Skandr och Falsterbo — och hvarfor icke ifven
Oregrund — och sagt, att dessa samhiillen, 1 friga om den politiska rost-
ritten, skulle befinna sig i en bittre stillning @n de storre stiderna.
Hiri tror jag dock man begir ett misstag. Under min riksdagsmanna-
bana har jag aldrig pitriffat nagon riksdagsman frain Skanor, Falster-
ho eller Oregrund; dessa stider fi memligen icke utofva sjelfstindig
rostriitt, utan folja i sliptic med de storre kommuner, med hvilka de
iiro sammanslagna.

Betriiffande hir ofverklagade forhallanden, tror jag icke att det dr
si farligt. Jag skall taga exempel frin Norge, hvars forfattning ir
fullt ut lika demokratisk som den svenska. Der har det dock visat
sig, att de enligt grundloven rostberiittigade 1859 uppgingo i stiderna
till 5,5 procent af hela folkmiingden och pad landsbygden till 4,9. 1876
hade de rostberiittigade medgitt i stiiderna till 4,2 och pa landet till
4,7 procent. Det hade siledes visat sig att de representativa formerna
voro for tranga. Hos oss har ett motsatt forhillande egt rum. 1872
utgjorde de rostberittigade i stiderna 5,5 procent af hela folkmingden
och 1878 6,5 procent, medan de rostberittigade pa landsbygden 1872
uppgingo till 3,7 procent samt 1873 till 5,9 procent. Det har siledes
visat sig, att valrittsgrinsen utvidgat sig utan nagon lagstiftningens
mellankomst. Vid sidant forhillande tror jag, att en utredning skall
visa, att det icke #r si illa bestildt som man fran vissa hall vill gora
troligt, och med afseende hiird_tror jag, att Forsta Kammaren borde
uttala sig med storre forsigtighet, an hvad det Tillfiilliga Utskottet
foreslagit. Jag finner hiirtill si mycket storre skil som Andra Kam-
marens Tillfilliga Utskott efter den utredning, det gjort, slutar med
foljande:

»Af det nu sagda bor tydligt framgd, att mgen enskild man, han
mé& vara #n sa intresserad och hiingifven for sin sak, kan vara 1 stand
att utarbeta en dylik utredning. Endast regeringen dr i tillfille att
fran myndigheterna inhemta de hiirfor nddiga uppgifterna samt i och
for behorig granskning och hearbetning ofverlemna dem at dertill lamp-
liga personer.» .

Efter att hafva uttalat detta gbr Andra Kammarens Tillfalliga
Utskott sin hemstillan, som af Andra Kammaren redan antagits. Om
silunda Forsta Kammarens beslut skulle formuleras pa sitt vice Tal-
mannen foreslagit, tror jag att Kamrarne skulle stanna i temligen
enahanda beslut, och jag far siledes yrka bifall till Kammarens Till-
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filliga Utskotts slutliga hemstiillan med den motivering, som af vice
Talmannen foreslagits.

Friherre Klinckowstrom: Jag beklagar riitt mycket att jag
nodgas med nigra ord ater upptaga Kammarens tid for att bembia
Konstitutions-Utskottets aktade ordférande, som i afton hvarken tyckes
hora rigtigt eller lisa rigtigh. Att han icke hor rigtigt, har jag nyss
haft tillfille att 6fvertyga honom om, men jag ber nu ifven fa dfver-
tyga honom om, att han icke har nigon rigtig uppfattning af § 32
mom. 2 Riksdagsordningen. Han tror nemligen, att Kammarens leda-
moter kunna fran Kammaren skilja hvilka lagligen invalda ledaméter
som helst; men si ir verkligen icke forh.llandet, ty det star att det
endast dr 1 tva fall, som det tillkommer Kammaren att profva behorig-
heten till riksdagsmannakallets utéfvande, nemligen dels for dem, hvil-
kas fullmakter icke blifvit godkiinda och dels for dem, mot hvilka
eljest, till foljd af Riksdagsordningen, anmirkning forekommer. Jag
har emellertid i mitt anforande visat, att alla dessa grofva brottslingar,
som jag da uppriknade, icke efter utstindet straff aro grundlagsenligt
formenade att viljas till riksdagsmin. Nir de valkorporationer, af
hvilka de viljas, handla enligt . grundlagen, och de icke till toljd af
grundlagens bud forlorat sin ritt, samt deras fullmakter iro rigtigt
affattade, och ingen anmirkning gjorts deremot pa sitt 1 mom. 1 af
§ 32 omnimnes, si ega icke Kammarens ledaméter rittighet att ut-
votera si beskaffade ledamoter — detta for framtida higkomst af Herr
Ordforanden 1 Konstitutions-Utskottet. g

Herr Bergstrém: Nir Herr vice Talmannen hade slutat sitt
anforande, tog jag mig friheten instimma i detsamma. Af detta in-
stimmande foljer, att jag icke motsitter mig anhallan om den untred-
ning, hvarom Tillfdlliga” Utskottet gjort hemstiillan, men deraf féljer
ocksu, att jag icke kan gilla de motiv, som Utskottet framhallit. Det
forefaller mig nemligen, som om de af Utskottet begagnade uttryck
vore 1 hog grad ovarsamma. Herr viee Talmannen papekade, att niir
friga fir om en utredning, man icke bor uttala sig om sjelfva hufvud-
saken. Herr Ordforanden i Utskottet iiter sade, att man borde stilla
sin bevisforing sii, att, niir man begirde en utredning, man ock visade,
att man har nagot syfte med densamma. Jag forestiller mig, att den
fraktion af Riksdagen, som anser, att nagra dndringar 1 rostritten
till Andra Kammaren icke bora ifrigakomma, godt kan vara med
om att begira en utredning, derfor att den tror, att en sidan utred-
ning skall gifva den biittre vapen i hiinderna, iin den nu redan eger,
for att bekiimpa en sidan forindring. De som anse, att en forandring
bor astadkommas, kunna ocksi onska en sidan utredning. Ofver huf-
vud taget tror jag, att man bir miste se pd hvad som bist friimjar
fiderneslandets lycka och vilfird genom att dstadkomma si stor grad
af borgerlig frihet, som liter forena sig med borgerlig ordning. Den
som ldst historien vet, att en otyglad demokrati aldrig frimjat ett
lands lycka, utan att samhillet derpi endast gitt under. Den irade
Ordforanden 1 Utskottet hade ocksé ett ovarsamt uttryck, nir han me-
nade, att denna Kammare var emot en forindring, derfor att en sidan
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strede mot Kammarens intresse. Jag tror, att denna Kammare minst Statistisk ut-
berdres af en foriindring i ifrdgavarande hiinseende och att, om Kam- 7edning med
maren ir emot den, det icke ir derfore, att den formenar sig del'-z;”:ifiy;;zgofﬁ
igenom biittre tillgodose sina egna intressen, utan derfor att Kammaren tisk rostirr,
anser, att sambiillets lycka och vilging biist friimjas genom att bibe- (Forts.)
halla den standpunkt, som lagstiftningen redan intagit och som finnes be-
varad i grundlagen. Herr Casparsson har redan papekat, att det icke finnes
nigon skilnad mellan rostriitten 1 Skanér och Falsterbo och andra stiillen.

Hvad Friherre Klinckowstrom anforde och bad Konstitutions-Ut-
skottets ordférande ligga pd minnet, eller att man kan i Riksdagen
Invilja minga personer, som #ro domda for vanfrejdande brott, kan
jag icke neka till, att jag tror, att Friherre Klinckowstrém har mycket
oratt 1 detta hinseende och Konstitutions-Utskottets ordférande &r den.
som har sanningen och riitten pi sin sida. Riksdagsordningens 26 §
bestimmer, att sisom riksdagsman fir icke godkinnas: »>den som for
vanfrejdande brott Hr under tilltal, eller blifvit for sidant brott till
ansvar domd eller under framtiden stild»> samt »den som #r forlustig
medborgerligt fortroende eller forklarats ovirdig att infor ritta fora
andras talan>. Deraf foljer ju tydligt, att det finnes vanfrejdande
brott, for hvilka en person kan vara domd, utan pafoljd af medhorger-
ligt fortroendes forlust. Nu kan det icke antagas, att om flertalet i
en valkorporation skulle vara si glomskt af hvad lagen bjuder, att det
till representant utser en person, som domts for vanfrejdande brott,
det icke skulle finnas en eller annan, som drager ett sidant val under
Konungens Befallningshafvandes profning, och da kan icke Konungens
Befallningshafvande annat &n underkinna valet. Och skulle ocksi
detta oférmodade intriiffa, har sannerligen hvardera Kammaren rittig-
het att underkinna en sidan representant; ty det star tydligt 1 Riks-
dagsordningen, att Kammaren kan underkiinna den representant, mot
hvilken »till foljd af denna grundlag anmiirkning forekommers. Kan
man mota en representant 1 Kammaren med utslag i hand, visande,
att han #r domd for vanfrejdande brott, kan jag icke tveka om, att
Kammaren skulle underkiinna en sidan persons val.

Jag yrkar bifall till Herr vice Talmannens hemstiillan.

Friherre Klinckowstrom: Jag beklagar mycket, att en si
eminent jurist, som Herr Bergstrom anser sig vara, kan uppduka si-
dana historier som den senaste. Jag skulle vara synnerligen tacksam,
om Herr Landshofdingen kunde stka reda pi i Strafflagen nagot, som
kallas for vanfrejdande brott. Saken #r den, att vid vissa brott doma-
ren har rittighet att for lingre eller kortare tid forklara en person
forlustig medborgerligt fortroende. Det #r en skiirpning, som domaren
har ritt att aligga, men det ir lika grofva brott man kan begi, mine
herrar, utan att domaren har ritt att doma till medborgerligt for-
troendes forlust, och i fall brottet 4r sidant, kan den brottslige syn-
daren vara fullt qvalificerad att vara medlem af Kammaren — det
skall jag hafva dran siga Herr Bergstrom, och oaktadt hans juridiska
bildning &r det jag, som har riitt denna gang, och jag iir tacksam for,
att jag fitt gifva honom oriitt. Nej, min biste Herr Bergstrom, det
der har jag list om.
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Statistisk ut- Herr Bergstrém: Jag horde och Kammaren horde, att Friherre

b edning med Klinckowstrom forklarade sig hafva list »detta>, men hura han har

umdjgad poti-1ast  det, lemnar jag it Kammaren att bedoma. Mitt pastaende var,

tisk rostrac. atb grondlagen skiljer mellan tva disqvalifikationer: den ena att en

(Forts) person #r for vanfrejdande brott under tilltal eller blifvit for sadant

brott till ansvar domd eller under framtiden stild; och den andra, att

han blifvit domd forlustic medborgerligt fortroende. Som nu jag icke

kan forsta, att Strafflagen kan upphifva grundlagen, och denna Riks-

dagsordning tydligen skiljer emellan dessa tva disqvalifikationer, foljer

deraf, att man kan begi ett vanfrejdande brott utan att blifva domd

forlustig medborgerligt fortroende. Detta dr, tyckes det mig, si tyd-

ligt och klart, att jag icke kan forsti, hurn man derutinnan kan miss-

taga sig, men jag skall icke vidare inlata mig pi &mmnet, di Friherre
Klinckowstrom icke synes vilja gifva efter.

Friherre Klinckowstrom: Det hade varit klokt af Herr Berg-
strom att icke upptrida & nyo, men da han det gjort, maste jag 4 nyo
sl4 honom, jag kan inte hjelpa det.

Det ir icke si, som han siger, att en person antingen kan vara
domd medborgerligt fortroende forlustig eller ocksd domd for van-
frejdande brott. Just nir en person sisom skérpning blir domd for-
lustig medborgerligt fortroende, blir enligt 2 kap. 19 § Strafflagen
hans brott derigenom ansedt sisom wvanfrejdande. Nagot vanfrejdande
brott finnes for ofrigt icke i hela Strafflagen, och det trotsar jag sjelfva
Herr Bergstrom att kunna uppvisa. Det dr endast skéirpningen, som
aifver vanfrejd, men ingenting annat. Om en person domes forlustig
medborgerligt fortroende, medfoljer vanfrejd, enligt 2 kap. 19 § Straft-
lagen, och der kan Herr Bergstrom aterfinna stadgandet i denna sak.

Herr Mankell: Blott nagra fa ord.

Jag kan for min del icke fatta den stora vigt, man lagt vid det
stille 1 motiveringen, som man vill utesluta, och jag kan foljaktligen
icke forsta den ofverdrifvet stora forsigtighet, ja nistan riddhaga, man
lagt i dagen genom att icke vilja lita dessa ord std qvar. Om hir
vore friga om att skrifva till Kongl. Maj:t och begira, icke endast en
utredning, utan ifven, sisom vid foregiende riksdag, ett forslag i dm-
net till nistkommande eller nigon annan riksdag, da skulle jag kunna
begripa, hvarfor man ér si noga om ordalagen; men di nu endast ir
friga om att anhélla om en utredning helt enkelt, sd binder ju denna
Forsta Kammare icke, och kan icke pa ndgot sitt binda en kommande
Forsta Kammare, genom att lita dessa ord std qvar, lika litet som
den genom att taga bort dem kan hindra en kommande Forsta Kam-
mare i framtiden att g& in pd en reform, i syfte af valriittens ut-
stridckande.

Huru litet denna Férsta Kammare behdfver bry sig om, hvad en
foregiende Forsta Kammare beslutat, derpd hafva vi ett farskt bevis i
frigan om anliggande af boktryckerier pa landsbygden. For nigra
ar sedan beslot bade Forsta och Andra Kammaren att sidana skulle
fi anliggas. Pi grund hiraf framlade Kongl. Maj:t forslag; men ndr
detsamma forekom vid den forsta riksdagen i den nya trearsperioden,
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fattade denna Kammare ett alldeles motsatt beslut. Derigenom tror
jag det vara fakbiskt visadt, att ett Dbeslut i den ena eller andra
rigtningen icke kan binda en féljande Kammare.

For min del anser jag dessutom fragan sa obetydlig, att jag
knappast vill bryta en lans for ordalagens bibehillande; men nir
det Tillfilliga Utskottet ansett sig kunna foresli dem, utan att en
enda reservation blifvit afgifven, finner jag intet skil, hvarfor de icke
skulle f3 qvarstd. Jag yrkar derfore bifall till Utskottets forslag med
bibehallande af motiveringen.

Rop hordes nu pi proposition.

Herr Wennerberg: Jag kan med lugn forbiga det lilla inter-
mezzo, som varit mellan Friherre Klinckowstrom och Herr Bergstrom
och som var nira att fora denna vigtiga sak in pa siadana juridiska
smisaker, som verkligen #ro allt for obetydliga att fi afvinda Kam-
marens uppmiirksamhet frin det egentliga drendet.

Det skulle vara mig kiirt, om jag nu hade de érade motstindarnes
justerade utlatanden i min hand, emedan jag funnit, att ingen enda
punkt, af hvad de anfort, varit af beskaffenhet att icke kunna med
litthet besvaras. Di jag nu forsoker att bemota, hvad de sagt, be-
klagar jag, om, med mitt svaga minne, jag skulle rika att ga torbi
nagot vigtigare inkast fran deras sida.

Jag vinder mig da forst mot den siste talaren, Herr Bergstrom.
Han bad oss akta oss for en »tygellds demokrati». Detta hor onek-
ligen till de stora orden. Far man ligga ordet tygellos framfor, si-
som epitet till hvilket regeringssiitt som helst, hemstiiller jag, om det
icke redan fatt sin dom. Tygellos demokrati, tygellos aristokrati,
tygellos monarki — allt detta &r lika fordomligt, helt enkelt! Men
hvarfor sattes detta ord framfor? Och med hvad berdttigande sattes
det just vid detta tillfille sisom epitet? Latom oss ndja oss endast
med ordet demokrati, och jag vigar da ataga mig att ur de flesta
linders historia visa, att dessa skakats eller bragts pa fall flera ginger
genom aristokrati in gemom demokrati; och, sirskildt hvad vart land
vidkommer, att det icke varit genom demokratiska stiimplingar det
bragts undergéng nira, men vil genom aristokratiska. Jag tror ock,
att min hogt #drade viin begitt en stor oforsigtighet, di han nimude
skiilet, pa grund hvaraf Forsta Kammaren denna ging vore villig ingi
pa en utredning. Han sade nemligen, att anledningen vore, att Forsta
Kammaren derigenom skulle kunna fi &nnu biittre yapen 1 hiinderna
att sedermera verka till utvidgning af rostriitten. Ar detta ett skl
eller — #r detta verkligen ett skiil som kan omtalas? Nej, visser-
ligen icke! Har man inga andra skiil for medverkan till en utrednings
erhallande, da #r Utskottets fullt lika godt, som ur motsatt intresse pa
skill, som hkunna anforas, begir att fi en utredning. Sedan vill jag
icke nu tvista om, hvilketdera af dessa tvd skil ir det klokare, men
Utskottets dr ma hénda bittre.

Min motstandare pi uplandsbiinken har mahénda icke list Andra
Kammarens utskottsbetinkande i denna fraga. Det vill synas si af
hvad han yttrade. Jag ber derfore att derur fi upplisa foljande:

N:o 41.

Statistisk ut-
redning med
hdnsyn till en
utvidgad poli-
tisk rdostrati.

(Forts.)
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Statistisk ut- »Slir man upp Statistiska Centralbyrins redogtrelse for riksdags-
Z;‘Z“;gti;'l”;rnannavalen dr 1881, si skall man finna, att antalet valmin inom
utuid‘zud poti- andsbygdens valkretsar till Andra Kammaren vexla mellan 2,5 och
tsk rostrant. 9,7 procent. Ofver 9 procent valmin funnos, i forhillande till hela
(Forts) folkmiingden riknadt, inom atta kretsar, alla med ett enda undantag
beligna inom rikets afligsnaste och fattigaste skogsbygder. Under 3
procent valmin finnas ater inom tre kretsar, tvé beligna pd hvar sin
sida om Kolmordens och den tredje inom Vermlands bruksbygd. Inom
stiderna ater finnes ligsta antalet valmiin i Eskilstuna (4,7 procent)
och Norrképing (4,9 procent), det hogsta i Oregrund (13 proeent) samt
Skandr och Falsterbo 11,9 procent. Ordnas stiiderna efter folkmingd,

sa finnes antalet valmin i forhallande till folkmingden utgora:

i stider med ofver 10,000 invinare 6,3 procent
> > » 6,000—10,000 » 6,5 »
» »  3,000— 6,000 » 7,0 »

>
» » ) 2,000—— 3,000 » 7,5 »
» » » 1,000— 2,000 » 8,0 »
» » mindre §n 1,000 » 9,3 »

Siledes en jemn och oafbruten stegring af antalet valmin i samma
mén folkmingden minskas.»

Men hvilket skil hirtill? Det finnes intet skil!

Saledes borde det vara temligen klart for Kammaren och #r icke
heller af nigon fornekadt, att denna utredning ir val behiflig. Och
lika befogadt #r dfven detta, som anses si forskrickligh, nemligen att
Utskottet sagt, att ntredningen ocksi iir af rédttvisa pdkallad.

Nu ber jag vidare att fa viinda mig mot en tredje motstindare,
ordféranden i Konstitutions-Utskottet. Jag har dervid intet annat att
siga in att, om jag far taga hans anforande sisom inledning till detta
mitt senare anforande, jag &r ndjd. Han har for ofrigt sagt, att nu,
likasom manga ginger térut, denna sak varit fore. Men hir dr icke
sjelfva saken fore, utan hidr dr blott friga om en utredning, och ir
det da for mycket eller orimligt vid begiran om en sidan utredning
att Utskottet vigar siga skilet, hvarfor det tillstyrker en dylik be-
giran? Huru skulle vil Utskottet anses hafva behandlat den Kammare,
som tillsatt detsamma, i fall det endast sagt: vi tillstyrka Forsta
Kammaren att instimma i Andra Kammarens beslut — utan vidare?
Ett skiill dr nu gifvet for tillstyrkandet, och det skiilet innehaller dels
att en utredning #&r »vil behoflig» — och det har icke nagon nekat —
och dels att utredningen #r af »rittvisa pikallad>. Da siiger man
mot detta senare: »nej, hir uttryckes ett syfte!> Men hvad betyder
det da, nir en drad motstindare siger: it gh, si fi v¢ flere vapen i
hiinderna? Ar icke det ocksd att uttala ett syfte?

Att det dr af rittvisa pakalladt, att denna utredning gores, kan
ingen bestrida med fullgiltiga skil, som besinnar, att det finnes tusen-
tals aktningsvirda smakapitalister, hedervirda handtverkare och in-
dustriidkare bade i stiderna och pé landsbygden, som for nirvarande
se sig utan milsmén vid riksdagen. Eller hvem talar egentligen i
deras intresse? Sannerligen fir jag siiga, att jag icke har hért nigon
gora det!



Tisdagen den 6 Maj, e. m. 17 N:o 41,

Nir det nu begiires en utredning, vill viil icke Forsta Kammaren Statistisk ut-

neka den, endr en sidan icke skiiligen kan af nigon anses fdrlmstlig;;?d"iﬂg med
men man vill, synes det, gora det omotiveradt, hvarigenom hela effekten uﬂ;yg';ygﬁz
af denna begiiran skulle pa férhand kunna annulleras. Detta har icke st rostrar.
Utskottet velat, och jag kiinner mig sirdeles beliten, att den &sigt, (Forts.)
som jag i demna fraga haft sedan mer in ett tiotal af ar tillbaka,
utan motstand accepterats inom Utskottet och af detsamma delats.
Kirt skulle det vara, om Kammaren utan nigot sirskildt &tgorande
ville lemna sitt bifall till Utskottets hemstillan, hvilket jag for miu
del skulle anse vara politiskt klokt. Men skulle ammaren icke vilja
det, hvilket jag i si fall beklagar, ér det for mig dtminstone lugnande
att veta, att jag ingalunda stir ensam i min nu kanske nigot ofér-
behallsamt och hardt uttalade asigt.

Herr Térnebladh: Den siste talaren sade bland annat i sitt sista
anforande, att det icke #r sjelfva saken, som #r fore. Jag tager med
noje fasta pa det erkiinnandet. Det ir icke sjelfva saken, som #r fore,
utan det dr det Tillfalliga Utskottet, som har sokt bringa saken fore. Det
iir en hjelp att tillbakavisa detta forsok, som jag i hans sista anforande fitt.

Det har blifvit fragadt, hvarfor denna utredning skall ske. Svar:
derfor att nir en omtbvistad fraga linge statt pi dagordningen och
varit foremal for olika meningar, si &r det nyttigt att gd till bottnen
pa den och se efter, hurn den tager sig ut 1 det praktiska lifvet och
icke blott halla sig till de abstrakta teorierna och de stora fraserna.
Man bor ga frigan riitt pa lifvet och undersbka, huru begriinsningen
af valriitten stiiller sig for de olika samhillsgrupperna, och forst sedan
kan man pa allvar taga 1 tu med fragans losning vare sig i den ena
eller andra rigtningen, emedan man di stir pa siiker botten, hvilket
ej forr dr fallet. Men si fort man vill foretaga en utredning i ett
visst syfte, kan det s& l4tt hinda, att utredningen tager fiirg af syftet
i stillet for att det skall vara tviirt om.

Det har talats om ordttvisor, som frefinnas i den nuvarande begriins-
ningen af rostriitten. Det fr gifvet, att i hvarje begriinsning af den politiska
rostriatten maste det finnas ordttvisor, derfor att vi ivo menniskor och lefva
under ofullkomliga férhallanden och icke kunna stifta ideallagar. Icke ens
om vi skulle ga si lingt, som den #rade talaren ville, och taga bort
strecket och gifva hvarje medborgare, som betalar sina utskylder,
samma politiska rostriitt, icke ens di dr det sikert, att man kommer
till begreppet »den politiskt tinkande delen af nationen», utan man
skulle mgjligen da i praktiken komma till det epitet, som en #Hrad
talare beskyldes att hafva kastat fore demokratien, nemligen »tygelldss.
Jag siger icke, att si skall ske, men man skulle mdjligen kunna
komma derhin, ty denna lagstiftning blir alltid svar att utdfva, och
hvilket beslut man &n wmi fatta, kan det nog uppvisas, att en eller
annan oligenhet firefinnes: den eller den har icke den rostritt, han
borde hafva, om allt vore riittvist. Di giller att se efter, huru manga
som triffas af en viss begriinsning af rostriitten, huru den 1 dfrigt
verkar, hurn en dndring i denna begrinsning eller dess fullstindiga
horttagande skulle verka pié Kamrarnes sammansittning och dylikt.
Allt detta skall utredningen dstadkomma.

Firsta Kammarens Prot. 1884. N:o 41. 2
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Statistisk ut-
redning med
hénsyn till en
utvidgad poli-
tisk rostrdte.

(Forts.)
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Men i och med detsamma man till begfiran om utredningen ligger
en sirskild motivering, har man 1 viss man uttalat sig for ett bestimdt
syfte. :

Jag kan icke finna, att effekten af utredningen skulle blifva pi
nagot sitt annullerad genom det forslag Herr vice Talmanuen fram-
stiilt, ty effekten #r det, som framgar af utredningen. Jag instimmer
derfore i Herr vice Talmannens yrkande.

Herr Adelsksld: Di jag varit ledamot af det tillfilliga Utskott,
som haft att behandla denna friga, men icke haft tillfille att bevista
Utskottets sammantriiden eller deltaga 1 dess beslut, si ber jag endast
fi tillkinnagifva, att jag till alla delar instimmer i Utskottes ord-
férandes yttrande.

Herr Wennerberg: Det #r si litt, i synnerhet d& man kiinner
sig en smula ifrig vid en frigas afgdrande, att glomma bort nagot.
Sa har jag forbigitt och glomt besvara ett hogst vigtigt inkast mot
Utskottets motivering. Det sades nemligen, att man kunde lata sig
ndja med hvad Andra Kammaren sagt. Da man hir icke vill ndja
sig med sjelfva klimmen i Utskottets forslag, hvilken r densamma
som i Andra Kammarens beslut, si ber jag herrarne lisa andra och
tredje sidorna i Andra Kammarens Utskotts utlitande. Der framstéllas
sivil de nuvarande missforhillandena med afseende pé den politiska
rostritten, som ock syftet med den ifragasatta utredningen.

Hvad den siste #rade talaren betriffar, fir jag stiga, att mig
syntes det han i sak intet annat hade att anfora an hvad jag redan
forut besvarat.

Herr vice Talmannen: D3 itskilliga af Kammarens ledambter
torde hafva kommit upp, sedan jag yttrade mig, si nddgas jag besviira
Kammaren med att ytterligare siga nigra ord, och det sa mycket mera,
som min virderade vin, det Tillfilliga Utskottets ordférande, framstalt
mitt forslag pa ett sitt, som icke Gfverensstimmer med detsamma.
Han har nemligen i sitt sista yttrande sagt, att man hir icke ville
nbja sig med klimmen, men jag har just forordat bifall till klimmen,
ty med klimmen kan man vil icke mena nagot annat &n Andra
Kammarens beslut. Han har vidare sagt, att jag och de med mig
lika tinkande vilja kasta in ndgra ord, hvarigenom hela effekten af
beslutet skulle annulleras. Vi vilja icke kasta in ett enda ord utan vi
vilja kasta ut atskilliga ord, hvilka, om de fi qvarsti, skulle forvandla
vir begiran om en utredning till ett uttalande i sjelfva saken, som
jcke foreligger. Jag begir ingenting annat #n, att dia man begiir en
utredning, man ma inskriinka sig till att blott begira en sidan, att
man mi hilla motiveringen hvad jag vill kalla neuntral, d. v. s. att
den icke skall innebira nigot uttalande i saken. Men da Utskottets
motivering hir talar om »den alltmera insedda ohallbarheten», s
om man instimmer deri, siiger man ju; att man inser ohallbarheten 1
den nuvarande begrinsningen af rostritten, och det matte vél vara ett
skarpt uttalande. Och d& man éfven siiger, att utredningens »syfte &r
af rittvisa pikalladt», si siiger man, att der dr en rittvisa att skipa
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och att de nuvarande forhallandena #ro oriittvisa. Det #r ju ocksf ett Statistisk ut-

ytterst skarpt uttalande. pedning med
Di jag anholl om uteslutandet af hénvisningen till Andra Kam- uz,';;z;';(;lgofz

marens Tillfilliga Utskotts utlitande, iberopade jag icke annat &n risk rostut,

min och sannolikt #fven Kammarens ledambters obekantskap med detta (Forts.)

utlatande. Nu har jag fitt detta bestyrkt af den siste #rade talaren,

di han sade, att i detta utlitande uttalades tydligen de nuvarande

missforhallandena. Foljaktligen om jag &bheropar detta Utskotts be-

tinkande och tager det till godo sisom Kammarens uttalande, si har

Jag ocksi erkéint att dessa missforhillanden finnas. Jag undanber mig

att gbra det och hoppas, att Kammaren mitte gora detsamma.

Herr Wennerberg:

Efter hirmed slutad dfverliggning yttrade Herr Grefven och Tal-
mannen, att i afseende pi forevarande utlitande blifvit framstilda
foljande yrkanden:

1:0) att utlatandet skulle godkinnas;

2:0) af Herr vice Talmannen, att Utskottets hemstillan skulle
godkéinnas, men med ogillande af foljande del af Utskottets motivering:
»Dé savil dessa nu anforda forhandlingar rérande valritten till Andra
Kammaren, som ock — och i #nnu hogre grad — den allt mer in-
sedda ohillbarheten i nu giillande begrinsning af samma valritt synas
gifva vid handen, att en statistisk-utredning af det slag, som hir &r
1 fraga, ej allenast vore 'vil behdflig’, utan ifven dess syfte af riitt-
visa pikalladt, och —» samt med uteslutande af hinvisningen till den
behandling, Andra Kammarens Tillfillign Utskott egnat den i dmnet
vickta motionen; och

3:0) att Utskottets hemstiillan skulle afslis.

Sedermera gjorde Herr Grefven och Talmannen propositioner en-
ligt dessa yrkanden och forklarade sig anse propositionen pa bifall till
det, som af Herr vice Talmannen framstilts, vara med Sfverviigande
ja besvarad.

Votering begiirdes, i enlighet hvaraf och sedan sisom kontra-
proposition dervid antagits godkénnande af ifrigavarande utlatande,
uppsattes, justerades och anslogs en omrostningsproposition af foljande
lydelse:

Y Den, som godkénner Férsta Kammarens Tillfalliga Utskotts i ut-
litandet N:o 12 gjorda hemstillan, men med ogillande af den del af
Utskottets motivering, emot hvilken anmirkning blifvit af Herr vice
Talmannen framstild, och med uteslutande af hinvisningen till den
behandling, Andra Kammarens Tillfilliga Utskott egnat den i #mnet
vickta motionen, rostar .

a3

Nej;

Vinner Nej, godkinnes ifrigavarande utlitande.

Den, det ej vill, rostar
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Statistisk ut- Omrostningen foretogs, och vid dess slut befunnos rosterna hafva
reduing med tfa]lit slunda:
hénsyn till en Ja — 56:
utvidgad poli- ’
tisk rdstradt. NeJ — 927,
(Forts.)

Foredrogs & nyo och bifolls Konstitutions-Utskottets den 26 och
28 sistlidne April bordlagda utlitande N:o 10, i anledning af vickt
motion om &ndring af 13 § 3 mom. Riksdagsordningen.

Ifragasatt Foredrogs 4 nyo Konstitutions-Utskottets den 26 och 28 i nistlidne
dndring af minad bordlagda utlitande N:o 11, i anledning af vickt motion om

%gklbzgzzﬁ;jgﬁndring i §§ 1, 6 och 13 Riksdagsordningen.

ningen.

’ Herr Wallenberg: Sisom Kammaren behagade finna, fore-
kommer i denna Utskottets afstyrkande motivering pé flera stillen
»blott for det nirvarande och den nirmaste framtiden» och mera dylikt.
Der har silanda Utskottet endast stkt undanskjuta sjelfva hufvud-
frigan, utan att gifva annat skil in detta — undanskjutande! Ut-
skoftet har upptagit sisom sin mening den uttalade asigten, att niir
det blir nodvindigt att vidtaga denna foréindring, som saledes synbar-
ligen kommit Utskottet inom synhall, borde det ske pi det sitt, att
indring gores 1 valkretsarnes storlek, si att hvarje riksdagsman fir
representera ett storre antal valmin. Men om man bestimmer antalet
riksdagsmin till en fiz siffra, si #r det klart, att om man gtr en der-
efter limpad ny fordelning af valkretsarne hvart tionde ar, det skulle
komma att intriffa, att valkretsarnes folkmingd vid hvarje fordelning
okas, si vida folkmiingden under de tio aren pi det hela stigit. Folj-
aktligen vinner man, genom att gilla min motion, hvad Utskottet anser
dnskvirdt; men man vinner innu nigot mera, och detta nigot ganska
visentligt, nemligen att man slipper ging efter annan foérdndra grun-
derna for valen, s& vida icke antalet riksdagsmin skall stiga oupphorligt.
Det #r 1 defta hinseende, som mitt forslag dr af si framstiende vigt;
och férr eller senare méste det antagas af statsmakterna, ty denna
forfarande tillviixt 1 riksdagsmiénnens antal &r utan all rim och reson.
Det dkar visst icke de intelligenta krafterna inom riksférsamlingen och
bidrager icke till att gora riksforsamlingen till hvad den bor vara, till
den ofverligsna, hogtaktade korporation, om hvilken med ritta kunde
sigas: detta #r en sannskyldig representant for hela nationen!

Det iir tvifvelaktigt om den redan skedda tillokningen af tio pro-
cent pad den jemforelsevis korta tiden af aderton ar eller sedan repre-
sentationsforindringen vidtogs, motsvarats af en tillokning i intelligens.
Men sikert ar, att de beslut, som nu for tiden fattas at Riksdagen,
icke pi nagot vis Ofvertriffa dem, som fattades under forsta trears-
perioden, och di #r det en ganska oroande anblick att se antalet be-
slutande viixa, i synmerhet som man icke p&d nagot sitt kan forutse,
huru svarigheterna {or ordnandet af denna friga komma att vixa, om
man undanskjuter den till en oviss framtid, da dess 16sning blir ett sa
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tringande behof, att man ej kan med vederborligt lugn behandla den Ifrigasas

vigtiga reformfragan. §"lg',n;irg‘9 Zfl 5
Jag beklagar, att Konstitutions-Utskottet har egnat denna vigtiga I?iks’dagzzrd.

fraga sa liten uppmirksamhet, men jag vet mycket vill, att en si stor  ningen.

fraga, som denna i sig sjelf &r for konsolideringen af representationens  (Forts.)

anseende och styrka, icke kan g& igenom genast; att den blir antagen

ir sikert. Jag dmmar icke gora ndgon framstillning om aterremiss,

utan underkastar mig »for n#rvarande» det slut, hvartill Utskottet

kommit, men Herr Talmannen kan vil inse, att jag ej stillatigande

kunnat ndja mig med si klen motivering, som Utskottet anfort for

dess afstyrkande.

Herr Hallenborg: Jag fir verkligen siiga, att jag hade miss-
rilknat mig mycket, nir jag tick hora den siste talarens anforande, ty
jag hade trott, att han skulle vara mycket beliten med Konstitutions-
Utskottets sitt att behandla fragan. Jag erinrade mig nemligen, att
han vid remissen af motionen yttrade sitt behag 6fver Friherre De Geers
anforande, och Utskottet uttalar nu detsamma som Friherre De Geer
da, nemligen att niir tidpunkten &r inne, br man gbra nagon for-
indring 1 valkretsarne, och gbra dem si mycket storre, att antalet af
ledamdter 1 Kammaren blefve nagot forminskadt.

Nu siiger han, att det dr ledsamt, att Konstitutions-Utskottet
ej egnat tillriicklig tid a4t denna vigtiga motion; men jag ber honom
da tinka efter, huru vida Utskottet hatt s& mycken tid att egna at den.
Nér man kommer tre manader efter riksdagens borjan och kastar pi
Utskottet tre motioner, si & det bra stora fordringar han stéller pa
Utskottet, att det skall gbra nodiga utredningar och derat mojligen
toranledda dndringar 1 motiondrens forslag. Jag forestiller mig, att
med den stora formaga motiondren har och de krafter, han forfogar
ofver, skulle ban kunnat framstilla ett sidant forslag, att Utskottet
endast behoft siga ja eller nej. Sedermera hafva ytterligare kommit
till Utskottet tre motioner och en Kongl. proposition. Utskottet kan icke
arbeta 1 det oindliga. Enda fordelen af Herr Wallenbergs motioner
har varit, att man blifvit betinkt pi att framstilla forslag om begrins-
ning af motionstiden ifven 1 sidana imnen, som tillhdra Konstitutions-
Utskottet, sa att Utskottet 1 god tid kunde veta, hvilka fragor det hade
att behandla. Motiondren pastir, att Utskottet ytirat sig endast i
svifvande satser. Derpi svarar jag, att det tviirt om yttrat sig i ganska
bestimda satser; sa siger Utskottet, att efter dess formenande édr an-
talet riksdagsmiin icke for stort. Detta r ju ganska kategoriskt. Det
tyckte for ofrigt icke heller Friherre De Geer i det antérande, med
hvilket Herr Wallenberg forklarade sig belaten. Jag tror #fven, att
om Utskottet hade foreslagit, att 19 ledamoter skulle untstrykas ur
Forsta Kammaren och 26 ledamdter ur Andra Kammaren, sa skulle
denna framstillning icke helsats med belatenhet. Skulle denna ut-
strykning ske genom prickning, si kunde ingen veta, hvem som skulle
fa stanna qvar. Nir tiden #r inne fér en f{ordndring, bdr Riksdagen
tinka pi denna sak, men det bor di gi pd en annan vig, nemligen
genom valkretsarnes utvidgning. Detta tycker jag, att Utskottet ganska
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otvifvelaktigt tillkiinnagifvit, dd det siiger att den tid kan komma, di
representanternas antal blir for stort.
Jag anhaller, att Kammaren matte bifalla Utskottets hemstillan.

Herr Wallenberg: DAa den #rade ordforanden i Konstitutions-
Utskottet behagade tala om »utstrykande af representanter», vid sitt
forsvar for Utskottets betdnkande, hade han sig vil bekant, att redan
nu, nir folkmingden nedgitt i ndgot lin, representanten icke desto
mindre suttit gvar under sin valperiod, oberoende af en si beskaffad
forindring, och si kommer det att gi till fifven sedan min motion
blifvit antagen. Ty hér ar icke ifragasatt nigon valdsam »utstryknings,
sa vida man icke uppskjuter fragan, till dess sidan &tgird maste vid-
tagas, nir representanternas anfal kommer att uppga till 6 a 800 per-
soner. Da blir det en reform, som kommer att se ut pi annat sitt
dn den reform, jag foreslagit att genomforas med varsam hand. Den
drade talaren har beklagat Konstitutions-Utskottet! Ja, jag beklagar
ocksia af hela mitt hjerta Konstitutions-Utskottet, som dignar under
arbete! Det skrifver betinkanden, som tillsammans utgéra tvd tryck-
ark, under en fyra minaders riksdag. De flesta af dessa betinkanden
dro — afstyrkande, sa icke tyckes det vara mycket besviir dermed; och
motiven sedan till dessa afstyrkanden pliga ocksd vara ungefiir ena-
handa: antingen befinnas de vickta forslagen obefogade, eller ock siiger
Konstitutions-Utskottet, att, ehurn de kunna anses befogade, de dock
icke »for nirvarande» kunna tillstyrkas! »I dag fér pengar, i morgon
for intet», det &r den gamla visan.

Hvad nu betriffar, att jag var belaten med friherre De Geers ytt-
rande, sa far jag siiga, att, ehuru jag icke ldst det 1 tryck, det vid
uttalandet gjorde det intryck pa mig, att Friherre De Gteer behagade
siga, att har papekades nagot i Riksdagsordningen, som méste ju forr
dess hellre éndras. Det var det, som vickte min belitenhet, att Friherre
De Geer menade, att riksdagsminnens anfal ingalunda kunde under
all framtid pa detta sitt Skas med tio procent for hvart adertonde ar.
Det hade han aldrig tinkt sig och derfor utkastade han sisom alter-
nativ en utvig att minska representantantalet, och den gick Utskottet
sa mycket hellre in pd, som detta alternativ innebiir att kasta fragan
pa framtiden och slippa vidtaga en reform i riittan tid. Det var emedan
var frimste representant medgaf att dndring var oundviklig, som jag
gladde mig at hans yttrande; det kan ju hiinda, att min fattningsgitva
varit klen, men jag gladde mig &t, att hira dylika uttalanden frin en
person, som 1 denna reformfriga haft en sa betydlig andel. Ty nir han
fann den af mig foreslagna forindring oundvikliy, om icke for i dag
sa_atminstone i en ej afligsen framtid, si dr jag siker, att denna friga
icke kan falla, och 6fvertygad, att den, som vill noga betrakta stiill-
ningen och medverka till representationens anseende, skall ga in pa
mitt forslag och inse, att det bestdmda antalet representanter ir den
enda dndamalsenliga reformen till betryggande af Riksdagens anseende
och inflytande.

Ofverliggningen ansigs hiirmed slutad, och Utskottets forevarande
hemstéillan bifslls.
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Foredrogs & nyo Konstitutions-Utskottets den 26 och 28 sistlidneforesiagen dn-
April bordlagda utlitande N:o 12, i anledning af viickt motion omd";y af '52.8*
= . 5 Q . . . gerings-
andring af 72 § Regeringsformen. Formen.

Herr Wallenberg: Det #ir ofantligt begviimt atb motivera sitt
afstyrkunde pi det sitt, som Konstitutions-Utskottet hir har gjort.
Utskottet endast omformiler den bankkomité, som den 183 November
1851 blef tillsatt for att utarbeta »forslag till forindrad organisation af
bankanstalterna i riket», och pi denna grund vill Konstitutions-Utskottet
icke en forindring, som afser att betrygga eganderitten, och som ir
synnerligen pakallad, ifull bankkomiténs betinkande skall vinna nagot
slags tillimpning. Det ligger utom rimlighetens griins att inritta en
centralbank, Lerskande ofver hela landets niringshf, utan att derjemte
tillforsikra en hvar, som eger en forfullen fordran, rittighet att for
sidan sin fordran erhalla betalning uti lagligen @ riket gallande guld-
mynt. Vill man icke det, men icke desto mindre monopolisera bank-
sedelutgifningsritten &t Riksbanken, di angripes eganderdtien i sina
rotter. Det gir an att hafva denna bestimmelse qvar 1 grundlagen,
si linge vi hafva manga enskilda banker, stiende under den civila
lagstiftningens korrektiv. Men ingen lagstiftning kan betrygga all-
miinna rérelsen mot mojligheten att Riksdagen befriar sin bank fran
skyldigheten att invexla hanksedlarne med guldmynt enligh sedlarnes
lydelse. Si linge flere sedelutgifvande banker tinnas med enahanda
aligganden i afseende pi sedelinvexlingen, kan icke en af dem vagu
att upphora med sin banksedelinvexling. Men finnes blott en enda
sedelutgifvande bank, di kan invexlingen instillas och sedlarne 1 alla
fall omlopa, ty folket kan ej umbira bytesmedel, hura deprecieradt detta
minde blifva. Prisen stiga och eganderiitten fornirmas, men riks-
bankssedlar dfversviimma landet si myecket sikrare, som ingen behdfver
bekymra sig om banksedlarnes invexling. Det ir derfore jag har till-
latit mig fista uppmirksamheten pa den vigtiga frigan, att ur grund-
lagen borttaga bestdmmelsen om riksbankssedlarnes tvangskurs. Det dr
besynnerligt att Utskottet nu motsitter sig en sidan forandring, men
det ligger kanske 1 tidens anda. Det fins tre Konstitutions-Utskotts-
betinkanden, efter den nya Riksdagsordningen, som hafva tillstyrht just
denna forindring; derfore hade jag vintat att detta drs Konstitutions-
Utskott skulle salunda afstyrka min motion: »emedan Konstitutions-
Utskottet vid flera foregaende riksdagar tullstyrkt denna forindring 172 §
Regeringsformen, sa afstyrker Konstitutions-Utskotlet nu densamman.
Def ar alldeles tydligt och klart, att, om man vill gé till enbanlssystemet,
man forst méaste taga bort denna olycksdigra bestimmelse, samt stifta
en lag for bankaktiebolag och kreditaktiebolag. Vi mdste hatva eft
ordnadt banksystem. Det gir icke an att pi detba satt undanskjuta
den ena frigan efter deu andra och lata allt bero pi en lycktraft,
hvilket mojligen kan lyckas, men iifven pa ett forfirligt sitt miss-
lyckas. Det ir derfore forunderligt, att Konstitutions-Utskottet, som
skall vara vart fornimsta Utskott, icke pa nagot det afligsnaste sitt
vill medverka till ordnande och betryggande af eganderiitten i landet.
Jag muste fista Herr Talmannens uppnirksamhet pa, att hiir utgifvas
riintebiivande obligationer i milliontal lydande & svenskt guldmynt.



N:o 41.

24 Tisdagen den 6 Maj, €. m.

Foreslagendn: Detta dr mycket missledande, ty si linge 72 § Regeringsformen gvar-

dring af 72 §

Regerings-
Sormen.
(Forts.)

star oférindrad, &ro alla dessa obligationer betalbara — i riksbanks-
sedlar!!  Jag skall icke besviira herrarne med nigon vidare motivering
for min reform; jag har endast velat anfora detta for att visa, hurn
reformviinligt vart drade Konstitutions-Utskott for nirvarande ir.

Herr Hallenborg: Jag hade verkligen icke viintat, att en per-
son med Herr Wallenbergs insigter skulle vilja, att Riksdagen i en
friga, sadan som denna, skulle ingd pi partiella reformer af vart bank-
visen. Jag, for min del, kan icke inse det vara limpligt, att Riks-
dagen i vissa delar nu fattade beslut, som mdjligen kunde hindra eller
sta 1 strid med det beslut, som Riksdagen sedan skulle kunna fatta,
dd bankfrigan 1 sin helhet framdeles skall komma under omprofning.
Af samma sil har ocksi Lag-Utskottet afstyrkt nagra af Herr Wallen-
bergs motioner. Jag tror iifven det vara nodvindigt, att Riksdagen far
profva denna stora fraga i sin helhet, for att kunna fatta goda och
nyttiga beslut, sedan det Utskott, som skall yttra sig 6fver det i &m-
net vickta forslaget, haft tillfille att gora den framstéllning, som kan
vara af behofvet pakallad. Rérande tvangskursen, som Herr Wallen-
berg vill hafva bort, har Utskottet yttrat sig forut i samma syfte, och
afven jag fr af den asigten. Men att nu gora separatforindringar,
som mojligen skulle kunna ligga i vigen for fragans framtida losnmg,
det har Konstitutions-Utskottet ansett icke vara limpligt, hvarfore vi
med storsta lugn kunna biira Herr Wallenbergs beskyllning, att vi
icke #ro reformvinliga. Vi iro lika reformviinliga som han i fraga
om ett nytt banksystem, om vi ocksi icke kunna gi in pi alla de
forslag, som han behagar framstilla.

Herr Wallenberg: Jag kan icke forstd, huru Herr Ordféranden
1 Konstitutions-Utskottet liser vir Riksdagsordning. Der stir ju tyd-
ligen, att nidr man vill sbka gbra dndring i grundlagen, skall man
derom viicka motion och Riksdagen besluta, men att Riksdagen icke
kan bifalla den silunda viickta frigan om #ndring i grundlag, ifven
om Konstitutions-Utskottet tillstyrkt forslaget, utan skall frigan hvila
till niistkommande trearsperiod. ~ Sedan nya val till Andra Kammaren
skett, skall ett sidant hvilande forslag inyo profvas for att slutligen
antagas eller forkastas. Nu vill jag vordsamt fraga, om icke Herr
Talmannen hehagade finna, att i defta fall viitta Sgonblicket &r inne
att viicka forslag om denna grundlagsforiindring, si framt man under
kommande riksdag skall kunna besluta afskaffandet af tvangskursen &
riksbankssedlarne. Skall man deremot uppskjuta till nista riksdag
frigan om grundlagsindringen, si kan man ju icke vidtaga nagon
annan atgird, dn att di forklara ett sidant forslag hvilande, forutsatt
att det da vinner Konstitutions-Utskottets hoga bifall. Iorslaget blir
derefter hvilande i tre dr, och di maste ifven hela frigan om enbank-
systemet hvila. Jag Onskar icke framging at detta olycksdigra system,
men dnnu mindre att hela bankvisendet skall sakna stod af lag och
vara en Ofver vira hufvad sviifvande olycka. Jag tror nemligen
icke, att man 1 Forsta Kammaren, der i alla fall handeln, industrien
och betydande eganderittsforhillanden hafva sina representanter, skall
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antaga en bankorganisation, som gar ut pi enbankssystemet, med Foreslagen in
mindre in att 72 § Regeringsformen forut éndras, pa sitt hir dr ifriga- d’;"-‘? I §
satt. Denna #ndring mdste ske, ty det gir icke an att antaga ett sa ;Z:;ng
farligh system, utan att veta hvart det bir, och det skulle leda raka (Fm,ts)'
viigen till forvirring, om man behdfver tvdngskurs pa banksedlar, ut- '
gifna af en enda sedelutgifvande bank. Det &r derfore man nu bor

forklara denna friga hvilande till grundlagsenlig behandling, och i fall

man nista riksdag antager ett, hela bankorganisationen omfattande

forslag, som mojligen kommer in i form af Kongl. proposition eller pa

annat sitt, di vore tillfille inne att definitivt besluta Ofver den hvi-

lande grundlagsindringen i 72 § Regeringsformen. Men vill man nu

uppskjuta denna friga, si har man den orimliga oliigenheten att ndd-

gas uppskjuta bankreformen pi ytterligare tre ars tid, ty det motstand,

som mojligen kan uppsti mot det af bankkomitén utarbetade forslaget

i ofrigt, torde blifva jemforelsevis ringa mot det motstind, som grun-

dar sig pa, att Riksdagen icke velat betrygga eganderitten i landet.

Herr Reuterswird: Jag undrar visst icke pa, att den #rade
motionéiren dr nagot missndjd med Konstitutions-Utskottet, di han har
haft tre sirskilda motioncr, hvilka alla af Utskottet hafva blifvit af-
styrkta. DMen hiir vid lag tror jag, att han bor finna en forklaring 1
de motiv, som Utskottet har anfort. Det dr, sasom hir redan forut
blifvit framhallet, ju sa, att, nir en ny banklag foreligger, hvilken
endast har Dblifvit behandlad af en komité, och det beror pa Kongl.
Majt att framligga den, antingen oforindrad eller med vissa for-
andringar, man saledes icke #nnu kan veta, hurn den Kongl. pro-
positionen skall komma uit se ut. Foljaktligen dr det helt naturligf,
att Konstitutions-Utskottet vill afbida den tid, di man i en framtid
far se den Kongl. propositionen. Nu siéiger den irade motioniiren, att,
for att kunna genomfbra en nddvindig foriindring, miste den fove-
slagna #ndringen 1 72 § Regeringsformen redan nu forklaras hvilande
till niista riksdag, derfore att man icke kan fi denna férindring forr
dn inom en tid af tre ar derefter. Men jag vill gbra honom upp-
mirksam derpd, att en friga, som #r hvilande frin en riksdagsperiod
till en annan, vid kommande riksdag &r bland de frigor, som forst
afgbras, innan man ens har nagon aning om, hvad den Kongl. pro-
positionen kan innehilla. Om man nu vid niista riksdag skulle be-
sluta en sidan forindring, som motiondren hiir foreslagit, innan man
vet hvad den Kongl. propositionen kan innehilla, sa tror jag, att Kon-
stitutions-Utskottet skulle begi en oférsigtighet, om det tillstyrkte att
hans framstillning redan nu forklarades hvilande till nésta riksdag.
For min del tror jag, att Konstitutions-Utskottet ganska klokt for-
farit, d& det velat afvakta den tid, d& man fir se, dels hvad Kongl.
Maj:ts dsigt #r i denna friga, dels ifven hvad Riksdagen kan tinka om
denna. Da kan det vara tids nog att gora demna forindring i grund-
lagen, som vil torde blifva en nddviindighet. Jag anhaller pi denna
grund om bifall till Konstitutions-Utskottets forslag.

Herr Hallenborg: Jag ber endast att fi tilligga, att, derest
jag hade haft anledning att antaga, att banklkomiténs forslag rorande
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Foreslagenan-indring af 72 § Regeringsformen skulle vara fullkomligt lika med Hexr

dring af 72 §

Regerings-
formen.

(Forts.)

' Wallenbergs motion, det 1 sidant fall hade varit skil till forhoppning
att Kongl. Majit skulle stilla sig pi komiténs och Herr Wallenbergs
sida. Men sisom jag list komiterades forslag, kan jag icke erinra
wig att der forekommer nagot sidant, utan der stir, att dessa sedlar
skola siusom riksmynt anses, si linge de ordentligt inlosas, och di &r
dfven komiténs forslag nagot olika Herr Wallenbergs. Frin denna
synpunkt vidhaller jag fortfarande den &sigten, att Konstitutions-
Utskottet har handlat ratt uti att icke gbra nagon framstillning i det
syfte, Herr Wallenberg foreslagit. En si stor och vigtig friga som
denna, att reformera hela vart bankvisen, afgores icke si litt, och icke
pi en riksdag. :

For ofrigt torde den ifrigasatta grundlagsforindringen sedermera
litt gi for sig sisom en foljd af det beslut Riksdagen fattat i hufvud-
fragan. Men icke kan det vara ritt att forst gora grundlagsforindrin-
gen for att forbereda en reform, huru vigtig reformen #én #r, di man
icke vet, huru asigterna inom representationen skola gestalta sig. Afven
fran denna synpunkt yrkar jag bifall till Utskottets forslag.

Herr Bjornstjerna: Herr Wallenberg har foreslagit den éindrin-
gen 1 72 § Regeringsformen, att man derifrin skulle borttaga be-
stimmelsen, att Riksdagen allena eger riitt att genom banken utgifva
sedlar, som for mynt 1 riket mi erkiinnas. Denna bestimmelse pi-
minner allt for mycket om vir vanmaktstid, niir vi maste dekretera att
sedlar skola vara mynt. Men sedlar éro icke mynt och kunna icke
vara annat in myntrepresentativ. Att dessa ord ju forr dess hellre
bora tagas bort ur 72 § forefaller mig alldeles pitagligt, afvensom att
denna fraga icke stir i nigot sammanhang med frigan om en ny
banklag, huru den #n mi blifva. Jag instimmer siledes fullkomligt
med Herr Wallenberg, att det vore limpligt att just nu fa hans for-
slag derom forklaradt hvilande till grundlagsenlig behandling, pa det
att man mitte Dblifva i tillfille att antaga det pi samma ging som
den nya banklagen eller, om denna skulle forkastas, i alla fall dessa
ord mitte tagas bort ur grundlagen. Jag gbr dock icke nigot yrkande
nu, utan har endast velat till protokollet uttala demna min asigt.

Herr Wallenberg: Mot Konstitutions-Utskottets ordférande
muste jag dnnu en gang upptriida och meddela honom, att denna friga
ar en eganderdttsfrdga, som under alla forhdllanden dr onskviird, men
oundgdngligen nidvindig, i fall vi skola fi en enda sedelutgifvande
bank. Det #r deruti skilnaden ligger. Denna friga ir si dnskvird
under alla forhillanden, att jag veﬁi]igen beklagar, att jag icke hvarje
riksdag vickt uppmirksamhet derpd for att, sedan den varit fore nigra
ganger, vinna en allt mera stigande majoritet for densamma och slut-
ligen Riksdagens bifall. Jag hoppas, att majoriteten inom denna
Kammare delar min uppfattning i denna sak; men for att fi reda
derpi skall jag forindra mitt yrkande derhiin, att jag yrkar det min
motion, si lydande: »Riksbanken forblifver under Riksdagens egen
garanti och vard, si att den ostdord ma forvaltas af de fullmilktige,
Kamrarne dertill forordna, efter de ordningar, stadgar och reglementen,
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hvilka redan gjorda &ro eller vidare af Riksdagen goras kunna. Riks-Foreslagen an-
bankens sedlar skola, vid anfordran, efter deras lydelse, af Riksbanken?ring of 72 &

S en Qs 0k : 5 o : . . Regerings-
inlosas» vid innevarande riksdag mé forklaras hvilande till vidare ;Zf;i:gs
grundlagsenlig behandling. (Forts.)

Och hirom anhiller jag vordsamt hos Herr Talmannen om proposition.

Sedan Ofverliggningen forklarats hirmed slutad, yttrade Heir
Grefven och Talmannen, att derunder yikats dels bifall till Utskottets
forevarande hemstillan, dels ock, af Herr Wallenberg, att Kammaren,
med afslag & Utskottets hemstillan, skulle sisom hvilande till vidare
grundlagsenlig behandling antaga foljande uti Herr Wallenbergs 1
dmnet vickta motion framstilda forslag till dndrad lydelse af 72 §
Regeringsformen: »Riksbanken forblifver under Riksdagens egen garanti
och vard, s att den ostdord mi forvaltas af de fullmiktige, Kamrarne
dertill forordna, efter de ordningar, stadgar och reglementen, hvilka
redan gjorda iro eller vidare af Riksdagen goras kunna. Riksbankens
sedlar skola, vid anfordran, efter deras lydelse, af Riksbanken inldsas».

Hiirefter gjorde Herr Grefven och Talmannen propositioner enligt
dessa yrkanden och forklarade sig finna propositionen pa bifall till
Utskottets hemstillan besvarad med ofvervigande ja.

Herr Wallenberg begirde votering, i anledning hvaraf uppsattes,
justerades och anslogs en omrdstningsproposition af foljande lydelse:

Den, som bifaller Konstitutions-Utskottets utlatande N:o 12, rostar
Ja;

Nej;

Den, det ej vill, rostar

Vinner Nej, afslir Kammaren utlatandet och antager det i Herr
Wallenbergs i #mnet vickta motion framstilda forslag till &ndrad
lydelse af 72 § Regeringsformen att hvila till vidare grundlagsenlig
behandling.

Omrostningen foretogs, och vid dess slut befunnos rosterna hafva
utfallit silunda:
Ja — 44;

Nej — 30.

Foredrogs & nyo Konstitutions-Utskottets den 26 och 28 sistlidne /frdgasatt
April bordlagda utlatande N:o 13, i anledning af viickt motion onl“;d"lélf'kgs d‘:zf =
. . . . gs
indring af 71 § Riksdagsordningen. e

Herr Wallenberg: Det iir besynnerligt att Konstitutions-Ut-
skottet icke har velat upptaga denna motion till allvarligare profning
vid det kinda forhillande, som vi alla beklaga, nemligen det sitt,
pa hvilket Riksdagens fortroendemiin viljas, och som under flera riks-
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Ifrégasatt dagar visat sig vara i stigande misskredit. Det var en, som uttryckte
dndring of "detta pi det sittet: »om ni rostar pa den, som ni icke vill ha, s

§ Riksdags-
ordningen.

(Forts.)

skall jag rosta pa den, som jag icke vill ha», och s& gir det ofta till
vid bembdandet att dastadkomma samverkan mellan de begge Kam-
rarnes 48 elektorer. For ofrigt dr det ju tydligt och klart, att en
statsanstalt, sidan som Riksbanken, bor hafva flera styrelseledaméter
dn den nu har. Vi hafva helt nyligen fitt upplefva, huru som ord-
foranden 1 styrelsen mist &taga sig att blifva bankens verkstillande
direktdr, och det &r ju stridande mot allt hvad coutume heter, ty
ordféranden bor icke vara foredragande, utan det tillhor verkstillande
direktéren 1 de #renden, som han handligger, och denne kan lika s§
litet pd samma ging vara ordférande. Detta missforhillande inom
Riksbanken kommer sig af det otillriickliga antal ledamdter, hvaraf
bankens styrelse bestir. Antalet &r si otillrickligt, att det endast &r
den utlindska korrespondensen och vexlarne, som underskrifvas af
direktoren, allt annat expedieras och underskrifves helt enkelt af kom-
missariererna och andra tjenstemin. Men man kan vil icke begiira,
att de, som sitta 1 styrelsen, skola vara frikallade fran alla sidana
bestyr, som hora till de dagliga gbéromilen. Men de &ro nu for fa
att skodta dessa drenden, hvarfére de handhafvas af fyra kommissarier,
som hafva fordelat arbetet sig emellan. Det kan nog vara mycket
bra, ehuru emellan dem och styrelsen all samverkan 1 dessa angeli-
genheter saknas. Den storsta oliigenheten hiiraf ir den, att personal-
kinnedomen icke gerna kan vara si stor, som den bor vara inom
styrelsen Gfver en stor statsinstitution; och det ringa antalet ledamoter
kan medfora den faran, att styrelsen sjunker ned till ett kotteri.

Alla dessa omstiindigheter har nu Konstitutions-Utskottet med dess
irade ordforande icke behagat taga i det ringaste dfvervigande utan
afstyrkt motionen endast derfore, att under Kongl. Maj:ts profning for
nirvarande skulle ligga frigan om ordnande af nya bankfdrhallanden.
Men de frigor, som deribland forekomma, berdra ifven grundla-
gen. Hvarfore hafva de di icke framlagts for denna Riksdag for
att, om de nu hade forklarats hvilande, kunna slutbehandlas under
nasta tredrsperiod? Derigenom skulle dndtligen bankfrigan hafva kom-
mit till slutligt afgbrande. Det hade varit dnskviirdt, om Konstitutions-
Utskottet, i fall det icke kunnat godkiinna mitt forslag, med den ritt
Utskottet eger, i dess stille sisom sitt uppstilt nagot annat forslag,
som det kunnat tillstyrka.

Jag har endast velat beklaga, att Konstitutions-Utskottet icke
aktat nodigt att forbiittra de bestimmelser, som réra ett si vigtigt
verk som Riksbanken; men ganska sikert ir, att minga rs erfarenhet
icke skall behéfva liggas till den redan vunna for att komma till
insigt derom, att valsdifet bor findras; man méa for ofrigt hafva hvilka
asigter som helst 1 hithérande #mnen.

Herr Hallenborg: Herr Wallenberg har icke gjort nigot yrkande
om bifall till sin motion, men jag anser mig dock skyldig att tilligga
nagra ord, di han har forebritt Utskottet att icke hafva haft behorigt
intresse for de frigor, som kommit under Utskottets beprofvande. Jag
hemstiller, om det hade varit skiil for Utskottet att, di denna bank-
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fraga for nirvarande ligger hos Kongl. Maj:t, ga Kongl. Maj:t i forviig Ifrégasatt
och gifva sig ut pa en framstillning i detta #mne, som icke ir s ddring of 71

vigtigh, 1 synnerhet som man vet, att bankkomitén har gjort ett helt %:;ikii';ﬁs'
annab forslag med afseende & sammansittning af styrelsen 1 en blifvande ;o)

centralbank. Hvad det betviffar, att Utskottet skulle sjelf taga fragan
om hand, studera bankkomiténs betiinkande och plocka ut hvad som
kan finnas godt och sedan gora framstillning till Riksdagen, si far
jag siga, att Utskottet icke haft tid dertill. Hade, sisom jag forut
har sagt, Utskottet vid Riksdagens borjan fatt veta, hvilka fragor det
skulle behandla, si hade méahinda tiden rickt till att utreda de frigor,
i hvilka Utskottet har motionsritt. Men att nu, da Herr Wallenberg
forst 1 April manad inkom med sitt i 8frigt knapphindigt framstilda
forslag, Utskottet skulle grundligt utreda fragan och framligga ett
sjelfstindigt forslag i dmnet, det ar for mycket begiirdt.

Jag yrkar bifall till Konstitutions-Utskottets foreliggande forslag.

Ofverliggningen forklarades hiirmed slutad, och Utskottets fore-
varande hemstillan bifélls.

Foredrogs & nyo och bifolls Konstitutions-Utskottets den 26 och
28 1 niistlidne minad bordlagda utlitande N:o 14, i anledning af Kongl.
Maj:ts proposition om #dndring i 72 § Riksdagsordningen.

Foredrogs & nyo Sammansatta Banko- och Lag-Utskottets den 26 Ifrdgasatt
och 28 sistlidne April bordlagda utlitande N:o 1, 1 anledning af vﬁdckt‘;"‘."l‘"ge “f;ﬁ
motion om #ndring af § 4 i lagen for Rikets Stinders bank den 1%, P
Mars 1830. ders bank.

Herr Wallenberg: I Barko-Utskottets betinkande N:o 13 om-
talas, att en ledamot 1 Riksbanken uppgifvit, att vi hafva 50,000,000
kronor innestiende i Rikshanken; och det #r vil icke sa langt ifran,
att denna siffra dr rigtig. Men vare sig nu Riksbanken har 50 millio-
ner eller blott 47,500,000 kronor, si vet jag icke, hvarfore det icke
skulle gi an att deraf dfverflytta fyratio mullioner kromor till Riks-
hankens grundfond. Det hade varit ett tillmotesgiende emot bank-
komitén, som just utgitt frin den synpunkten, att det skulle finnas
fyratio millioner kronor i grundfonden, och jag kan icke forsta, hvarfore
man icke nu kunde vidtaga den &tgirden, som &r sa enkel och som
icke star i strid med nigot foregiende vickt forslag och ej heller i
nigot afseende berdr frigan om bankreformer, utan blott afser att fa
ett belopp fixeradt, som linge varit ifragasatt. Forst var det friga
om att sfanna vid tjugufem millioner kronor, men sa tyckte man att
detta var for litet, och framstiillning gjordes, pi grund hvaraf beloppet
hojdes till trettiofem millioner kronor. Hvarfore icke nu taga steget
fullt ut, helst Sammansatta Banko- och Lag-Utskottet behagat uttala
myecket tillmbtesghende mot min motion — nagot som for mina motio-
ner i allminhet &r mycket ovanligt — ehuruvill Utskottet slutar med
att afstyrka densamma. Jag forstir icke, hvarfore man icke kan, da
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Riksbanken eger ett si betydligt kapital, forklara, att deraf fyratio
millioner kronor skola tillhora grundfonden.

Herr vice Talmannen: Jag ber endast att f3 fista uppmirk-
samheten pi, att orsaken, hvarfore Herr Wallenbergs motion icke blifvit
tillstyrkt af Utskottet, ir den, att Riksbanken verkligen icke eger 5
millioner kronor ytterligare att ofverflytta till grundfonden. Riksban-
ken har reserverade medel, hvilka, efter det beslut Riksdagen fattat om
anvindande af 1883 irs bankovinst, icke uppgi till mer #n 3,718,738
kronor 32 ore. Och di det icke kan ifrigakomma, att man for ifriga-
varande #ndamil skulle minska reservfonden, si ar det ju tydligt att
motionen icke kunmnat tillstyrkas, derfére att ett si stort belopp, som
den afser, for nirvarande icke finnes att disponera.

Herr Wallenberg: Jag kan icke forstd, hvari det forskriickliga
skulle ligga, om man ofverflyttar Riksbankens medel frin en fond till
en annan 1 samma bank. Hufvudsaken #r vil, att en sidan ofverflytt-
ning till grundfonden kommer att ske, som jag foreslagit, vare sig
beloppet tages fran reserverade medel eller fran reservfonden. Vanliga
tillviigagiendet iir, att i reservfonden samlas medel under &rens lopp,
och niir Riksdagen finner limpligt dfverflyttar man medel derifran till
crundfonden. Om man nu flyttar frin reservfonden eller fran reserve-
rade medel qvittar mig lika. FEnligt den senaste dfversigten ofver
Riksbankens stillning utgjorde grundfonden trettiofem millioner kronor,
reservfonden fem millioner kronor och dess reserverade medel i rundt
tal 3,700,000 kronor. Deribland ingér hvad som i ar skulle dfverlem-
nas till Statskontoret eller 1,300,000 kronor. Men #fven om man frin-
riknar dessa 1,300,000 kronor, skulle det i alla fall aterstd omkring
fyratiofyra millioner kronor. Och da kan jag icke forstd, hvarfore icke
fyratio millioner kronor deraf skulle nu kunna forklaras utgra grand-
fond och resten reservfond. Jag gbr icke nigot yrkande, ty det tjenar
till intet. Men nog tycker jag, att det stoter litet pi de obotfirdigas
forhinder, néir man icke vill 6ka grundfonden, oaktadt det finnes till-
gangar dertill.

Herr vice Talmannen: Jag vill endast fista uppmirksambeten
pa att, om en sidan atgiird, som Herr Wallenberg nu antydt, af Ut-
skottet foreslagits, sidant icke skulle hafva inneburit ett tillstyrkande
af bifall till hans motion. Ty Herr Wallenberg foreslar uttryckligen,
»att Riksdagen for sin del behagade besluta den #indring i § 4 af lagen
for Sveriges Riksbank den 1 Mars 1830 att banken skall hafva en
grundfond af fyratio millioner kronor och en reservfond af fem millio-
ner kronor», och man skulle icke kunna taga nigot fran reservfonden
och ligga till grundfonden, utan att reservfonden skulle nedga under
det i motionen bestimda beloppet fem millioner kronor.

Ofverliiggningen ansigs hiirmed slutad, och Utskottets i férevarande
utlatande gjorda hemstillan bifolls.
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Foredrogs 4 nyo Sammansatta Banko- och Lag-Utskottets den 26
och 28 i niistlidne minad bordlagda utlitande N:o 2, i anledning af
viickt motion om skrifvelse till Kongl. Maj:t med anhallan att oktroj
hiidanefter icke méd lemnas enskilda sedelutgifvande banker.

Herr Wallenberg: Detta utskottshetinkande dr ett kostligt ting.
Med ett undseende, som grinsar till hofmannaskick, har Utskottet hir
behandlat en motion, som innehaller si manga orimligheter och san-
ningslosa uppgifter, att det i dess fi rader icke gerna kunnat tringas
tillsammans mera. Der stir att senskilda bankerna varit for landet
skadliga» och att vi icke iiro »mera i behof af enskilda bankers sedlar
in grannlinderna Norge och Danmark, der ett sidant forhallande i
afseende pi enskilda banker icke forefunnes, samt att utom den stora
forlust, landet genom de enskilda bankernas sedelutgifningsriitt lede,
det jemviil vore ett stort obehag for landets invinare att en sa stor
miingd enskilda banksedlar af olika utseende forefunnes, att befolk-
ningen i allméinhet icke kunde beddma, huruvida de sedlar, som i ligvid
uthjudas, vore #kta eller falska, och saledes miste dem pi god tro 1
liqvid emottaga». Allt detta gar det an att siiga; och da blifver man
till pi kopet vemt af bemdtt med gillunde af Banko-Utskottet, som
svarar: ja, bevars, min herre, ni har alldeles riitt, edra premisser iro
alldeles rigtiga! o. v. v. Si tillmétesgiende har Utskottet varit emot
motiondren. Men en #rad reservant, Herr Falk, har begirt att fa
veta, i hvilket beslut Riksdagen uttalat sig for sadana asigter? Det
har Atminstone icke skett i det beslut, som framkallat bankkomitén;
ty der talas visserligen om foréndrad organisation fér bankanstalter,
men denna 1881 ars skrifvelse innehiller icke ett ord, som skulle kunna
hiintyda pd, att Riksdagen ville bryta sonder hela den nuvarande
bankorganisationen, sdsom motiondren hir foreslar, pa skil, som #ro
de mest orimliga. Om en ging i framtiden, nér lugn intriidt efter
mingarig agitation, en statsekonom skall bedéma den verksamhet, som
de enskilda bankerna med sin sedelutgifningsritt utofvat till friim-
jande och utveckling af detta lands ekonomiska vilstand, si torde en
sadan undersdkning leda precist till hvad bankkomitén siiger, att nem-
ligen det icke kan fornekas, att dessa banker gagnat och varit for
allmiinna rorelsen nyttiga! Da skall icke desto mindre en motionir
fi, utan ringaste bevisning, pisti motsatsen, utan inviindning eller
tillriittavisning frin Sammansatta Banko- och Lag-Utskottet, hvilket
dock borde besitta nigon insigt 1 dessa #mnen, utan till och med réna
bifall fran Utskottet, liksom om motionen inneholle erkiinda sanningar
i stillet for att den i sjelfva verket innehiller fullkomligt sannings-
losa uppgifter. De enskilda bankerna hafva icke haft nagot annat fel,
an att de gitt bra och skbtt sig ordentligt och att allminheten ingen-
ting pi dem forlorat. Derfore kunna de nu icke lingre tolereras af
sidana, som icke formi sitta nigot annat dugligt i stiillet, men som
i alla fall tycka att det vore roligt att rifva ned de enskilda bankerna.
Jag gbr icke nigot yrkande, men jag har icke kunnat undgi belysa
Utskottets forfaringssitt, ty jag anser att lika viil som man 1 diskus-
sionen stiller den ena meningen mot den andra, lika vil har man
ritt att vid den foregiende profningen inom Utskotten af en motion,
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Forslag att som  afstyrkes, siga, att densamma Dblifvit framstild pa grundlésa och

okiroj icke .5 13 ami
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lemnas en-

skilda sedel- Ofverliggningen forklarades hirmed slutad, och Utskottets i fore-
Wgﬁﬂ]‘cande varande utlatande gjorda hemstillan bifolls,

anker.

(Forts,)

-

Foredrogs a4 nyo och bifélls Lag-Utskottets den 26 och 28 sistlidue
April bordlagda utlitande N:o 56, 1 anledning af vickt motion om
antagande af en lag om tillimpning & Nora—Ervalla jernviig af be-
stimmelserna 1 forordningen den 15 Oktober 1880, innefattande siir-
skilda foreskrifter angiende lagfart, inteckning och utmitning af jern-
vig, si ock i fraga om forvaltning af jernviig under konkurs.

Om forbitiring Foredrogs a nyo Forsta Kammarens Tillfilliga Utskotts den 26

af folkskolans och 28 1 nistlidne manad bordlagda betinkande N:o 11, rérande atgiir-

larobocker. ders vidtagande for att gifva undervisningen i vira folkskolor en mera
praktisk karakter.

Herr Tornebladh: Jag skall anhdlla att i korthet fi siiga nigra
ord rérande den foreslagna skrifvelsen. Jag har icke nigot emot det
slut, hvartill Utskottet Eommit. Det hade ma hinda varit onskligt, att
sjelfva skrifvelsen tillifventyrs blifvit affattad nigot annorlunda, s att
den kunnat tjena dubbla syftemal. Sasom den nu 4r formulerad, synes
den egentligen afse rent af utarbetandet af lirobdcker. Men om man
haller sig till motiveringen, sa framgar litt deraf, att man &syftar att
underkasta de nuvarande lirobockerna en granskning och gora detta
till hufvuduppgift, pa det att utarbetandet af lirobdeker sedermera ma
blifva de enskilda forfattarnes sak. Ty lirobdcker, som gemensamt
af Kongl. komitéer skulle utarbetas, bafva sina betinkligheter. Men
jag dr fullkomligt dfvertygad om, att niir skrifvelsen framkommer med
denna motivering, regeringen ocksa skall veta att taga saken om hand
pd det rittaste och mest fruktbirande sitt och sirskildt i afseende pa
folkskolan vidiaga samma atghrd som flera ginger forut anlitats 1 af-
seende pi de allminna liroverken, nemligen att genom en principiel
granskning af de nuvarande lirobdckerna lemna ledning vid utarbe-
tandet af de nya lirobocker, som den enskilda lirare- och forfattare-
verksamheten bist #r i tillfille att istadkomma.

Jag har velat uttala dessa korta antydningar till protokollet, pi
det att de ma kunna tagas i betraktande vid den blifvande behand-
lingen af dmnet, och anhiller for ofrigt att fi instimma i det slut,
hvartill Utskottet kommit.

Herr Pettersson, Per: Sisom ledamot af Utskottet vill jag
upplysa den #rade Kammaren, att hvad Herr To6rnebladh anmirkt
ifven varit Utskottets mening. Vi hafva funnit att traditionsvis in-
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smugit sig dtskilliga fel i dessa lirobdcker och likasi att i manga afOm forbattring
dem férekommer en mindre forstAndig behandling af #imnet, och att“l;f"lb’“f"]:l“"s
derfore en ofversigt och granskning af dem vore vil behoflig. Ut- ot
skottet har velat,att en sidan granskning skulle ske i likhet med hvad ~(Fo"*s)
forut egt rum med de lirobdcker, som anvindts vid de allminna liro-

verken. Jag yrkar bifall till Utskottets forslag.

Ofverliggningen ansigs hirmed slutad, och Utskottets forevarande
hemstillan hifélls.

Foredrogs 4 nyo och bifélls Banko-Utskottets den 30 sistlidne
April och den 1 innevarande Maj bordlagda memorial N:o 12, i an-
ledning af gjord ansdkning att 4 ett 1 Riksbanken deponeradt penninge-
belopp, hvilket ej i behérig tid uttagits, bekomma riinta frin férfatlo-
dagen intill dess medlen lyftades.

Féredrogs & nyo Lag-Utskottets den 30 nistlidne April och den Foreslaget
1 innevarande Maj bordlagda utlitande N:o 57, i anledning af vickt upphdfoande
motion om upphifvande af nu befintliga familjefideikommiss i fast ¥ i}’-’:jzze{ “
egendom. koj,,.m,-ss_
Herr Wallenberg: 1 detta betinkande har Lag-Utskottet huf-
vudsakligen aberopat sin motivering, afgifven i frigan vid sistlidne
riksdag, och dertill icke fogat nagot det minsta nytt. Jag vill der-
fore i korthet &terkalla i Herr Talmannens minne hvad jag anfort till
forman f6r min motion.
Hvarje tid har sina egna férhillanden, och néir man tinker till-
baka pi forna tider och de forhillanden, som da ridde hiir i vart
land, sa kan man nog inse, att fideikommisstiftelser voro for de tiderna,
dd adeln var ett riksstind, nigot ganska limpligt. En engelsk diplo-
mat har frin slutet af 1600-talet 1 sina rapporter till regeringen an-
fort, att det egentligen i Sverige funnes fyratio familjer, hvilka vore
1 besittning af all makt nirmast Konungen. Och dessa familjer vore
jemvél i besittning af den allra storsta delen af Sveriges jordegen-
domar samt sinsemellan genom sligtskapsforbindelser med hvarandra
forbundna, si att de kunde sigas utgbra den egentliga representatio-
nen for hela svenska nationen. Det &r ju ocksa ett historiskt faktum,
att si var forhillandet; och att man di tinkte pi att for familjens
heder och konservation hopa i hufvudmannens hand egendomar, var ju
ocksii ganska naturligt, si mycket mer, som den fasta egendomen var
den tidens enda virderika egendom. Det fans icke di nigot dermed
Jemforligt. Och vi veta ju, att under en lang foljd af ar icke funnos
nagra andra skatteforemil 1 Jandet in just den fasta egendomen. Man
kan derfore icke undra pé, att under sidana forballanden familjefidei-
kommiss stiftades. Men om man sedermera ser framit ett par ar-
hundraden till den tid, som nu #r, s& kan man niistan hafva rittighet
att uttrycka sin forundran derdfver, att familjefideikommissen #nnu
finnas qvar. Jag hor icke till dem, som vilja deltaga i si beskaffade
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reformer, hvilka kunna medféra vildsamma brytningar i samhillet.
Men jag hor icke heller till dem, som anse, att man skall lemna miss-
forhallanden utan rviittelse. Man har icke latit sti qvar den gamla
representationsforfattningen, hvilken dock var limplig for sin tid och
i alla hindelser mycket mirklig, ehuru den icke passade for vir tid.
Och derfore blef ocksi en forindring vidtagen. Men denna institution
deremot, den skall man anse si oforiinderlig, att den icke skall vara
pa nigot sitt underkastad lagarne for framatskridandet i utveckling.
Man bor soka forbittra allt med tiden, efter som menskligheten gar
framét i upplysning. Jag kan icke underlita att omformila, att den
af mig foreslagna reformen icke afser att gdra nigot reskript eller
jernbref, som skulle med ens upphifva alla fideikommiss-stiftelser, utan
endast att reformen skulle efter berikning af personer, med hvilka jag
radfért mig, genomfdras si sminingom och inom en tidrymd af 60
eller 70 ir. Ingen skulle di mirka, hurn denna institution forsvanne.
Och dermed vore ett dubbelt mal vunnet, nemligen forst och frimst
rittvisa mellan familjemedlemmarne och for det andra den stora for-
delen ur statsekonomisk synpunkt, att en stor areal af jordegendomar
blefve fordelad pa Hlere hiinder och foljaktligen biittre odlad och vardad.

Jag anhiller att, di en reservation afgifvits i syfte att Riksdagen
skulle aflata en skrifvelse i imnet till Kongl. Maj:t, . Herr Talmannen
beniiget ville framstilla proposition pi det 1 denna reservation gjorda
forslag. Det lyder silunda: »att Riksdagen i skrifvelse till Konungen
anhéller, att Konungen ticktes lita utarbeta och for Riksdagen fram-
ligga forslag till lag, hvarigenom de i riket bestimda familjefidei-
kommiss-stiftelser i fast egendom pi landet och i staden upphifvas,
iifvensom vidare forslag till sidana lagbestimmelser, som for ordnande
af rittsforhallandena vid siste innehafvarens dod ma erfordras:.

Skulle nu Riksdagen besluta en sidan skrifvelse, men Kongl
Maj:t icke finna anledning att med anledning deraf vidtaga nigon
atgird, si har ju ingenting hindt. Om dter Kongl. Maj:t later fore-
taga en utredning angiende de af mig pipekade missforhillandena,
si kan det ju hiinda, att sidana upplysningar triida i dagen, att hela
Riksdagen finner att fideikommiss-stiftelserna bora afskattas. Och deb
ar min fullkomliga ofvertygelse, att blott forhillandena en gang fram-
trida 1 klar och Oppen dag, si blifver det svart att for all framtid
uppskjuta den foreukling jag foreslagit. Jag anhaller vordsamt om
proposition pa bifall till reservanternes forslag.

Herr Bergstrom: Nir Herr Wallenberg vid sista riksdagen
upptriidde till forsvar for sin motion, uttalade jag den férhoppningen
att, 1 hiindelse att motionen di félle, han icke skulle hafva si bridtom
med att aterupptaga densamma, att han komme dter vid denna riksdag.
Den forhoppningen har visserligen blifvit giickad, men deremot &r det
min pligt att erkiinna, att motioniiren verkligen lirt atskilligt af de
forhandlingar, som egde rum vid forra riksdagen. IHan har i dtskil-
liga delar forbittrat sin motion. Som Kammaren erinrar sig, hade
han di ett vadligt forslag. Det var ett tilligg till hufvudmotionen,
han ifrigasatte nemligen, icke att Kongl. forordningen den 3 April
1810, som medgifver Konungen att dfverflytta fideikommissnatur frin
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en egendom till en annan, skulle upphifvas, men att Riksdagen skulle Foreslaget
hos Konungen anhilla, att han aldrig mitte begagna sig af denna riitt, vphdfrande
Det vore, som om man t. ex. ifrigasatte, att Konungen vil skulle be- “]:m';;z;{;ef -
halla sin benadningsriitt, men att han aldrig skulle utéfva den, eller gommiss.
blott utdfva den pa ett visst sitt. Detta karakteriserade jag da sasom  (Rorts,
riksdagsjustice. Vidare har motionen vunuit deri, att motiondren icke

numera talar om att den jord, som for niirvarande #r fidetkommiss, skulle

i sista fideikommissariens hand blifva arfvejord. Han har lirt, att genom

1857 ars forfattning arfvejordshegreppet forsvunnit. Han talar nu

om att den skulle blifva fri egendom eller, enligt den gamla testa-
mentstadgans uttryck, lika med »annan oconditionerad egendomy.

Vidare har ban skarpare begrinsat sin motion deri, att det #r
endast bestdende familjefideikommiss i1 stads- eller landsfastigheter,
som skola afskaffas. Forra gangen skref han sin motion s, att han ville,
att alle familjefideikommiss, som nu finnas, skulle upphifvas, fastin
1810 drs forordning icke forbjnder stiftande af familjefideikommiss i
los egendom. Det #r en pligt att erkéinna, att de nimnda forhand-
lingarne varit fruktbirande for motiondren 1 afseende pa hans insigt
i fmﬂan

Men han laborerar fnnu med atskilliga villfarelser, enligt min
uppfattning, och jag skall forsoka att referera och ritta dem. Har
gar igen mnagonting frin den forra motionen, nemligen talet om den
s kallade lika arfsmtten Jag sbkte visa vid forra 11k°dao'en att vi
numera icke hafva nagon 'mledning att vidare tala om den lika arfs-
ritten, sedan syster ar 1845 enligt landsriitt fatt lika arfsritt med
broder. Det var deuna lagférindring, hvilken man betecknade med
uttrycket: den lika arfsriitten. Motiondren forbiser helt och hallet,
att den nye fidetkommissariens ritt att tilltrida fideitkommisset grundar
sig alldeles icke pa arfsriitt efter den foregiende fideikommissarien,
utan uteslutande pii den suecessionsordning, som den ursprunglige stif-
taven af fidelkommisset har pabjudit. Tngenting #r vanligare, &n att
en afliden fideikommissarie lemnar efter sig arfvingar, till och med
brostarfvingar, hvilka icke fa tilltrida ﬁdelkommlsset hvilket 1 stillet
ofvergar il afligsna sligtingar. Jag tror siledes, att talet om lika
arferitt icke hiir har nﬁgot beréittignnde.

For ofrigt ar det fran rittvisans synpunkt likgiltigt, om en stor
formogenhet Ofverlemnas frin en till amnan uti denna eller andra
formen; jag kan icke finna, att det &r orittvisare, om en stor for-
mogenhet 1 penningar gar ofver till fidetkommiss &n om det sker med
en motsvarande formogenhet 1 fast egendom.

Si har motioniiren vidare varit svifvande i fraga om uttrycket
famzl;eﬁdezkommzss Jag skulle onska, att motioniiren ville glfva en
definition pé hvad han forstar med familjefideikommiss. Det ir ett
uttryck, som forekommer 1 1734 ars lag. Ga vi ater till den gamla
testamentsstadgan af 1686, si forstis der med familjefideikommiss en-
dast ett sadant, som stiftades af en person for att konservera hans
sligt. Men om nu ett filelkommiss skulle vara stiftadt for att kon-
servera en annans sligt, dr det da, efter motiondrens férmenande, ett
familjefideikommiss eller icke? Jag tror, att om man vill foresld nagot
1 denna vig, s bor man skarpare begriinsa, hvad man vill.
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Sedan kommer nigot annat, som &r betiinkligt. Jag tog mig fri-
heten pavisa vid forra riksdagen, att det finnes riittslirare, som for-
mena, att 1810 frs forordning icke afser annat, én jordegendom pi
landet, och alldeles icke stadsfastigheter. Det #ir s&, jag tilliter mig
icke att filla niagon dom i denna sak, men jag vigar pisti, att be-
tydande rittslirare i vart land drifva denna lira, att 1810 drs for-
ordning endast afser jord pd landet. .Jag skall sedermera dstadkomma
bevis for mitt yttrande 1 denna viig. Ar det pi detta sitt, si vore
det vil hojden af orittvisa att upphiifva bestiende fideikommiss i
stadsfastighet, da det kunde hiinda, att sidant stiftades 4 nyo och af
domstolarne godlkindes. — Jag némnde vid forra riksdagen, att min
gamle vordade lirare i civilritt vid Lunds universitet docerade detta;
jag skall nu aberopa en annan rittslirare, hvilken lir detsamma. Han
ar larare 1 civilriitt vid Upsala universitet. Det visar sig, att motio-
niren vid 1810 drs rikedag till utgingspunkt tog det forhallandet, att
Riksdagen hade beclutit, att hvarje svensk man fick besitta jord af
hvad beskaffenhet som helst. Med detta till utgingspunkt forklarar
motiondren, att det vore hogst olimpligt, att rittigheten att stifta
fideikommiss finge ega bestind, ty da kunde intriiffa, att all svensk
jord blefve lagd under fideikommissariskt band, hvaraf foljden ater
blefve, att man komine att sakna tillfille att forvirfva jord. Denna
tankegiang genomgur ocksa Lag-Utskottets betinkande vid 1810 irs
riksdag. Der talas stindigt om -jord», »jordbruk», »jordens odling>
o. s. v. Slutligen fovrekommer i denna 1810 &rs forordning, att sidan
egendom, hvarom férordningen handlar, skulle i den andre successorns
hand vara arfvejord. Men nu vet hvar man, att begreppet arfvejord
aldrig varit tillimpligt pa stadsfastighet, utan endast pi landsfastighet.
Den rittslirare, om hvilken jag talat, drar hiraf den slutsatsen, att
det dr radligast att inskifinka forfattningens tillimpning till fast egen-
dom pa landet och antaga att det stir hvar och en fritt att inriitta
fideikommiss i stadsfastighet, lika viil som i lds egendom. Lag-Ut-
skottet ville icke sjelft inlata sig pi att afgbra, hvilkendera af de stridiga
meningarne dr den ritta. Vi se, att de riittslirde frin Andra Kam-
maren, Herrar Smedberg, Magnus Jonsson, Anders Persson, Johannes
Jonsson och Lewin, forklarat en sidan tolkning, som jag nyss nimnt,
alldeles origtig. Lag-Utskottet dr forsigtigare, det konstaterar endast,
att det forefinnes en siadan skiljaktighet hos de riittslirde och att det
da #r mojligt, att domstolarne kunna godkiinna stiftandet af fidei-
kommiss 1 stadsfastighet.

Ser man pa grunden for denna 1810 ars forfattning, sa #r icke
heller skil att tillimpa den p& stadsfastighet, ty om in alla hus i
Sveriges stider for nirvarande vore belagda med fideikommissariskt
band, si utgjorde dock detta icke nigot hinder for att bygga nya hus.
Men #r all jord belagd med sidant band, s& kunde ingen forvirfva
nigon jord. Lagens grund finnes siledes icke hir, och da giller den
gamla goda latinska regeln: cessante ratione legis cessat ipsa lez,
det dr: nir lagens grund brister, si giller icke lagen mer. Jag be-
héfver icke hiinvisa till, huru ménga forfattningar 1 vart land, ehuru
de icke blifvit uttryckligen upphiifda, dock aldrig tillimpas derfore,
att lagens grund upphort.
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Jag kan vidare icke finna, att man frin rittvisans synpunkt kan
hafva mera emot fideikommisser 1 landsfastighet #n emot sidana i
stadsfastighet och 16s egendom.

Hvad angur det nationalekonomiska intresse, om hvilket motio-
niren talar, sa har Utskottet hinvisat till, att fidelkommissen icke
utgdra nigon si synnerligen stor del af virt lands jord, att det kan
vara skil att upphéfva en bestaende privatriittslig institution, som lag-
ligen tillkommit och var laglig pi den tid, di den tillkom. Fister
man sig vid dessa motionérens skil, sa blir anledning att taga i 6fver-
vigande, om icke alla slags stiftelser, som afse fast egendom, borde
upphifvas, ty #dfven de motverka, att jorden blir fordelad pi flere
hénder.

Jag kan icke heller finna, att motiondren har viitt, di han for-
vexlar statens ritt att dndra lagarne for nationalrepresentationen med
statens ritt att dndra bestaende privata rittsforhillanden. Staten bor
i det lingsta respektera de senare; dock vill jag icke forneka, att om
den allminna vilfiirden krifver, att man dndrar dessa forhallanden,
man da bor skrida dertill, ty »salus publica» dr den hogsta lagen.
Men kan den icke aberopas, sa dr det icke radligt att rora vid de
privatrittsliga forhallanden, hvarom nu &r friga, i synnerhet som de
andock pa flere vigar komma att forsvinna. Lag-Utskottet har visat,
huru fideikommissen kunna forsvinna. Forst och frimst kan det ske
derigenom att de bestiimda vilkoren exspirera. Jag tror, att jag vid
forra riksdagen upplyste om, hura pa detta sitt ett stort fideikommiss
i Skane, kalladt Glimminge strogods, blifvit upphifdt. Den andra
vigen, pd hvilken fideikommissen kunna upphdra, ér exekutiv forsilj-
ning. Som vi veta, fi fideikommiss intecknas med Kongl. Maj:ts till-
stand, oeh betalas da icke den intecknade skulden, si siljas de och
upphora pa det sittet att vara fideikommiss. Afven ett tredje fall
har férekommit, nemligen att vilkoren varit si orimliga och invecklade,
att Kongl. Maj:t har funnit sig nddsakad forklara, att de icke skulle
tillimpas, hvarigenom fideikommissegenskapen upphort.

Motiondren fragar, hvarfore man motsitter sig forslaget om en
utredning och att en skrifvelse aflites till Kongl. Maj:t 1 sidant syfte.
Deremot frigar jag: »Vore det passande att forst skyifva och begira,
att Konuugen ticktes lita utarbeta och for Riksdagen framligga
forslag till lag, hvarigenom de i riket bestimda familjefideikommiss-
stiftelser i fast egendom pa landet och i staden upphiifvas», och seder-
mera, nir Konungen framligger ett forslag i den rigtningen, afsli
detsamma? Nej, den som icke vill bifalla ett sidant forslag, bor icke
heller ga in pa en dylik skrifvelse. Endast de, som syfta till samma
mal som motiondren, hafva skil att gi den viig, som 4r af reservan-
terna i Andra Kammaren anvisad.

Jag yrkar bifall till Lag-Utskottets hemstillan.

Herr Wallenberg: Jag tackar si mycket for Herr Ordforandens
i Lag-Utskoftet vilvilja, da han erkint, att jag har studerat de fore-
giende handlingarna 1 malet och deraf dragit profit. Det ir verkligen
forhallandet. Jag har i mojligaste matto efterstriifvat att inhemta,
hvad Lag-Utskottet kunnat méjligtvis onska, for att i nagon man visa
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tillmotesgdaende. Jag har gjort det i friga om administration af gild-
bunden kopmans bo. Jag har der gjort det till den grad, att jag af-
viipnat Lag-Utskottets motstind, sa att Utskottet blifvit tvunget att
hitta pa nagot nytt skiil for sitt afstyrkande, hvilket dock icke lyckats
biittre dn att hinvisa till konkurslagens omarbetning. Tillsiitter Riks-
dagen fortfarande sadana Lag-Utskott, konuna alla vira lagar i det
skick, att de behofva omarbetas. Det dr dessutom alldeles klart, att
den lirdom, som ordforanden i Lag-Utskottet nu lagt 1 dagen, skulle
kommit mycket vil till pass, om den gitt 1 rigtning att forsoka losa
fragan, men icke att uppkasta hinder for hvarje reform. Derfor att
han icke vill 16sa frigan, har han trakterat Herr Talmannen och oss
andra med hvad jag, om jag kunde tala latiu, skulle kalla en deductio
wn absurdum. Dessa fidetkommiss skola siledes std qvar i all framtid
pa grund af det pibud, som stiftarne for linge sedan gifvit, ja, de
skola respekteras och jemforas »med milda stiftelser», hvilket ju #ir en
uppenbar orimlighet, di de afse att skapa ett ofértjent vilstind at eft
af flere syskon pd de ofriga syskonens bekostnad. Detta riknar jag
till omilda stiftelser, grundade pi oriittvisa och maktmissbruk. Det
ar for ofrigt icke friga om att taga frin nigon menniska nigonting,
eller att taga nigot frin familjerna eller arfvingarne, utan det dr blott
fraga om att ordna dessa forhallanden pa sitt, som dr i ofverensstim-
melse med alla 6friga arfsforhallanden i landet. Och di dessa stiftel-
ser dro sa foraldrade och otidsenliga, som de kunpa vara, ir det vil
skil att taga ett enda steg for att med varsam hand och utan véld-
samma brytningar istadkomma en forenkling.

Lag-Utskottet har vid denna riksdag 1 sitt betinkande N:o 20
angaende okadt skydd for sammankomster till gemensamma andakts-
dfningar, Nio 44 om upphifvande af 10 kap. samt 16 kap. 12 § kyrko-
lagen, N:o 49 angiende #dndringar i lagstifiningen om ikta makars
inbdrdes egendomsforhillanden, N:o 54 angdende tilligg till 11 § 1
forordningen angiende forlagsinteckning, N:o 55 angiende laghestim-
melser angiende reglering af gator, torg m. m. 1 alla dessa och till
och med 1 sitt betinkande N:o 58 angiende dndring i gillande stad-
ganden rorande forlust af medborgerligt fortroende, som finnu icke ér
foredraget, stannat vid att foresla en underddnig skrifvelse. Hvarfor
har Utskottet icke kunnat medgifva en skrifvelse éifven i detta vigtiga
damne? Det kan jag icke forsti.

Vi talade vid bbrjan af detta plenum om att utstricka den poli-
tiska valriitten; man wville hafva denna si forindrad, att helt nya lager
af sambillet inrymmas bland de valberiittigade. Tro herrarne verk-
ligen att forslag 1 denna rigtning skulle viickts fornyade ginger, blott
derfor, att de nu icke valberittigade dro si angeligna att hvart tredje
ar fa ldgga sin valsedel 1 urnan? Nej, man ropar pi reform derfor,
att Riksdagen icke visar sig reformvinlig. N&r inga erforderliga lag-
forbattringar vidtagas, sa finnes det intet annat medel &n att ropa pa
reform 1 representationens sammansittning. Att ga till viga pa sitt
Lag-Utskottet under en foljd af riksdagar brukat gora, leder derhin,
att man blir missndjd med det siitt, hvarpa Riksdagen handhatver sitt
vigtiga uppdrag. Jag tillater mig fortfarande anse, att det varit en
onskviird sak att hafva fitt en skrifvelse aflaten, och det kan vil vara,
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som ordforanden i Lag-Utskottet antydt, att herrar ledamoter af Lag-
Utskottet fran Andra Kammaren icke hafva sa stor lagkunskap, som
Utskottets herr ordforande, men de hafva bestimdt ganska klar och
tydlig uppfattning derom, att det, som &r sa foraldradt som fidei-
kommisstiftelserna, bor man soka undanrddja.

Af de utviigar till fideikommissens upphifvande, som Lag-Utskot-
tets ordforande antydde, ir det icke mera &n en, som kan blifva
verksam, nemligen den att fideikommissvilkoren vore si tillkringlade,
att Wonungen maste forklara, att de skulle annulleras. Att inteckna
ett fideikommiss sker alltid for att forbiittra det, men icke for att
forminska dess viirde, och jag har icke hort talas om nagon, som fitt
inteckna ett fideikommiss blott for att lefva upp penningarne; si att
det #r ganska osannolikt, att de pa det sittet skulle amorteras.

Vidare siger Lag-Utskottets ordforande, »att fideikommissens antal
minskas derigenom, att familjerna helt och hallet utds». Ja, Gud bevars,
det kan nog gi pi det sittet — pa nagra tusen dr!

Men allt detta kunde genom en enkel utredning af forhillandena
blifva onddigt. Af de statistiska uppgifter, som finnas, kiinna vi ej
fullstindigt forbillandena i afseende pa fideikommissen; vi veta blott,
att det #r helt betydliga belopp at jordegendom, som kunde biittre
vardas och handhafvas, om de blefvo bittre och rittvisare fordelade.
Jag anhaller derfor om bifall till den af reservanterna foreslagna
skrifvelsen.

Herr Bergstrom: Det ligger i sakens natur, att en motionir
alltid anser sig hafva riitt, och ofta fir ocksa allménna meningen beredd
att hilla med honom. Jag deremot anser, att motioniren 1 regel skall
visa, att han har riitt, innan han fir sin vilja fram. Herr Wallenberg
ar dessutom nigot sangvinisk, nir han vintar bifall till alla de motio-
ner, som han vicker. De utgora vid denna riksdag 19 stycken i alla
mdjliga fimnen: myntviisende, banklag, konkurslag, civil- och grundlag.
Det #ir omojligt vid en si omfattande verksamhet att vinna framgang
i allt, och Riksdagen kan ej riicka till att behandla alla de motioner,
som Herr Wallenberg kan producera.

Hvad som forvinar mig, ér att motion#iren icke kan inse, att de,
som icke vilja, att de bestaende fideikommissen skola upphifvas, icke
kunna vara med om en skrifvelse. Det dr ju alldeles uppenbart, att
man icke vill pd nagot sitt frimja det man anser vara alldeles oriitt,
och mingen finnes, som anser det vara oriitt att kullstorta fideikom-
missen. Det finnes socialister och kommunister, som anse att egande-
ritten bor omstortas. Om de foresloge en skrifvelse till Kongl. Maj:t
med begiiran om framliggande af forslag i sadant syfte, sa vore de
i sin goda riitt, men de, som ej vilja vara med om en dylik omstort-
ning, bora heller icke gi in pa skrifvelsen. Jag gillar icke fideikom-
miss-stiftelserna och dr glad, att de dro afskaffade 1 virt land, men
jag respekterar dem, som tillkommit, medan lagen gilde, och vill icke,
att de skola omkullstortas.

Saledes bevisar det ingenting, att Lag-Utskottet tillstyrkt manga
skrifvelser till Kongl. Maj:t. Lag-Utskottet har dermed hjelpt att
frimja syftemél, som det ansett gagneliga och efterstriifvansvirda, men
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att foresli skrifvelser, som syfta till mal, dit man icke vill, deri &r
icke rim och reson.
Jag fortsitter mitt yrkande om bifall till Utskottets forslag.

Herr Wallenberg: Nog fir man temligen i brist af motiv, om
man skall jemfora denna framstillning med mojliga framstillningar ur
kommunistisk synpunkt. Jag tror, att denna jemforelse var temligen
misslyckad, och tager for gifvet, att jag fir minga rister pa grund
af ett sidant oblygt tilltag. Lag-Utskottets ordfsrande har tagit illa
upp att jag vickt nitton motioner och behagat taga for gifvet att jag
gjort det utan kinnedom om de &mnen, jag 1 mina motioner behandlat.
Men han har i denna tillvitelse forfarit precis pi samma sitt som di
han plagar i Lag-Utskottets betinkande uttala forkastelsedom utan all
bevisning.

Det ir besynnerligt, att niir man icke gillar fideikommissens prin-
cip, dock vilja behalla dem for en ling tid. Jag skulle kunna vara
med om principen, om den #nnu vore i tillimpning, men niir den
redan #r afskaffad, dr forhillandet ett annat. Nir det dr sisom hir
i landet, att den, som har fideikommiss, kan gora bedriiglig konkurs,
och hans dldste son fir i alla fall fideikommisset, si #r detta skadligt
ur nationelekonomisk synpunkt och orittvist for familjen. Dylikt later
sig ej gora i England, der principen hilles i helgd, utan att tillstidja
orattradigheter.

Efter hirmed slutad ofverliggning gaf Herr Grefven och Tal-
mannen enligt de derunder framstéilda yrkandena propositioner, forst
pa_bifall till Utskottets i forevarande utlitande gjorda hemstillan och
sedan pa afslag derd och bifall till det forslag, som framstilts i den
vid utlatandet fogade reservation, hvarefter Herr Grefven och Talman-
nen fornyade propositionen pa bifall till Utskottets hemstillan och for-
klarade sig anse denna proposition vara med 6fvervigande ja besvarad.

Herr Wallenberg begirde votering., i anledning hvaraf uppsattes,
Justerades och anslogs en omrostningsproposition af foljande lydelse:

Den, som bifaller Lag-Utskottets utlitande N:o 57, rostar
Ja;
Nej;

Vinner Nej, afslir Kammaren utlitandet och bifaller det forslag,
som framstilts 1 den vid utlatandet fogade reservation.

Den, det ¢ vill, rostar

Omrostningen foretogs, och vid dess slut befunnos rosterna hafva

utfallit silunda:
Ja — 50;

Nej — 17.
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Justerades sex protokollsutdrag for detta sammantriide.

Pi framstillning af Herr Grefven och Talmannen beslots, att de
srenden, som denna dag blifvit forsta gingen bordlagda, skulle upp-
foras frimst & foredragningslistan for nista sammantride.

Kammaren atskildes kl. 1/, 11 e. m.

In fidem
A. von Krusenstjerna.

Férsta KammarensqProt. 1884. N:o 41. 1

N:o 41.



