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N:o 3.

Kongl. Maj:ts nddiga Proposition. till Riksdagen, med Jforslag till
lag angdende tillsyn @ formyndares forvaltning af omyn-
digs egendom; gifven Stockholms slott den 12 Januari 1884.

Under aberopande af hosfoljande i Statsridet och Higsta Domstolen
forda protokoll vill Kongl. Maj:t jemlikt 87 § Regeringsformen foresla
Riksdagen att antaga foljande:

Lag angdaende tillsyn a formyndares forvaltning af omyndigs egendom.

Med upphafvande af forordningen angiende tillsyn & formyndares
forvaltning af omyndigs egendomn den 24 September 1861, stadgas som
foljer:

18

Formynderskap stinde under virdnad_af den ratt, som forordnat
formyndare. Har nagon, sisom i 20 Kap. Arfdabalken sags, utan riattens
forordnande tilltradt formynderskap, ligge vérdnaden & den ritt, som
eliest egt att formyndare forordna.

Har den omyndige sitt hemvist inom annan ritts domvirjo, eller
eger han inom annan ratts domvarjo fastighet, som utgoér hans hufvud-
sakligaste tillging, och finner forty den ratt, hvilken vardnaden aligger,
nddigt att vardnaden & den andra ritten ofverflyttas, meddele derom
beslut och gifve det ofordrojligen si val den andra ratten som formyn-
daren tillkanna.
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Vid ratten skall ofver de formynderskap, som sti under dess vird-
nad, foras sirskild bok, innehallande de for virdnadens utofvande nodiga
antecknmaar i enlighet med bestimmelser, som af Konungen meddelas.

3 8.

I stad vilje stadsfullmagtige eller, der sidana eJ finnas, allmin rad-
stuga gode min, en eller ﬂere, att hafva tillsyn & formynderskap. A
landet skall hvar]e kommun & kommunalstaimma utse gode min, en eller
flere; och m& flere kommuner, lydande under samma ratt, till ood man
utse samme person.

God man viljes for fyra r. I samtlige kommuner i riket bor fore
Oktober ménads utging innevarande &r och derefter inom samma tid
hvart fjerde ar val af gode man forrattas for nastfoljande fyra kalenderér.
Afgar god man innan den tid ar ute, for hvilken han blifvit vald, utses
ofordrojligen annan for den iterstiende tiden.

D& wval forrattats, varde det riatten 1 stad eller domaren & landet
inom fjorton dagar derefter tillkinnagifvet. Har val i behorig tid ej
skett, skall ritten eller domaren derom gora anmilan hos Konungens
Befallningshafvande, som det &ligger tlllse, att valet si fort ske kan
varder hallet.

4§

God man kan ej den vara, som icke uppnitt 25 ars dlder; cj den,
som icke rader ofver sig och sitt gods; ej den, som aftradt all sin egen-
dom till borgendarer och icke, pa siatt lag formar, gitter visa, att han
ar fran deras kraf fri; ej den, som genom domstols beslut forklarats
forlustic medborgerligt fortroende eller ovirdig att infor ratta féra andras
talan; ej heller den, som &r tilltalad eller under framtiden stild for
brott, som medfor forlust af medborgerligt fortroende. Ij mé annan
sidant uppdrag sig afsiga, &n den, som icke ir bosatt inom den kom-
mun, der valet forrdttas; embets- eller tjensteman, som af sin befattning
ar hindrad att uppdrarret fullgdra; den, som efter fyra &rs tJenst"ormrT
sisom god man ir i ordning att frin befattnmrren afed; den, som upp-
natt 60 Ars ilder, samt den som eljest uppalfver forhmder hvilket af
valmyndigheten Uodkdnnw
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5§

Formynderskap, som for afliden persons arfvinge tilltrades, skall sta
under tillsyn af gode mannen i den kommun, der den aflidne vid dods-
fallet haft sitt hemvist. Varder den, som uppnitt myndig alder, stild
under formyndare, sker tillsynen der den omyndige di har sitt hemvist.

Upphor omyndig att vara boende i kommun, der tillsynen utdfvas,
cller finnes eljest for formynderskapets ofvervakande nodigt, att tillsynen
flyttas fran en kommun till en annan, ankomme pa ritten att derom
forordna; dock skall tillsynen & formynderskap, dera vardnaden tillkommer
underritt, alltid utéfvas inom kommun, lydande under rattens domvarjo.

6 S.

Formyndare afslute for hvart kalenderdr riakning ofver allt det han
har om hander, med uppgift af den sikerhet, mot hvilken den omyn-
diges reda penningar iro utsatte, och ingifve fore den 15 Februari fol-
jande ar riakningen till vederbdrande gode min. Formyndarrikning skall
innehalla fullstaindig uppgift pa formyndarens och den omyndiges hem-
vist, s& ock, di ombyte deraf skett, sedan sista rikningen afgafs, till-
kannagifvande derom. Saknar den omyndige tillgingar, varde det af
formyndaren for gode méannen inom samma tid anmaldt; och vare for-
myndaren derefter fran skyldighet att afgifva rakning fri, intill dess till-
gang af beskaffenhet att redovisning derfor bor afgifvas, fallit den omyn-
dige "till.

Har formynderskap upphért, i ty att den omyndige uppnitt myn-
diga ar eller af annan orsak, skall formyndaren inomn den tid, som ofvan
sags, derom gora anmilan hos gode mannen, och dligge honom, der gode
mannen det fordra, att med intyg af vederborande myndighet styrka
sin uppgift.

Ofver raknings ingifvande, si ock ofver gjord anmilan, som i denna
paragraf sigs, ege formyndaren att af gode minnen utan afgift erhalla
bevis.

78

Ofver de ingifna rakningarna, si vidt de ej angi formynderskap,
som lyda under hofritt, aligge gode ménnen att uppritta forteckning,
upptagande formyndarnes och de omyndigas namn och bostad, och, om
denna blifvit ombytt, afven den bostad, som i forra &rets forteckning
finnes angifven. Har anmilan skett, att omyndig saknar tillgingar, eller
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har formynderskap upphort, varde det ock & forteckningen uppgifvet.
Gode mannen aflemne forteckningen fore den 15 Mars i stad till ritten
och & landet till domaren. Har inom kommunen ingen rikning for det
forflutna aret inkommit, aligge gode minnen att inom samma tid sa-
dant anmila.

8 §.

Forsummar formyndare att i ratt tid aflemna formyndarrikning,
eller gode mén att i ritt tid aflemna forteckning eller ammnilan, hvarom
i nistforegdende paragraf sigs, forelagge ratten den forsumlige vid
limpligt vite att sin skyldighet fullgéra, och forfare i 6frigt efter om-
standigheterna.

9§

Lyder formynderskap under hofratt, skall formyndaren foré den 15
Mars i hofratten med bevis af vederborande gode man styrka, att for-
myndarrikning eller anmélan, i enlighet med 6 §, blifvit till dem aflemnad.
Forsummar han det, galle for hofritten hvad i 8 § om underratt sags.

10 §.

Gode m#nnen &ligge att granska inkomna formyndarrikningar. Finna
gode miannen for detta andamal nodigt att taga kinnedom af omyndigs
virdehandlingar, vare formyndare pligtic att pa begaran hélla dem gode
méinnen tillhanda; egande gode méannen att for handlingarnas gransk-
ning anlita gode minnen i annan kommun, om férmyndaren der har
sitt hemvist.

11 §.

Finner god man vid granskningen eller eljest, att formyndare ej
ratteligen forvaltat den omyndiges egendom, eller att han af annan orsak
ej ar lamplig att formynderskapet forestd, gére derom skyndsamt an-
mélan hos ratten, som af omstandigheterna profvar, huruvida annan
formyndare mé forordnas. Anser god man nodigt, att fsSrmyndare lemnar
inteckning eller annan sikerhet for den omyndiges medel, anmile det
ock for ratten, och forordne derom ratten, efter formyndarens hérande,
sdsom nodigt och skaligt profvas.

Sadan atgird, som i denna paragraf sigs, ma ock af ratten vidtagas
utan anmilan af god man.
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Rattens beslut ginge i verkstallighet utan hinder deraf, att detsamma
i hogre ratt ofverklagas.

12 §.

God man &ligge att i hvad till hans befattning horer tillhandagi
ratten ecller domaren med de upplysningar, som #ro for gode mannen
tillgangliga. Der ritten 1 anledning af gjord anmilan eller eljest finner
nodigt, mé ratten forordna god man eller annan person att mot for-
myndare fora omyndigs talan; och ege den, som silunda forordnats, ritt
till ersattning af den omyndiges medel, der ej formyndaren kinnes skyl-
dig och eger tillging att ersittningen utgifva.

13 §.

Ar, cnligt hvad hir ofvan sags, genom rattens beslut vite forelagdt
formyndare eller god man, eller har ratten ecljest i anledning af bestam-
melserna i denna lag forelagt formyndarc att sig forklara, varde beslutet
i stad af rittens betjente och & landet genom kronobetjentes forsorg
vederborande tillstaldt.

14 §.

Den omyndiges frander mé hos gode minnen taga del af formyndar-
rikning och ege i afseende derd enahanda ratt till anmalan, som i 11 §
tillagees gode man. Ar omyndig till de ar kommen, att han sjelf kan
finna, att formyndaren ej vil forvaltar hans egendom, stinde ock den
omyndige fritt att det hos ritten angifva.

15 §.
Till gode minnen varde sisom arfvode af formyndaren érligen in-
betaldt ett for hundrade af den omyndiges rantor och andra inkomster.
16 S.

Der forinyndarekammare finnes, linde hvad derom sarskildt ar stad-
gadt till efterrittelse.

Kongl. Maj:t forblifver Riksdagen med all Kongl. ndd och ynnest

stidse valbevigen. .

OSCAR.

Nils wvon Steyern.
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Utdrag af protokollet ofver justitiedepartements-
arenden, hallet infor Hans Maj:t Konungen i Statsrédet
& Stockholms slott Fredagen den 29 Juni 1883,

i narvaro af:

Hans Ixcellens Herr Statsministern Tuyserivs,
Statsriden: Lovew,

VON STEYERN,

HEDERSTIERNA,

Ricugrr,

THEMPTANDER,

AYDING.

Departementschefen Statsridet von Steyern anforde i underda-
nighet:

»Sedan Riksdagens Justitic-ombudsman 1 sin till 1881 ars Riksdag
afgifna embetsberattelse vicks forslag om forandrade foreskrifter rorande
forvaltningen af omyndiges medel, har Riksdagen i underdanig skrifvelse
den 19 April 1881 tillkannagifvit, att Riksdagen, som ansige, att ett
ordnande af den svenska formynderskapslagstiftningen, pa satt Justitie-
ombudsmannen forordat, efter forebild af den norska icke borde ifraga-
sittas, emellertid funnit vissa anmirkta bristfalligheter 1 forordningen
den 24 September 1861 bora fsranleda utarbetande pi namnda forord-
nings grundval af bestdmmelser, som mera in de nuvarande kunde be-
reda <rygghet for forvaltningen af omyndiges medel. Efter att hafva
framhallit de hufvudsakligaste bristerna i nimnda forordning pi sitt,
hvarfor det torde tillitas mig att 1 det foljande nirmare redogora, har
Riksdagen sisom en sammanfattning af de sirskilda antydningar, som
lemnats angéende lampligaste sattet att afhjelpa dessa brister, tillkinna-
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gifvit, att man inom Riksdagen i allmanhet ansett, det mycket skulle
kunna vinnas i storre betryggande af omyndiges medel, derest gode
ménnen eller kommunalnimnden ilades okade skyldigheter samt de der-
jemte erholle utstrickt befogenhet. Under aberopande af hvad i skrif-
velsen anforts har Riksdagen slutligen anhallit, det tacktes Eders Kongl.
Maj:t lata ofverse nu gillande lagstiftning angéende tillsynen & formyn-
dares forvaltning af omyndiges egendom samt, med bibehallande af
hufvudbestdmmelserna i forordningen den 24 September 1861, foresls
de #ndringar i eller tilligg till samma forordning, som pi grundvalen
af okade skyldigheter for gode mannen och utstrickt befogenhet for
dem i forening med andra andamilsenliga bestiminelser kunde leda till
storre trygghet vid formyndaremedels fsrvaltning, eller ock, der Eders
Kongl. Maj:t funne detta syfte kunna med andra grunder for forvaltnin-
gen battre vinnas, till Riksdagen gora den framstallning i #imnet, som
deraf blefve en foljd.

Vid beredningen till underdanig féredragning af det nu anmailda
arendet har det saledes i forsta rummet bort tagas 1 6fvervigande, huru-
vida en forindring af grunderna for den nu gillande lagstiftningen om
forvaltning af omyndiges medel ar af behof pakallad och majlig att ge-
nomfora. Om det &n icke kan fornekas, att ur synpunkten af de omyn-
diges sikerhet vigtiga skal tala for en anordning, hvarigenom hos oss,
liksom i flera frammande linder och sirskildt Norge, de omyndiges
egendom staldes under omedelbar forvaltning af offentlig myndighet,
méste jag dock betvifla mojligheten att nu genomfora en sidan lagstift-
ning. Man har i Sverige hittills nojt sig med en af domstolarna och
kommunala fortroendemin utsfvad kontroll & formyndarnes forvaltning;
och detta system har en s& fast rot i folkets vanor, liksom ock resulta-
tet af dess tillaimpning i allmanhet ansetts si tillfredsstallande, att de
betydande roster, som hojts for en systemforandring, hittills icke lyckats
gora sig gillande inom Riksdagen. 1 ett #mne, som berér si manga
och omtiliga intressen, torde man derfor, dtminstone for narvarande, ej
kunna komma lingre &n till en revision af forordningen den 24 Sep-
tember 1861, om hvilkens behoflighet alla synas vara ense.

Efter det ett forslag i denna rigtning blifvit inom Justitie-departe-
mentet utarbetadt, har Eders Kongl. Maj:t under den 17 Juli 1882 for-
ordnat, att ofver detsamma utlatanden skulle afgifvas af hofritter, rad-
stufvuritter och domhafvande 4 landet, 4fvensom att Riksdagens Justitie-
ombudsman skulle lemnas tillfille att ofver forslaget sig yttra. Med
foranledande af dessa till Justitie-departementet inkomna yttranden har
forslaget blifvit 1 vissa delar omarbetadt, och tilliter jag mig att nu
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infor Eders Kongl. Maj:t framligga detsamma i det skick, det silunda
erhéallit, med blfocrande af en kort motivering af stadgandena i hvarje
paragraf.

Vid § 1.

Vid motsvarande paragraf, likaledes den forsta, i 1861 &rs forord-
ning, har Riksdagen anmairkt, att foreskrifter saknades i fraga om hvil-
ken ratt borde hafva vardnad & formynderskap i vissa fall, sisom da
en omyndig icke haft ecller hade kand fader, d. v. s. vore fodd utom
aktenskap. Att jemval andra fall behofde upptagas, derest man ville
fullfolja den plan, som synes hafva legat till grund fér uppstallningen
af 1 § 1 1861 4&rs forordning, har blifvit 1 atskilliga af de inkomna
yttrandena erinradt. Det forefaller mig dock som om det, just for att
med sakerhet omfatta alla upptankliga fall, vore lampligare att gifva
stadgandet en mera generel form. Meningen med denna paragraf ar
icke att reglera huru ett formynderskap skall uppstd och hvilken ratt
som skall forordna formyndare. Bestammelserna hirom méste antagas
vara annorstides gifna. Har giller det endast att bestimma hvilken
ratt, som skall utofva virdnad & ett redan tillkommet f(")rmynderskap.
Regeln i detta hanseende synes mig ej kunna blifva nigon annan an
den att sidan virdnad tillkommer den ratt, som forordnat formyndare.
Denna regel tarfvar dock ett fullstandmande for det fall att, jemlikt 20
kap. 1— i §§ Arfdabalken, fader, moder eller nigon af dem utsedd per-
son, eller skyldeman till omyndig tilltradt formynderskap utan rittens
forordnande. I allm#nhet larer val afven i dylika fall ett forordnande
af ratten meddelas, men antagligt ar att pa vissa stillen detta forfarande
ej iakttages. — I sammanhang harmed bor jag nimna, att denna saknad
af foreskrift om rattens skyldighet att i vissa fall utfirda formyndare-
forordnanden fran flera hall framkallat yrkanden om 4ndring i 20 kap.
Arfdabalken. De i denna balk gifna stadganden om férmyndarvisendet
synas visserlicen si 1 detta som andra hinseenden tarfva en revision,
hvilken ej lange kan uteblifva. Men for det andamal, som med den
nu under arbete varande forfattningen asyftas, torde det vara tillrack-
ligt att 1 1 § uttryckligen erinra derom, att ratten skall hafva vardnad
atven & de formynderskap, om hvilka forordnanden ej utfardats. Kan-
nedom om dessa formynderskap bor ratten vara i tillfalle att forskaffa
sig. vid mottagande af bouppteckningar efter de inom rattens omride
aflidne.

Fullgoda skal aro i de ingifna yttrandena anforda for den mening,
att ett formynderskap ej bor kunna flyttas fran en ritt till en annan
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utan forra rattens beslut. Endast pa detta satt blir det mojligt att fore-
komma, att atskilliga formynderskap blifva i saknad af all kontroll fran
rattens sida. Att sidan flyttning sker, nir omyndig ombyter hemvist,
star 1 ofverensstimmelse med grunderna for stadgandet i forsta stycket,
ehuru flyttning ej ens d& bor ovilkorligen foreskrifvas. Dels kan om-
bytet vara mera tillfalligt, sisom fallet understundom #r med tjenste-
hjon, dels kunna syskon, som vid formynderskapets ofvertagande hade
samma hemvist, sedermera flytta &t olika hall utan att detta i vanliga
fall behofver foranleda att formynderskapet delas, eller kommer att lyda
under sirskilda domstolar. Men &fven andra orsaker #&n myndlingens
~ombyte af hemvist kunna pakalla flyttning af formynderskap, sdsom da
en omyndig inom annan ritts domvirjo eger fastighet, som utgor all
hans tillgdng m. m. Att pd forhand fastsld de anledningar, som kunna
betinga flyttning af formynderskap, moter stor svarighet. Full sikerhet
att det ej sker i otrangdt mal torde ligga i stadgandet att flyttning
medgifves nir rditen finner nddigt eller skal dertill vara for handen.

Vid § 2.

Den forteckning ofver formynderskap, som vid ratten skall foras
enligt 2 § af 1861 ars forordning, kan lampligen till skilnad fran de
forteckningar, som langre fram i forfattningen omfdérmailas, kallas for-
mynderskapsbok. I afseende p& bestdmmelserna rérande dess innehill
hafva flerfaldiga onskningar uttalats af de domare, som yttrat sig i
arendet. Om det vigtigaste af bokens innehall antydes i forordningen,
torde de mera speciella bestammelserna fa bero pad Konungens afgorande.
Sadana bestdmmelser dro, sdsom bekant, redan af Konungen gifna genom
kungorelsen den 28 Januari 1876.

Vid §§ 3 och 4.

Mot 8 § 1 1861 ars forordning har anmarkts dels af Riksdagen, att
viss tid icke funnes bestimd for uppdraget att vara god man, dels af
de i arendet horda myndigheter, bland annat, att bestimmelser sakna-
des angdende behorighet att vara god man och ratt att sddant uppdrag
sig afsaga, att magistratens befattning med val af gode mén i stad borde
upphora, sedan detta val numera ofvergatt till stadsfullmagtige eller
allman radstuga, att enligt nu ghllande kommunallagstiftning det icke
funnes nagon form, under hvilken flera kommuner kunde, sisom i for-
fattningen medgifves, gemensamt utse gode m#n, att kommunalnimnden

Bih. til Riksd. Prot. 1884. 1 Saml. 1 Afd. & Hift. 2
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vore dels for talrik i afseende pé antalet ledamoter, dels for mycket
upptagen af andra angeligenheter for gtt 4t formyndarvirden egna nodig
tillsyn, samt att det skulle verka till astadkommande af en kraftig kon-
troll om ritten finge ett visst inflytande pi tillsittningen af gode min.

Anmirkningen i friga om kommunalnamndens granskning af for-
myndarrakningar synes mig fortjena afseende. Att lata tillsynen & for-
mynderskap bero pi ett kommunalt uppdrag 4r en tanke, hvilken pa
formynderskapslagstiftningens nuvarande stindpunkt hvarken bor eller
kan uppgifvas. Men den forutsatter att kommunen hyser verkligt intresse
for denna vigtiga angelagenhet och att den foljaktligen icke undandra-
ger sig modan att genom sérskilda, val till gode man utse de bista, som
for andamalet aro att tillgd. Ett sidant val bor derfore paliggas afven
landskommunerna sisom en ovilkorlig pligt. Kommunalnamndens leda-
moter blifva derigenom ingalunda utestingda frin fortroendeuppdraget.
Ar nagon af dem foretradesvis dertill lamplig, blir han ock antagligen
af kommunalstdimman utsedd. — Att gode méinnens antal matte, si vidt
sig gora later, begrinsas, ar visserligen ett onskningsmil, men bestim-
mandet af en lag siffra, utofver hvilken antalet ej skulle f stiga, mater
svirigheter i anseende till vissa kommuners stora utstrickning. Nodig
hinsyn dertill, att den pad en hvar af gode mannen belopande andel i
arfvodet ej mé blifva for ringa, torde ock innefatta en tillricklig maning
till kommunerna att ej bestdimma deras antal 6fver hofvan stort.

Angiende befogenheten af o6friga omformalda anméarkningar och det
sitt, hvarpi man sokt undanrddja dem, torde vidare erinran ej erfor-
dras &n att de i en sarskild paragraf sammanforda stadgandena om
behorighet att vara god man och om rittighet att afsiga sig detta upp-
drag 4ro hemtade fran kommunallagarna.

Vid § 5.

I afseende pa 4 § i forordningen af ar 1861 &r af Riksdagen an-
markt, att foreskrift saknades derom, hvilken kommuns granskningsmin
skulle granska redovisningen for formynderskapet, nar det intraffat, att
den omyndige efter fadrens dod flyttat till annan kommun och i den
kommun, dit han flyttat, egde fastighet, som till afventyrs utgjorde hans
hela formogenhet.

En brist i 1861 ars forordning #&r onekligen saknaden af tydliga
foreskrifter i friga om kompetensforhillandet mellan sarskilda kommu-
ners gode min for granskning af férmynderskap. Det ar endast stad-
gadt, att gode mannen i stad skola hafva tillsyn 4 formynderskap inom
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staden och foljaktligen gode min inom landskommun ofver formynder-
skap inom kommunen, men om harmed menas formyndarens eller mynd-
lingens kommun, eller nigon annan, i hvilken redovisningen af ett eller
annat skal kan beqvamligen forsiggh, lemnas osagdt. Att silunda &t
formyndaren lemna en viss frihet 1 valet af de gode man, infor hvilka
han skall redovisa, kan medfora vida for myndlingen och forsvira dom-
stolens kontroll. Det synes mig derfore vara lika nodigt att noggrant
bestimma infor hvilka gode man redovisningen skall ega rum, som att
for hvarje formynderskap bestamma ett visst domstolsforum. De myn-
digheter, som gjort denna del af fragan till foremal for sarskildt yttrande,
synas vara ofverens derom, att granskningen bor ske af gode méannen i
den kommun, hvilken den omyndige tillhor. I dfverensstammelse med
denna asigt, som larer hafva vid tillimpning af nu varande stadgande i
amnet gjort sig i allmanhet gallande, har forslagets 5 § redigerats. Man
har dervid ock trott sig bora uttala den med 1 § i ofverensstammelse
staende regel, att de under en hirads- eller radstufvuritt lydande for-
mynderskap skola std under tillsyn af gode mé&n inom samma ritts
domvarjo, hvilket underlattar forbindelsen mellan ritten och gode man-
nen och mojliggér vasentliga forenklingar i de i forfattningens foljande
paragrafer intagna bestammelserna om det sitt, hvarpa ritten skall fa
vetskap om de formyndare, som ordentligen fullgjort sin redovisnings-
skyldighet. ’ -

I fraga om de grunder, efter hvilka ratten skall forfara vid ofver-
flyttande af tillsynen frin en kommun till en annan, nar sidan atgard
erfordras, aberopas hvad som blifvit anfordt vid § 1 betraffande virdna-
dens ofverflyttande till annan ratt.

Vid §§ 6 och 7.

Riksdagens erinran, att ovisshet radde, huruvida fsrmyndarredovis-
ning borde afslutas efter kalenderar, eller aret allt framgent beraknas
fran den dag, pia hvilken formyndaren blifvit forordnad eller dfvertagit
formynderskapet, har i denna paragraf gifvit anledning till den foreskrift,
att formyndarrikning skall afslutas for kalenderdr.

En ganska allmant uttalad onskan frin de myndigheters sida, som
i arendet sig yttrat, har varit att den nu varande foreskriften, att rak-
ningen skall aflemnas vid arets borjan, matte utbytas mot en mera
bestamd, pa det att gode mannen mitte hinna i god tid begynna och
fullborda sin granskning och ratten sattas i tillfalle att tidigare &n hit-
tills varit mojligt forelagga forsumlige formyndare att fullgora sin skyl-
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dighet i detta hinseende. Den tid, inom hvilken rakningarna bora vara
till gode minnen aflemnade, har derfore blifvit foreslagen till den 15
Februari.

En vigtig forindring har i dessa paragrafer foreslagits i fraga om
det summariska utdrag ur formyndarrikningarna, som enligt 4 § af 1861
ars forordning hittills bort jemte rikningen till gode minnen ingifvas,
for att derefter, forsedt med deras intyg att formyndarrakning aflem-
nats, till formyndaren &terstallas och af honom ingifvas till ratten eller
domaren. Riksdagen har i fraga harom erinrat, att genom nu stadgade
skyldighet for hvarje sirskild formyndare att ingifva det summariska ut-
draget bide for domare och formyndare storre besvir uppstode, an om
dessa utdrag, socknevis ordnade, genom vederbsrande granskningsman
eller kommunalniamnd ingafves till ratten. Nastan alla myndigheter hafva
uttalat sitt erkinnande af andanfilsenligheten i en dylik atgard, och en
och annan har derjemte framkastat det spsrsmal, huruvida under sadana
forhallanden det summariska utdraget icke kunde anses helt och hallet
ofverflodigt. Foér min del kan jag ej annat an instimma i denna mening.
Den uppgift om de omyndigas behillning, som utdraget skall innehalla,
ar alldeles otillracklig for att tjena ratten till ledning vid bedémande
deraf, huru formynderskapet blifvit forvaltads, och larer vil knappast af
nigon domstol anvindas for detta andamil. Det vigtigaste af hela ut-
draget torde vara det derd tecknade intyget af gode minnen att for-
myndarrikning afgifvits, hvarigenom ritten eller domaren sattes i till-
falle att derom gora anteckning i formynderskapsboken, och formyn-
daren befrias frin anmirkning fran rattens sida i fraga om fullosrande
af denna skyldighet. Men detta mal vinnes, om man, sisom i 6 och 7
§Y foreslas, aligger gode minnen att till ratten eller domaren ingifva
forteckning 4 de aflemnade formyndarrakningarna, samt tillstalla formyn-
daren till hans sikerhet bevis, att han aflemnat sin rakning. Gode miin-
nen tillskyndas harigenom foga mer besvir in om de skulle forse samt-
liga utdragen med bevis. Ratten eller domaren befrias fran skyldig-
heten att mottaga, ordna och forvara en mingd utdrag af fsrmyndar-
rakningar utan motsvarande nytta.

Riksdagen har anmirkt, att tillforlitligheten af fsrmynderskapsboken
alltid maste blifva vansklig, si linge det icke vore foreskrifves, att for-
myndare skall hos ritten anmala, nir myndling blifvi myndig eller af-
lidit, eller qvinlig myndling ingatt gifte, samt att icke stadgadt funnes,
det underrittelse skulle meddelas ritten nar formyndare aflede eller for-
myndare eller myndling flyttade fran ort till annan. Uppgiften om for-
myndares dod hor till det kapitel i lagen, der det stadgas nar och huru
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formyndare skola forordnas, och aflemnande af sidan uppgift foreskrif-
ves ock i 20 kap. 7 § Arfdabalken sisom en skyldighet for den dodes
arfvingar. 1 ofriga nu namnda hanseenden 4ro erforderliga bestammel-
ser meddelade 1 § 6.

Det har ock ansetts nodigt att har lemna en bestimd foreskrift om
befrielse for formyndare att arligen redovisa, d& den omyndige saknar
tillgdngar. Saknaden af en uttrycklig foreskrift lirer stundom hafva
ddragit formyndare ett ansvar, som det nu foreslagna tillagget afser att
forebygga. Harvid moter visserligen den svarighet, att nigon offentlig
kontroll ofver arfskiftesvisendet icke hos oss finnes, och att domstolarna
vid siddant forhallande icke alltid kunna veta, huruvida barn, som sta
under formyndarvérd, fran borjan haft eller sedermera forvarfvat nigon
formogenhet, for hvilken bor redovisas. Denna svarighet har dock hit-
tills visat sig icke vara oofvervinnelig. Att i detta afseende utvidga
domstolarnas kontroll skulle sikert mota stora betankligheter.

Vid § 10.

Det heter i 6 § af detta forslag liksom i 4 § af 1861 ars forord-
ning, att formyndare skall i rdkningen Aarligen uppgifva den sikerhet,
mot hvilken den omyndiges reda penningar &ro utsatta. Hittills har na-
gon utvag ej varit gode mannen beredd att kontrollera rigtigheten af
denna uppgift. Utan en siddan ratt ar dock hela granskningsitgarden af
foga varde, d& intet hindrar en mindre samvetsgrann férmyndare att ar
efter ar uppgifva sikerheter, som i verkligheten ej finnas till. Det fore-
slas derfore i denna paragraf, att formyndaren skall vara pligtig att,
nir gode méannen det #ska, for dem forete den omyndiges vardehand-
lingar, samt att, d& dessas forevisande inom annan kommun, an der for-
myndaren har sitt hemvist, skulle fororsaka denne ofverflodigt besvar
och afventyr, gode mannen skola for handlingarnas granskning i sadant
fall f4 anlita gode méannen i annan kommun.

Vid § 11.

Enligt 5 § 1 1861 &rs forordning aligger det gode minnen att om
de vid granskning af féormyndarrakning finna, att fSrmyndaren ej ratte-
ligen forvaltat den omyndiges egendom, derom gdra anmilan hos ratten.
Denna skyldighet ar enligt forslaget utstrackt till de fall, att formyn-
daren ej ar vederhaftig, eller enligt 20 kap. 8 § Arfdabalken ej ar skick-
lig att forestd formynderskapet, hvarjemte foreskrifvits, att anmalan hos
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ratten skall ske, si snart gode minnen finna anledning dertill fore-
komma, vare sig med eller utan sammanhang med férmyndarrikningens
gransknlno I rattens befogenhet att med anledmncr at gjord anmark-
ning besluta &r andring ej gjord. Om det &n mé antagas blifva regel,
att ratten infordrar formyndarens yttrande, innan denne skiljes fran for-
mynderskapet, lemnar dock lagen tillfalle oppet att forbigd denna for-
malitet, derest ratten finner angeliget att ombyte af formyndare sker
utan uppskof. Di forslaget tilligger riatten magt att utan anmialan af
god man foretaga en sadan atgard, nar anledmng dertill forekommer,
torde, genom hvad salunda och i ofrlgt i detta hanseende foreslagits och
erinrats, den Riksdagens anmarkning vid 1861 ars forordning vara un-
danrgjd att ritten i brist af uttrycklm foreskrift icke vid forekommande
giltig anledning vare sig pd grund af anmalan eller annorledes, att for-
myndare vore mindre vederhaftig, ansige sig kunna utan hans horande
skilja honom frin formyndareuppdraget.

Samma paragraf, den 5:te, i 1861 ars forordning &ligger gode man-
nen att for ritten anmsila, om de anse nodigt att formyndaren lemnar
inteckning eller annan sikerhet for de medel, som hos honom innest,
och har i sidant fall ratten att efter formyndarens horande forordna
derom sasom mnodigt och skaligt profvas. Emot detta stadgande har
Riksdagen erinrat, att af detsamma icke kunde inhemtas, huru en sddan
skriftlig handling bor upprattas, som for intecknings ernende erfordras,
ej heller huru den intecknade handhngen eller annan lemnad sakerhet
skall forvaras, derest formyndaren, i hvilkens fastighet inteckningen be-
viljats eller hvilken lemnat sikerheten, fortfarande bibeholles vid for-
mynderskapets forvaltning. Vid jemforelse af nimnda lagrum med 1
och 2 §§ i forordmngen anuaende inteckning i fast egendom den 16 Juni
1875 synes mig v1sqerhgen nigon tvekan icke bora uppstd om beskaf-
fenheten af den handling, pa grund hvaraf i det har afsedda fallet in-
teckning skall kunna beviljas, och efter hvad jag erfarit plaga domsto-
larna, der ej andra handlingar finnas, teckna inteckningsbeviset pa den
till gode mannen aflemnade férmyndarerikningen. Deremot ar det otvif-
velaktigt, att den del af Riksdagens nu ifrdgavarande anmirkning, som
afser bristen pa stadgande huru den intecknade handlingen eller annan
lemnad sakerhet skall forvaras, traffar en mycket svag punkt i det nu
varande systemet. Den ofvan citerade paragrafen i 1861 ars férordning
lemnar visserligen domstolen ratt att med afseende derd forordna sasom
nodigt och skaligt profvas; men di inga offentliga depositionsanstalter
finnas och domstolen svarligen kan med férmyndarens bibehallande vid
formynderskapet forordna, att myndlingens vardehandlingar skola ned-
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sittas i annan enskild persons eller inrattnings vérd, ir domstolens be-
rorda befogenhet utan verklig betydelse. Man kan derfore med skal
mot det nuvarande systemet anmérka, att, si linge ofvanberorda for-
hallande fortfar, nagon full sakerhet ej finnes, att de vardehandlingar,
som i formyndarerikningen upptagits sisom myndlingen tillhoriga, afven
4 slutredovisningens dag finnas for myndlingen tillgingliga och fran for-
myndarens egna handlingar behorigen afskilda. For att istadkomma en
forbattring hirutinnan utarbetades under sistlidet ir inom Justitie-depar-
tementet ett forslag till inrattande af formyndarekassor inom de lin, der
landstingen ville ataga sig ansvaret for medel, som i kassan insattes dels
pa grund af domstols beslut, dels frivilligt af formyndaren. Det afsags
att harigenom sméaningom bereda en ofvergang till formyndarekamrar,
4t hvilka forvaltning af samtlige omyndiges medel skulle anfortros. Men
di endast nagra fa landsting forklarade sig fororda en dylik anordning,
miste forslaget derom tills vidare forfalla. I en del af de nu omhand-
lade fallen torde den i 10 § foreslagna ratt for gode méannen att gran-
ska omyndiges virdehandlingar visa sig tillfyllestgérande. Den enda
fullt verksamma atgird riatten kan vidtaga, d& den finner det icke kunna
anfortros 4t formyndaren att varda den omyndiges vardehandlingar,
méste dock blifva att entlediga formyndaren fran hans befattning.

Vid § 12.

En lifligare samverkan &n hittills i allménhet egt rum mellan ritten
och domaren, & ena sidan, samt gode mannen, 4 den andra, torde vara
ett s nodvandigt vilkor for vinnande af det mal, hvartill forfattningen
syftar, att angeligenheten deraf bor pa négot satt i forfattningen utta-
las. En sadan samverkan bor leda ej blott till en skarpt kontroll der
sédan erfordras, utan ock till afviarjande i vissa fall af en ofverdrifven
stringhet i lagens tillampning mot formyndare. Det later latt tanka
sig, att ett forelaggande, som formelt taget har lagens bokstaf for sig,
men som i foljd af sarskilda omstandigheter, sisom ofullstandighet i
formyndarbokens anteckningar, i sjelfva verket innefattar en materiel
orattvisa, skulle kunna undvikas genom en upplysning, meddelad af gode
minnen.

Med anledning af Riksdagens erinran att, di anmirkning mot for-
myndares arsrikning eller mot formyndares vederhiftighet skall af rat-
ten profvas, hvarken granskningsman eller nigon annan vore forpligtad
att fora talan for den omyndige, har ett sirskildt moment i denna para-
graf inforts. I allminhet torde den omyndige med den magt att i dren-
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dets behandling och till dess utredning ingripa, som tillkommer ratten
1 egenskap af ofverformyndare, ej vara i behof af sarskildt ombud, som
forer hans talan, men di ett motsatt forhallande val kan tinkas, har
ritten genom det foreslagna stadgandet fitt sig anvisadt att i fall af
behof forordna en af gode mannen eller ock annan person att fora den
omyndiges talan.

Vid § 13.

Slutligen anmarker Riksdagen, att det icke funnes stadgadt, huru
domstol & landet hade att forfara med delgifvande af forelaggande for
formyndare, som forsummat sin redovisningsskyldighet. Da skyldighet
att verkstilla ett sddant delgifvande enligt forslaget skulle tillkomma
kronobetjeningen, forutsittes harvid att denna handrickning, som ofta
kan vara ganska besvirlig, sker mot ersittning af den som dertill ar
skyldig.

Jag hemstiller underdanigst att ofver det nu omhandlade, vid detta
protokoll fogade forslag till forordning angdende tillsyn & formyndares
forvaltning af omyndigs egendom Hogsta Domstolens yttrande matte
for det andamél 87 § Regeringsformen omfsrmiler, genom note ur proto-
kollet, infordras.»

Till denna af Statsridets ofrige ledamoter bitradda
hemstallan behagade Hans Maj:it Konungen i nader
lemna bifall.

Ex protocollo
Th. Wilh. Malm.
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Forslag till Forordning angaende tillsyn a formyndares forvaltning
af omyndigs egendom.

Med upphafvande af foérordningen angiende tillsyn & formyndares
forvaltning af omyndigs egendom den 24 September 1861, stadgas som
foljer:

18

Formynderskap stinde under virdnad af den ritt, som forordnat
fosrmyndare. Har nagon, sisom i 20 Kap. Arfdabalken sigs, utan rat-
tens forordnande tilltradt formynderskap, ligge virdnaden & den ritt,
som cljest egt att formyndare forordna. :

Har den omyndige icke sitt hemvist under rattens domvirjo och
finner ratten forty nodigt att vardnaden ofverflyttas 4 annan ritt, eller
anser ritten cljest skal dertill vara for handen, meddele derom bheslut
och gifve det den andra ratten tillkéinna.

2 8.

Vid ratten skall ofver de fosrmynderskap, som std under dess vird-
nad, foras sirskild bok utvisande de omyndigas jemte deras foraldrars
namn och hemvist, de omyndigas fodelsear samt formyndarnes namn och
hemvist; och gille i friga om bokens innehall i ofrigt de bestimmelser,
som #ro eller varda af Konungen meddelade.

33§

I stad valje stadsfullmagtige eller, der sidana ej finnas, allman rad-
stuga gode min, en eller flere, att hafva tillsyn & formynderskap. A
landet skail hvarje kommun 4 kommunalstimma utse gode man, en eller
flere; och mé flere kommuner, lydande under samma ratt, till god man
utse samme person.

God man valjes for fyra ar. I samtlige kommuner i riket bor fore
innevarande ars slut och derefter inom hvart fjerde ars utging val af
gode min forrittas for nastfoljande fyra 4r. Afgir god man innan den
tid ar ute, for hvilken han blifvit vald, utses ofordrojligen annan for
den aterstiende tiden.

Bih. till Riksd. Prot. 1§84. 1 Saml. 1 Afd. & Hift. 3
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Da val forrattats, varde det ratten i stad eller domaren & landet
tillkannagifvet.

43

God man kan ej den vara, som icke uppnitt 25 ars alder; ej den,
som icke rider ofver sig och sitt gods; ej den, som aftradt all sin
egendom till borgenirer och icke, pa sitt lag formir, gitter visa, att
han ar frin deras kraf fri; ej den, som genom domstols beslut for-
klarats forlustig medborgerligt fortroende eller ovardig att infsr ratta
fora andras talan; ej heller den, som ar tilltalad eller under framtiden
stald for brott, som medfor forlust af medborgerligt fortroende. Ej ma
annan sidant uppdrag sig afsiga, an embets- eller tjensteman, som af
sin befattning ar hindrad att uppdraget fullgsra; den, som efter de fyra
sistforflutna arens tjenstgoring sisom god man &r i ordning att frin be-
fattningen afga; den, som uppnitt 60 ars alder, samt den, som eljest
uppgifver forhinder, hvilket af valmyndigheten godkannes.

5 8.

Formynderskap, som for afliden persons arfvinge tilltrades, skall sta
under tillsyn af gode mannen i den kommun, der den aflidne haft sitt
hemvist. Ar den, som uppnatt myndig alder, stild under férmyndare,
sker tillsynen der den omyndige har sitt hemvist.

Upphér omyndig att vara boende i kommun, der tillsynen utofvas,
eller finnes eljest for formynderskapets sfvervakande nodigt, att tillsynen
flyttas till annan kommun, ankomme pi ritten att derom forordna; dock
skall tillsynen & formynderskap, derd vardnaden tillkommer underratt,
alltid utofvas inom kommun, lydande under rattens domvirjo.

6 §.

Formyndare afslute for hvart kalenderir rakning ofver allt det han
har om hander, med uppgift af den siakerhet, mot hvilken den omyn-
diges reda penningar iro utsatte, och ingifve fore den 15 Februari fol-
Jande ar rikningen till vederbsrande gode man. Formyndarrakning skall
innehalla fullstindig uppgift pa formyndarens och den omyndiges hem-
vist, sd ock, da ombyte deraf skett, sedan sista rikningen afgafs, till-
kannagifvande derom.

Saknar den omyndige tillgingar, varde det af formyndaren for gode
ménnen inom samma tid anmaldt; och vare formyndaren derefter fran
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skyldighet att afgifva rakning fri, intill dess tillging af beskaffenhet att
redovisning derfor bor afgifvas, fallit den omyndige till.

Har formynderskap upphort, i ty att den omyndige uppndtt myn-
diga ar eller af annan orsak, skall formyndaren inom den tid, som ofvan
sigs, derom gora anmilan hos gode mannen; och &ligge honom, der
gode munnen det fordra, att med intyg af vederbsrande myndighet
styrka sin uppgift.

Ofver riknings ingifvande, s& ock ofver gjord anmalan, som i denna
paragraf sigs, ege formyndaren att af gode minnen utan afgift erhalla

bevis.

78

Ofver de ingifna rakningarna, sd vidt de ej angid formynderskap,
som lyda under hofratt, &ligge gode mannen att uppritta forteckning,
upptagande formyndarnes och de omyndigas namn och bostad, och, om
denna Dblifvit ombytt, afven den bostad, som i forra arets forteckning
finnes angifven. Har anmalan skett, att omyndig saknar tillgingar, eller
har formynderskap upphort, varde det ock & forteckningen uppgifvet.
Gode mannen aflemne forteckningen foére den 15 Mars i stad till rétten
och & landet till domaren. Har inom kommunen ingen rikning for det
forflutna aret inkommit, aligge gode méannen att inom samma tid sidant
anméla.

8 s

Forsummar formyndare att i ratt tid aflemna formyndarrakning,
eller gode min att i ratt tid aflemna forteckning eller anmalan, hvarom
i nastforegiaende paragraf sigs, foreligge ratten den forsumlige vid
lampligt vite att sin skyldighet fullgora, och forfare i ofrigt efter om-
standigheterna.

9. ,
Lyder formynderskap under hofratt, skall formyndaren fore den 15
Mars, vid afventyr, som i 8 § sdgs, 1 hofritten med bevis af vederbo-
rande gode min styrka, att formyndarrikning eller anmailan, 1 enlighet
med 6 §, blifvit till dem aflemnad.

10 &

Gode minnen aligge att granska inkomna formyndarrikningar. Finna
gode mannen for detta andamél nodigt att taga kinnedom af omyndigs
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vardehandlingar, vare fosrmyndare pligtig att pi begiran halla dem gode
minnen tillhanda; egande gode minnen att for handlingarnas gransk-
ning anlita gode mannen i annan kommun, om férmyndaren der har sitt
hemvist.

11 §.

Finner god man vid granskningen eller eljest, att formyndare ej
ratteligen forvaltat den omyndiges egendom, eller att han ej ar veder-
haftig eller skicklig att formynderskapet forestd, gore derom skyndsamt
anmélan hos ritten, som af omstandigheterna profvar, huruvida annan
formyndare ma forordnas. Anser god man noddigt, att formyndare lem-
nar inteckning eller annan sikerhet for den omyndiges medel, anmale
det ock for ratten, och férordne derom ratten, efter formyndarens hs-
rande, sisom nddigt och skaligt profvas.

Sadan atgird, som i denna paragraf sigs, mi ock af ratten vid-
tagas utan anmilan af god man.

Rattens beslut gange i verkstillighet, utan hinder deraf, att det-
samma i hogre ratt ofverklagas.

12 §.

God man aligge att i hvad till hans befattning horer tillhandaga
ratten eller domaren med erforderliga upplysningar.

Der ritten i anledning af gjord anmalan eller eljest finner nodigt,
mé ritten forordna god man eller annan person att mot formyndare
fora omyndigs talan; och ege den, som silunda forordnats, ratt till er-
sattning af den omyndiges medel, der ej formyndaren kinnes skyldig
och eger tiligang att ersattningen utgifva.

13 §.

Ar, enligt hvad har ofvan sigs, genom rittens beslut vite forelagdt
formyndare eller god man, eller har ratten eljest i anledning af bestam-
melserna i denna forfattning forelagt formyndare att sig forklara, varde
beslutet i stad af rittens betjente och & landet genom kronobetjentes
forsorg vederborande tillstaldt.

14 §.

Den omyndiges frander ma hos gode mannen taga del af formyndar-
rikning och ege i afseende derd enahanda ratt till anmalan, som i 11 §
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tilligges gode mian. Ar omyndig till de ir kommen, att han sjelf kan
finna, att formyndaren ej val forvaltar hans egendom, stinde ock den
omyndige fritt att det hos ritten angifva.

15 §.
Till gode minnen varde sdsom arfvode af formyndaren arligen in-
betaldt ett for hundrade af den omyndiges rantor och andra inkomster.
16 S.

Der formyndarekammare finnes, lande hvad derom sarskildt ar stad-
gadt till efterrattelse.
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Utdrag af protokollet ofver ett lagdrende, hallet uti
Kongl. Maj:ts Hogsta Domstol Torsdagen den 29 Novem-
ber 1883,

Andra rummet.

Narvarande:

Justitierdden: von Horsren,
RagE,
Huss,
VON SEGEBADEN,
HERNMARCE,
OSTERGREN,
AHLGREN.

Sedan, enligt Hogsta Domstolens beslut den 16 sistlidne Augusti,
det till Hogsta Domstolens utlatande remitterade forslag till forordning
angdende tillsyn 4 formyndares forvaltning af omyndigs egendom cirku-
lerat emellan Hogsta Domstolens ledamoter, s& foretogs nu detta drende
till slutligt afgérande; varande ett tryckt exemplar af berdrda forslag
bilagdt detta protokoll.

Anmirkningar mot forslaget framstaldes i foljande afseenden:

18
Forsta stycket.

Justitieradet Ahlgren yttrade: Med det i forsta stycket af denna
paragraf foreslagna stadgande har antagligen icke dsyftats att inom kret-
sen af de formynderskap, som skulle vara underkastade offentlig kontroll,
draga jemvil den vardnad, hvartill fader, hvilken utan sarskildt forord-
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nande, pi grund af 20 kap. 1 § Arfdabalken, 4r sina barns formyndare,
salunda &r forbunden afven der nigon forvaltning af den beskaffenhet,
foreslagna forordningen afser, ej kan ifrigakomma, sisom i det fall att
bada foraldrarne lefva och barnen icke hafva nigra egna tillgingar. De
i forslaget anvinda ordalag synas emellertid mojligen kunna gifva an-
ledning till en motsatt uppfattning. Pa grund haraf och di forslagets
syftemal torde fa antagas endast hafva varit att meddela sidana bestim-
melser, som med sikerhet omfattade alla de vare sig genom eller utan
sarskildt forordnande tillkomna férmynderskap, som ansigos bora sta
under offentlig kontroll, och nu gallande stadganden i det afseendet,
enligt mitt formenande, icke lida af annan visentlig brist, an att, sisom
Riksdagen anmirkt, foreskrift saknas for det fall, att fader vore okind,
hemstalles, huruvida icke nuvarande stadganden i #amnet kunde bibehil-
las, allenast med det tilligg, som for nyssberorda, af Riksdagen anmirkta
fall erfordras. )

Justitieradet Ostergren yttrade: Af foreslagna stadgandet i andra
punkten af paragrafens forsta stycke, jemfordt med § 6, skulle folja,
att fader, som utan sirskildt fsrordnande, pa grund af 20 kap. 1 § Arfda-
balken, dr sina barns formyndare, blefve underkastad offentlig kontroll
ifven innan nidgon egendomsforvaltning ifrdgakommit, sisom i det fall
att begge foraldrarne lefva och barnen icke hafva egne tillgdngar. En
sd betydlig utstrackning af den kontroll, som nu utéfvas, synes mig vara
hvarken behoflig eller lamplig. Men oafsedt detta skulle bersdrda stad-
gande i tillampningen leda till foljder, som antagligen icke varit asyf-
tade. Om t. ex. en familjefader, som flere ginger ombytt hemvist, till-
tradt formynderskap for sitt aldsta barn under det han bodde i Stock-
holm, for sitt andra barn, sedan han bosatt sig i Goteborg, och for ett
tredje efter flyttning till Norrkoping, si skulle virdnaden 4 desse for-
mynderskap, enligt foreslagna nya stadgandet, tillhora for aldsta barnet
Stockholms radstufvuratt, for det andra i ordningen ridstufvuritten i
Goteborg och for det tredje rddstufvuratten i Norrkoping; och fadren,
formyndaren, finge pa tre skilda orter aflemna sina formynderskapsrik-
ningar ecller anmilningar. Vid nu antydda forhallanden férenar jag mig
med Justitieradet Ahlgren i hans hemstallan, att nu gillande stadgande
i amnet med det af honom foreslagna tillige méa bibehallas.

Justitierdden von Hofsten, Huss, von Segebaden och Hernmarck for-
enade sig om foljande yttrande: Enar efter virt omdome gillande stad-
ganden i det dmne, hvarom forsta stycket af denna paragraf handlar,
skaligen icke gifva anledning till annan anmarkning &n den, att foreskrift
saknas rorande utéfvande af formynderskapsvirdnad i det fall, att den
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omyndiges fader ir okand, samt den foreslagna férindrade redaktionen
af nimnda stadganden ldttclmen kan, sisom de af Justitieraden Oster-
gren och Ahlgren afgifna yttranden Jemval utvisa, gifva anledning till
antagande att lagstiftaren dsyftat att i amnet gifva nya, fran de forut
giallande afvikande foreskrifter, hvilket dock ej larer vara med forslaget
afsedt och ej heller synes vara af behof pékalladt, instamma vi uti den
af Justitieradet Ahlgren i denna del gjorda hemstallan.

Justitierddet Fabe anforde: Da icke en hvar, hvilken 4r formyn-
dare utan rattens forordnande, behofver derom hos ratten eller doma-
ren gora anméilan eller vidtaga annan sirskild &tgird, utvisande att han
tilltradt sidant formynderskap, synes mig andra punkten i forsta stycket
af denna paragraf bora erhalla en forandrad lydelse, som otyetydigt ut-
mérker, att, om niagon pa grund af stadgandena i 20 kap. Arfdabalken
innehar fOFm}nderskap utan rattens forordnande, vardnaden skall ligga &
den ratt, som egt forordna férmyndare, der s erfordrats.

Andra  stycket.

Enar rlgmﬂast vore, att de fall bestamdt angifvas, da {érmynder-
skapsvarden mé fran en till annan ratt ofvelﬂyttas, hemstalde Hogsta
Domstolen, att ifragavarande stycke matte i sadan syftning omredweras,
hvarvid tillika torde bora dels uttryckligen uttalas till hvilken ratt ofver-
flyttningen far ske, dels dfven foreskrift meddelas, att beslutet om ofver-
flyttningen skall ofordrojligen gifvas sival den andra ratten som formyn-
daren tillkiinna; — och syntes Hogsta Domstolen icke nodigt att 8fverfiytt-
ning af formynderskapsvirden medgifves i andra fall, 4n da den omyn-
dige icke har sitt hemvist inom rattens domvirjo eller den omyndige
inom annan ritts domvérjo eger fastighet, som utgér hans hufvudsakli-

gaste tillgdng.

Justitierdden wvon Hofsten, Huss, von Segebaden, Hermmarck, Oster-
gren och Ahlgren forenade sig om foljande yttrande: D& enligt Kongl.
kungdrelsen den 28 Januari 1876 det deri pabjudna formular till for-
mynderskapsforteckningar skall landa till efterrattelse endast i fraga om
formynderskap, som tillkommit efter borjan af ar 1877, men inforandet i
forordningen af de med n#mnde formular ofverensstimmande foreskrif-
ter, enligt hvilka anteckningarna bdra vara i viss mén utforligare an
1861 ars forordning fordrade, kunde hafva till foljd, att dylika anteck-
ningar komme att pifordras afven i fraga om formynderskap, som till-
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kommnit fére 1877, synes forslagets lydelse bora andras s& att en dylik
till'a'unpninor forekommes. — For ofrigt anse vi att, i likhet med hvad uti
1861 ars forordning iakttagits, Jemwl den nu 1frdgqsatta forordningen
bor innehalla foreskrift om inforande i forteckningen af de for den asyf—
tade kontrollens utofvande nodiga uppgifterna angédende fullgorandet af
formyndares skyldighet att aflemna rakning eller géra stadgad anmilan
samt om de foreligganden, som i detta hinseende blifvit fsrmyndare
gifna; och torde denna foreskrift lampligen bora intagas i forevarande
paragraf, hvilken dock i siddant fall larer bora fi sin plats langre fram
i forordningen, sedan fragorna om raknings aflemnande och om forelag-
ganden blifvit behandlade.

Justitierddet Rabe anforde: Enar meningen icke torde vara, att i
stallet for hittills forda forteckningar ofver férmynderskap »sirskild bok»
derdfver skall upplaggas eller att stadgandet i denna paragraf skall er-
halla vidstracktare tillampning, &n som &t motsvarande bestimmelse i
1861 ars forordning gifvits genomn Kongl. kungorelsen den 28 Januari
1876, anser jag mig bora hemstalla att borjan af 2 § matte fa lika ly-
de]qe med borjan af 2 § i 1861 ars forordning, sd att det finge heta:
Ritten 1 stad och domaren d landet halle dfver f(')'rmynderskap sdrskild for-
teckning, utvisande — -—

3 8.

Justitieradet Ostergren, med hvilken Justitieridet Huss instamde,
yttrade: Gallande lagstiftning gifver nodig garanti for att personer eller
myndigheter verkligen finnas, som hafva i1l pligt att ofva tillsyn ofver
formyndalefowaltmntren i landet. Den alagger stidernas magistrater att
ombesorja val af gode mén, och hvad landskormmunerne angz"xr har en
myndighet, som kommunerne fér sina egna ekonomiska angeligenheter
omdjligen kunna undvara, och hvilken derfOr kan antagas alltid vara att
tillga, fatt berorda tillsyn sig dlagd, derest sirskilde gode méan icke blifvit
for andamélet 4 kommunalstamma utsedde. Pmedravna lagforslaget der-
emot lemnar icke en sidan garanti. Att crodmansval blefve forrattade
komme helt och hallet att bero pa stadsfullmavtmes och kommunalstim-
mornas ordférandes pligttrohet och pipasslighet. Nu liarer emellertid
erfarenheten, att man icke far sitta allt for stor tillit till en del kom-
munalstimmoordforandes ordentlighet. Det har nemligen intraffat, att
innebyggarne 1 mer an en kommun blifvit i {8ljd at kommunalstammo-
ordforandes okunnighet eller forsummelse hindrade att valja riksdags-
man, och detta ehuru grundlagen sorjt for att slika val af offentlig em-
betsman utlysas. Anledning saknas siledes icke till det antagande, att

DBih. tell Riksd. Prot, 1884, 1 Saml. 1 JAfd. 3 1idfi. 4
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en eller annan kommunalstammoordforande kunde af forsummelse urakt-
lata att foranstalta om val af gode man. Formyndarne blefve da satte
ur stand att i ritt tid for granskning aflemna sina rakningar; och ve-
derborande domhafvande finge forgafves vinta pi de forteckningar, som
enligt § 7 borde till honom insindas. — Blotta tanken pa att sidana
oregelbundenheter latteligen kunna forekomma synes mig bora mana
dertill, att, om befattningen med valen af gode min i stad frantages
magistraten och den nu stadgade fakultativa rattigheten for kommunerne
4 landet att valja gode man forvandlas till en obligatorisk skyldighet,
det uppdrages at ritten i stad och domhafvanden pi landet att vaka
derdfver att godinansval i foreskrifven tid hallas. Vidare anser jag det
vara nodigt att vid desse val jemvil utses suppleanter, ty gode mannen
kunna aflida, fa laga forfall eller blifva till befattningens utdfvande obe-
horige; och det kan blifva omdjligt att anstalla nytt val innan foreskrif-
ven tid for rakningars och anmilningars mottagande ar inne. Hvad
slutligen angér tiden, inom hvilken de hvart fjerde ar aterkommande
allmanna omvalen skola vara afslutade, torde denna bora tillbakaflyttas.
Owm det stadgades att valen skola forrattas inom September manads ut-
gang och att tillkinnagifvanden om valen skola insindas till ratten eller
domhafvanden fore den 15 Oktober, si sattes ritten eller domhafvanden
i tillfalle att kontrollera om val i ratt tid hallits och att, i motsatt fall,
vidtaga dtgirder i dndamal att fi gode min utsedde innan deras funk-
tionstid med det nistfoljande kalenderaret ingér.

Under forutsattning att ingen vore skyldig att mottaga val till god
man inom annan kommun an der han ir boende, hvarom hemstallan vid
nistfoljande paragraf kommer att ske, synes mig giltigt skal saknas till
den i rattigheten for flere kommuner att till god man utse samma
person foreslagna inskrankningen, att kommunerna skola lyda under
samma ritt. i A

Justitierddet Hernmarck yttrade: Lika med Justitieradet Ostergren
anser jag det vara en brist uti forevarande forslag, att detsamma ej
innehaller sidana stadganden, som till fullo betrygga, att i hvarje stad
och i hvarje kommun pi landet gode man for tillsyn 4 formyndarefor-
valtningen komma att finnas. Till afhjelpande af denna brist synes det
mig dock ej vara tillfyllestgorande att allenast uppdraga &t ratten i stad
och domaren pa landet att vaka derdfver att godmansval i fsreskrifven
tid hallas; ty dessa myndigheter forfoga icke ofver sidana rattsmedel,
hvarigenom de i hindelse af forsummelse & de kommunala myndigheter-
nas sida kunna framtvinga ett val, och genom ett stadgande 1 nyss-
namnda syftning skulle siledes det afsedda andamaélet icke uppnas. Vid
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sidant forhallande och i betraktande af de betinkliga olagenheter samt
de lidanden och forluster, som for de omyndige skulle kunna uppsta,
i fall den med forslaget asyftade kontrollen & formyndareforvaltningen
till foljd af saknaden af gode man helt och hillet uteblefve, ar det efter
min uppfattning nodigt att eventuelt ofverflytta befogenheten att utvilja
gode min till riatten 1 stad eller domaren & landet; och hemstiller jag
i sidant afseende att 1 forevarande paragraf métte stadgas:

att de hvart fjerde &r &terkommande valen skola forrattas inom
Oktober méanads utgang;

att tillkannagifvande om valet. skall tillstillas ritten i stad eller
domaren & landet senast den 15 pafoljande November, vid afventyr att,
om siadant forsummas, ratten eller domaren eger att utse gode man;
samt

att, der gode man varda i sistnamnda ordning utsedde, kungorelse
derom skall af ratten eller domaren utfirdas och 1 stadens eller landt-
kommunens kyrkor upplasas.

Emot forevarande paragraf anser jag mig for ofrigt bora framstalla
den anmirkning, att d4 skyldigheten att mottaga uppdraget sisom god
man skiligen e} kan 4&ligga annan #n den, som #ar boende inom den
kommun, der valet hilles, men 4 andra sidan giltig grund ej synes fore-
finnas vare sig att gdra ndgon inskrankning i den enskildes frihet att
antaga ett val af annan kommun, in den han genom sin bosittning till-
hor eller att formena kommunen att till god man utse den, som &r bo-
ende inom en kommun, horande till annan ratts domvirjo, stadgandet i
paragrafens forsta stycke, att flere kommuner, lydande under samma
ratt, ma till god man utse samme person, hvilket stadgande torde kunna
blifva vilseledande och ej heller ar lampligt, synes bora ur forslaget utga.

4§

D& wmottagandet af uppdraget att vara god man syntes icke béra
vara en skyldighet for andra personer &n de, som vore bosatta inom
den kommun, der valet forrattas, ansdg Hogsta Domstolen att ratt till
afsigelse af detta uppdrag uttryckligen borde medgifvas personer, bo-
ende utom kommunens omrade; och ville Hogsta Domstolen i ofrigt
hafva anmirkt de i betraktande af tiden for godmansvalen oegentliga
ordalag, som begagnats i fraga om god mans rattichet att efter fyra ars
tjenstgoring blifva fran uppdraget befriad.
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5 8.

Under forutsattning att forum for vardnadens utofuing blefve an-
gifvet i enlighet med hvad Hogsta Domstolens fleste ledamoter vid 1 §
hemstalt, ansigo Justitieraden von Hofsten, Huss, von Segebaden, Oster-
gren och Ahlgren bestaimmelserna i forevarande 5 § bora affattas i ofver-
ensstimmelse dermed, ratten dppet lemnadt att forordna om tillsynens
ofverflyttande fran en kommun till en annan, nir skal dertill forefinnas,
dock med iakttagande af den i slutet af denna paragraf stadgade all-
minna regel.

Justitieradet Rabe, med hvilken Justitieradet Hernmarck sig forenade,
yttrade: »Efter mitt omdome ar andamalsenligast,

att formynderskap skall std under tillsyn af gode mannen i den kom-
mun, till hvilken den omyndige hérde, nar formyndare forordnades eller
formynderskapet eljest tillkom;

att, om formynderskapsvdrdnaden ofverflyttas fran en till annan ratt,
tillsynen skall utofvas af gode ménnen i den kommun, till hvilken den
omyndige d& horde, si framt ej dfverflyttningen sker till ratt, inom hvars
domvarjo den omyndige har fast egendom utan att der hafva sitt hem-
vist, 1 hvilket fall tillsynen bor tillkomma gode mannen i den kommun,
der den omyndiges fasta egendom eller storre delen deraf eller hufvud-
girden ar belagen; samt

att, om ratt, under hvars virdnad formynderskap stir, finner skl
att ofverflytta tillsynen ofver formynderskapet fran gode minnen i en
kommun till gode minnen i annan, under rattens domvarjo lydande,
kommun, ratten eger derom forordna;

och hemstiller jag, att ifrigavarande paragraf matte i ofverensstiim-
melse hirmed omredigeras.

6 §.

Justitierdden wvon Hofsten, Huss, von Segebaden och Ahlgren funno
denna paragraf ej foranleda annan anmirkning, an att de ansigo stad-
gandet om skyldighet for fosrmyndare att hos gode mannen anmila, det
den omyndige saknar tillgdng, bora si affattas att det ej ma kunna an-
ses ega tillimpning pa formynderskap, som fader innehafver for barn,
sa lange barnets moder lefver och barnet ej eger nigra tillgingar, som
bora std under formyndares vérd.

Justitieridet Rabe yttrade: Den uppfattning af stadgandena i 1861
ars forordning, hvars tillampande skulle forekommas genom innehallet af
andra stycket i forevarande paragraf, synes mig sakna giltig grund och
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forty ej behofva genom lagférandring motas. Omformalda forordning,
s vial som det remitterade lagforslaget, forutsitter, att omyndig har
egendom, som formyndaren skall forvalta. En anmalan af formyndaren,
att hans myndling saknar tillgdng, utgor icke bevis derom, men kan,
om den #lagges honom sasom skyldighet, mdjligen foranleda att gode
ménnen taga formyndarens uppgift for god utan vidare forskning om
dess rigtighet. Det ar visserligen sant, att, sisom Herr Statsradet och
Chefen for Justitiedepartementet anfért, »nagon offentlig kontroll ofver
arfskiftesvisendet icke hos oss finnes och att domstolarne vid sidant for-
hallande icke alltid kunna veta, huruvida barn, som std under férmyndare-
vird, fran borjan haft eller sedermera forvarfvat nigon formogenhet, for
hvilken bor redovisas»; men da, efter hvad Herr Statsradet tilligger,
»denna svdrighet hittills visat sig icke vara obfvervinnelig» samt nagon
verklig garanti, att berorda svirighet skulle afhjelpas, icke uppkommer
genom att ilagga formyndaren den foreslagna anmilningsskyldigheten,
synes mig pa dessa och ofvan anforda skal andra stycket i 6 § bora
utga, desto hellre, som formyndare i deras #ndock si betungande befatt-
ning ej torde bora forpligtas till skyldigheter, som ej aro nddvindiga,
eller omyndiga barn, hvilka hafva sina foraldrar i lifvet och ej ega
nigra tillgingar, behofva upptagas i de forteckningar, som ratten eller
domaren skall halla dfver férmynderskap.

Justitieradet Hernmarck anforde: Att &t formyndare, hvars mynd-
ling ar i saknad af tillgdngar, i lagen medgifva rattighet att genom en
en ging for alla derom gjord anmalan vinna befrielse fran riknings af-
gifvande, intill dess samma forhallande upphort, anser jag for min del
icke lampligt, di en &rlig anmalan af namnda beskaffenhet synes for
formyndaren foga betungande och inga medel kunnat anvisas, genom
hvilka intridandet af hans skyldighet att afgifva rikning skulle kunna
ofvervakas, utan fullgorandet af denna skyldighet saledes vasentligen
komme att bero af formyndarens egen goda vilja; och hemstilles der-
for, att uti andra stycket af paragrafen orden frian och med »och vare
formyndaren» till och med »de omyndige till> mi utgé.

Justitieradet Ostergren yttrade: Fastin lagforslaget i 11 § inrymmer
ett stadgande, som gifver ratten befogenhet att, afven utan anmalan af
gode man, skilja formmyndare fran sin befattning eller alagga honom
stalla sikerhet for den omydiges medel, har likvil ur forslaget uteslu-
tits i nu gallande lag forekommande foreskrift om skyldighet for for-
myndarc att lita till ritten eller domhafvanden ingifva utdrag ur rik-
ningen, innehallande summarisk uppgift af den omyndiges behallning 1

D
los och fast egendom. Denna uteslutning linder visserligen formyndaren
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till beqvamlighet, men derigenom berdfvas ock ratten en af de upplys-
ningar, som den har af noden, om den skall, sisom 11 § forutsitter,
kunna, utan anmilan af gode min, vidtaga atgird hvarom samma para-
graf handlar. — Mig vill det synas, som om det omformalda nya stadgan-
det i 11 § snarare bort foranleda foreskrift i syfte att gifva ritten skad
kinnedom om formyndareforvaltningen, hvilket latteligen kunnat ske
genom ett pabud, att uti det for ratten afsedda utdraget af formyndare-
rikningen skall inforas jemval hvad hufvudrikningen innehiller om den
sikerhet, mot hvilken den omyndiges reda penningar aro utsatte.

Andra stycket i paragrafen gifver mig anledning erinra, att af hvad
jag anfort vid 1 § framgér, att jag anser fader, som ar formyndare for
sina_barn, icke, si linge barnens moder lefver och egendomsférvaltning
for barnen ej ifrigakommer, bora belastas med skyldighet att gora an-
malan derom, att barnen ingen tillgdng hafva. Stadgas en sidan an-
malningsskyldighet, skola deraf foranledda anteckningar komma de vid
ritterne forda formynderskapsforteckningar att svilla ut till svarhand-
terliga volymer, utan att nagot gagn af denna anmalningsskyldighet vin-
nes. Angifna syftemalet med stadgandet i forevarande stycke ir ej
fullt klart, men det larer val ha varit att forekomma expedierandet fran
ritten af forelaggande om formyndareraknings aflemnande i fall, da intet
finnes att gowa rakning ofver. Om ett nytt stadgande for detta anda-
mal anses behofligt, torde det emellertid ratteligen hafva sin plats i § 8,
som handlar om rittens forcliggande, samt bora meddelas i sidana or-
dalag, att det icke, for minskning af besvar pi ett hall, istadkommer
storre sadant pa ett annat.

78

Justitierddet Ostergren utlat sig: Den i forslaget vidtagna anordning,
hvarigenom formyndare, som lyda under radstufvu- eller hiradsritt,
befrias fran hittills hafd skyldighet att styrka det de aflemnat rikningar
samt gode minnen i stallet fatt sig &lagdt att uppratta och till rat-
ten insinda forteckningar & aflemnade rikningar och anmilningar, kan
latteligen komma att foranleda oreda, besvar och kostnader. Om nem-
ligen gode minnen icke vore ordentlige och noggranne vid upprattan-
det af forteckningarne utan rakade utesluta nigre rikningar eller anmal-
ningar, si blefve ratten haraf forledd att gifva forinyndare, som fullgjort
sina skyldigheter, onddiga forelagganden, hvilket naturligtvis medforde
obehag, besviar och omkostnader for andre an dem, som vallat, att de
onodige forelaggandena expedierats och kommunicerats. — Om, oaktadt
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hvad jag nu anfort, berérda anordning skulle finnas lamplig, far jag,
under oberopande af hvad jag erinrat vid § 6, hemstalla, att gode man-
nen alagges att uti forteckningarne ofver aflemnade rakningar infora jem-
val uppgifter om de omyndiges behallning i 18st och fast och om den
sikerhet, mot hvilken deras reda penningar aro utsatte.

9 8.

Justitieridet Ostergren anforde: 1 friga om det onskvarda deri, att
ritten sasom dfverfosrmyndare erhaller kannedom om storleken af de omyn-
diges formogenhet och om den siakerhet, mot hvilken deras reda pen-
ningar aro utsatte, hanvisar jag till mitt yttrande vid § 6.

10 §.

Justitieradet Ostergren, med hvilken Justitierddet Hernmarck instamde,
yttrade: Det nya stadgandet i denna paragraf om skyldighet for for-
myndare att halla omyndiges virdehandlingar for gode man tillganglige,
hvilket stadgande jag finner vialgrundadt, gifver mig anledning ifraga-
satta, om det icke vore skal att ytterligare skirpa kontrollen ofver for-
myndareforvaltning genom att gifva gode mannen tillging jemval till
andra for en ordentlig granskning af aflemnade rikningar erforderlige
handlingar sisom bouppteckningar, arfskiftesinstrument och verifikatio-
ner till utbetalningarne.

11 8.

Justitierdden von Hofsten, Huss, von Segebaden, Hernmarck och Oster-
gren forenade sig om foljande yttrande: D4 uttrycket vederhaftig, om
ock antaget i allmanna sprakbruket, likval vore till betydelsen allt for
obestaimdt, anse vi namnda ord bora undvikas derigenom att i mera
allmianna ordalag antydes formyndares olamplighet att vidare forestd
formynderskapet.

For den afvikelse frin nu gallande forordnings lydelse, som fore-
kommer i senare punkten af forsta stycket, anse vi desto mindre skal
forefinnas, som uttrycket »den omyndiges medel» mdjligen kunde foran-
leda stadgandets tillimpning icke allenast 4 medel, som hos formyndaren
innestd, utan #dfven 4 sidane, som aro utlédnade.

Justitieradet Rabe utlat sig: D4 det icke alltid bor anses nodigt
och understundom till och med kan vara omojligt att till formyndare
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forordna nagon, som har s& stor formogenhet att den utgor sikerhet
for omyndigs medel, och

da forslaget torde bora antagas hafva, likasom nu gallande forord-
ning af den 24 September 1861, till indamal att gode minnen skola ut-
ofva tillsyn & formynderskap sd vidt angar formyndares forvaltning af
den omyndiges egendom, men ej att ingd i bedomande af hans lamplig-
het 1 ofrigt att formynderskapet forestd, samt den formyndare, hvilken
ratteligen forvaltat sin myndlings egendom, icke larer kunna anses vara
oskicklig att samma forvaltning fortfarande bestrida,

synes mig satsen: »eller att han ej 4r vederhiftig eller skicklig
att formynderskapet foresti» bora utga.

Justitieradet Allgren lemnade denna paragraf utan annan anméark-
ning, &n att han ansig sig bora hemstilla, huruvida icke i stallet for
det 1 forsta stycket vid angifvande af omfinget utaf gode minnens befo-
genhet anvanda uttryck: »att han icke #r vederhaftig eller skicklig att
tormynderskapet foresta» limpligen kunde begagnas mera allminna or-
dalag, sisom »att sidana forhillanden aro for handen, att han ej vidare
méi formynderskapet foresta.

12 §.

Justitierdden Fuss, von Segebaden och Hernmarck forenade sig om
foljande yttrande: Enar den skyldighet att tillhandagd med erforderliga
upplysningar, som skulle &ligga god man, torde blifva allt for betun-
gande derest densamma komme att utstrickas till anskaffande af andra
upplysningar, 4n dem som for gode mannen sjelf vore tillgangliga, anse
vi ifrigavarande stadgande bora affattas i sidana ordalag, som tydligen
utmirka, att gode mannens skyldighet i férevarande afseende vore in-
skrinkt till upplysningar af sistnimnda beskaffenhet.

Hvad angar senare momentet, anse vi, dels att forordnande af ifraga-
varande slag uttryckligen borde inskriankas till det fall, att fraga upp-
statt om formyndares entledigande och dels att di syftemalet med ett
dylikt forordnande syntes vara att i nyssnimnda fall den forordnade
skulle bitrada ofverfosrmyndaren med att istadkomma den nirmare ut-
redning, som kunde vara erforderlig, men med en sadan uppfattning af
den forordnades stallning det icke lite forena sig att han, siasom af den
foreslagna redaktionen syntes framgé, skulle ega befogenhet att mot
rittens beslut fullfslja talan, ordalag borde viljas, som uttalade namnda
syftemdl och pa& samma gang utmirkte, att den forordnade icke egde
ofverklaga rittens beslut.
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Justitierddet FRabe yttrade: Enligt andra stycket i denna paragraf
skulle ratten ega forordna god man eller annan person att mot formyn-
dare fora omyndigs talan, ndr ratten i anledning af gjord anméilan eller
eljest finner sddant nodigt. Men d& den talan, som hér afses, endast kan
gd ut pé antingen annan formyndares forordnande eller iliggande for
formyndaren att lemna inteckning eller annan sikerhet for den omyn-
diges medel, och ratten eger sjelf affordra formyndaren alla de upplys-
ningar, hvaraf ratten kan vara i behof for profningen af omformalda
fragor, inser jag icke nodviandigheten eller lampligheten att hvad dem
angdr forordna god man eller annan person att mot formyndaren fora
omyndigs talan, desto mindre, som jemlikt forsta stycket i forevarande
paragraf det skulle aligga god man att i hvad till hans befattning horer
tillhandagé ratten eller domaren med erforderliga upplysningar. Kan
ej formyndaren for ratten fullt nojaktigt undanrddja befogenheten af en
anmarkning mot hans forvaltning af den omyndiges egendom eller d4daga-
lagga att giltig anledning saknas att dldgga honom att lemna inteckning
eller annan sakerhet, bor riatten icke vidare kunna hysa till formynda-
ren det fortroende, att han méi vid fésrmynderskapet bibehillas eller
utan lemnande af inteckning eller annan sikerhet fortfarande innehafva
myndlingens medel. P& grund haraf och enar det ifrigavarande stad-
gandet, om det blefve lag, synes mig mojligen kunna hafva till foljd,
att riatten i tvifvelaktiga fall tillimpade detsamma hellre an att genast
forordna annan formyndare eller alagga formyndaren att lemna in-
teckning eller annan sikerhet till forekommande af fara att den omyn-
diges egendom origtigt forvaltades eller kunde gi forlorad, hemstaller
jag, att andra stycket i 12 § matte utgi.

Justitieradet Ostergren forenade sig i hvad anginge forsta stycket
af paragrafen med Justitierdden Huss, von Segebaden och Hernmarck
men i ofrigt med Justitieradet flabe.

Ex protocollo
Otto Rooth.

Bih. 1l Riksd. Prot. 1884. 1 Seml. 1 Afd. 5 Hift.
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Utdrag af protokollet ofver justitie-departements-
drenden, héllet infor Hans Maj:t Konungen i Statsradet
& Stockholms slott Lordagen den 12 Januari 1884,

1 narvaro af:

Hans Excellens Herr Statsministern THYSELIUS,
Hans Excellens Herr Ministern for utrikes drendena Friherre HocrscHILD,
Statsriden: Loven,

VON STEYERN,

Friherre von OTTER,

HAMMARSKIOLD,

Ricugrr,

THEMPTANDER,

Rypine,

voN KRUSENSTJERNA,
Justitierdaden: WRrETMAN,

ABLGREN.

1:0.

Departementschefen Statsriddet von Steyern foredrog i underdanighet
Hogsta Domstolens yttrande ofver det enligt statsridsprotokollet dfver
justitie-departementsirenden for den 29 Juni 1883 dit remitterade for-
slag till forordning angéende tillsyn 4 formyndares forvaltning af omyn-
digs egendom.

Departementschefen anforde vidare: »Hogsta Domstolens fleste leda-
moéter anmarka vid § 1, att gallande stadganden i det dimne, hvarom
forsta stycket af denna paragraf handlade, skiligen icke géfve anledning
till annan anmérkning &n den, att foreskrift saknades rorande utofvande
af formynderskapsvardnad i det fall, att den omyndiges fader vore okind,
hvadan dessa stadganden med nu namnda tillagg borde bibehéllas.

For det andaméil, som forslagets 1 § afser att framja, eller att intet
formynderskap skall lemnas utan domstols virdnad, kan nigon sikrare
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regel ej uppstillas an den, att, sd snart domstolen forordnat en for-
myndare, samma domstol ock omedelbart ofvertager virdnaden & for-
mynderskapet och skyldigheten att anteckna detsamma i sin bok, samt
att vardnaden sedermera ej fir flyttas utan domstolens beslut. Lagens
nuvarande lydelse tillfredsstaller ej dessa ansprak, dels emedan den for
virdnadens ofvertagande af viss ratt uppstaller fristdende regler, hvilkas
ofverensstimmelse med reglerna om rattens behorighet att forordna for-
myndare mojligen kunna blifva tvist underkastade, dels emedan den
lemnar rum for den tolkning, att virdnaden utan rattens beslut flyttas,
nar fader, under det han utofvar férmynderskapet, ombyter hemvist.
Af dessa skal anser jag stadgandet i forslagets forsta punkt bora bibe-
hallas oforandradt.

Detta stadgande fordrar dock, sasom jag vid ett foregaende tillfille
erinrat, en komplettering for det fall att, jemlikt 20 kap. 1—4 §§ Arfda-
balken, fader, moder eller nigon:af dem utsedd person eller skyldeman
till omyndig tilltradt formynderskap utan rattens forordnande. Det fore-
slas att i sadant fall virdnaden skall ligga & den ratt, som det alegat
att forordna formyndare, derest sjelfskrifven formyndare ej funnits. Ofvan-
namnda ledamoter af Hogsta Domstolen befara, att harigenom skulle
inom kretsen af de formynderskap, som vore underkastade offentlig
kontroll, dragas jemval den virdnad, hvartill fader vore forbunden, afven
der nigon forvaltning af den beskaffenhet, forslaget afsige, ej kunde
ifragakomma, sasom i det fall att bada forildrarna lefde och barnen icke
hade nagra egna tillgdngar. Det kan visserligen icke fornekas, att orda-
lagen i 20 kap. 1 § Arfdabalken medgifva, att under benimningen for-
mynderskap innefattas jemval den vard en fader under annu ouppldst
aktenskap egnar sina barn, utan att dessa hafva egna tillgingar, som
tarfva forvaltning. Men denna utstrackning af formynderskapsbegreppet
ar dock temligen frammande for den vanliga uppfattningen och har, si
vidt jag kunnat erfara, aldrig gjort sig gillande vid tillimpningen af
1861 ars forordning, ehuru afven dennas 1 § dr si redigerad, att den
kan omfatta antydda art af formynderskap. Rattens kontroll sfver dy-
lika formynderskap ar for ofrigt faktiskt omnojlig, emedan lagstiftningen
ej lemnar riatten nigon utvig att inhemta kinnedom om deras tillvaro.
Jag kan derfore ej forestalla mig att nagot fortydligande af forslaget ar
af noden vare sig i denna paragraf eller i den sjette, vid hvilken samma
anméirkning inom Hogsta Domstolen framstilts.

Hogsta Domstolens samtlige ledamoter hafva foreslagit den andring
i andra stycket af § 1, att der skulle bestamdt angifvas de tva fall, da
enligt domstolens mening vardnaden & formynderskap borde fi flyttas
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frin en ratt till en annan. Jag tillstyrker, om ock med nigon tvekan,
Eders Kongl. Maj:t att bitrada detta forslag. Visserligen kunna andra
fall an de af Hogsta Domstolen uppgifna tinkas, di det for fsrmyndaren
skulle vara synnerligen beqvamt, om virdnaden flyttades, utan att der-
fore kontrollen ofver hans forvaltning behofde blifva mindre verksam.
Ett sadant fall har en af Hogsta Domstolens ledamoter anfort vid gransk-
ningen af § 1. Det torde dock bora medgifvas, att sidana fall ej ofta
forekomma, och att 4 andra sidan mojligen en obegransad ratt for dom-
stolen att afsiga sig virdnaden af formynderskap kunde nigon gang
foranleda missbruk.

Derest den i 2 § omhandlade formynderskapsbokens innehall skulle
s utforligt beskrifvas som Hogsta Domstolens fleste ledamoter foresla-
git, aterstode ej nagon anledning att forbehalla Konungen ratt att med-
dela nirmare bestimmelser i amnet. Si till vida torde dock anmark-
ningen ej sakna fog, att de ur forslaget uteslutna foreskrifterna kunna
anses vara af lika stor vigt som en eller annan af de i forslaget upp-
tagna. Da emellertid boken ingalunda #r af den betydelse for allman-
heten, som t. ex. fastighetsbockerna, utan densamma endast har till
uppgift att for domaren underlatta utofvandet af den honom aliggande
kontrollen afver formynderskap, torde, om endast denna uppgift antydes
i lagen, det kunna lemnas it Konungen att meddela samtliga for anda-
malet nodiga foreskrifter.

All grund saknas mahianda ej for den af nagra ledamoter i Hogsta
Domstolen uttalade farhaga, att val af gode man skulle kunna genom
en eller annan valforrattares forsummelse uraktlatas. En foreskrift om
skyldighet for ritten eller domaren att anmala sidant hos Konungens
Betallningshafvande samt for denna myndighet att, med anlitande af de
utvagar kommunalforfattningarna erbjuda, tillse det val forrittas, synes
derfore ej opakallad.

Hogsta Domstolens fleste ledamoter hafva ogillat den afvikelse fran
nu gillande forordnirgs lydelse, som forekommer i senare punkten af
11 §:ns forsta stycke, helst uttrycket: »den omyndiges medel» mojligen
kunde foranleda stadgandets tillampning icke allenast & medel, som hos
formyndaren innestode, utan afven & siadana, som vore utlinade. En
sddan tillampning har just varit andamalet med den #ndrade ordalydel-
sen. Sisom allmin regel torde bora galla, att formyndaren ar mynd-
lingen ansvarig lika val for de medel han utlanar till andra, som dem
han anvander i egen rorelse. 1 riittens pligt att efter formyndarens
hérande forordna sasom nodigt och skaligt profvas ligger en trygghet

jolel
for formyndaren att ej i otrangdt mal betungas med sikerhets anskaffande.
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I 12 § foreslas, att ratten, der den i anledning af gjord anmailan,
eller eljest, finner nodigt, ma forordna god man eller annan person att
mot formyndare fora omyndigs talan. Tre af Hogsta Domstolens leda-
moter anmirka, att forordnande af ifrdgavarande slag uttryckligen borde
inskrankas il det fall, att friaga uppstatt om formyndares entledigande,
samt att, da syft,ema]et med ett dylikt férordnande syntes vara att i
nyssnimnda fall den foérordnade skulle bitrada ofverformyndaren med
att astadkomma den narmare utredning, som kunde vara erforderlig,
men med en sadan uppfattning af den forordnades stallning det icke
late forena sig, att han, sisom af den f{vreslagna redaktionen syntes
framga, skulle ega befocrenhet att mot rattens beslut fullfslja talan,
ordalag borde valjas, somn uttalade namnda syftemal och pa samma
gang utméarkte, att den forordnade icke egde ofverklaga rittens beslut.
Tva andra ledamoter hafva ansett, att di ratten egde sjelf affordra for-
myndaren alla de upplysningar, hvaraf ratten kunde vara i behof for
profningen af den mot formyndaren gjorda anméilan, samt enligt forsta
stycket 1 12 § det skulle aligga god man att i hvad till hans befattning
horde tillhandagid ratten eller domaren med erforderliga upplysmngar
andra stycket i samma paragraf kunde utga.

I den skrifvelse af den 8 April 1881, i hvilken Riksdagen begirde
en revision af lagstiftningen om tillsyn & férmyndares forvaltning af
omyndigs egendom, anfordes sasom en af bristerna i denna lagstiftning,
att, di anmarkning mot af férmyndare afgifven arsrikning eller eljest
mot fc)rmyndares vederhiaftighet skulle af ratten profvas, hvarken god
man eller nigon annan vore forpligtad att fora talan for den omyndige.
I flera af de yttranden, som af vederborande dowmare afgifvits i detta
arende, har den antydda bristen och behofvet af dess afhjelpande kraf-
tigt framhallits. Det crinras, hurusom ratten har svart att profva be-
horlgheten af en af god man g]ord anmirkning, di hvarken gode mannen
eller nigon annan ar pligtig att upptmda infor ratten ot formvndaren
och forebringa den bevisning, som md vara att tillga. Det anfores exem-
pel derpd, huru omyndiges tillgangar forfaras genom saknaden af fore-
skrift 1 detta hanseende. Sasom synnerligen anmirkningsvardt framhalles,
att sedan underratt pa grund af sin kinnedom om en formyndares
person och stallning skilt honom frin formynderskapet eller forordnat
nidgon till hans medformyndare, men formyndaren i ofverratt vunnit
indring i beslutet, har god man forklarats enligt nu gillande lag icke
vara behOrlg att ofverklaga ofverrattens utslag hos Kongl. Maj:t. “Dessa
och andra omstandigheter gora det enligt mitt formenande nodigt, att
i den nya lagen upptaga ctt stadgande om rattighet for domstol

Bih, il Riksd. Prot. 1884. 1 Saml. 1 Afd. 3 Hift. 6
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att 1 vigtiga fall forordna god man eller annan person att mot for-
myndare fora omyndigs talan, der si erfordras genom alla instanserna.
Det medgifves gerna, att i méinga, kanske de flesta, fall rattens pa dess
egenskap af ofverformyndare grundade pligt att sjelfmant tillgodose den
omyndiges basta gor forordnande af ett sarskildt mttegancrsombud for
denne ofverﬂodlgt Men sidana fall kunna val tankas, da rattens ofver-
formynderskap vore for den omyndige en tunga, om det berdfvade
honom foérméinen att genom sirskildt ombud fa sin talan vid ratten
utford och fi den profvad af hogre ratt.

I friga om de andringar i forslaget, som icke blifvit hir omfér-
malda, dberopas de i Hogsta Domstolen gJorda, anmarkningar.

Jag hemstiller underdénigst, att det salunda i vissa delar &ndrade
forslaget matte af Eders Kongl. Maj:t godkannas och jemlikt 87 § Rege-
ringsformen Riksdagen till antagande fonelaggas»

Justitieradet Ahlgren aberopade sina vid forslagets granskning i
Hogsta Domstolen ogorda anmérkningar i de delar, der forslaget ej blif-
vit i enlighet med dessa annmrknmrral andradt.

Pa tillstyrkan af Statsridets ofrige ledamoter be-
hagade Hans Maj:t Konungen i nider bifalla hvad fore-
dragande Departementschefen hemstalt; och skulle 1
foljd haraf proposition till Riksdagen aflatas, af inne-
hall bilagan litt. A vid detta protokoll utvisar.

Ex protocollo
Th. Wilh. Malm.

Stockholm, Ivar Heeggstroms boktryckeri, 1884,



