RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1883. Forsta Kammaren. N:o 30.

Mandagen den 30 April.

Kammaren sammantradde k1. ', 8 e. m., och dess forhandlin-
gar leddes af Herr vice Talmannen.

Anmildes och bordlades:

Stats-Utskottets utlitande N:o 40, med anledning af Kongl.
Maj:ts proposition angiende pension 4 allminna indragningsstaten
for framlidne Professoren F. A. Cederschiclds enka; och

Sammansatta Stats-, Banko- och Lag-Utskottets utlatande N:o
1, med anledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende inrattande
af en postsparbank for riket.

Efter foredragning af ett fran Andra Kammaren ankommet
protokollsutdrag, N:o 155, med delgifning af nimuda Kammares
beslut ofver l:ista punkten i dess Tillfalliga Utskotts utlitande
N:o 11, med anledning af Herr C. A. Larssons motion, N:o 100,
angdende skrifvelse till Kongl. Maj:t om Atgirder for astadkom-
mande af fullstindig ofversigt i friga om loner och pensioner.
beslot Forsta Kammaren hinvisa detta arende till sitt Tillfalliga
Utskott N:o 1.

Herr ZLindahl vickte en motion, N:o 33, angiende dndring af
20 och 21 punkterna i 148 § Strafflagen for krigsmakten den 7
Oktober 1881.

Denna motion hinvisades till Lag-Utskottet.

Foredrogos, men bordlades & nyo pi flere ledamoters begiiran
foljande den 28 i denna manad bordlagda drenden, nemligen: Lag-
Utskottets utlitande N:o 39, Konstitutions-Utskottets utlatande
N:o 7, Stats-Utskottets utlitande N:o 41, Bevillnings-Utskottets
betinkande N:o 7, Lag-Utskottets utlitanden N:s 29—37 och 40
samt Forsta Kammarens Tillfilliga Utskotts utlatande N:o 9.

Forsta Kammarens Prot. 1883. N:o 30. 1



N:o 30.

2 Méndagen den 30 April.

Herr Bergstrom: Herr vice Talman! Pa sitt Kammaren
inhemtat af Bevillnings-Utskottets utldtande N:o 7, har Utskottet
uppskjutit profningen af itskilliga fragor, hvilka innefattas i upp-
riknade paragrafer af Kongl. Maj:ts proposition N:o 6, angiende
bevillning af fast egendom samt af inkomst. D4 tre af Lag-
Utskottets nu for andra géngen bordlagda betdnkanden N:is
32—-34 dro beroende pi utgingen af Bevillnings-Utskottets behand-
ling och Riksdagens beslut rérande de uppskjutna frigorna, tager

jag mig friheten gora foljande framstillning, nemligen att Lag-

Utskottets utlatanden:

N:o 32, i anledning af Kongl. Maj:ts propositioner med for-
slag till andringar i forordningarne om kommunalstyrelse pa lan-
det, om kommunalstyrelse i stad, om landsting samt om kommunal-
styrelse i Stockholm;

N:o 383, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag
till @ndringar i stadgan angdende skjutsvasendet; och

N:o 34, i anledning af Kongl. Maj:ts propositioner med for-
slag till andringar i forordningen om kyrkostimma samt kyrko-
rdd oech skolrad den 21 Mars 1862, afvensom i forordningen om
kyrkostimma samt kyrkordd och skolrdd i Stockholm den 20
November 1863,

méatte uppforas pi foredragningslistan till det plenum, som
intriaffar nist efter det, d4 Riksdagen slutligen afgjort de fragor,
som innefattas defs i § 1, 8 mom. 2 a), § 10 mom. 5, § 12 punk-
ten a) och § 65 i det af Kongl. Maj:t i propositionen N:o 6 fram-
lagda forslag till forordning om bevillning af fast egendom samt
af inkomst dels i §§ B och 20 af den i samma proposition fore-
slagna instruktion for taxeringsmyndigheterna, dels ock slutligen
en af Herr S. Ljunggren inom Andra Kammaren vdckt och till
Bevillnings-Utskottet hdnvisad motion, N:o 15, si vidt samma mo-
tion beror nyss uppriknade §§, och hvilka fragors profning nimnda
Utskott, enligt betinkandet N:o 7 punkten 2:0), ansett sig bora
tills vidare uppskjuta.

Hvad Herr Bergstrom silunda foreslagit godkindes.

P& framstallning af Herr vice Talmannen beslots, att pa fore-
dragningslistan till nista sammantridde skulle uppforas frimst de
denna dag forsta gingen bordlagda #rendena och nast derefter
Bevillnings-Utskottets betdnkande N:o 6.

Justerades tvd protokollsutdrag for detta sammantride, hvar-
efter Kammaren #tskildes kl. 3,3 e. m.

In fidem

A. von Krusenstjerna.
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Kammaren sammantriadde k1. 11 f. m.

Justerades protokollen for den 24 och 25 sistlidne April,

Herr Grefven och Talmannen tillkdnnagaf, att Friherre af
Ugglas anmilt sig vara af sjukdom hindrad att bivista dagens
sammantride.

Anmildes och bordlades

Stats-Utskottets utlatande N:o 42, i anledning af Kongl. Maj:ts
proposition angiende efterskidnkande af kronans ritt till danaarf
efter Elisabeth Noréus; samt

Banko-Utskottets memorial:

N:o 7, i fraga om inkop om fastighet i Ostersund for Riks-
bankens dervarande afdelningskontors rakning; och

N:o 8, i fraga om inkop af fastighet i Malmo for Riksbankens
dervarande afdelningskontors riakning.

Foredrogs och bifolle Stats-Utskottets den 30 sistlidne April
bordlagda utlitande N:o 40, med anledning af Kongl. Maj:ts pro-
position angiende pension & allminna indragningsstaten for fram-
lidne Professoren F. A. Cederschiolds enka.

Foredrogs, men bordlades 4 nyo pa flere ledamoters begaran
sammansatta Stats-, Banko- och Lag-Utskottets den 30 i nistlidne
ménad bordlagda utldtande N:o 1, med anledning af Kongl. Maj:ts
proposition angiende inrdttande af en postsparbank for riket.

N:o 30.



N:O 30.

Stimpel till
bilbref.

4 Onsdagen den 2 Maj, f. m.

Fortsattes foredragningen af Bevillnings-Utskottets betdnkande
N:o 6, angiende stimpelafgiften.

§ 3 ¢ den foreslagna forordningen.
Rubriken Bilbref.

Herr Wern, Carl Fredrik: Jag nimnde vid forra sam-
mantradet att afgiften for bilbref betydligt forhsjts. I stillet for
att den forut utgjorde 1 krona, har Kongl. Maj:t foreslagit 3
kronor, och hiiri ligger icke losen inbegripen. Liosen skulle nem-
ligen hidanefter som hittills utgé med 2 kronor. Stampelafgiften
skulle siledes, utan minskning 1 nigon som helst annan afgift, for
bilbref blifva tre ginger hogre dn hittills varit forhallandet.

Jag har sedan sista sammantridet lyckats fi specifik uppgift
for ett ar fran skeppsmétningsofverkontrolloren pd huru manga
fartyg, som blifvit métta, och antalet bilbref maste anses lika
med antalet mitta fartyg. Denna uppgift dr for ar 1880, ty for
ar 1881, eller samma ar for hvilket jag skaffat ofriga uppgifter,
skulle den icke varit limplig, endr stora ommitningar da skedde,
och man af inkomna forteckningar icke utan svarighet kan berikna,
hurn manga af de d& mitta fartygen voro nya. Ar 1880 uppgick
antalet miatta fartyg till 842 stycken, och det visar sig deraf, att
denna forhojda afgift gir till dubbla beloppet, eller omkring 700
kronor. Jag hemstiller till Kammaren, om skeppsbyggeri kan
anses vara en handtering, som #r i si gynsamma omsténdigheter,
att man pa den bor lagga hogre skatt &n hittills. Efter den er-
farenhet jag har #r denna handtering ganska ringa utvecklad, i
synnerhet hvad forhallandet pa landet betriffar, der foretridesvis
segelfartyg byggas. I ménga lin finnas inga skeppsbyggerier, och
det hogsta antalet 1 ndgot lian dr i Elfsborgs lin, der det finnes
fyra varf, som bygga segelfartyg; — denna handterings stillning
ar sadlunda ganska prekdr. Staten har ménga génger gjort af-
seende pa den, och jag maste hemstilla till Kammaren, om det kan
vara skil att pa detta sitt paligga en skatt, som icke det rin-
gaste finnes motiverad.

Bilbref har icke annat vdrde in att staten foreskrifvit, att
det skall foretes for att kunna fi fribref, och 4lagt dem, som
byggt ett fartyg, att skaffa sig bilbref. Det dr en kontrollfore-
skrift frin statens sida, men den &r for den enskilde af ingen nytta.
Bilbrefvet innehaller ingenting annat &n huruvida fartyget &r
bygdt pid kravel eller klink, dess storsta dimensioner i lingd
och bredd — som bittre utrones genom mitbrefvet — och slut-
ligen att arbetarne blifvit betalda, ehuru en eftersyn for arbetet
icke borde vara mera nodvindig vid denna handtering #n i andra
fall. D& jag erfarit att Kammaren icke tycker om aterremisser,
och denna sak ir si enkel, hemstiller jag att Kammaren métte
besluta samma afgift som hittills, eller 1 krona i stimpelafgift
for bilbref.

]
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Herr Wallenberg: Bilbref var fordom vida mera behofligt Stimpel till
#n nu. Det #dr numera egentligen ingen nodvindighet att hafva I’lﬁ,lb’ff'
bilbref. Fordom begagnades det derfor, att deri stod byggnads- (Fors.)
sittet beskrifvet, der stod om fartyget var bygdt pd kravel eller
klink och, om det var bygdt pa kravel, medforde detta vissa for-
delar. Ett kofferdifartyg, som var s& bygdt, ansdgs kunna
fora kanoner. Att nun vilja hoja afgiften for bilbref saknar all
annan grund eller befogenhet dn att gifva luft 4t den vanliga
onskan att plocka sjofarten, alldeles som om denna nu vore en
guldgrufva.

Jag anhaller om bifall till Herr Werns forslag, att denna
stdmpelafgift s4 mycket mindre mé& hojas, som atskilliga andra
stumpelafgifter angaende sjofarten nog i alla fall komma att hojas.

Herr Statsridet Themptander: Di foregdende delen af detta
betinkande forevar till behandling inom Kammaren, sokte jag nir-
mare angifva betydelsen af den del af forordningen, som nu 4r i friga.
Jag framholl, att den icke alls har nigon allmin fiskalisk bety-
delse, utan att dessa afgifter endast dro ersittning for en presta-
tion, som af den enskilde pakallas frin nagen statens myndighet,
och utgora det bidrag till statsforvaltningen, som staten anser
lampligt paligga den enskilde, ndr han pakallar offentliga myn-
digheters medverkan. Det #r klart att det icke gir an att dervid
likstalla eller med samma afgift beligga alla handlingar, elinrn
sadant visserligen vore ett mycket enkelt sitt att ordna saken.
Som herrarne veta, finnes ett dylikt sdtt 1 viss mén tilldimpadt 1
Frankrike, der man har s. k. dimensionsstimplar. De utgd med
visst belopp, beroende pa papperets dimensioner, men hirvid ar att
mirka. att dessa dimensionsstimplar endast dro en af de ménga
olika former at stdmpel, som der begagnas. Herrarne inse emeller-
tid nogsamt, att det icke gar an att faststdlla en likartad stimpel
for alla handlingar. Det dr nemligen en stor mingd handlingar,
for hvilka nidgon stimpelbeldggning alls icke bor komma i friga,
och for andra ater kan stimpelafgift utkrifvas endast till mycket
ringa belopp. Man maste foljaktligen vid stimpelsatsernas afmii-
tande dels taga 1 oOfverviigande de olika handlingarnes storre
eller mindre vigt och betydelse for den enskilde, dels se till
att afgiften icke blir betungande for dem, som skola utlosa hand-
lingarna.

Har har man nu foreslagit afgiften for bilbref till tre kronor.
Jag féster uppmirksamheten derpa, att bilbref #r en handling,
hvarmed fartyget miste forse sig, sedan fartyget blifvit firdig-
bygdt. Denna stimpelafgift & bilbref fordyrar siledes byggnads-
kostnaden for ett fartyg med tre kronor, siledes en obetydlig
summa for ett si stort foretag. Det lar for 6frigt icke i allménhet
blifva skeppsbyggmistaren, som drabbas af afgiften, utan den som
bestalt fartyget, eller fartygsegaren. Hirmed mi dock vara huru
som helst; jag hemstiller endast, om den foreslagna afgiften kan
anses betungande for den som skall untgora den, d& herrarne
nigra rader ofvanfor i forfattningen bestimt stampelafgiften for
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Stimpel till bevis, rérande anmilan om idkande af handel eller yrke till tre

bilbref.
{Forts.)

kronor.

Hvad angér fragan om bilbrefvets nutida betydelse, sa tillhor
denna friga icke stdmpellagstiftningens omride, ty vid stampel-
taxans uppgorande méaste man taga handlingarne sidana de faktiskt
existera, och man kan dervid icke taga hinsyn till behofligheten
att dndra andra delar af lagstiftningen. Den del af lagstiftningen,
som angdr skeppshandlingar, faller icke inom Finansdepartemen-
tets embetsomrade, och jag vill icke nu yttra mig, om nagon #ndring
i detta fall kan vara af forhillandena pakallad, men jag ar for-
vissad att, om det embetsverk, som ndrmast har att behandla
frigor rorande sjofarten och som dagligen handskas med just
dessa slags papper, finner denna del af lagstiftningen tarfva nagon
forenkling, en framstdllning i det syftet visserligen icke skall af
regeringen ovilligt upptagas.

Herr Weern, Carl Fredrik: Jag tackar for den vink, Stats-
riddet och Chefen for Finansdepartementet gaf vid slutet af sitt
anforande, och jag skall soka att iakttaga den, men jag hemstiller
till Kammaren, om det kan vara skil att tredubbla skatten for en
handling, hvars limplighet 6fver hufvud man sitter i friga. Man
har har sagt, att denna afgift icke drabbade skeppsbyggeriet, utan
fartygsegarne, men jag ber att fi upplysa, att vira varf icke all-
tid bafva bestillningar, innan de bygga fartygen, utan ganska ofta
méste bygga, innan de silja dem. Detta beror ps konjunkturerna
och ju sdmre dessa #ro, desto sannolikare #r det att lonen for skepps-
byggarens moda och arbete blifva ringa, och hvarje afgift triffar
dd honom. Jag hemstiller fortfarande, om det kan vara skil att
tredubbla denna skatt.

Herr Wallenberg: Den bland Konungens ridgifvare, som
sirskildt har till dliggande att tillse skatters paliggande och gora
framstallningar derom, borde ocksi foretridesvis lita sig angeliget
vara att tillse det skatteforemalen dro si beskaffade, att de kunna
bara skatterna, utan att det ma kunna sigas, att man sokt att
piligga skatt utan skilig anledning. Jag kan icke tro, att nigon
1 en fraga som denna anser den ursikt gilla, att hir icke skulle
vara friga om hvilka handlingar man bor iligga afgift, om de éro
nodiga eller onddiga, utan att blott den omstindighet, att de #ro
och finnas till, skulle for Kongl. Maj:ts finansminister utgéra en
tillricklig anledning att foresld forhojning af stimpeln 4 sidana
handlingar. Jag tror att, om man foretagit en granskning, skulle
man finna, att handlingar af denna art kunnat sammanforas
till ett enda i stillet for tre olika slag af handlingar. Det
tycker jag legat ndra till hands. Nu har man, blott derfor att
en sidan handling som bilbref “funnits till“, tredubblat stimpeln
for densamma.

Man har sagt, att det icke #r skeppsbyggeriet, utan skeppets
egare, som skulle fi betala denna afgift, men detta pistiende giller
ganska litet, ty hvar och en vet huru nira forbundna dessa dro i
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sina intressen. Blir foretaget for dyrt for den ene, stir den andre Stimpel till
utan arbete. Det #4r en tendens att fordyra och forsvira skepps- b%‘lb?'gf'
byggeriet, som hir genomgir si ménga punkter. Derfor dr det tullt (Forts.)
berittigadt att, der man kan, motverka denna tendens. KEtt bil-

bref, som icke innehiller annnat dn att fartyget dr bygdt och att,

savidt kdndt dr, rikningarna dro betalda — ett sddant bilbref kan
afskaffas nar som helst, och di saknas hvarje skiilig anledning att
tredubbla skatten pi en sidan handling; ty Herr Finansministerns
fornyade framstillning om rigtigheten af's. k. gebithr p4 handlingar,

kan jag icke taga for giltiz. Herr Talmannen behagade erinra sig

hura manga Riksdagars strifvan gatt ut pid att minska alla si be-

nimda afgifter, si linge de utgjorde sportler it enskilde tjenste-

min. Jag kan icke finna, hvarfor man nu skulle vinda om fragan

och, nir sportlerna inga till staten, borja 6ka dem igen. Det vore
alldeles rdtt, om de som drabbades af dessa utgifter icke skattade

pé annat siitt for sin rorelse; men ndr de nu skafta pa manga an-

dra satt, si dr denna forhojning oldmplig. Om sjofartsidkande

lyckas fortjena nagot, si skatta de for fortjensten, men att hoja

alla mojliga smautgifter anser jag vara att motverka deras strii-

vanden och deras arbete, som drabbas af skatterna.

Herr Bennich: Den framstéllning som af ett par talare gjorts
derom, att man vid stimpelforfattningens uppgorande borde under-
soka, huruvida den forekommande handlingar borde finnas till eller
icke, den framstdllningen gir i1 samma rigtning, som nu ir sf van-
lig, nemligen den att man skall sammanblanda allt vid hvarje fraga.
Jag hemstiller dock om det vore rimligt att den, som uppgor en
stampelforfattning, skall pd samma ging underscka alla forhallan-
den, som kunna gora det nddigt, att den eller den handlingen finnes,
eller om vissa handlingar kunna sammanforas till en. Sidant skulle
forutsiatta profning af alla statsdepartementen tillsammans, och en
s& beskaffad ofversigt af hela vart administrativa lif kan vil icke
komma ifriga att vid denna f6rfattnings uppgorande iakttaga. Hvad
nu sirskildt bilbrefvets behoflighet angér, si tjenar ju bilbrefvet,
bland annat, till att utméirka fartygets byggnadssiitt, hvarigenom
man far en mojlighet att indela fartygen i vissa klasser for deras
assurans, och jag hemstiller for ofrigt, huruvida i hvarje fall en
afgift for en gang af tre kronor for ett si dyrbart foretag, som
byggandet af ett fartyg, kan spela den ringaste rol i afseende pi
sjofartens betungande. Man har sagt att en forhojning af BO ore
i befilhafvarebref skulle skada sjofarten. Ungefir med samma
eller lika litet fog kan man péastd, att en afgift for bilbref af tre
kronor kan komma att hdmma vare sig skeppsbyggeriet eller sjo-
farten. Det finnes en hel mangd handlingar, som blifvit belagda
med stimpel och hvilka pd intet vis kunna anses littare bira de
derpd lagda afgifterna, &n skeppsbyggeriet och skeppsrederiet kunna
bara denna afgift af tre kronor. Nigon 6mhet for andra handte-
ringar har jag fran visst hill icke mirkt, men si fort det dr fraga
om nagon #fven ringa afgift 4 sjofarten, da klagas att man vill for-
folja denna handtering. Att icke Bevillnings-Utskottet varit afen
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Stimpel till sidan mening, det synes bestimdt af de fordndringar, Bevillnings-

bilbref.
(Forts.)

Utskottet foreslagit 1 afseende pé vissa af dessa afgifter, och hvilka
gatt ut pa att forhindra att de smérre fartygen alades lika hoga
afgifter som de storre.

Jag yrkar bifall till Utskottets forslag.

Herr Wallenberg: Jag kan icke forestilla mig annat édn
att de, som deltaga i den hogre administrationen inom staten, borde
lata sig angeldget vara att tillse, buruvida en handling dr af be-
hofvet pakallad, eller om icke tva handlingar af samma art kunna
ersittas af en enda. Atminstone bor denna fraga goras vid for-
hojande af stampelafgifter, sa vida man icke skall anse attju flere
handlingarne &ro, desto flere anledningar finnas att pilagga for-
hojda stampelskatter. Det liter mycket vackert att siga, att det
dr bara den och bara den handlingen, for hvilken afgiften forhojts;
om de vore de enda handlingarne, vore icke mycket att siiga der-
om, men gir man igenom hela hirligheten och ser till hvart det
strifvar, di ser man hvad regeringens afsigt dr. Jag tror att om
man granskat forbillandena, hade man funnit, att en handling
kunnat ersdtta tvenne, och for resten dr det en alldeles pataglig
sak, att om man nu forhojer afgiften, blir det en stor svirighet
att f4 en forenkling i dessa former. D& kommer man att vilja
konservera den nu ifrigavarande handlingen, ty man vill bibehalla
den inkomst, den gifver. Jag tror icke sjofartan bar si mycket
att tacka for, som den siste talaren syntes mena. Att han skall
tala for afgifters péilaggande, det ligger i1 sakens natur; ty det
tillhor hans yrke.

Herr Statsradet Themptander: Den siste drade talarens an-
forande synes bekrifta rigtigheten af den uppfattning jag nyss yttra-
de, eller att stimpelpappersforfattningen icke lampar sig for att i
sammanhang med densamma behandla alla mdjliga andra drenden.

Da en foregdende talare framholl olampligheten och otidsenlig-
heten af detta bref, tager jag mig friheten upprepa, att den fra-
gan icke hor hit. Det dr en friga, som icke bor profvas 1 sam-
manhang med stimpeltaxans uppgorande. Huruvida den virde
talarens uppfattning om handlingens behoflighet 4r rigtig eller ej,
derom vill jag ej yttra mig, utan jag har endast forklarat, det jag
icke vill bestrida mojligheten af att en forenkling i formerna kan
vara pakallad. Jag ber for ofrigt fa ndmna, att stimpelsatserna
alldeles icke blifvit foreslagna si godtyckligt som man tyckes tro,
ty det finnes hdrvid vissa analogier att folja. Jag pépekade nyss
en dylik, nemligen stdmpeln till bevis rorande anmélan om idkande
af handel eller annat néringsyrke. Stdmpeln der &r satt till 3
kronor; och d& den afgiften blifvit satt till 8 kronor, kan jagicke
torestilla mig att samma afgift for bilbref dr for hog. Hvad for
ofrigt angdr den af den nirmast foregiende talaren omnimnda
tendensen att ligga hogre afgifter pa sjofarten, kan jagicke forsta
hvar han spirar denna tendens. Ty det dr hans sirskilda kidnne-
dom om sjofartsforhallanden som gjort, att han foretradesvis rigtar
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sin uppmirksamhet pi dessa stdmplar, men hidr édro i allmdnhet Stfll;?_'bpel tilt

stdmpelsatserna nagot afrundade for alla slag afhandlingar, ehurn
p4d samma ging stimpelfrihet visserligen ocksi foreslagits for at-
skilliga handlingar, bide siddana som endast hafva afseende pa
sjofarten och andra. Hvad betriffar den s mycket omordade ten-
densen att med afgifter betunga sjofarten, vill jag dfven papeka,
hurusom Kongl. Majit i en sdrskild proposition foreslagit Riksdagen
att eftergifva och nedsitta en sidrskild skatt 4 sjofarten, som utgér
i form af lastpenningar; denna eftergift skulle mingfaldigt ofver-
stiga den obetydliga forhojning i stampelskatter pa sjofarten, hvarom
nu dr friga.

Sedan ofverldggningen forklarats hdarmed slutad, yttrade Herr
vice Talmannen, som for en stund ofvertagit ledningen af
Kammarens forhandlingar, att i afseende p& forevarande rubrik
blifvit yrkadt dels bifall till Utskottets forslag, dels ock af Herr
Weern, att rubriken skulle godkinnas med den dndring, att stim-
peln bestdmdes till 1 krona.

Héarefter gjorde Herr vice Talmannen propositioner enligt dessa
yrkanden och forklarade sig anse propositionen pa bifall till Ut-
skottets forslag vara med ofvervigande ja besvarad.

Herr Wallenberg begirde votering, i anledning hvaraf upp-
sattes, justerades och anslogs en omrostningsproposition af foljande
lydelse:

Den, som godkénner den i § 3 af Bevillnings-Utskottets forslag
till férordning angdende stimpelafgiften forekommande rubriken
Bibref med den af Utskottet foreslagna stampel 3 kronor, rostar

Ja;

Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, bestimmes ifridgavarande stdmpel till 1 krona,
men godka\nnes rubriken 1 ofrigt.

Omrostningen foretogs, och vid dess slut befunnos rosterna
hafva utfallit salunda:

Ja—46;
Nej—28.

Rubrikerna Burbref— Fiskepass.
(rodkindes,.
Rubriken Fribref.

Herr Weern, Carl Fredrik: Med afseende pa fribrefven har
Kongl. Maj:t icke foreslagit nigot annat dn en afrundning. Férut

Wlbref.
{Forts.)

Stiampel till
fribref.
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Stampel till har det nemligen befunnits, att lGsen af fribref for den ligsta klas-

Sribref.
(Forts,)

sens fartyg, det vill siga de, som dro till och med 50 ton, varit
3 kronor, for dem ofver 50 till och med 100 ton 4 kronor, for dem
ofver 100 till och med 200 ton 6 kronor samt for fartyg ofver 200
t(())n 9 kronor; och for alla dessa fribref har stimpeln hittills varit
50 ore. .

Nu bar Kongl. Maj:t foreslagit, att losen skulle intagas med
stimpelafgiften, och denna stimpel utga for det hela, dervid Kongl.
Maj:t foreslagit, att sammanlagda beloppet 3 kronor 50 sre for
den ldgsta klassen skulle afrundas till 4 kronor, 4 kronor B0
ore for den andra klassen till 5 kronor, 6 kronor 50 6re for den
tredje klassen till 7 kronor, samt 9 kronor B0 6re for den hogsta
klassen till 10 kronor, — p& det hela en forhojning af omkring 7
procent.

Men Bevillnings-Utskottet bar ansett, att det skulle vara
olampligt att stanna vid denna afgift for fartyg ofver 200 ton,
si att afgiften skulle vara lika for samtliga dessa. Nu bygges
det fartyg till 1,000 och ofver 1,000 tons drigtighet, och Ut-
skottet har nu foreslagit, att i stillet for den stimpelafgift, som
hittills untgatt, afgiften hirefter skulle blifva 40 bre for hvarje fulla
10 ton.

Jag har i Kommerskollegium 14tit utreda huru ménga fribref
som utfirdats; och deraf synes, att dessa ar 1831 hafva varit 254
stycken, och afgiften for dem gor en férhojning af inalles 32 pro-
cent, i stéllet for att Kongl. Maj:ts forslag skulle oora en forhsj-
ning af blott 7 procent. Noga riknadt, ar forhallandet det, att
30 ore for hvarje fulla 10 ton skulle motsvara nuvarande afgift,
pé hvilken Kongl. Maj:t endast foreslagit en afrundning.

Forhillandet dr siledes det, att Kongl. Maj:t foreslagit en af-
rundning, som gér 127 kronors skilnad, och Utskottet har foresla-
git en forindring, som gor 530 kronors skilnad om &ret — i ena
fallet 7 och i det andra 32 procent. Utskottet har begirt 40 re
for hvarje fulla 10 ton, di den nuvarande afgiften endast mot-
svarar 30 ore for hvarje fulla 10 ton. Utskottet har siledes fore-
slagit en forhojning af en tredjedel mot hvad afgiften nu &r, der
Kongl. Maj:t icke begirt nigon forhojning. Under sidana omstin-
digheter hemstaller jag, om icke Kammaren ville besluta, att af-
giften skulle, i stillet for med 40 ore, utgs med 30 ore for hvarje
tulla 10 ton; och anhaller jag om proposition pa 30 ores afgift
for hvarje fulla 10 ton.

Herr Bennich: Den siste drade talaren har behagat upplysa
Kammaren derom, att differensen emellan Kongl. Maj:ts och Ut-
skottets forslag bestode deri, att Kongl. Maj:ts forslag skulle for-
anleda en forhojning i afgiften med 127 kronor pr &r for ut-
rikes sjofarten, under det att, enligt Utskottets forslag, denna
forhojning skulle uppga till 580 kronor. Han har deraf funnit, att
Utskottet gitt #ndi hardare at sjofarten #n Kongl. Maj:t. Men
han har alldeles underlatit att fasta uppmirksamheten derpa, att
Utskottet icke velat skira ofver en kam alla fartyg ofver 200 ton,
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utan att Utskottet ansett, att storre fartyg kunna béra hogre af- Stimpel till
gift i forhallande till tontalet 4n mindre fartyg. Se vi da till f;’b”f'
huru det stiller sig, finna vi, att de fartyg, som skulle f4 en lindring (Forts.)
1 afgiften mot hvad nu #r forhillandet. uppgéd till ett antalaf 1,143
stycken, did hela antalet till utrikes sjofart begagnade fartyg ut-
gor 1907. Siledes blefve det omkring 60 procent af fartygen,
som efter Utskottets forslag skulle f4 lagre afgift dn hittills, under
det att de storre fartygen skulle fa en {orhojning. Nu hemstiller
jag, om det icke ligger uppenbar réttvisa deri, att man icke be-
skattar de smi s& tungt och later de stora gi for relativt billigt
pris. Det dr visserligen ett kindt ordsprak om de sma som héingas
och om de stora som gi fria; och det 4r denna mening, som nu
forfaktas, men jag kan icke tro, att det dr rdttvisa i sddant! For-
slagets syfte #r ingalunda att astadkomma storre statsinkomst,
utan att si ordna forfattningens foreskrifter, att afgiften kommer
att drabba proportionelt efter formégan att bidra den samma.

Sasom sagdt, hela affiren ror sig omkring nigra hundra kro-
nor for hela sjofarten. Hufvundsaken dr, att afgifterna blifva i
jemnt fordelade som mdjligt; och det dr utom allt tvifvel att dessa
afgifter, dfven om de dro proportionella, dndock tynga mer pi de
smé fartygen dn pé de storre, for hvilka en si beskaffad utgift alltid
maste blifva en obetydlighet. Jag fir saledes yrka bifall till Ut-
skottets forslag.

Herr Wallenberg: 1 denna fraga har Herr Waern vickt ett
nytt forslag, gdende ut pa en jemkning emellan Kongl. Maj:ts och
Bevillnings-Utskottets forslag; och jag tror fér min del, att detta
vore mycket vialbetdnkt; men di forslaget icke blifvit till siffran
upptaget i hans reservation, torde Kammarens ledamiéter ma hinda
icke varit i tillfalle att tillrdckligt begrunda denna friga. Skulle
man rétteligen forfara, borde man derfor dterremittera denna punkt;
men nu dr det icke vdrdt att yrka aterremiss. Kammaren tycker
icke om sfidana. Man fir i stdllet se till hvad som kan blifva
lampligast att gora. Jag skuile mycket gerna forena mig med
Herr Wern, men jag ar siker pa att det di blir en meningsbryt-
ning, om hvilken man icke kan veta, pa hvilken obetydlig majori-
tet utgingen kan blifva beroende.

I den omstdndigheten, att Kongl. Maj:t hir icke velat gi ofver
en viss siffra, finner jag en tanke och icke en missuppfattning,
den tanken nemligen, att det dr en ren lycka for landet, om man
later bli att forsvara byggandet af stora fartyg. Jag vill piminna
om, att i Frankrike utbetalas en statspremie af 60 francs per ton
for fartyg af storre dimensioner.

De, som bygga stora fartyg, veta mycket mindre hvilken san-
nolikhet det kan vara att derpad fortjena, dn de, som bygga smi
fartyg, for hvilka de pa forhand hafva en gifven sysselsittning.
Och det &dr fraktidkandet med stora fartyg, som #r angeldgnast
att utvidga.

Dessutom dr det i denna friga ett sirskildt skil, som bestim-
mer mig, och det dr den oskattbara lyckan att fi votera fir en
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Stampel till Kongl. proposition i bevillningsfrigor; och jag hoppas, att Herr

Sribref.
(Forts.)

Finansministern nu icke métte motsitta sig det forslag, som han
forut kontrasignerat.

Jag yrkar bifall till Kongl. Maj:ts proposition angdende denna
punkt.

Herr Olsson, Petter: Jag beder for min del att fa instimma
i den grundsats, som Bevillnings-Utskottet hir sokt gora gallande
i friga om afgiften for fribref. Jag tror att denna grundsats ir
rigtigare dn det af Kongl. Majit framstilda forslaget, samt att
man bor soka, si vidt mojligt ar, fordela afeifterna sa, att de
mindre fartygen fi mindre afgifter eller i alla fall icke storre af-
gifter, relativt, 4n de storre fartygen. Men deremot kan jag icke
torstd, hvarfor Utskottet, med tillimpning af denna grundsats, anda
atvikit fran Kongl. Maj:ts forslag i afseende pa sjelfva afgiftens
storlek.

Hade Utskottet, sdsom ock rigtigt varit, endast velat tillgodose,
att de mindre fartygen skulle fi relativt lika afgifter med de storre,
hade Utskottet icke bort hoja afgiften till 40 ore for 10 ton. utan
bibehalla en afgift, som 1 det narmaste motsvarade den i Kongl.
Maj:ts proposition. Under sidana forhillanden synes det vara
rigtigare, dd propositionen icke afser att egentligen liagga tyngre
afgifter pd sjofarten, att ndrma sig denna proposition i afseende
pa sjelfva afgiftens belopp. For mig synes det hvarken medfora
nigra formella eller praktiska oldgenheter, om man #dndrar Ut-
skottets siffra frin 40 ore till 80 ore. Jag kan icke forestilla
mig, att det skulle medfora nigra som helst oligenheter vid be-
handlingen af frigan, och jag tror att man bor kunna rittvisligen
indra siffran i Utskottets forslag, med bibehallande af denna grund-
sats, till 30 ore for 10 ton, 1 hvilket afseende jag silunda ber
att fA instdimma i Herr Wearns forslag,

I afseende pad fragan i ofrigt torde dfven en annan omstén-
dighet bora tagas i betraktande, nemligen den, att da regeringen
latit utarbeta ett forslag, bor man, si vidt mojligt ar, icke soka
gora #ndringar i detta forslag med afseende pi sjelfva afgiftens
storlek. Har regeringen utarbetat ett forslag och framlagt det
samma, bor regeringen bestdmdt hafva varit i tillfille att kinna
detta forslags detaljer, och d4 bor man endast i trangande fall af-
vika derifran.

Jag yrkar bifall till forslaget, att afgiften mi sattas till 30
ore i stidllet for 40 ore.

Herr Wern, Carl Fredrik: Jag matte hafva svart att gora
mig forstadd, di en foregiende talare pastétt, att mitt forslag gick
ut péd att underkdnna den grundsats, som Utskottet velat gora
gillande, nemligen, att storre fartyg skulle betala relativt storre
afgifter. Tvart om anforde jag, att denna grundsatsinom Utskot-
tet gjort sig gillande, hvilket, di jag ej anmilt reservation eller
hir tillkdnnagifvit olika mening, maste betyda, att jag bitradt den.
Det synes ocksa tydligt af mitt forslag, di jag hemstilde om af-
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giftens bestimmande till 30 ore i stillet for 40 ore, hvilket forut- Stimpel till
sitter samma grund for berikningen. fgm;”f-

Hyvad betyda nu dessa siffror? Vill man héja det, som Kongl. (Forts)
Maj:t icke velat hoja, blott derfor att Utskottet med olika berik-
ningsgrund #n Kongl. Maj:it sokt istadkomma en afrundning af
beloppet. Utskottet har haft fullt upp att gora med det prineipi-
ella 1 betéinkandet och har icke gjort nigon som helst statistisk
utredning. Jag har deremot gjort detta och lemnat uppgifter fran
fullt palitlig kalla, af hvilka det framgir, att si nir som pi 8
kronor fér dret motsvarar 30 ore for hvarje fulla 10 ton den nu-
varande afgiften, och den afgift, som Kongl. Maj:t foreslagit, gor
icke mer &n mellan 2 och 3 ores tillskning for fulia 10 ton. Ut-
skottets forslag har icke alls afsett nagon forhojning af afgiften,
utan har Utskottet menat detsamma som nu &r fallet, men efter
en annan grundsats.

En talare har ansett Utskottets forslag innebidra minskning
for fartygen i allmidnhet, men detta #r icke forhallandet. Detta
forslag innebdr visserligen nedsittningar for de minsta fartygen
af 96 kronor, for nast ligsta klass af 62 kronor och for den derpa
foljande af 47 kronor, men for hogsta klassen en forhdjning af ej
mindre dn 786 kronor.

Deremot uppkommer, enligt mitt forslag, for de fartyg, som
dro till och med 50 ton, en nedsittning af 112 kronor, for dem,
som #ro ofver BO till och med 100 ton, en nedsittning af 92 kro-
nor, for dem, som dro o6fver 100 och till och med 200 ton, en ned-
sittning af 127 kronor. For 113 stycken 1 hogsta klass blir det
deremot en forhdjning af 322 kronor. Jag tror, for min del, att
rittvisa derigenom uppkommer, d& de stora fartygen kunma bira
denna lilla forhojning.

Jag hemstiller, om icke herrarne vilja godkanna Utskottets
forslag med dndring af siffran fran 40 till 30 ore. ’

Lfter h#érmed slutad ofverldggning yttrade Herr Grefven och
Talmanunen, att betriaffande den senast foredragna rubriken yrkats
dels bifall till Utskottets forslag, dels, af Herr Weern, bifall till
Utskottets forslag med den #ndring, att beloppet 40 ore nedsattes
till 30 ore, dels ock, af Herr Wallenberg, godkinnande af hvad
Kongl. Maj:t i forevarande afseende foreslagit.

Harefter gjorde Herr Grefven och Talmanuen propositioner
enligt dessa yrkanden och forklarade sig anse propositionen pa
bifall till Herr Warns yrkande vara med ofvervigande ja besvarad.

Flere ledamoter begirde votering, i anledning hvaraf Herr
Grefven och Talmannen hemstilde, huruvida Kammaren ville sisom
kontraproposition dervid antaga bifall till Utskottets forslag, och
forklarade sig anse de hérd afgifna svaren hafva utfallit med 6fver-
viagande ja.

Da Herr Wallenberg dskade votering jemvil angiende kontra-
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Stampel till propositionens innehall, uppsattes, justerades och anslogs en om-
{?gfgg rostningsproposition af foljande lydelse:

Den, som vill, att vid blifvande votering om godkinnande af
den i § 3 af Bevillnings-Utskottetts forslag till forordning angéende
stampelafgiften forekommande rubriken Fyibref med den af Herr
Wern foreslagna dndring kontrapropositionen skall innehalla bifall
till Utskottets forslag i dmnet, rostar

Ja;

Den, det ej vill, rostar

Nej;

Vinner Nej, har sdsom kontraproposition vid nimnda votering
antagits bifall till Herr Wallenbergs 1 dmnet gjorda yrkande.

Omrostningen foretogs, och vid dess slut befunnos rosterna
hafva utfallit sdlunda:
Ja—48;

Nej—28.

Uppsattes, justerades och anslogs foljande omrostningspropo-
sition for hufvudvoteringen:

Den, som godkdnner den 1 § 3 af Bevillnings-Utskottets for-
slag till forordning angiende stampelafgiften forekommande rubri-
ken Fribref med den #ndring, att beloppet 40 6re nedsittes till
30 ore, rostar

Ja;

Den, det e vill, rostar

Nej;

Vinner Nej, besluter Kammaren, attifrdgavarande rubrik skall
erhalla den lydelse, Utskottet toreslagit.

Vid utgingen af denna omroéstning utfollo rosterna silunda:

Ja—45;
Nej—31.
Rubrikerna Friherrebref och Frisedel.
Godkiindes.
Stdmpel till Rubriken Fullmakt: for ledamot af statsrddet — for nolarius
fullmak't for public’us.
notarius
publicus.

Herr Wallenberg: Hir dr foreslaget en stimpelskatt pa
fullmakt for notarius publicus af 100 kronor i Stockholm och Géte-
borg och 25 kronor i ofriga stider. Jag ber d4 fa fiasta Herr
Talmannens uppméirksamhet derpé, att notarius publicus har ingen
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fast 16n, hvarfor han siledes dr helt och hillet beroende af de Stimpel Ll
inkomster, han kan skaffa sig genom utofvande af sitt yrke. f“””t‘“k.t Il
Det ar ocksd ibland ganska svart att kunna fa lampliga per- ;ﬁf,,‘;{j;‘f
soner till denna befattning, just derfor att deras inkomster &ro s& (Forts.)
ovissa, och jag kan icke forstd, hvarfor notarins publicus skall
blifva ett beskattningsforemsl just nu, nir man har fitt en ny
vexelstadga, som gor det mera nodvandigt &n forut att hafva pa-
litliga notarier. Men att di ligga pa forhojda afgifter till staten,
derfor att nagon dr si god att i handelns och sjofartens tjenst
ataga sig dessa bestyr, kan jag icke finna skiligt.
Jag anhéller for min del, att fullmakt for notarius publicus
i Stockholm och Goteborg icke mi belastas med hogre afgift &n
50 kronor och i ofriga stader med 25 kronor.

Herr Bennich: Det forhaller sig utan tvifvel si, att notarius
publicus icke atnjuter nigon fast lon; men deremot vigar jag be-
tvifla, att det kan vara svirt att fi lampliga personer till dessa
befattningar i de storre handelsstdderna, der mingfaldiga tillfallen
till lonande verksamhet redan nu sti sidana tjenstemin till buds,
och #@nnu béttre utsigter erbjuda sig, om, pi sitt en talare an-
mirkt, nya vexellagen foranleder ett okadt behof af dessa tjenste-
méns bitrdde. Vid sidant forhillande synes mig Atminstone icke
det skilet tala for en nedsittning af stimpelafgiften 4 deras full-
makter. Det finnes andra befattningar, som pa langt nir icke
medfora si stora fordelar, som verkligen driftige och duglige no-
tarii publici kunna forskaffa sig, men som &ndi betungas med
hogre afgifter. Jag kan siledes icke inse, att man af den om-
stdndigheten, att det kan finnas en och annan notarius publicus,
som icke #ér nog vaksam och nog verksam och som derfor icke
fortjenar si mycket, kan hemta skal till att nedsitta den af Kongl.
Maj:t och Utskottet fireslagna ifrdgavarande afgiften.

Jag far derfor for min del yrka bifall till Utskottets forslag.

Efter harmed slutad ofverliggning gjorde Herr Grefven och
Talmannen enligt de derunder framstilda yrkandena propositioner,
forst pd godkidnnande af forevarande rubrik i foredragna delar
och sedan derpé, att Kammaren, med bifall till Herr Wallenbergs
yrkande, skulle bestaimma stdmpeln till fullmakt for notarius publi-
cus 1 Stockholm deh Goteborg till 50 kronor, men i ofrigt god-
kianna de foredragna delarna af ifrdgavarande rubrik, och forklarade
Herr Grefven och Talmannen sig anse den forra propositionen
besvarad med ofvervigande ja.

Herr Wallenberg begirde votering, i foljd hvaraf uppsattes,
Justerades och anslogs en si lydande omrostningsproposition.

Den, som godkinner den i § 3 af Bevillnings-Utskottets for-
slag till férordning angdende stimpelafgiften forekommande rubri-
ken Iullmakt i foredragna delar, rostar

Ja;
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Stimpel till Den, det ej vill, rostar
Jullmakt for

notariusg .
publicus. NEJ 3

(Forts.)
Vinner Nej, besluter Kammaren, att stampel till fullmakt for

notarius publicus i Stockholm och Goteborg skall utgd med 50
kronor, men godkénner i 6frigt de foredragna delarne af ifriga-
varande rubrik.

Omrostningen foretogs, och vid dess slut befunnos rosterna
hafva utfallit silunda:

Ja—bb;
Nej—27.
Stampel till Rubriken Fullmalkt {or mdaklare eller skeppsklarerare.

fullmakt for

mm;ﬁ;i,ifm Herr Wallenberg: Jag skall be att fi fasta uppméirksam-

Blarerare. heten derpd, att dessa utgifter icke drabba personer, som hafva
en redan vunnen stidllning, utan sidana, som skola forsoka att
fortjena pa detta slags yrke, och édfven i viss mén affirsverksam-
heten, ty de hindra uppkomsten af en billig tiflan. Jag kan icke
forstd, hvad anledning det kan finnas att hoja den afgift fran 150
kronor, som jag redan tycker vara mycket hog, dnda till 200 kro-
nor for miklare och skeppsklarerare i Stockholm och Goteborg
och fran 25 kronor till B0 kronor i 6friga stdder, der det sanner-
ligen mycket val behofves att hafva dugliga personer, helst nir
det redan ibland 4r ganska svart att fi nagra, som vilja ataga
sig dessa befattningar. .

Jag far derfor vordsamt anhalla om proposition derpa, att
Kammaren behagade besluta, att afgiften for fullmakt for miklare
och skeppsklarerare i Stockholm och Goteborg métte blifva 150
kronor, sisom den hittills varit, samt i 6friga stider 25 kronor,
likaledes 1 enlighet med den nuvarande forfattningen.

Herr Bennich: P& samma skil, som jag tog mig friheten
anfora 1 friga om stimpel & fullmakt for notarins publicus, far
jag hemstilla, att Kammaren métte bifalla 4fven denna punkt,
och det s& mycket hellre, som det d4r utom allt tvifvel, att méklare
och skeppsklarerare hafva si betydliza inkomster, ndr de é&ro
verksamme och driftige, att de mycket vil kunna béra denna afgift.

Sedan ofverliggningen hdrmed slutats, yttrade Herr Grefven
och Talmannen, att i afseende pa forevarande rubrik yrkats dels
godkdnnande af Utskottets forslag, dels ock, af Herr Wallenberg,
att samma forslag skulle godkdnnas med den #ndring, att stim-
peln bestimdes for miklare eller skeppsklarerare i Stockholm och
Goteborg till 150 kronor och 1 ofriga stidder till 25 kronor.

Harefter gjordes propositioner enligt dessa yrkanden, och for-
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klarades propositionen pi godkdnnande af Utskottets forslag vara Stampel till

med ofvervigande ja besvarad. Sullmalkt for
g mdiklare eller

. 12 -

Herr Grefven och Talmannen tillkdnnagaf, att anslag utfirdats dlarerare.
till detta sammantrides fortséttande kl. 7 e. m. (Forts.)

Rubrikerna Fullmakt for iyrkoherde att vara prost éfver egen for-
samling — Karakiersfullmalkt.

Godkéndes.

Rubrilken Karta, geometrisk. Stimpel till

geometrisk

Herr Bennich: Jag hemstiller, att Kainmaren i denna punkt harta.
matte fatta samma besiut som Medkammaren, nemligen att den
under 1:sta afdelningen upptagna afgiften af 50 ore fiyttas till
3:dje afdelningen, dit den vitteligen hor.

Sedan ofverliggningen forklarats hdrmed slutad, godkdndes
ifragavarande rubrik med den #ndring, utt stampelbeloppet 50 ore
sfverflyttades fran kolumnen for forsta afdelningen till kolumnen
for tredje afdelningen.

Rubrikerna Kommunikationsresolution — Mdklaresiutsedel.

Godkindes.

Rubriken Mdtbref. Stimpel till

méthref.

Herr Wern, Carl Fredrik: Hvad mitbref betraffar far jag
upprepa ungefir detsamma, som jag yttrade i afseende pé fribref.
Ig)ong]. Maj:its forslag innehéller, att matbref skulle draga lika af-
gift med fribref, d. v. s. respektive 4, 5, 7 och 10 kronor for de
olika klasserna. Denna princip har Utskottet emellertid icke funnit
vara ldmpliz utan ansett, att afgiften borde std i forhillunde
till tontalet. Denna princip har Kammaren redan godkint i af-
seende pa fribref, och jag hoppas derfor, att Kammaren nu dfven
matte godkianna den i afseende pd mitbref.

Med afseende p& mitbrefven firekommer emellertid samma
misstag, som jag anmarkt i friga om fribref, nemligen att Ut-
skottet raknat allt for hogt.

Jag har derfor skaffat mig uppgifter frin skeppsmétnings-
ofverkontrollorskontoret, hvilka emellertid icke dro for samma av
som de uppgifter, jag meddelat angiende de i utlandet giende
fartygens fribref, derfor att det 4r 1881 skedde en stérre om-
mitning af fartyg. Det antal fartyg, som di mittes, uppgick tiil
1,100, men det var icke nigot normalt dr. Ar 1880 deremot kan
anses sasom ett normalt ar, och d& uppgingo mitbrefven till ett
antal af 342. Den nuvarande afgitten skulle siledes gifva 342
kronor, men om afgiften utginge efter 20 ore per ton, skulle be-
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Stimpel till loppet uppgh till ofver 800 kronor. Jag hoppas derfor, att Kam-

mdtbref.
(Forts.)

maren, D4 samma skdl som den gjorde det i fraga om fribref,
afven har ville folja mig, nir jag siager, att det icke kan vara
skil att hoja denna afgift, utan att man i stillet bor sitta den sa,
att den blir ungefir lika med bvad som nu utgar. Detta skulle
vinnas genom att bestimma en afgift af 8 6re for hvarje fulla 10
ton af fartygets drdgtighet; men ndr det hir blott giller ett min-
dre belopp och nidr man i allménhet vill afrunda talen, si vill
Jag foresla en afgift af 10 6re for hvarje fulla 10 ton. Detta skulle
for fartyg af en drigtighet ej ofverstigande 50 ton gora en littnad
af 130 kronor, for fartyg af 50—100 tons dragtighet en lattnad af
20 kromor, och for fartyg om ofver 200 tons skulle det géra en
lattnad af 290 kronor. Det nirmar sig siledes det nuvarande for-
hallandet och &r rattadt efter den grund, som Kammaren redan
har antagit i friga om fribref,

Jag foreslar siledes, att Kammaren matte besluta en afgift
& matbref af 10 ore for hvarje fulla 10 ton af fartygets dragtighet
1 stallet for 20 ore, som Utskottet foreslagit.

Herr Statsrddet Themptander: Di Kongl. Maj:tifraga om
denna artikel ifrigasatt en hojning af den nuvarande stampeln,
som 4r en krona, och velat likstdlla stdmpeln for matbref med den
pa fribref, &r anledningen till den foreslagna hojningen att soka
deri, att mitbref numera #r en handling af helt olika natur, &n
da stampelsatsen, enligt vir nuvarands stdmpelforfattning, be-
stimdes. Forhillandet var nemligen, att di var stadgadt, att mét-
bref egde giltighet for endast fem ar och att fartyg skulle hvarje
femte 4r ommitas och forses med nytt matbref. Koljaktligen hade
fartyg dé behof att hvarje femte ar forse sig med nytt mitbref. Nu
iter dr stadgadt, att, sedan matning en ging egt rum och matbref
derefter utfirdats, denna handling eger giltighet, till dess fartyget
genom forbyggnad undergitt forindring, som kunnat inverka pa
dess tontal. Detta visar, att mitbrefvet nu ér en handling, som
har ett helt annat och vida stérre virde, &n mitbref forut hade.
Nu kan man deremot invinda, att fartygen dock under de senare
dren fitt nigra ginger forskaffa sig nya métbref. Ja, det dr sant;
men det beror derpa, att, di man for ungefir tio ar tillbaka hos oss
gjorde en genomgripande fordndring i skeppsmitningsvisendet och
antog det si kallade Moorsomska systemet, fans det tva olika vigar
att g&,tvé olika regler att tillimpa detta system,nemligen den engelska
och den tyska. Den engelska blef forst hos oss accepterad, men man
kom snart underfund med, att den tyska egde foretrade. Derfore in-
traffade, att, endast nigra fi 4r efter den forsta forandringen, en ny
forandring vidtogs for den tyska regelns tillimpning med deraf foi-
jande ommiétning, men numera finnes intet skil att antaga, att
icke en oOnskvird stabilitet 1 lagstiftningen i detta afseende skall
vara uppnddd. Vid siadant forhillande eger matbrefvet allt fort-
farande sin giltighet. Men dertill kommer afven en annan sak,
som gifver métbrefvet numera en storre betydelse dn forut. Si
snart fartyg forut kom i utlindsk hamn, méaste det underkasta sig
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mitning enligt det landets lagar. Nu ater dr genom traktater Stimpel till
med frammande makter, i foljd af det nya skeppsmitningssyste- ™mdtbref.
mets allminna antagande, mitningsfrihet tillforsikrad véara sven- (Forts.)
ska fartyg i de flesta frammande hamnar. Méitbrefvet bereder

saledes numera fartygen frihet frin skyldighet att i hvarje fram-

mande land, dit fartyget anldnder, underkasta sig den kostsamma

och tidsodande ommitningen. Vid siddant forhallande och da Be-
villnings-Utskottet redan gjort en icke obetydlig nedsittning i

Kongl. Maj:ts forslag — hvaremot jag for min del icke vill gora

nagon erinran — hemstaller jag, huruvida det kan vara skil att
ytterligare gora en nedsittning 1 det stdmpelbelopp, som Utskottet
foreslagit med tjugu ore for hvarje fullt tio-tontal — en afgift,

som foljaktligen kommer att nppga till tva kronmor per ett hundra
ton. Jag tror icke, att, med hinsyn till mitbrefvens numera for-
dndrade betydelse och storre virde for fartygsegare, denna afgift
kan anses betungande.

Herr Wern, Carl ¥redrik: Det dr ett hiardt ode skepps-
farten roner; om den nigon gang fatt nagoun ldattnad, si skall den
genast betungas. Icke har man frin borjan onskat, att fartyg
skulle belastas med ommitning hvart femte ar, utan det har en-
dast ansetts nodigt, for att man skulle kunna kontrollera dess
tontal. Nu har man kommit till ett bittre system, men &r det
derfor skal att siga: “ndr ni nu slipper denna &tgdrd, som
befunnits onodig, skall ni for deraf uppkommande forman be-
tala skatt.”

Det andra skilet, som anfores for forhgjningen, var, att far-
tyg nu dro mera gynnade, derigenom att, nir de komma till utri-
lkes hamnar, deras mitbref blifva godkidnda. Ja, forslaget dertill
har kommit fran utlandet; man har kommit underfund med, att
det blef betungande att méita om fartygen, och man har derfor
kommit 6fverens om att i de olika linderna anse redbarheten hos
de myndigheter, hvilka verkstilde skeppsmétningar, vara si stor,
att man kunde godkidnna hvarandras mitbref. Ar det nu skl att,
niar detta astadkommits genom internationella fordrag, sidga: “da
kunna vi taga storre afgitter af fartygen®.

Jag ber fi upprepa for herrarne, att hir finnas fem till sex
olika poster, i hvilka sjofarten fatt hogre afgifter &n forut; och
har ar tillika af Kongl. Maj:t siasom behoflig foreslagen en latt-
nad pa 200,000 kronor, som sjofarten dnnu icke fatt.

Ar det da skal att ligga pa storre afgift for nigonting sd
naturligt som matbref, hvilka icke kosta staten nigonting.

Jag hemstiller, att afgiften métte fi stanna vid den nuva-
rande, hvilket vinnes genom att sitta den till tio ore for hvarje
fullt tio-tontal.

Herr Wallenberg: Jag instimmer till alla delar med Herr
Wern och i synnerhet derutinnan, att jag tycker det vara under-
ligt, att, s& snart det kommer en smula littnad for sjofarten, denna
genast skall mer &n motvigas af nya skatter pd densamma. Har
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Stampel il har jag en bok, “Om den svenska sjoratten®. Der stir en defini-

métbref.
(Forts.)

tion pa mitbref: “mitbrefs egentliga dndamal®, heter det, “ar att
ligga till grund for debitering af alla sidana afgifter, som utga
efter fartygs drigtighet“. Saledes kan Herr Talmannen finna, att
métbrefs egentliga dndamal 4r, att kronan skall fi sina rigtiga
afgifter, och att mitbref di dr en handling, som &rlika angelagen
for kronan som for fartygsegaren att den finnes; for fartygsegaren
derutinnan, att han genom matbrefvet kan freda sig for godtycke,
emedan det dr en handling, som preciserar hvad som skall erlig-
gas; och jag kan di icke forstd annat, 4n att denna handling ar
af ett gemensamt intresse for kronan och fartygsegaren. Derfor
synes mig kronan sakna tillrdcklig anledning att drifva upp stim-
pelskatten pid denna handling. Forut har den varit en krona, och
nu dr den foreslagen dnda till tjugu kronor for de storre fartygen.
Jag tror icke det #r rigtigt af regeringen att si gi till vaga.
Herr Werns forslag innebéller en afrundning uppit, och jag hy-
ser for min del den mening, att detta kunde vara tillrickligt, at-
minstone for denna ging, allrahelst som Herr Finansministern
framballit i perspektiv att ytterligare forhojningar i stampelpappers-
forordningen blifva dskade vid kommande riksdagar.

Herr Bennich: Jag tog mig friheten att, di friga var an-
ghende fribref, erinra om, hvilket antal fartyg som var ofver eller
under den grins, hvarigenom nedsittning i de nya afgifterna be-
reddes eller forhojning uppkom. D4 talade jag om den utrikes
sjofarten, helt enkelt der{or att endast denna skall vara forsedd
med fribref. Nu skall jag bedja att ur Kommerskollegii tabel-
ler f& meddela herrarne, huru det staller sig med afseende pa far-
tygens antal och dragtighet i den inrikes sjofarten. Det befinnes,
att de fartyg, som skulle fi lindring i sina afgifter for méitbref,
enligt Utskottets forslag, uppgd till ett antal segelfartyg at 1,085
och angbitar af 431, under det att hela antalet segelfartyg for
inrikes sjofart utgor 1,645 och angfartygen 607 stycken, af hvilka
foljaktligen ungefir tva tredjedelar skulle fa ligre och en tredje-
del hogre afgift &n hittills. Afven der kommer foljaktligen Ut-
skottets forslag att linda till lindring i1 afgifterna for de sméirre
och endast till en ganska méttlig forhojning for de storre, och det
ar den rittvisa, som d#fven Herr Waern velat bereda genom att
acceptera Utskottets forslag, fastin med nedsittning af siffran.
Han visade att hela stampelafgiften for ar 1880 hade uppgatt till
342 kronor, och han ansig det icke vara ratt, att staten skulle
taga forhojd stampelskatt, nir staten icke hade nagon utgift for
métningen.

I anledning h#raf tilliter jag mig erinra, att icke mindre #n
27 tusen kronor dr den arliga utgift for skeppsmitning, som fin-
nes upptagen i tullverkets stat, och att denna skeppsmitning un-
der senare aren kostat statsverket dnnu mera.

Det dr siledes icke en si liten kostnad, som statsverket har
for skeppsmétning, och om man d& fir igen nigot mera dn 342
kronor af de 27 tusen, synes detta icke vara for mycket. Vid sa-
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dant forballande syues mig det icke vara af nigot berittigadt Stimpel #ill
skal pakalladt att nedsdtta den afgift, som Bevilinings-Utskottet 7"5"tb7‘”f;-
hidr foreslagit, hvilken, sisom jag ber fi upprepa, innefattar en (Forts.)
lindring for de smirre och allenast en matthg forhojning for de
storre fartygen.

Jag hemstiller siledes om bifall tlll Utskottets forslag.

Herr Wearn, Carl Fredrik: Jag dr mycket ledsen ofver
att behofva ater upptrida, men jag kan icke, utan att forsoka
istadkomma rittelse, hora sifferuppgifter framstillas, som dro orig-
tiga, derfor att den #rade talaren icke studerat detta forhallande.
Han sade, att mitt forslag icke skulle innebiira samma minskning,
som Utskottets forslag gor. Men d& bada dessa forslag dro byggda
pi samma grund och d& siffrorna #ro pd det sitt olika, att jag
foreslagit en /ldgre siffra, si #r ju klart, att mitt forslag innebar
en storre lindring 1 afgiften. Den #drade talaren sade vidare, att
Utskottets forslag skulle innebira en minskning for flera klasser,
men af de sifferuppgifter som jag hdr héaller i min hand, framgér,
att Utskottets forslag endast for den ldgsta klassen innebir en
minskning, som dock blott uppgar till 95 kronor 40 oére. Redan
for andra klassen medfoér det en hojning af 20 kronor — jag hLal-
ler mig har till 1880 &rs siffror — for den tredje klassen en un-
gefir lika stor hojning som sénkningen i ligsta klassen, eller 90
kronor, och for hogsta klassen en hojning af 495 kronor. KEtt an-
tagande af Kongl. Maj:ts forslag skulle sexdubbla denna afgift.

Jag hemstiller, om det kan vara skil att paligga dessa nya
afgifter, di man vet, att var sjofart genom fyr- och bikafgifter
blifvit betungad med flera hundra tusen kronor utan att fi nigot
i vederlag.

Jag vidhaller mitt forslag om en afgift af 10 6re for hvarje
fullt 10-tontal.

Herr Wallenberg: Endast et motiv af den nist siste ta-
laren skall jag be att fi relevera, och det #r, att om de mindre
fartygen, som bevisligen blifvit p& den sista tiden ofverlastade
med afgifter, nu hafva fitt en nedsidttning i fyr- och bakafgifter,
si skall man derfor icke ligga en motsvarande forhdjning pa de
storre fartygen. Derigenom visar man icke nagon synnerlig om-
het mot sjofarten, utan har en lindring blifvit beviljad for de
smirre fartygen; emedan den forut vidtagna forhojningen 1 fyr-
och bakafgifter befans alldeles for orimlig, s& dr det ju alldeles
klart, att man derfor icke bor t. ex. tka en utgift for de storre
fartygen frin 1 kroma till 20 kronor.

Jag anhiller derfor om bifall till Herr Weerns forslag.

Efter hiarmed slutad ofverliggning yttrade Herr Grefven och
Talmannen, att i afseende pa forevarande rubrik blifvit yrkadt,
dels att Utskottets forslag skulle godkidnnas, dels ock, af Herr
Wern, att Utskottets forslag skulle godkéinnas med den dndring,
att beloppet 20, 6re nedsattes till 10 ore; och sedan propositioner
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Stimpel #ill framstdlts enligt dessa yrkanden, foérklarade Herr Grefven och Tal-

matbref.
(Forts.)

Stimpel till
tullpass.

mannen sig finna propositionen pa bifall till Herr Warns yrkande
vara med ofvervigande ja besvarad.

Votering begirdes, i anledning hvaraf uppsattes, justerades
och anslogs foljande omréstningsproposition:

Den, som godkinner den i § 8 af Bevillnings-Utskottets for-
slag till forordning angiende stdmpelafgiften torekommande ru-
briken Mdthref, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, godkédnnes rubriken med den dndring, att beloppet
20 ore nedsittes till 10 ore.

Omréstningen foretogs, och vid dess slut befunnos rosterna
hafva utfallit salunda:

Ja—39;
Nej-—46.

Rubrikerna Nolariolprotest —— Puss, rese-.
Grodkéndes.
Rubriken Dass, tull-: for ulrikes sjoft: [or oppen bdt

Herr Weaern, Carl Fredrik: Jag har ansett mig hir boéra
omnidmna tullpassen pi en ging, ehuru no nidrmast endast dr friga
om den afgift, som skall af oppna batar for sidana pass erliggas.
For dem har Kongl. Maj:t foreslagit en forhojning fran 15 ore
till 25 ore, d. v. s. med 66*/; procent, samt fér andra fartyg fran
50 ore till 1 krona, d. v. s. med 100 procent. Jag kan icke anse
denna forhojning lamplig. Hvad den for 6ppna batar i verklig-
heten gor, vet jag icke; men hvad den gor for andra fartyg, kan
jag se deraf, att under ar 1881 23,762 angbatar och segelfartyg
afgingo till utrikes ort. Den forhojning at 50 ore, Kongl. Maj:t
foreslagit, gor sdledes 11,881 kronor eller nidra 12,000 kronor. 1 denna
summa ingar afgifterna fran frimmande fartyg; men for de svenska
bor det uppga till 5 & 6,000 kronor, d4 antalet svenska fartyg,
som ndmnda ar afgingo till utrikes ort, uppgick till mellan 10,000
och 11,000 stycken. — Hvad de frimmande fartygen angdr, ar det
val tydligt, att de icke komma till vara farvatten oftare, an da
frakten hit erbjuder lika stor fordel som pi annat hall. Om ett

fartyg kommer in med t. ex. stenkol och gir ut med andra varor,
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méste frakten beriknas si hog, att den beticker denna afgift. Sa- Stimpel till
ledes har, betridffande de utlindska fartygen, férhojningen i af- %”le-
giften &n bestdmd tendens att fordyra de frammande varor, som in- orts.)
foras, i det den verkar sésom en tullsats pid dessa varor. Hvad

angar de svenska fartygen, har den en egenskap till, som gor den

for mig forhatlig, och som dfven herrarne torde finna vara mye-

ket betdnklig, nemligen att den traffar den svenska sjofarten =i

ytterst ojemnt. Ett fartyg klarerar ut till Australien, betalar sina

50 6re och kommer ej igen pa ett ar. Kttannat fartyg gir kanske
dagligen eller till och med flera ginger om dagen dfven till utri-

kes ort, ssom 1 sundet eller mellan Goteborg och Fredrikshamn,

och miste for hvarje gdng betala BO ore, och enligt den nu fore-

slagna afgiften dubbelt si mycket. Den dr ordttvis, da den faller

si ojemnt och triffar tyngst de fartyg, som gi i de ndrmaste far-
vattnen, och si& mycket mindre de stora fartygen, som gi till
transatlantiska hammnar. — Jag upprepar dnna en ging min {or-
hoppning, att herrarne icke vilju ldgga pa sjofarten, som redan

ar betungad med fyr- och bakatgifter till belopp af flera hundra

tusen kronor, ytterligare denna afgift af inalles 12,000 kronor, som
dessutom faller si ytterst ojemnt. — Hvad nu denna afgift for

de oOppna bitarne betrdaffar, hemstiller jag, att den méitte bibe-

héallas vid sitt nuvarande belopp 15 ore.

Herr Bennich: Den forhsjning, Kongl. Maj:t hir foreslagit,
har Utskottet understodt, och det fans inom Utskottet icke den
minsta tvekan derom att forhojningen borde ega rum, med af-
seende 4 den betydelse, tullpassen ega for sjofarten. De erhdllas
utan losen, och fullkomligt afgiftsfritt med undantag af denna
stimpel till statsverket. Deras betydelse #r i synnerhet for sjo-
farten p4 de ndrmaste orterna ganska stor. Genom dem verifi-
ceras utforseln af &tskilliga varor, for hvilka s. k. drawback at-
njutes, och denna utforsel gar forndmligast till vira grannlinder.
Jag tror icke att den omstédndighet, att de fartyg, som ga pa
de ndrmaste farvattnen, hafva storre fordel af tullpass idn de,
som g4 pé afligsna delar af verlden, bor lemnas ur sigte, nar
man, sisom den siste drade talaren, vill pasta, att beskattningen
pa dessa pass faller si ojemnt och derfor dr orittvis. Den ut-
gar hufvudsakligen af dem, som hafva storsta fordelen af passen,
och ar den enda inkomst, statsverket for utgifvandet af dessa pass
erhaller.

Herr Olsson, Peter: Efter min uppfattning dr hojningen af
denna afgift, om jag skulle si fa uttrycka mig, en misslyckad
hojning. Det dr nemligen s, att det ofta ar fallet, att just de
fartyg, som icke 1 egentliz mening behofva nagot tullpass, utan
endast i de flesta fall &ro passagerarefartyg, komma att mest tryc-
kas af denna forhojning. D4, sisom forhillandet ér 1 flera af de
svenska hamnarna, ett fartyg méanga ginger om dagen anléper
hamnen, kan man knappast sitta sig in i den tankegingen, att
tullpassen, som ofta och, jag vagar siga det, oftast icke egent-
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Stampel till ligen behofvas, skola losas och beliggas med stampel. Det dr

tullpass,
{Forts.)

visserligen sant, att tullpasset sisom sidant icke kostar nagot
derutofver, men jag ber att fa fista herr ordforandens i Bevillnings-
Utskottet uppmirksamhet derpi, att det afven finnes andra afgif-
ter, som dessa fartyg dro underkastade. Jag vill hir icke egent-
ligen tala om fyr- och bikmedlen, utan om ofriga afgifter t. ex.
hamnumgilderna, som #4ro ganska tryckande for de fartyg, som
gora reguliera korta och standiga turer, men hvilka afgifter i de
flesta hamnar blifvit nedsatta for att, si mycket pa kommunerna
beror, denna trafik mi underlittas. D& nu denna trafik icke
egentligen 4r godstrafik, mi& man vil friga, hvad dessa fartyg,
som kanske icke hafva annat #n passagerare, skola gora med tull-
pass. Derpi svaras, att tullpassen #ro i lag foreskrifna och anses
innehalla nodig kontroll. Ja vil, d& 4r derom ingenting att siiga.
Men att hiraf draga den slutsats, att afgiften for passen skall
hjus, tror jag 4r ett misstag, som hvilar pi bristande kinnedom
om de verkliga forhallandena, sddana de gestaltat sig i de orter,
der fartygen gora reguliera turer. Om dessa turer &ro langa, spe-
lar afgiften visserligen icke nigon si stor roll, men jag tror, att
Kammaren beslutar i ofverensstéimmelse med rittvisa och billig-
het, om Kammaren bifaller Herr Weerns forslag om bibehallande
af den afgift, som nu finnes, och som 4r alldeles tillrdcklig for
att betdcka de besvir och kostnader, som kunna vara forenade
med ntiirdandet af sidana pass.
Jag yrkar bifall till Herr Weerns forslag.

Herr Wallenberg: Jag horde icke hvad den nist siste ta-
laren behagade yttra till forman for Utskottets forslag 1 denna
punkt, men jag tager for gifvet, att han icke gittade bestrida Herr
Werns uppgift, att hir 4r fraga om en ny érlig palaga af 11,000
till 12,00C° kronor pi sjofartsrorelsen; och d& behofver jag icke
veta mer om den saken for att iuse, att man vid den foreslagna
forhojningen af denna afgift utgir frin den synpunkten, att, da
man gifver nigot it sjofarten med ena handen, man bor taga dub-
belt igen med den andra.

Vid hvarenda rubrik, der nigon forhojning foreslagits, har
man_alltid sagt, att den forhojningen skulle vara den enda. Sam-
manlagda uppgd de dock till ett ganska betydligt belopp. For
den finanspolitik, som nu ir ridande, att beskatta och inskrinka
den allminna rorelsen si mycket som mojligt och hdmma foretag-
samheten i atskilliga rigtningar, kan detta forfaringssitt vara bo-
hagliga, men det 4r en helt annan sak, om det ar klokt af Riks-
dagen att si gi till viza. Sikert 4r, att man far mindre inkom-
ster, d4 man pi detta sitt under alla forhallanden och vid alla
tillfalien betraktar rorelsen som ett skatteforemal.

Jag bitrader Herr Weerns forslag.

Herr Bennich: Om nigon af Kammarens ledamoter skulle
fatt en si origtig uppfattning af diskussionen & min sida, att jag
" frhga om de sarskilda forhojningarna pastatt, att hvar och en
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af dem vore den enda, som skulle paldggas sjofarten, har han si- Stimpel tile
kerligen blifvit tagen ur denna villfarelse genom det hvar enda “gll’“"’s'
gang fran andra sidan upprepade anforandet, icke blott om hvad (Forts.)
den sirskilda forhgjningen gjorde for sjéfarten, utan dfven om hvad
alla de foreslagna forhgjningarna tillsammans gjorde. Redan vid
den forsta foreslagna forhgjningen, nemligen for befalhafvarebref-
ven fingo vi hora, att alla de sjofarten drabbande forhgjningar. som
1 _denna forfattning vidtagits, uppgingo till en summa af 15,000 &
17,000 kronor. Sedermera hafva vi vid sidrskild rubrik fatt hora
talas icke blott om de 342 kronor o. s. v., som utgorde forhoj-
ningen i det speciella fallet, utan dfven om dessa 15,000 eller 17,000
kronor. Slutligen har fran den sidan dfven talats om de dryga
ryr- och bakafgifter, sjéfarten dr underkastad. Att den talare, som
flera ginger upprepade detta yttrande, matte haiva glomt ett ny-
igen af Kongl. Maj:t fattadt beslut om nedsittning i dessa afgifter,
tager jag for alldeles gifvet, ty 1 annat fall skulle han vil nigon
gang omtalatatt en sadan nedséttning {rin detta arsborjan medgifvits.
Utan allt tvifvel har sjofarten att bara hvarjehanda atgifter, men om
man jemfor de afgifter, som gé till statsverket genom stampel, med
t. ex. de afgifter, som erldggas 1 hamnarna it kommunerna och af
dem tagas om hand, skall man komma under fund med att det belopyp,
som gér till statsverket dr rent af en forsvinnande obetydlighet mot
hvad kommunerna betingat sig. Jag siger icke att de taga mer
an de behofva, men jag tror icke att statsverket gor det heller.
I fraga om afgifterna till kommunerna hor man inga klagomél,
men si snart det giller att betala ndgot till statsverket och till
det allmédnna bista, heter det genast att det ar rent af ruine-
rande. Alltsa skulle forhojningarne i stimpelskatten, som samman-
lagdt uppgi till 15,000 eller 17,000 kronor, vara ruinerande for sjo-
farten! Jag tror dock icke, att den afgift, som genom ifraga-
varande forhojning skulle drabba de svenska fartygen och enligt
Herr Wearns uppgift skulle uppgé till 5,000 eller 6,000 kronor, &ar
af en sa dfventyrlig beskaffenhet.

Man har ocksa velat rikna ut, hvad vir export kommer att
lida derigenom, att de frimmande fartygen skulle fi vidkdnnas
en ungefirligen lika forhéjning. Om denna medelbara verkan af
forhojningen vill jag icke tvista, men nog synes mig att man viil
tillmdta den lilla summan nog stor betydelse. Vill man jemfora
de afgifter, fartyg hafva att erligga i svenska hamnar, med dem,
som utgd i frimmande ldnders, maste man otvifvelaktigt erkinna,
att vi pi det hela taget dro ganska hilliga mot var sjofart. Vi
gifva den visserligen icke premier, sdsom forhallandet &r i Frank-
rike 1 vissa fall. Det fans en tid d4 dfven vi bland annat under
formen af de s. k. transatlantiska tullindringarne gatvo dylika
premier; men den tiden #r lyckligtvis en ofvervunnen standpunkt.

Herr Wearn, Carl Fredrik: Det forsta skilet, som anfor-
des for péalaggandet af denna afgift, var det, att tullpassen hade
en si utomordentlig vigt och nytta. Det forhaller sig sa, att nir
ett fartyg har varor ombord, for hvilka drawback far &tpnjutas,
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fraga: Ar det icke att beskatta P&l for den nytta Per har? Det
ar icke fartygsegaren, utan nigon kiopman, som denna drawback
kommer till godo. Fartygsegaren skall siledes betala hogre afgift
derfor att en kopman har nigon fordel; och hvad mera dr, derfor
att ett fartyg har varor ombord, for hvilka kopmannen atnjuter
drawback, ligger man fordubblad afgift pa aila fartyg, utan af-
seende derpi, om de fora sidana varor ombord eller icke! Det
skdlet lar icke kunna g4 langt.

Ett annat skil var det, att de, som hir tala for sjofartens
bidsta, idkeligen upprepa ett och samma. Men, mine lierrar, skola
de sjofarande straffas, derfor att vi dro for taltrangda? Och dro vi
verkligen for taltrangda, derfor att vi upprepa samma skil? Icke
ar det vért fel, att man pi si méanga stallen behagat hoja afgif-
terna. Har dr nu fraga om ett si hogst betydligt belopp, fem
sjettedelar af hela den foreslagna forhojningen, ochjag hoppas, att
Kammaren icke vill fista mindre afseende p4 denna storre fraga an
vid de mindre skett.

Vidare uppdrogs det en jemforelse mellan dessa afgifter och
den beskattning, kommunerna uttaga af sjofarten genom sina hamn-
afgifter. Ja, gjofarten dr tvungen att underkasta sig dessa hamn-
afgifter, derfor att den alldeles icke kan undvara kajer och andra
hamnbyggnader. Dessa #dro for 6frigt mycket dyra och stadernas
inkomster af dem ricka n#tt och jemnt till att beticka kostnaderna
for de samma.

Det sista skilet var, att dessa afgifter icke skulle vara ruine-
rande for sjofarten. Det dr svirt att siga. Sjofarten &ar ofta
underkastad si daliga konjunkturer, att dessa afgifter kunna vara
at ganska visentlig betydelse. Det torde icke vara herrarne obe-
kant, att fartyg ofta blifva upplagda, da det icke lonar sig att
lata dem g under daliga tider. Men hdr har det icke varit friga
om att afgiften skulle vara ruinerande for sjofarten. Icke harjag
baft detta yttrande, om ock det mojligen Dblifvit faldt under
diskussionen. Hir #4r det friga om, huruvida forhallandena dro
sidana, att man bor fordubbla en si betydande afgift som denna
for sjofarten; och did har det verkligen idkeligen upprepats, att
sjofarten fir bdra hogst betydliga och dryga fyr- och bakafgifter,
sa betydliga och dryga, att Kongl. Maj:t foreslagit en motsvaran-
de nedsdttning at lastpenningarne, som man dock knappast
vet om man fir. Fir man den, si #r det bra, di den dr
vil behoflig, men icke bor d4 en tiondedel deraf genom for-
hojningar i andra afgifter itertagas. Far man den icke, si &r det
dnnu mindre skil att ligga nya palagor p& sjofarten. Den siste
talaren omndmnde i en mycket forvinad ton, att vi icke talat
om, att den sista forfattningen verkligen gifvit oss lattnad i detta
afseende. Det dr sant, att de fartyg som betala sin afgift fyra
ganger arligen, icke skola betala mera; och det 4r ju bra for dem,
att de icke fi betala mera in forut. Men det 4r efter den ned-
sittningen och sisom vtterligare behoflig Kongl. Maj:t foreslagit
en nedsédttning i lastpenningar af 200,000 kronor, som vi efter all
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sannolikhet icke fa. Om vi f4 den, skulle den, sdsom ndmndt, ge- Stimpel till

nom dessa foérhojningar tagas igen till en tiondedel! tgglP;m-
Vid sidant fsrhallande kan jag icke inse, att det dr billigt orts.)

att fordubbla denna afgift och anhéller fortfarande om bifall tiil

mitt forslag.

Herr Wallenberg: Jag skall bedja att med anledning af
den nist siste talarens yttrande fi ndmna, att jaginom kommunen
kidmpat, och lyckligtvis med storre framgang én hir, for sjofartens
gagn och bista.

Hvad betrdffar den omnimnda nedsédttningen i fyr- och bk,
afgifter, dr jag visst icke kinslolos for den medgifna rittvisan,
men anledningen till den ligger deri, att de forutvarande palagorna
i detta afseende voro s& orimliga, att de sdste nedsittas. Siledes
torde icke denna nedsdttning boéra allt for mycket rosas.

Svenska sjofarten far betala allt hvad som hor till dess behot,
den anses vara en nidringsgren, hvilken icke har ritt att atnjuta
en enda sirskild fordel af det stora samhille, som kallas stats-
samfundet.

Jag kan vidare icke se, hvarfoér dessa skattetitlar skola hojac,
d4 man icke vet om dessa inkomster dro behofliga. Jag siger att
man icke vet detta. Anledningen dertill 41 den, att man icke har

nagon sikerhet for — man kan visserligen sitta sig ned och spa,
men storre visshet kan man nu icke erhdlla — huaru de “stora

fragorna® komma att vid riksdagen afgiras. Afgoras de sa, att
vi 14 behdalla Jugn och fred i vira ekonomiska forhéllanden i lan-
det, behofves icke nagot tillagg 1 statsinkomsterna, ty icke behof-
vas de vil for att samla fonder eller kassaforlag i Statskontoret.
derom kan d& ingen menniska dfvertyga mig. Forst och framst vet
man icke hwarest de redan befintliga kassaforlagen ligga, och né-
gon officiel uppgift har jag icke lyckats finna. Vil vore om Stats-
Utskottet, ndr denna fraga forekommer, kunde framligga positiva
uppgifter, hvarest Statskontorets kassaférlag nu dro till finnandes.

Hvad Riksbankens fonder betraffar, vet man pa oret hvad sor
finnes, men detta #r icke forhallandet med Statskontorets.

Nu éflas man att fa ihop nya palagor pa sjofarten. Jag skall
1 sammanhang dermed bedja att {4 erinra om, att jag véckte en
motion, N:o 15, vid innevarande riksdag, syfte att Rikshanken
skulle tidigare 4n nu lemna sin vinst till Statskontoret for att
detta skuile hafva rikligare rorelsemedel. Detta mitt forslag af-
styrktes af Banko-Utskottet. Motiveringen till detta Utskotts be-
tinkande dr sa fullkomligt rigtig., att jag anser mig alldeles ar-
spisad; men om Herr Chefen for Finansdepartementet list denna
motivering, vore det mirkvidrdigt, om Ahan kunde fortfarande for-
blifva passiv i denna friga. Utskottet siger i sin afstyrkande
motivering att “Kongl. Maj:t — 1icke ifrdgasatt utbetalning till
Statsverket af den utaf Kongl. Maj:t dskade andelen af Riksbax-
kens vinst for ar 1882 under innevarande ir — —“. Deraf fram-
gar, att Herr Finansministern icke vill hafva medeln till Stats-
kontoret. TUtskottet siger att Riksbanken icke dr forhindrad att
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men Herr Finansministern vill icke gora framstidlining derom, forr
an de legat ytterligare ett ar i Riksbanken. Nodiga medel tyckes
man nu i stillet vilja forskaffa sig zenom pélagor pa sjofarten.
Jag kan icke finna detta vara liampligt. Jag tror, att nir man
har sig bekant, att denna rorelsegren 1 Sverige dr ganska svag,
att ingen dr synnerligen bojd for att deri nedligga kapital, samt
att de som der hafva sitt kapital, f4 draga sig fram si godt de
kunna, man icke bor betunga dem med nya afgifter under annan
iorutsittning, an att det kan klart och tydligt visas, att dessa dro
tor samhillets behof nodvindiga.

Herr Olsson, Peter: Jag vill fér min del ¢ppet bekinna
och bafva sagt, att det icke dr meningen att p4 nigot sitt miss-
kdanna betydelsen af det intresse, som af regeringen visats betrif-
fande sjofarten; hvilket intresse jag tillskrifver, bland annat, ned-
sattningen 1 fyr- och bakafgitter. Det dr icke heller min mening
att underskatta betydelsen af den foreslagna nedsittning, hvilken
jag forestdller mig kommer att af Riksdagen bifallas, betraffande
lastpenningarne. Jag formodar, mine herrar, att 1 dessa Atgirder
icke ligger nagon afsigt att forhdja afgifterna for sjofarten. Har
foreligger dock nu ett forslag, med afseende & hvilket jag vigar
siga att man icke fidst afseende vid de detaljer, som inverka
pa sjelfva saken. Man har hér, si att siga, slagit thop den min-
dre sjotarten, om jag sa far kalla den, med den storre. Man har
icke gjort skilnad mellan sidana fartyg, som gira reguliera turer
och fa betala sitt pass flere ginger om dagen, och sidara fartyg,
som icke fa bhetala mer 4n nagra pass om aret.

Vidare ber jag, att fi fasta mig vid hvad den arade Ordfs-
randen i Bevillnings-Utskottet ndmnde, att nemligen kommunerna
hafva afgifter, hvilka af fartyg fi betalas. Detta 4r sant, men
dfven hidrutinnan #4r ett misstag beganget. Det forhidller sig s4,
att kommunernas hamntaxoer, adtminstone 1 vissa skénska stader,
innehalla just den foreskrift, att sidana fartyg, som gora reguliera
turer, hafva endast att betala halfva afgifter. Nu skulle det ju
vara en mirkvirdig parodi, om ett fartyg skulle {4 en tillokning
till det dubbla i friga om afgift for tullpass, under det med at-
seende pd samma fartyg, sdsom gorande reguliera turer, den
grundsats gor sig gillande att afgifterna i andra hiinseenden bora
minskas,

Jag tror derfor att det vore klokt och vilbetinkt att Atmin-
stone icke hoja atgiften for ifrigavarande handling, som i de flesta
fall dr alldeles sfverflodig.

Jag yrkar bifall till Herr Weerns forslag.

Herr Statsradet Themptander: Jag formodar att Kamma-
ren héller mig rdkning for att jag nu icke tillater mig att ingd i
nigon diskussion angiende dispositionen af bankovinsten. Jag
ber endast fi sdga, att da det af Herr Wallenberg omformilda.
utskotts-betinkandet som behandlade si vil den Kongl. propositio-
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nen som hans motion i dmuet, foredrogs i denna Kammare, jag Stimpel till
var tillstades, beredd att besvara de anmirkningar, som kunde t’z,lll’“”'
komma att framstidllas. Dd bereddes mig emellertid icke tillfille (Forts.)
dertill, da hade Herr Wallenberg icke nagot att isaken yttra. Nu

ater vill jag icke folja den #rade talaren pi stockholmsbinken

pa den strat han inslagit att i detta dmmne inblanda allt hvad dit

icke horer.

For att nn atergd till den punkt, som dr foredragen, kan jag
icke inskrinka mig till att aberopa hvad Bevillnings-Utskottets
arade ordforande sagt. Det giller verkligen icke har att skaffa
staten inkomster 1 nagon storre utstrickning, utan det giller att
vid denna revision af dessa “Gebithr® se till, att afgitterna sittas
sé, att de nagot si ndr kunna anses vara en skilig ersittning for
den prestation af statsmyndigheter, som pakallas. Jag tror dock
att man kpappast skall kunna uppleta nigra handlingar belagda
med si billig afgift som den, hvilken hir #r i friaga. Det finnes
vil en och annan handling der stimpelafgiften &r endast 5O ore,
men da utgores tillika losen. Har eger losen ater icke rum.

Det dr dessutom, sisom jag ofta ndmnt, icke endast tor sjo-
farten som stdmpelsatserna 4ro hojda. Men forhallandet dr att
de handlingar, hvilka hafva afseende pa sjotarten, hatva sirskilda
namn, hvilka forekomma pd flera olika stillen i taxan och der-
for falla i ogonen, under det att de handlingar, hvilka andra
niringsidkare och samhalismedlemmar miste forskaffa sig fran
myndigheterna, icke &draga sig samma uppmarksamhet. eftersom
de gi under mera generella rubriker, sisom bevis, protokoll,
resolution ete.

D4 den forste talaren rdknat ut, dels att ps denna handlingen
tullpass skulle belopa sig °; af hela den forligjning i afgiften pa
sjofarten, som Kongl. Maj:t foreslagit i denna forfattning; dels att
forhojningen & tullpass for svenska fartyg utgjorde 6 & 7,000
kronor, terde herrarne deraf finna att de atgifter, som torut blifvit i
denna Kammare diskuterade och som silunda tillsammans skulle
representera '; af nimnda siffra, ndppeligen kunna anses utgora
nagot afsevardt och betungande belopp.

Jag har velat fista uppmirksamheten pi dessa omstindighe-
ter och derpa, att denna handling ar ovanligt billig i forhallande
till alla andra handlingar, med hvilka enskilde behofva forse sig.
samt att tullpasset just for de fartyg. som gora reguliera turer,
spelar en helt annan och vida storre roll 4n for dem, som gi pa
langre turer. Dessa senare fora nemligen ickei allminhet reexport-
gods eller siddant gods, som hir i riket icke varit tullbehandladt
eller gods, for hvilket vid utforsel atnjutes tullrestitution eller
drawback. Det ar foretrddesvis fartyg med regulier fart, som fora
sddant gods, och for dem 4r i anledning harat passet af ganska
stor betydelse.

Nu har visserligen Herr Weern till bematande hiraf sagt, att
man ligger skatten p# rederiet, fastdn handlingens nytta tillgodo-
kommer befraktaren eller varornas egare. Det hade jag dock verk-
ligen icke forestdlt mig, att icke rederiet genom frakten skulle
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om handlingens egentliga nytta tillgodokommer egaren af varorna,
lir det val vara han och icke redaren, som i sista hand fir betala
afgiften derfor.

Herr Wern, Carl Fredrik: Jag tillit mig gora ndgra
sifferuppgifter och visade att hvad som belopte pad sjofarten ar
ungefar 15,000. Jag kallade 12,000 kronor *¢ deraf. Jag tror,
att det icke skall skilja rétt mycket i denna sak; men di Herr
Finansministern siger, att herrarne kunna bedoma huru litet det
ar, nir jag uppgaf att hvad som drabbade de svenska fartygen ar
6,000 kronor, far jag upplysa, att di jag talade om °; afsig jag
sjofarten ¢ sin helhet. Detta anser jag mig tvungen att siga, for
att det icke skall sta i protokollen att jag uppgifvit nigot origtigt.

Hvad angar att de fartyg, som gora reguliera turer, skulle
hafva storsta fordel af tullpasset, lemnar jag det derhin. Jag
tror att dfven fartyg, som gi pa langre turer, taga gods med sig,
som atnjuter drawback. Nu, sdger man, att denna utgift tager
redaren igen af befraktaren. Men redaren vet ju alldeles icke om,
huravida befraktaren fatt &tnjuta drawback, och kan, dfven om
han det vet, icke fordra hogre frakt af honom #&n afnigon annan,
och maste derfore soka att aterfy denna som andra allménna af-
gifter af samtlige beftaktarne.

Med sjofarten #r det si att den ofta maste drifvas for att
sysselsitta folk och lemna négon rinta pé detifartygen nedlagda
iapital, men ingen egentlig vinst, och d& bor man icke oka dess
kostnader och afgifter.

Jag anser att hvad hir 4r andraget icke inverkar pa saken
seh icke berattigar att fordubbla dessa afgifter allra helst som
det blifvit oppet yttradt och medgifvet, att hir icke hufvudsak-
ligen afses inkomster till statsverket, torde denna afrundning icke
bora goras si hogt som hir foreslagits.

Herr Wallenberg: Herr Finansministern behbagade yttra,
att jag icke var har och forsvarade min motion rorande banko-
vinstens tidigare aflemnande till Statskontoret, di denna har till
behandling forekom. Jag far i anledning héraf siga, att jag af-
holl mig af det enkla skal, att Banko-Utskottet icke ville tillstyrka
bankovinstens utlemnande till Statskontoret 1 rattan tid, forrén
Herr Finansministern derom behagade gora framstiallning. Det &r
siledes pa Herr Finansministern denna fraga nu mera ar beroende.
Jag namner denna sak i sammanhang med Herr Finansministerns
adagalagda benigenhet att ligga nya skatter pa rorelsen.

Det 4r ett besynnerligt slags frihandlare vi hafva nu for
tiden, som payrka liga tullar pa varor, men deremot vilja ldgga
tull pd rorelsen. Deraf blir en helt annan frukt &n man kanske
forestalt sig.

Sedan ofverlaggningen forklarats hiarmed slutad, yttrade Herr
Grefven och Talmannen, att betriffande ifrdgavarande rubrik yr-
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kats dels godkannande af Utskottets forslag, dels ock, af Herr Stimpel tilt
Wern, att Utskottets forslag métte godkinnas med den dndring, t(’}lf)lr'g‘“‘;
att stimpeln bestdmdes till 15 ore. >

Hérefter gjorde Herr Grefven och Talmannen propositioner
enligt dessa yrkanden och forklarade sig finna propositionen pa
bifall till Herr Werns yrkande vara besvarad med sfvervigande ja.

Votering begirdes, i anledning hvaraf uppsattes, justerades
och anslogs en omrostningsproposition af foljande lydelse:

Den, som godkdnner den i § 3 af Bevillnings-Utskottets for-
slag till forordning angéende stimpelafgiften forekommande rubri-
ken Pass, tull-: [6r utrikes sjofart: for ippen bit, med den af Ut-
skottets foreslagna stdmpel 25 ore, rostar

Ja;
Nej;

Den, det ej vill, rostar
Vinner Nej, bestimmes stiimpeln till 15 6re, men godkinnes
rubriken i 6frigt.

Omrostningen foretogs, och vid dess slut befunnos rosterna
hafva utfallit silunda:
Ja—39;

Nej—54.
Rubriken Pass, tull —: for utrikes sjifart: for annat fartyg.
Herr Weern, Carl Fredrik: Iofverensstimmelse med Kam-
marens nyss fattade beslut hemstiller jag att denna afgift matte
sittas till 50 ore.
Ofverliggningen forklarades hirmed slutad, och ifrdgavarande
rabrik godkéndes med den dndring, att stimpeln bestimdes till

50 ore.

Rubrikerna Pass, tull-: {or inrikes 8jofart — Protokoll dfver annan
bestgtning, vdrdering, utmdining, qrarstad eller dylil forrdtining.

Godkindes.

Utskottets anmdrkning betraffande den af Kongl. Maj:t féreslagna
rubriken Protokoll Gfver besiguning ocl afsyning af enskild Jernvdyg.

Lades till handlingarna.
Rubrikerna Protokoll, annat — Quittens.

Godkindes.
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Rubriken Resolution, hvilostands-.

Herr Reutersvard: Jag har litit anteckna mig sisom re-
Servaﬁlt vid denna punkt och anhiller att fi angifva mina skil

ertill.

Andamailet med min reservation var att pdvisa, att den ut-
redning, som stod oss till buds, icke, enligt min &sigt, varsa till-
fredsstallande, att Utskottet derpd kunnat bygga sitt forslag om
en si visentlig forhojning af stimpelafgiften, emot hvad Kongl.
Maj:t begirt.

Den af Kongl. Maj:t & denna rubrik foreslagna afgiften hojer
sig med 150 procent ofver den nuvarande stimpelafgiften plus
losen; och den Utskottet hdr foreslagit kan i vissa fall hoja sig
med flera tusen procent mot de nuvarande afgifterna. Fragan ar
derfor: bor man nu utan vidare utredning vidtaga denna betyd-
liga hojning of stimpelskatten?

Nir jag namnde att Kongl. Maj:ts forslag medférde en hoj-
ning af 160 procent 6fver det nu gillande, anforde jag dtven att
Utskottets forslag innebar en forhojning af tusentals procent ofver
det nuvarande sammanriknade beloppet; jag anser mig derfor bora
bevisa detta mitt pastaende.

Jag har hir i min hand ett offentligt dokument, en resolution
fran Kommerskollegium, som giller af mig for tva ar sedan be-
girdt hvilestind & 6 sarskilda grufvor; hvilostandet begirdes for
fem 4r, som forfattningsenligt for hvarje gang kan tillitas. Re-
solutionslosen & denna handling 4r 3 kronor och stimpel 1 krona.
Om ater den nu foreslagna forfattningen skulle hafva tillimpats
pi den gjorda ansokningen, hade jag i stillet for dessa £ Zronor
tatt utbetala 300 kronor. Herrarne finna att detta dr en hogst
betydlig forhgjning. Den ofvannimnda resolutionen galde, som
sagdt, endast 6 grufvor, men de finnas, som kunna galla 10, 12,
15, ja, Hlera dylika, och d& blir stimpelskatten oerhérd.

Jag vagar pasti, att om man gjort sig reda for hvad som i
allminhet asyftas med sokt hvilostind & grufvor, si skulle man
funnit att det icke dr nigot annat @n en anhéllan att pd upp-
gifna skil fa slippa bearbeta en eller flera grufvor, eller med andra
ord en tillatelse for bergverksegaren att efter beqvimlighet och
sig foreteende forhallanden fi skota denna sin losegendom. Var
bergshandtering #r omgjordad med s& ménga band och de nir-
varande konjunkturerna &ro s tryckta, att det svarligen nu &r
ratta tidpunkten att foretaga en si stor forhojning och vkad tunga
som den foreslagna. Masugnsegaren, si vida han vill handla med
kiok berikning, maste for att kunna dstadkomma den produkt, som
for sarskilda dndamail afses, forskaffa sig dels malm af olika be-
skaffenhet och i tillrdcklig mangd, dels ock hafva grufvor i till-
riacklig mingd for att, om, som ofta hinder, di malmen forekommer
is. k. “kértlar®, sddana grufvor helt och hallet “utsina“, hafva andra
i reserv, pa det att hans dyrbara anliggningar icke métte blifva
viardelosa; han maste dfven, sérdeles 1 vattensjuka grufvor, der
malmbrytningen blir dyrare, oftast si forcera arbetet for att gora
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det si ekonomiskt som mojligt, uppfinga si mycket malm att det Stampel titi
kan motsvara flera ars behof, hvarfér han maste for att bevara #vilostinds-
sin eganderdtt till grufvan hos myndigheterna allt som oftast 7?%’;:;")”
begira “lwilostind“ pa en del grufvor, som han ej kan med fordel ’
bearbeta.
Jag ber fi namna, att jag emot det forslag, som af Kongl.
Maj:t framstildes, icke mycket skulle hafva opponerat mig, men
di detta forslag upptogs af en ledamot inom Utskottet, vann
det intet understod.
Jag niamnde att frigan enligt min 4sigt icke inom Utskottet
fatt tillborlig utredning, ehurn vi hade Kommerskollegii president
der narvarande. Jag tror, att det dr honom &ran af det hir fore-
liggande forslaget tillkommer. Jemfér man hans reservation med
hans forslag i den nu foredragna punkten, si finner man en stor
motsigelse. :
Jag skall for nirvarande icke framstilla nigot forslag, men
hoppas att nagon annan ledamot i Kammaren mi vara i tillfille
att 1 laga form uppstilla ett forslag, som atminstone har hillighet
for sig. Jag har anledning att tro. att ett sidant forslag blir
viickt och afstir derfor for nirvarande frin hvarje positivt yrkande.

Herr Bergstrom: Herr Grefve och Talman! Jag ber att
fi understodja den siste #rade talaren uti yrkandet, att Ut-
skottets forslag icke matte varda af Kammaren bifallet, och att
tillika fi framstilla min &sigt, huru stimpelafgiften bor i fore-
varande fall bestimmas. Sisom bekant dr, forstis med hrilosténd
rittigheten att pa bestdmd tid lita arbetet hvila uti en forut i
ging varande grufva eller uti pAborjad stoll. der kostnader redan
blifvit & arbetet af innehafvaren nedlagda. Uti § 55 af gillande
grufvestadga omtalas de fall,dd bergmistaren far meddela hvilostand.
Han har nemligen ritt att bevilja sidant under ett till och med
tre ars tid, nidr sidana bhinder mot grufvedrittens fullféljande fin-
nas, som grufegaren ej kunnat forekomma, eller ock nir andra
giltiga anledningar till' sokt hvilostind uppgifvas och behorigen
styrkas. Se vi nu efter, huru, i hindelse Utskottets forsiag an-
tages. forhallandet blefve, nir bergmistaren pa grund af den forst-
nimnda anledningen skulle meddela hvilostind pa tre ar iett fall,
som, enligt hvad en ledamot i Kommerskollegium meddelat mig,
larer vara ganska vanligt, eller att gruffiiltet eller den grufkomplex,
hvard hvilostind sokes, omfattar 4nda till femtio utmal, si finna
vi, att. grufegaren skulle fi betala icke mindre dn 750 kronor i
stimpelafgift. Mark vil, hvilken orimligt hog beskattning detta
vore i ett fall, der grufegaren icke har den minsta skuld, enir
instillandet af grufdriftens fullféljande beror pi hinder. som han
icke varit miktig att undanrédja. Meddelades ater hvilostandet
af Kommerskollegium, komme stimpelafgiften att fordubblas och
foljaktligen uppga till 1,500 kronor.

Jag vigar tro, att Utskottet icke ritt betiankt foljderna af
sitt forslag, och jag hoppas, att denna Kammare icke skall god-
kianna detsamma. Se vi efter, huru hog stimpelafgiften for nar-
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Stimpel till varande skulle vara i ett sidant fall som det nyssnimnda, skola

hvilostdnds-
resolution.
(Forts.)

vi finna, att den ar betydligt lagre. Hvilostindsresolution fore-
kommer icke sisom sirskild rubrik i nu gillande férordning an-
ghende stampelafgiften, utan det allmdnna stadgandet om stampel
4 domar, utslag och resolutioner giller dfven for hvilostinds-
resolutioner och i enlighet dermed uppgér afgiften, dd bergméstaren
meddelar resolution, till 1 krona for forsta och andra arket och
1 krona 25 ore for hvart och ett af de ofriga arken, och dd Kommers-
kollegium meddelar densamma, till 1 krona for si vil forsta arket
som hvart och ett af de foljande. Sasom herrarne finna, ir detta
en obetydlighet mot de hoga belopp, till hvilka afgiften, enligt
hvad jag nyss nimnde, skulle uppgé, om Utskottets forslag antages.

Hvad nu detta forslag betraffar, sa instdmmer jag med Ut-
skottet 1 asigten om limpligheten att bestimma olika stimpelsatser
tfor den lagre och den hégre myndighet, som beviljar hvilostindet, 1
stillet for att, sisom Kongl. Maj:ts forslag innehiller, samma sats
skulle gilla for si vil bergmistarens som Kommerskollegii reso-
Iutioner.

Betraffande ater resolution, meddelad af Kongl. Maj:t, hvilken
naturligtvis ocksi kan i besvirsvig meddela sidan angiende hvilo-
stand, 4r derom intet foreslaget, hvarken i Kongl. Maj:ts propo-
sition eller i Utskottets betdnkande, och foljden haraf blir, att nar
hvilostind beviljas af Kongl. Maj:t, blifver afgiften densamma som
for resolutioner i allmanhet eller tjugu kronor. -

For att forekomma, att Kommerskollegium eller bergmistaren
skulle lata utskrifva en resolution for hvarje utmail, bor enligt
mitt formenande den bestimmelse, som uti Utskottets betankande
foreslagits och som #r si lydande: “Resolution, hvilostinds-, for
hvarje grufveutmal eller, der grufveligenhet icke blifvit med ut-
mal forsedd, for hvarje inmutadt omrade, hvilket beviljadt hvilo-
stand afser, samt for hvarje ar hvilostdndet medgifvits att gilla —
1 Afd. 5 kronor; 4 Afd. 10 kronor®, — denna bestiammelse, séger
jag, torde bora visentligen forandras. Jag anser det nemligen icke
vara skdl att bestimma stimpelbeloppet olika med afseende pa de
tider, for hvilka hvilostind beviljas; och vidare synes det vara
skil att gifva stadgandet en sidan lydelse, att derigenom uteslu-
tes mojligheten for vederborande expeditionshafvande att utskrifva
en expedition for hvarje grufveutmal. Pi grund hiraf vigar jag,
jemte det jag instammer 1 den forste talarens yrkande om afslag
4 Utskottets forslag, hemstilla, att forevarande bestimmelse méitte
erhilla foljande lydelse, nemligen: “Resolution, hvilostands-, ehvad
den afser ett eller flera grufveutmal eller der grufveldgenhet icke
blifvit med utmil forsedd, ett eller flera inmutade omraden l:sta
Afd. 5 kronor, 4:de Afd. 10 kronor“.

Detta forslag innefattar redan en betydlig forhdjning i for
nirvarande gillande stimpelsatser och dervid torde det for denna.
gang kunna fa stanna.

Herr Wern, Carl Fredrik: D& jag Dblifvit personliger
apostroferad i denna friga och tillfrigad, om jag icke onskade bergs-
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bruket lika godt som sjofarten och om jag inom Utskottet verkligen Stimpel till
kunnat férorda den ordalydelse, som hir ar foreslagen, si beder jag fa h”"l";t“."ds'
forklara, att jag visserligen onskar bergsbruket lika godt som sjo- M(‘;foﬁ:”)"'
farten och hvarje annan handtering samt att nedsittning af skat- '
terna for bergsbruket under en ganska stor del af mitt politiska

lif utgjort det forherskande strifvandet. For att bedoma det

forslag, som nu fureligger, miste man gora klart for sig de bada
frigorna: nir forekommer hvilostindsresolution och hvad afser en

sidan resolution? Den gillande grundsatsen i detta afseende ir,

att emot den rattighet, som hvar och en kan forvirfva sig genom
uttagandet af mutsedel, att pi annans mark upptaga en grufva

aligger det honom, att till det allminna bista bearbeta samma

grufva. Nu forekommer emellertid, att en mingd grufvor inmutas

af personer, hvilka aldrig haft en tanke pi att sjelfve upptaga

nigon grufva, utan endast vilja silja grufvan eller mutsedeln, som

gifver dem réttighet att bearbeta grufvan, och sa snart de erhallit

tillstind att upptaga grufvan och “paborjat® arbetet, gi de till
bergmistaren och begira hvilostind, som denne kan bevilja under

fem 4rs tid, hvarefter Kommerskollegium kan meddela hvilostind

under ytterligare fem ar. Nu har man foreslagit, att dessa rittig-

heter skulle beskattas, och foér min del har jag varit af den asigt,

att man icke borde sdtta dem si hogt, att derigenom uppkomme

nagon okad skatt pi bergshandteringen. Inom Utskottet voro alla

ense om att nedsitta den af Kongl. Maj:t foreslagna stimpelafgif-

ten for resolutioner, utfirdade af bergmadstare, till halften eller

fem kromor, och for egen del ansig jag, att samma belopp borde
bestimmas for de af Kommerskollegium utfirdade resolutioner

i stillet for tio kronor, sisom si vil Kongl. Maj:t som Utskottet
foreslagit.

Vidare har jag blifvit tillfragad, hvilken min isigt vore om
Utskottets forslag, att det faststilda stampelbeloppet skall raknas
for hvarje ar och for hvarje grufva, och jag beder att derpa fa svara,
att jag verkligen ansett, att, om man besluter en sidan afgift, bor den
utgé for hvarje ar och for hvarje grufva. Jag kan nemligen icke bringa
det ofver mitt aritmetiska samvete att séiga, att 1 ging 10 4r blott
en tiondedel af 10 ginger 1. Om t. ex. en person erhaller hvilo-
stind for en grufva tio ginger och en annan person en ging for
tio grufvor eller utmal, si kan jag icke inse annat, #n att den,
som fatt ett sidant medgifvande pa en gang for tio grufvor, bor
betala lika mycket som den, hvilken tio ganger erhdllit det for
en grufva.

Ser man pi de praktiska resultaten, si beder jag att fi sa-
som ett exempel anfora Geliivara, der det tid efter annan upp-
trader spekulanter, ehuru det under nu varande forhdllanden ir
oméjligt att med ringaste vinst bearbeta grufvorna. Under ar 1881
hafva, enligt hvad jag har mig bekant, icke mindre &n 210 sir-
skilda utmal derstides af en spekulant inmutats. D4 fragas, huru-
vida icke, ndr hvilostdnd stkes for alla dessa utmail, sokanden bor
betala stimpel sdrskildt for hvart och ett af dem.

For min del skulle jag gerna sett, att man foreslagit en billig
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Stimpel till afgift; men i hvad angdr dem som icke vilja gifva det veder-

hvilostdnds-
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(Forts.)

lag, staten fordrar, kan jag icke anse det rittvist, att den som
spekulerar pa flera hundra utmil ej skulle erligga hogre och pro-
portionel afgift mot den, som finner sig foranledd att instilla ar-
betet i en grufva. Och icke heller synes den bora faststillas utan
allt afseende pa det antal ar, for hvilka hvilostindet medgifvits,
hvilket den siste talaren icke heller, si vidt jag fattade, uti sitt
forslag ifrigasatt.

Det var ock med tanken hirpi som Utskottet satte ned af-
giften i l:sta Afd. till 5 kronor och jag beder att i det afseendet
f4 erinra derom, att om bergmistaren meddelar hvilostindsresolu-
tioner for sammanlagdt fem A&r, forsta gingen for tvd ar, andra
gingen for tva Ar och tredje gingen for ytterligare ett ar, sd
skulle afgiften for dessa resolutioner, enligt Kongl. Maj:ts forslag.
uppgi till 30 kronor, men enligt Utskottets forslag till endast 25
kronor. Hos Kommerskollegium blefve afgiften deremot i detta
tall nagot dyrare enligt Utskottets forslag, nemligen femtio kronor
i stdllet for tretio kronor, som den blefve enligt Kongl. Maj:ts
forslag.

Hela denna fraga #r mycket omtalig; ty en bergverksegare,
som sjelf bearbetar sin grufva och begagnar malmen, borde aldrig
behofva betala ett enda ore, derfor att nigon omstidndighet intraf-
far, som gor det omojligt for honom att under nigon tid arbeta 1
grufvan och tvingar honom att afvakta gynsammare forhallanden;
men stadgandet blifver nodvindigt med afseende pi dessa speku-
lanter, som icke vilja bearbeta sina grufvor, utan endast soka till-
fille till vinst genom deras forsiljning utan att uppfylla de for-
bindelser, staten aligger den, som begagnat inmutningsritten.

Herr Olsson, Peter: Jag erkinner villigt, att jag icke dr
hemmastadd i forhillandena rorande grufdriften i allménhet, men
jag har nigon liten kdnnedom om inmutning af stenkol och hvad
dermed hinger tillsammans och, pad grund deraf, beder jag fA siga
att, om Utskottets forevarande forslag antages, skall stenkolsbryt-
ningen antagligen helt och hallet omdjliggoras i vart land. En
inmutare af stenkolsfyndighet skulle nemligen f4 vidkdnnas s stora
kostnader, att han icke hade annan utvig dn att afstd frin sina
rattigheter 1 afseende pd samma fyndighet.

Vil har man klagat ofver hela detta inmutningssystem och
ofver det schackreri, som bedrifves med mutsedlarne, och detta
icke utan fog; men jag tror, att man begir ett stort misstag, om
man stidller inmutningen och schackreriet lika med stenkolsbryt-
ningen, hvilken senare ju 4r en foljd af inmutningsratten. Jag
vigar hiar det uttalandet, att om dessa afgifter for hvilostinds-
resolutioner hittills hade varit s hoga som nu foreslagits, hade det
varit mycket méarkvéirdigt, om vi i denna stund haft ndgon sten-
kolsbrytning, emedan dermed skulle varit forenade si stora kost-
nader,” att det varit omojligt for en inmutare att begagna sig af
sin rdtt sisom sidan. Nu invdnder nigon mi hinda, att di kan
man ju borja bearbeta de inmutade filten; men dertill fordras ka-
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pital och tid for dess dstadkommande och att komma till insigt Stimpel tiz
om de stora fordelarne af en inldndsk stenkolsbrytning. Dessa hf”l";t;‘?“ls‘
fordelar dro i sjelfva verket si stora, att, om det skulle lyckas '?“E‘"oﬁg;"
Sverige att uppfordra endast hilften eller &nnu mindre af sitf sten-
kolsbehof ur egna grufvor, si skulle dessa afgifter, som man vill
pildgga for hvilostands erhillande, icke fortjena att ens nidmnas.

Nu hafva vi i Skane foljande stenkolsgrufvor: Higands, som
ar en gammal grufva och mast genomgé Atskilliga skirseldar, men
hvars ekonomiska stillning numera torde vara betryggad; Bjufs
grufva, som arbetat med diliga affarer och krift stora kapital,
innan  stenkolsbrytningen och tillverkningen af eldfast tegel der
1att fast fot; vidare Billeholms grufva och en annan mindre, som
kallas for Skromberga. Jag talar nu icke om Stabbarpsgrufvan,
der hufvudsakligen tillverkats eldfast tegel. Nu forhaller det sig
¢4 med Bjufs- och Billeholmsgrufvorna, att de hafva stora omkost-
nader andi for att kunna existera, utan att sirskilda ckade afgif-
ter piliggas dem for bibehillandet af sin ritt till de inmutade fil-
ten, och skulle dessa afgifter okas, s& blefve foljden, att de maste
afstd fran rattigheten till grufdrift & vissa omriden, som de inne-
hafva, och den stenkolsbrytning, som man ansett 6nskligt att kunna
utvidga, méaste m& hinda i stillet helt och hallet upphora. Vid
Bjuf upptagas nu mellan tolf och femton hundra tunnor stenkol
dagligen och dermed fylles till stor del statens jernvégars behof
af stenkol till sodra distriktet. Man kan héraf sluta till, hvilka
fordelar det maste medfora icke blott for provinsen, utan for hela
landet, d4 derigenom undvikas kostnaderna for frakt m. m. Vid
Billeholm upptagas likaledes omkring 1,000 tunnor dagligen. D4
det nu ar ett faktum, att denna grufdrift utotvas under mycket
svira och tryckande forhillanden, skulle man di alldeles onddigt-
vis betunga den med oerhordt tunga afgifter? For min del
kan jag icke fatta, att sidant skulle befordra industrien inom lan-
det. Nu siger man, att meningen ar att tillintetgora det schack-
reri, som bedrifves med mutsedlar; men detta kan oméjligen fort-
fara i langden, ty det kan icke ligga vare sig i bolags eller en-
skilde personers intresse att bedrifva en sidan affir, och hvad
jordegarne .betriffar, s4 vigar jag det uttalandet, att #fven om in-
mutningsritten har med sig nigra oligenheter, si dro dock forde-
larne at densamma si stora bade for den jordegare, pi hvars om-
ride inmutningen sker, och for den provins, inom hvilken grufvan
dr beldgen, att oligenheterna 1 jemforelse hiarmed helt och hallet
forsvinna. Intet torde nemligen lyfta viardet pi jorden mera én
just sjelfva stenkolsdriften och jag beder att fa fista uppmirk-
samheten derpd, att ju mer man kan underlitta stenkolsbrytnin-
gen, desto storre fordelar skall sd val provinsen som landet i sin
helhet skorda deraf.

P4 grund af hvad jag nu anfort och dd Utskottet, enligt mitt
formenande, saknat fullgiltiga skil for sin dndring af Kongl. Maj:ts
forslag, skulle jag helst rosta for bifall till detta senare; men da
Herr Bergstrom nu framstilt ett annat forslag, som m& hinda &r
lampligare, beder jag att fi instdmma med honom.
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Herr von Moller: Man har 1 dag gjort siirdeles skarpa an-
mérkningar mot forsoken att medelst stimpelskatt beskatta rdrel-
sen; men nu goras lika allvarsamma anmérkningar mot forslaget
att beskatta Avilostdnds-resolutioner. Rittighet att erbilla hvilo-
stind borde egentligen vara till skydd for jordegaren mot alla de
oligenheter, som folja deraf, att jordegaren, efter skedd inmutning,
fir ett damoklessviird under flera ar svidfvande ofver sitt hufvud.
Jag talar dock nu icke om, hvad som ror bergsbruketiallminhet,
utan blott om stenkolsgrufvor, och anser, att man maste beskatta
denna rittighet att lata en annans egendom under en lang f6ljd
af 4r vara si osiker och si litet betryggad, att man icke kan
silja denna egendom till det virde den i sig sjelf skulle hafva,
blott derfor, att en mingd inmutningar hvila derpa. Jag kanicke
dela den &sigten, att inmutningens oldgenheter dro “forsvinnande
smi mot de fordelar, som jordegaren har deraf, att grufvor upp-
tagas pd hans mark“. Jo, om jordegaren dr i tillfille att, sisom
den siste talaren, ndr nigon vill muta in pi hans grund. siga:
jag gér i kompaniskap om arbetet och tager hilften deri; d& kan
han hafva nigon fordel deraf, men den mindre jordegaren har
det icke.

Denna beskattningsfriga kommer egentligen négot for tidigt
och det hade varit onskligt, att grufvestadgan forst blifvit afgjord.
De hvilostandsresolutioner, som for ndrvarande kunna komma i triga,
#ro ocksd relativt fi, emedan allt sedan utfardandet'af Kongl. kungo-
relsen den 24 Maj 1872 all inmutning af stenkolsfyndigheter varit in-
stild. Sisom exempel hurn inmutningen bedritvits, beder jag atti
korthet f4 nimna, att ndra nog hela provinsen Halland varit inmutad
af en enda person och vi hade di en bergmistare, som pa si sitt
tillaimpade grufvestadgan, att nir icke mutsedlarne kunde utfardas
sisom forfattningen foreskref, si gaf han inmutaren si kallade
prelimindra mutsedlar. Nir regeringen genom handlingar, som
blifvit losta & bergmistarekontoret i Vexio, fick veta, huru saken
bedrefs, hade den lyckligtvis kraft nog att inhibera inmutningen,
tills ny grufvestadga blefve utfirdad.

Jag kan icke inse, att den foreslagna stimpelférhdjningen dr
for hog, ty nu dr stimpeln & de af bergmistaren meddelade hvilo-
stindsresolutioner | krona och l8sen derfor 3 kronor, och om hi-
danefter 16sen skall ingd 1 stdmpeln, blir ju hela forhdjningen en-
dast en krona, nemligen frin 4 kronor till 5 kronor. Jag anser
for ofrigt, att om ufgonsin stimpelskatt bor erliggas, dr det for
inmutningar, hvilka i s hog grad inkrikta pd jordegarens rittig-
heter. Jag yrkar bifall till Utskottets forslag.

Herr Forssell, Hans: For att klargora tvistepunkten i
denna fraga, ber jag att i korthet fa redogora for forloppet af dess
behandling inom Bevillnings-Utskottet. Niar Kongl. Maj:ts pro-
position der foredrogs, yppades inom Utskottet en mérklig enhil-
lighet till formén for densamma. Ja, till och med den ledamot af
Utskottet, hvilken inom Utskottet liksom hir i Kammaren mot-
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satte sig hvarje in si liten forhojning, s& snart det gélde handel Stampet titi
eller sjofart, syntes ej obenigen antaga, att hvilostindsresolutio- ’l,””"l"’tg”’“'
nerna kunde tala vid nistan huru mycket som helst. Samme leda- “Roresy’
mot, presidenten i Kommerskollegium, upplyste ock derom, att
Kommerskolleginm vid utfirdandet af hvilostandsresolutioner hit-
tills varit sirdeles liberalt, derhidn att det vid expeditionernas ut-
firdande uteslutande liter sig leda af ansokningarnes beskaffen-
het; si att den ena resolutionen kan omfatta en grutva och den
andra 10, B0—100 grufvor, och att i hvarje af dessa fall resolu-
tionens stimpel och losen #r densamma. Samme ledamot fram-
stilde ocksd den Asigten, att ett dylikt forfarande vore icke fullt
med rattvisan ofverensstimmande; nidr stimpeln, menade han, &
hvilostindsresolutionen &r en ersittning for den stora forméan, som
resolutionstagaren erhiller, s& méste ocksi stimpeln proportioneras
efter formanen; di forménen 4r storre nidr resolutionen giller for
10 Ar #@n for B ar, storre nir den afser 100 grufvor dn blott en,
miste ocksd stimpeln vara storre eller mindre i de olika fallen.
I anledning hidraf begynte man inom Utskottet leta efter en ratt-
vis grund for ersittningens bestimmande. Temligen snart kom
man ofverens derom, att stdmpelsatsen skulle utgd for ar. Derom
kunde nemligen icke tvistas, att formanen ar storre for 10 ar 4n
for 8 ar. Si skulle man bestimma enheten for stimpelns berik-
ning och di foreslogs dn “for hvarje gruféppning®, dn “for hvarje
grutva®, an “for hvarje grufligenhet® &n “for hvarje utmal“ o.s. v.
Jag maiste bekinna, att under detta sokande kunde jag icke finna
de i forfattningarna gifna bestimmelserna vara sadana, att jag
kunde vara ofvertygad om, att nigotdera forslaget triffade den
rittvisa grunden. Detta var i forsta rummet den betinklighet,
som bestimde mig for Asigten, att Utskottet icke vore ritta myn-
digheten att taga denna friga om hand, i det Utskottet icke kunde
med tillborlig sikerhet rada Riksdagen till ett beslut, der icke ve-
derborande myndigheter blifvit horda, ty det var tydligt, att med
de grundsatser, som Utskottet ville tillimpa, kunde man komma till
lelt andra resultat, in Kongl. Majits forslag verkligen afsett.
Kongl. Maj:t hade tiankt sig, att man for resolutioner 4 hvilostinds-
ansokning skulle taga ett Gebiibr, nagot storre én det, som hit-
tills uttagits. Men det kunde ldtt utriknas, att efter de olika for-
slag, som inom Utskottet forevarit, skulle stampelforhojningen ofta
nog komma att uppgd till en hundra- eller tusendubbling, att re-
solutionstagare, som varit vana och kanske ansett sig berittigade
att fi ett hvilostdnd beviljadt pi B eller 10 ar mot losen och
stimpel af tillsammans 4 kronor, hddanefter kunde fi betala 750,
1,500 eller flera tusen kronor, och dé fir jag erkinna, att alla be-
tinkligheter, som redan framstdlt sig mot att godtyckligt och
oformodadt hoja en forut utgiende beskattning utan tillrickliga
skil, kommo ofver mig i tusendubbel grad.

Jag har tyckt mig finna, att detta Utskottets forslag skulle
kunna fi nagot stod 1 bendgenheten att komma &t mutsedels-
industrien, men jag hemstéller, om en dylik antipati far och bor
vara bestimmande grund for Kammarens beslut i denna friga.
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Meningarne om inmutningsrittens vara eller icke vara kunna
vara burudana som helst; striden derom skall naturligtvis utkdm-
pas vid ett helt annat tilifalle. Vill man borttaga inmutningsrit-
ten eller forhindra inmutare att besviira jordegare, vill man be-
skatta inmutningar, si att det kinnes, si bor detta verkstallas ge-
nom en lagstiftning, sdrskild afpassad for andamélet, men icke bor
man atan vidare undersokning sticka in en dylik hamsko i en an-
nan forfattning, som har ett helt annat dndamal

For min del skulle jag, sedan dessa fragor blifvit framkastade,
helst yrka afslag 4 hela punkten, men d& jag anser, att ett Ge-
bithr hér kan vara lika lampligt, som i minga andra fall, ar jag
beredd att sluta mig till reservantens forslag. Jag gor det under
den forutsdttning, att Kommerskolleginm hidanefter som hiitills
kommer att tillimpa den ofvan omtalade principen, att det kom-
mer att lata sina expeditioner bestimmas af ansokningarna och att
siledes utfirda resolutionerna oberoende af utmilens antal. Jag
forestiller mig, att Kommerskollegium i synnerhet efter den dis-
kussion, som har forts, icke skall anse sig hafva anledning att
sjelfmant gora ndgon forandring i den hittills vidtagna praxis,
men om négon af farhdga harfor skulle dmna bitrida Herr Berg-
stroms forslag, tilliter jag mig fista uppméirksamheten derpa, att
sisom det nu lyder, det icke gifver nigon storre sikerhet i nimnda
hinseende. Innan nigon ldmplig fordndring deri blir vidtagen, an-
ser jag mig derfor forhindrad rosta for detsamma, utan yrkar tills-
vidare bifall till reservantens forslag.

Herr Reutersvird: Sedan den siste drade talaren haft or-
det, kunde jag gerna afsti derifrin, men di han icke bade annat
yrkande an bifall till reservantens forslag, fir jag oppet erkinna,
att jag anser Herr Bergstroms forslag ega foretride.

En talare har vidrort en helt annan sak 4n den, som hir dr
i friga, nemligen grufvestadgan och dess oldgenheter sirskildt med
afseende pa mutsedelsspekulationerna. Jag begagnar tillfillet att
med anledning hédraf sdga, att jag djupt beklagar, att stenkols-
brytningen forekommer i samma forfattning som jernmalmsbryt-
ningen, ty det ir sa vidt skilda saker, att de borde upptagas i
sarskilda forfattningar. Hvad han yttrade hirom #fvensom om
inmutningsskoj m. m. hor egentligen icke till saken, ty hir giller
trigan, om den, som blifvit egare till en grufva, skall, sedan han
tullgjort vissa prestanda, fi behilla den utan allt for stora extra
kostnader. Forhallandet dr méangenstides, att pad bergverksega-
rens mark finnas hundratals grufvor och grafveanledningar, samt
att ban ofta tvingas, di nya inmutningar eger rum, gi med i fore-
taget for att bevara halften eller sin jordeganderitt. Nir jag
nu tager hela mitt Arsbehof ur ett fital grufvor, ar det da billigt,
att jag arligen skall betala tusentals kronor till staten, derfor att
jag vill reservera dessa grufinmutningar, for den hiindelse de nu
begagnade grufvorna af ndgon anledning skulle blifva obrukbara?
Nar forhdllandena dro sddana, som jag har relaterat, bor man icke
forblanda ett klokt hushillningssitt med schackreri af mutsedlar.
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Nej, det ir blott sjelfbevarelserdtten att, nir man nedlagt stora Stimpel till
kostnader pd sin handtering, fi utan stora extra kostnader be- /ff‘lf";t‘t‘?‘ds‘
halla den egendom, jag drligt forvirfvat, och icke pa nytt blifva 'f‘};ozt;o)”'
utsatt for de oldgenheter,som en talare velat gemom hog stimpel- )
skatt forhindra.

En talare har &aberopat sitt aritmetiska samvete och dervid
sagt, att si vida 10 ginger ett &r lika mycket som en ging 10,
si skall man for en resolution om hvilostind pa 10 grufvor be-
tala 10 ginger mera &n for en. Ja, det kan synas si, ndr man
rdknar i stycketal, men i verkligheten kan det for grufveegaren
vara mera an 10 ginger mera virdt att fi hvilostind pa en wverk-
lig grufoa dn pa 10, ja 20 grufveanledningar eller “utmdl*. Och hur
stilla sig dessa hans aritmetiska berdkningar vid en tillimpning
af hans eget af Utskottet tillstyrkta forslag? Denne talare vet
lika vil som jag att det flerestiddes finnes grufveutmil, som inne-
fattar en méangfald af werkliga grufvor och i de s. k. “odalfilten”
kunna finnas inom ett enda utmal hundradetals verkliga grufvor; om
hvilostind sokes och erbélles pa ett dylikt utmal och samtidigt
af annan person sgkes och erhilles hvilostind pi ett utmal med
blott en grufveanledning, kan han d& kidnna siftt “aritmetiska sam-
vete® tillfredsstildt med att bida dessa resolutioner beliggas med
samma stdmpelbelopp?

Ett forhallande, som bor beaktas, dr, att om man begir hvilo-
stdnd under si méinga ir, som forfattningarne medgifva, det der-
for icke ir sagdt, att man kommer att begagna hela denna tid.
Omstdndigheter kunna intraffa, som gora det nédviandigt, att tidi-
gare med arbete beldgga en sidan grufva; d& har jag likvil be-
talt skatten for hela tiden utan att devtor erhalla restitution.
Foljden blir derfore, i fall Utskottets forslag bifalles, att man be-
gir hvilostind blott for ett ar i sinder och att om ansokan om-
fattar flera grufvor, sirskilda resolutioner méaste utfirdas for
hvarje grufva, myndigheterna f& ett mangdubbelt onodigt skrif-
veri och grufegaren far stindigt vara pd sin vakt for attej blifva
berdfvad sin egendom. Kan detta vara en efterstrafvansvard
skattemetod, for att lemna statsverket nigra tusen Lkronors dkad
inkomst?

Om vidare 1 en grufva ett storre ras intriiffar, hvilket kan
vara forenadt med oerhorda kostnader att afhjelpa, och si stora,
att jag ej miktar genast fortsitta grufvans bearbetning, skall jag
di straffas si hardt, som har dr toreslaget, derfor att jag begir
ett hvilostind pa vissa ar?

Herrarne torde finna, att det 4r en mingd omstindigheter,
som bora beaktas vid denna fragas bedomande, och jag vigar
pasta, att Utskottet icke hade saken klar for sig, nir det fattade
detta beslut. Jag sokte inom Utskottet framhilla detta, men
fragan var redan for afdelningen s& klar, att alla invindningar
maste vika.

Det ar vil icke meningen att med stampelférordningen ligga,
band pd inmutningsritten, utan di vi, sisom jag hoppas, snart
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kdmpa striden om hvad di bor i det afseendet goras.

Sedan jag hort det af Herr Bergstrom formulerade forslaget,
och d& jag dr ofvertygad, att om detta forslags ordalydelse ocksi
icke innehiller allt, hvad man kunde onska, den #rade ledamoten
ar beredd att mota de invédndningar, som deremot kunna goras,
s& anhaller jag att fa yrka afslag 4 Utskottets framstillning och
bifall till Herr Bergstroms forslag.

Herr Bergstrom: Hela denna ofverliggning utmirker mer
#n vil, att dmnet icke kommit 1 fullt utredt skick fran Utskottet.
Hade icke Andra Kammaren redan fattat beslut i fragan, si skulle
lampligast hafva varit, att betinkandet i denna del till Utskottet
aterremitterats, men d& Andra Kammaren redan fattat beslut, skulle
ett siadant yrkande och bifall dertill icke tjena till nigot, utan
endast foranleda en hemstéllan frin Utskottet till denna Kammare
att fatta beslut i frigan. Det dr derfor nodvindigt, att Kamma-
ren redan nu definitivt beslutar rérande detta #mne.

Den siste talaren har mycket rigtigt framhallit, att om #n det
finnes sérskilda grufutmil, si forekomma dock ofta komplexer af
dylika utmal, som bearbetas i ett sammanhang. Det dr sidana
komplexer, jag anser bora kuuna pa en ansokning och med en
stampelafgift fi hvilostind; och det var detta, jag asyftade med
det forslag, som jag framstilde. Jag skall dock bedja att fi &n-
dra det derhan, att i stdllet for “den® siittes “ansikningen derom®,
s& att forslaget i sin helhet skulle lyda salunda: “Resolution-,
hvilostinds, ehvad ansékningen derom afser ett eller flera grufve-
utmél eller, der grufveligenhet icke blifvit med utmil forsedd, ett
eller flera inmutade omriden 1:sta Afdelningen 5 kronor.

4:de " 10,

Jag tror icke, att en sidan formulering af bestimmelserna om
stdmpeln skall leda till nigot missbruk, ty skulle det oférmodade
intriffa, att en grufegare begirde hvilostind i en ansokning, t. ex.
for en grufvekomplex, som ligger i Vermland och for en i Oster-
gotland, si anser jag det vara Kommerskollegii réattighet och pligt
att skilja mellan de bada ansokningarna, som i sjelfva verket, for
att fortfarande hilla mig till anforda exempel, innefattas i den ena
ansokningen; och jag tror, att gillande expeditionstaxa redan
innefattar bestiémmelser, som skulle kunna dberopas till stod for
en sidan atgdrd; dessutom dr denna taxa under omarbetning och
det blir da dess unppgift att gifva sidana bestdmmelser, att dylika
missbruk icke kunna ifrigakomma.

J ofrigt beder jag, att dnnu en ging framhéalla, att de anled-
ningar, pad grund af hvilka en grufegare soker hvilostind, dro af
tva slag, sisom antydes af de Jagbestimmelser, jag uppliste. Det
kan finnas rent fysiska hinder att bearbeta grufvan. Sidana hin-
der afses, d4 man i lagen talar om, att mot grufdriftens fullfsl-
jande finnas sddana hinder, som grufegaren icke kan forekomma.
Den andra anledningen ér, att konjunkturerna #ro sidana, att graf-
egaren icke finner med sin fordel forenligt att bearbeta grufvan.
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Nu gjorde presidenten i Kommerskollegium det erkdnnande, for Stimpel till
hvilket jag tackar bonom, att rétteligen borde en grufveegare, nir ’“’”";t‘;f‘ds'
ban af den forsta anledningen siokte hvilostand, icke betala nigot M(if'oir‘t;f’)n'
derfor, ty han kan icke genom forsvarsarbete skydda sin ritt till
grufvan, utan méaste forvirfva ett forkiarande af vederbirande
myndighet, att grufarbetet far hvila. Huru nimnde talare efter
denna forklaring kan fortfarande fororda en sadan allmédn be-
stimmelse som denna “for hvarje grufvemal eller, der grufvela-
genhet icke blifvit med utmil forsedd, for hvarje inmutadt om-
rade, hvilket beviljadt hvilostind afser, samt for hvarje ar hvilo-
standet medgifvits att gilla®, det forstar jag icke. Hvad angir
den andra anledningen eller att grufveegaren till fsljd af konjunk-
turerna icke finner det forméinligt att bearbeta grufvan, si blifver
foljden, om stdmpelafgiften sittes si hog, som Utskottet foresla-
git, att han soker bevara sin ritt genom forsvarsarbete, ty hellre
dn att betala en stimpelafgift pa 1,500—3,000 kronor, fortsitter
han att gora forsvarsarbete i grufvan, men jag hemstiller till
Kammaren, huruvida det kan vara limpligt att genom hoga stim-
pelsatser tvinga grufegare att fortsdtta ett arbete, som egentligen
icke afser nigon produktion, utan endast dr ett arbete for sken
skull; sadant blir ju en nationalekonomisk forlust.

Jag vagar derfor yrka bifall till mitt forsiag och skall kortli-
gen utveckla, i hvilka hiénseenden det skiljer sig fran Utskottets.
¥orst och framst dr i mitt forslag icke friga om ndgon tidskilnad:
om hvilostdnd beviljas for ett, tvd eller flera ar, blir stampel-
beloppet detsamma. Vidare, om det giller en gruflomplez, blitver
stimpelafgiften den samma, denna grufkomplex mé innefatta ett
eller dnda till 50 ntmal.

En talare, Herr Forssell, yttrade sig i fragan, huruvida asig-
terna om ldmpligheten att bibehalla eller afskaffa inmutningsrat-
ten, borde hafva nigot inflytande p4d bedomandet af forevarande
grende eller icke. Jag kan icke annat dn pad det varmaste in-
stimma 1 den Asigt han uttalade, eller att det vore hogst oldmp-
ligt om man genom hog stimpelskatt ville utofva nagot slags
tving mot dem, som vilja bevara inmutningsritten, och silunda
forma dem att ofvergd till den motsatta asigten. Sirskildt fore-
faller det mig, att sodra Sveriges jordegare kunna vara belitna
med det skick, hvari rittigheten till inmutning af stenkol for nir-
varande befinnes, enér nigon ny inmutning af stenkol icke far
ske, hvaremot redan gjorda inmutningar fortfarande ega giltighet.

Jag yrkar bifall till mitt forslag och hemstiéller, att de fore-
gaende talare, hvilka instimt i mitt forsta forslag, nu ville, med
frantridande af detta, bitrida det senare.

Herr Bickstrom: Enligt mitt formenande hade gerna denna
s. k. stimpelskatt kunnat fi bero till den tid, di man verkligen
haft behof af okade statsinkomster. Men da nu landet ovilkorli-
gen skall lyckliggbras med denna stimpelskatt, si fir man er-
kdnna, att Chefen for Finansdepartementet verkligen har forskat
bra djupt efter alla mojliga fall, for att f4 densamma tillampad.
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en betydlig skdrpning mot hvad Kongl. Majit foreslagit i fraga
om hvilostindsresolutioner. Man kan hiraf foranledas att tro,
det Utskottet icke egt den minsta kinnedom om grufverorelse; och
det forefaller, som om Utskottet icke markt den stora hund, som lig-
ger begrafven i det af Utskottet gjorda tilligget, hviket tilligg
Jag for min del onskar fi struket. Ty med den klim, Utskottet
toreslagit, kan det verkligen mingen giang blifva 100 a 1,000 gan-
ger dyrare 4n hvad forut varit hdndelsen. Och med detta vill
man nu belasta en i16relse, som enligt min 4sigt ingalunda befin-
ner sig i1 nagon afundsvidrd stillning, utan tviart om 4r forenad
med ganska mycket bekymmer. Dessutom &r grufvervrelsen en
ndring, som redan fornt stir mer dn niagon annan under statens
tormynderskap; och derfor bor den, enligt mitt formenande, nuicke
ytterligare betungas. En édrad talave, presidenten i Kommerskol-
legium, yttrade, att han hade en sidan kirlek till vir bergshand-
tering, att han helst skulle vilja efterskidnka alla afgifter. Jag
beklagar, att hans aritmetiska samvete dervid kom 1 sa hard strid
med hans kinsla. att han dndock méste férorda hoga afgifter. D4
jag formodar, att ett bifall till Herr Bergstroms forslag icke kan
anses fran Herr Finansministerns sida i lika betydande méan afvi-
kande fran hans forslag, som dia det var friga om tidningsstdm-
peln och Utskottet sinkte denna till en femtedel af hvad han hade
toreslagit, formodar jag, att han for sin del icke har nigot emot
en sddan sdnkning, som hdr &r i friga. Jag yrkar derfor bifall
till det af Herr Bergstrom senast framlagda forslaget.

Herr Bennich: En #rad talare pa gefleborgsbdnken har
meddelat Kammaren en temligen klar ¢fversigt, huru denna friga
inom Utskottet kommit till behandling. Jag far tillsta, att den
grundsatsen mycket tilltalade mig, att nar man skulle beskatta
hvilostandsresolutioner, denna beskattning borde limpas efter den
tormén, som genom dessa resolutioner beredas, och att foljaktligen
beskattningen skulle blifva olika, om hvilostindet omfattade flere
eller firre utmal och flere eller firre ar. Ty full rattvisa synes
det icke vara, att man for en hvilostandsresolution, som afser en
enda grufva eller ett enda utmil och som beviljas for blott ett
eller tva ar, skall betala lika mycket som for en hvilostdndsresolu-
tion, hvilken omfattar en massa grufvor eller en mingd 4r. Tillika
slog det mig for hufvudet, nir jag fick den upplysningen 1 Utskottet,
att vederborande myndigheter tagit sig fore att bevilja hvilostand
uti en och samma resolution angiende en o#indlig mingd grufvor,
ehvad de utgjorde en enda komplex eller icke, och till och med
om de vore beligna i alldeles skilda orter. Det skulle bero pa
sokanden att fi en enda resolution angfende alla sina grufvor,
de mi ligga hidr eller der och vara huru manga som helst, ett
expeditionssitt, som jag icke tror vara ofverensstimmande med
god ordning och knappast med gillande forfattningar, hvilka for-
bjuda hvarje expeditionssitt, som fornirmar kronans ratt. P4 grund
at dessa omstdndigheter anslét jag mig till det forslag, som af den,
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hvilken jag ansig vara mest sakkunnig inom Utskottet, nemligen Stimpel ti
Chefen for Bergsofverstyrelsen, framlade, och trodde, att det skulle h“f";‘“?‘d*"
vara det i alla hinseenden rigtigaste, si mycket hellre som hans Taf’olr‘f;”)"
torslag utarbetades specielt inom det Kollegium. der sidana fragor '
behandlas. Men jag far siga. att nu under diskussionen fram-
kommit s& manga “om* och “men®, att jag blifvit tveksam, om det
kan vara s alldeles ritt att tillstyrka Kammaren att antaga Ut-
skottets forslag. Deremot dr jag icke tveksam om att afstyrka
Kammaren fran att antaga det at Herr Bergstrom framlagda for-
slaget, hvilket efter min uppfattning just skulle legalisera ett expe-
peditionssiatt, som jag anser vara origtigt, nemligen att bevilja
hvilostindsresolution p& en ansékning, som omfattar en mingd
skilda grufvor. Jag tror, att om man icke vill antaga Utskottets
forslag, sd dr det kanske det klokaste att for nirvarande noja
sig med att lita vid Kongl. Maj:its forslag bero eller med andra
ord att inskrianka sig till att bibebilla fullt samma rubrik som
hittills.
For ofrigt kan jag icke undertrycka den erinran, att hvar helst
man med stampelforfattningen rakar att berdra det ena eller andra
intresset, s& blifver det alltid en klagan. Och detta dr helt natur-
ligt. Ingen menniska tycker om att blifva beskattad; och stimpel-
skatten ar 1 sjelfva verket mindre tild 4n méingen annan skatt.
Vi hafva hort, hurn sjofarten klagat bittert ofver denna beskatt-
ning. Och kommer man in p& grufhistorierna, si dr det en annan
niring, som dr den klagande. For att sluta med nigot bestamdt
yrkande far jag, efter hvad jag nu anfort, hemstilla om icke det
vore limpligast, att Kammaren antoge Kongl. Maj:ts forslag, hvil-
ket jag for min del omfattar hellre #n nigot af de ofriga.

Rop hordes nu pé proposition.

Herr Forssell, Hans: Den siste drade talaren yttrade, att mot
hvilken néring eller hvilket yrke man 4n vinde sig med stimpel-
beskattning, sa horde man alltid klagan. Jag hor icke till dem, som
gifva vika for sadana obefogade klagomil vid #fven en lindrig be-
roring med en eller annan stimpelskatt. [ detta fall synes mig
dock berdringen vara nagot for hardhindt, d4 det nemligen kan
hianda att densamma alldeles upphifver och forstér en berittigad
verksamhet. Det dr detta stdmpelsatsens ingripande i den nu lag-
stadgade ordningen, som jag icke kan anse vara befogadt. Och
jag upprepar dnnu en ging, att om man vill ordna forhillandet
mellan jordegare och inmutare, si bor man géra det icke genom
stimpeliorfattningen, utan pa den derfor specielt limpade lagstift-
ningens vdg. D4 skall man komma att skilja mellan de hvilostand,
som begiras af jordegaren, som har grufvan pa egen grund,
och det hvilostand, som begéres af inmutare af grufva pi annans
grund. Och d& kan man ocksi ldttare bestdmma, huru beskatt-
ningen skall iliggas vissa grufvor eller utmil. Jag medgifver
gerna, att nigon betinklighet kan hysas vid att, sisom den siste
drade talaren uttryckte det, legalisers ett forfarande inom Kommers-
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tilladta mig att gi 1 mitt omdome derom — likvdl kan sidgas vara
afvikande fran tillvigagiendet inom andra embetsverk i liknande
fall. Men det dr dock icke viarre, 4n att Riksdagen — som har
Jagstiftningsritten i sin hand — genom att antaga det af Herr
Bergstrom formulerade forslaget skulle gifva Kommerskollegium
en verklig rdttighet att forfara pa sadant sdtt i detta fall. Och
d4 sker detta endast och allenast for att undvika en oldgenhet,
som 1 annat fall skulle kunna uppkomma, och for att undvika en
hastig Ofverging till ett alldeles nytt beskattningssystem. Det dr
pa dessa skidl som jag for min del ansluter mig till Herr Bergstroms
forslag saddant det nu senast at honom formulerats.

Herr Olsson, Peter: Jag anhdller att fi instimma #fven i
det forslag, som Herr Bergstrom senast har framstdlt. Men da jag
gor detta, vill jag blott med nigra ord bemosta den drade talaren
frin Halland, som ansig, att mycket stora oligenheter hade upp-
statt till foljd deraf att hela Halland hade blifvit inmutadt. Ja,
det kan den enskilde jordegaren séiga och kanske siga med ritta,
men jag ber att fa fraga den drade talaren tillbaka, hvilka fordelar
hade hela Halland vunmit, om en enda stenkolsgrufva blifvit 6pp-
nad der, och man bérjat bryta stenkol sisom fallet &r vid Bjuf
och pa flera andra stdllen. Det hade varit en si stor fordel for
hela Halland att, jag vagar upprepa det, alla oldgenheterna af
sjelfva inmutningen hade helt och hallet férsvunnil. Man behofver
verkligen se stenkolsbrytningen pa nédrmare hall eller se en anled-
ning eller forsta orsaken till stenkolsbrytuingen, innan dessa be-
tankligheter hifvas. FAr man nigon erfarenhet af saken, och ser
man den i stort och besinnar hvilka ofantliga fordelar for hela
landet stenkolsbrytningen fér med sig, torde det blifva klart att det
ar just inmutningsriitten med alla sina oldgenheter vi dock hafva
att tacka for den stenkolsbrytning som finnes inom vértland. Det
dar likvdl nu icke friaga om inmutningsriatten, huruvida den skall
Libehallas eller afskaflas, utan det dr endast friga om, huruvida
det inmutade territoriet skall kunna behallas for att 1 en framtid
mojligen anvindas for stenkolsbrytning eller annan grufdrift, och
det ar af detta skidl, som jag tror att Kammaren bor gora allt
for att understodja just denna grutdrift.

Herr Reuntersvird: Jag skall icke med méanga ord taga

_ Kammarens tid i ansprak. Jag har begirt ordet egentligen for att

nimna, det jag sluter mig till det af Herr Bergstrom senast formu-
lerade forslag. Dessutom ber jag fa tilligga nagra ord, huru jag
har tinkt mig, att Kommerskollegium skall gi tillvdga, i fall en
si oforsynt begdran skulle goras, att en person, som har grufvor
ofver hela riket, kommer och i en ansdkning anhiller om hvilo-
stind p4 dem allesammans. D& ligger det ju i Kollegiets makt
att afsii denna begiran, till och med om bergmistareembetena
skulle tillstyrka den. Jag kan memligen icke forestdlla mig, att,
om nigon begir hvilostdnd fér grufvor inom olika distrikt, att en
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dylik begéran ens kan forfattningsenligt bifallas. Jag #r sjelf Stampel til?
grufegare uti tvd olika lin, ehuruinom samma bergmistaredistrikt; #vélostdnds-
men det har aldrig fallit mig in att begiira nigot si orimligt som 7??}‘05%;0)7&
den drade Ordfsranden i Bevillnings-Utskottet tog sig anledning ’
forutsitta.

Herr Ordféranden i Bevillnings-Utskottet nimnde vidare, att,
s ofta man medelst beskattning vidror ett eller annat intresse,
man d& alltid far hora jemmer och klagan fran det hillet. Jag
far di sdiga, att jag har minga andra intressen, som beroras af
denna forfattning, men jag har likvdl med tystnad bade inom Ut-
skottet och har 14tit det f& bero, si linge man hallit sig inom
billighetens gridnser. Det har icke varit for att bevaka ett enskildt
intresse som jag yttrat mig i denna sak,utan di jag har dran vara
ledamot 1 Bevillnings-Utskottet, har jag ansett det vara min skyl-
dighet att der liksom hir framhalla wina asigter och hindra si-
dana forsok till ordttvisor, som just hir verit ifridgasatta.

Ropen pé proposition foérnyades.

Herr Wearn, Carl Fredrik: Jag skall icke blifva mang-
ordig, men jag méiste reservera mig mot de origtiga framstillningar,
som har blifvit gjorda. Jag har sagt azt den grufegare, som vill
bearbeta sin grufva, men blir tvangen att afstid derifrin, borde
icke derfor skatta, men kan icke erkidnna oforenligheten dermed af
min &sigt att den, som vill ersitta forsvarsarbete med hvilostind
och komma ifran alla forpligtelser till det allménna, till foljd deraf
att han gjort inmutningar, han bér betala en mot inmutningarnes
antal proportionel afgift. Vidare maste jag pa det bestimdaste
neka till, at¢z jag inom Utskottet skulle hafva upptradt och foresla-
git eller specielt forordat nadgon som helst afgift, eller forhojning
af afgift. Jag har inom Utskottet blifvit tillfrdgad hvad som &ar
det rdtta i denna friga och har, efter det att jag meddelat mig
med 1 dmnet sakkunniga personer, for Utskottet anmilt att vi
hafva kommit till den o6fvertygelsen, att, skall nigot goras, bor det
ske pa det nu foreslagna sattet, men jag har ingalunda férordat
forhojning 1 nagon af Kongl. Maj:t foreslagen stampelafgift, utan-
tvidrt om 1 detta som i andra fall nedséttning deruti. Jag har i mitt
foregiende yttrande utvecklat mina asigter for Kammaren och har
ej 1 ringaste min inom Utskottet yttrat mig annorlunda #n hir.
Tillika méaste jag fista Kammarens uppméarksamhet derpa, att Ord-
forandens 1 Bevillnings-Utskottet hemstdllan om att antaga Kongl.
Maj:its forslag sdsom det enklaste, vore detsamma som att lemna
fragan fullkomligt oafgjord, ty di vet man icke hvad som skulle
vara det riatta. Kommerskollegium skulle vil dé blifva tvunget att
g4 in med en skrifvelse till Kongl. Maj:it och fraga, huru det skall
tillimpa forfattningen, men efter all sannolikhet skulle Kongl. Maj:t
di svara, att Kollegium eger att hilla sig till forfattningarne, och
d4 kan jag icke inse nigot annat dn att Kollegium efter ett sidant
svar maste anse Kongl. Maj:ts befallning vara att forfara striangt
efter expeditionstaxan. Om, sisom Ordforanden i Bevillnings-
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Stimpel till Utskottet sade, Kammaren har ansett, att diskussionen gifvit an-

hvilostdnds-
resolution,
(Forts.)

ledning till olika tankar, si att man icke vet hvad som ir det
ritta, d4 vore det mibdnda bist att &terremittera frigan for att
lata tankarne stadga sig under tiden. Men vill man afgora saken
nu, di bor man antingen antaga Utskottets forslag eller ocksi
Herr Bergstroms, ty att antaga Kongl. Maj:ts forslag vore att helt
och hallet lemna in suspenso huru det skall vara.

Sedan ofverldggningen ansetts hdrmed slutad, yttrade Herr
Grefven och Talmannen, att i afseende p& nuifrdgavarande rubrik
vore yrkadt dels bifall till Utskottets forslag, dels, af Herr Berg-
strom, att rubriken skulle erhilla foljande lydelse: “Resolution,
hvilostands-, ehvad anstkningen derom afser ett eller flera grufve-
utmil eller, der grufveldgenhet icke blifvit med utméil forsedd,
ett eller flera inmutade omriden, .... 1 Afd. 5 kr., 4 Afd, 10
kr.“, dels slutligen att rubriken skulle erhilla den lydelse, som
Kongl. Maj:t foreslagit.

Hirefter gjordes propositioner enligt dessa yrkanden, och for-
klarades propositionen pa bifall till Herr Bergstroms yrkande vara
med ofvervigande ja besvarad.

Den fortsatta foredragningen af forevarande betinkande upp-
skots till aftonsammantridet.

N

Kammaren itskildes kl. !5 4 e. m.

In fidem

A. von Krusenstjerna.

Stockboim, tryckt hos A. L. Normans Boktryckeri-Aktiebolag, 1883.



