RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1883. Andra Kammaren.  N:o 3b.

Onsdagen den 2 Mayj.
Kl 7 e. m.

§ 1.

Fortsattes foredragningen af Bevillnings-Utskottets Betidnkande 4ng. allminna
N:o 7, angiende allminna bevillningen; hvarvid i ordningen forekom bevillningen.
§ 12 af Utskottets 1 detta betinkande framlagda forslag till For-  (Foris)
ordning angdende bevillning af fast egendom samt af inkomst.

Under litt. b) uti nimnda § hade Utskottet foreslagit ett stad-
gande af foljande innehall:

Idkare af skogsrorelse eller torftdgt, hvartill ock riknas inne-
hafvare af genom kop forvirfvad ritt till afverkning af skog eller
&1l torftdgt & annans mark, taxeras for inkomst deraf: der skogen
eller torfmossen dr beldgen.

Betriffande detta stadgande yttrade

Herr Farup: Herr Talman, mine Herrar! Som Kammaren
behagat aterremittera punkten b) af andra momentet 1 § 8 rdrande
beskattning af skogshandtering, hemstiller jag, att Kammaren éfven
ville dterremittera punkten b) af den nu foredragna paragrafen i
sammanhang med forstberérda punkt, ty det kan vil icke vara
rigtigt att bestimma orten, der beskattningen skall utgdras, innan
man har klart for sig, om beskattning pd det ifrdgavarande forema-
let verkligen skall ske eller icke.

Vidare anfordes icke. Forslaget aterforvisades till Utskottet.

Hvad Utskottet 1 dfriga delar af forevarande § foreslagit god-
kindes.

§ 13 blef dfven godkind.
Andra Kammarens Prot. 1883. N:o 35. 1
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2 Onsdagen den 2 Maj, e. m.

Innan derefter foredragning skedde af § 14, yttrade

Herr E. G. Bostrom: Med den paragraf som nu foredragits iro
alla paragrafer genomgangna, som handla om taxeringen. Derefter
forekommande paragrafer angd endast sittet huru det skall tillga vid
taxeringsforritiningarna. Dessa paragrafer dro ocksd, sisom herrarne
torde finna, i allménhet afsamma ordalydelse, som i hittills géllande
forordning. Jag skall derfor tillita mig hemstiilla till Kammaren,
huravida det ma vara nddigt att uppldsa alla dessa paragrafer, och
om det ej vore tillrdckliot att ndmna paragrafens ordningsnummer
i alla de fall, der Utskottet icke foreslagit forindring i ordalydel-
sen af Kongl. Maj:ts forslag.

Herr Angel: For min del fir jag upprigtigt bekinna att jag
tyckte, att da det hér om dagen var friga om stdmpelpappersbevill-
ningen gick det viil hastigt for sig, d@ man endast uppliste paragra-
fernas ordningsnummer. Det torde icke heller vara mojligt, att hvar
och en af oss kan fullkomligt hafva i minnet de sirskilda paragra-
fernas ordalydelse, och jag skall derfér taga mig friheten foresla, att
hvarje paragrafs innehall matte upplisas.

Med anledning af Herr Angels yrkande, forklarade Herr Tal-
mannen foredragningen fortfarande skola forsiggd pd sitt hittills
skett; hvarpa

§§ 14—17, hvar for sig, upplistes och godkindes.

§ 18 var sa lydande:

»Hvar och en annan enligt denna forordning skattskyldig, n
som 1 § 16 mom. 1 omfrmilda verk eller bolag, vare ock vid &f-
ventyr, de 1 § 19 mom. 4 stadgas, skyldig att uppd anfordran af
bevillningsberedningens ordférande inom atta dagar derefter till ho-
nom lemna uppgift & det belopp, hvartill hans inkomst af kapital
eller annat arbete #n jordbruksrérelse det nistforegdende aret upp-
gitt.y

Efter upplisning héiraf anforde

Herr Arwidsson: Till en borjan ber jag fa papeka att i denna
paragraf, sadan den lyder 1 Kongl. Maj:ts forslag, har genom nagot
tryckfel insmugit sig en {felaktig redaktion, som fran det Kongl.
torslaget oférdndrad ingatt #dfven i Utskottets forslag, och genom
hvilket fel en forvillande mening gifvits at paragrafen. Det har
nemligen intriffat att ordet: »som», hvilket aterfinnes pad andra ra-
den i paragrafen, bytt plats med ordet »de», som finnes & fjerde ra-
den, hvadan dessa begge ord bdora byta plats med hvarandra.

Efter denna erinran vill jag egna nigra ord &t sjelfva paragra-
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fens lydelse och innehall. I densamma har, visserligen i foréndrad 4ng. aliminna
form, dterupptagits en den enskilde forr Aliggande anmiilnings- eller Pteviliningen.
angifningsskyldighet, som, foreskrifven i ildre bevillningsforordningar ~— (Forts.)

till och med ar 1858, upphorde dé bevillningsférordningen den 17

Maj 1861 med 1862 drs ingdng borjade tillimpas. Forsummelsen
att fullgbra denna skyldighet, hvilken var allmiin, hade, sisom nog-
samt bekant &r, ingen annan pafoljd in boter till belopp af tre
kronor. Kn sadan allmin skyldighet har, sisom synes, icke blifvit
af Kongl. Maj:t ifragasatt att fornyas, utan har Kongl. Maj:t fore-
slagit att endast den, som derom af bevillningsberedningens ordfé- -
rande anmodas, skall vara skyldig att lemna uppgift pa sin ars-
inkomst. Men i stillet har pafoljden for underlatenhet att aflemna
saidan uppgift blifvit foreslagen sirdeles string, enir uti 19 § 4

mon. denna piafoljd bestimmes till forlust af rittigheten att fullfslja
tulan mot préfningsnimndens beslut i friga om beloppet af den in-
komst, som uppgiften skolat afse. Mot sjelfva principen har jag
for min del just ingenting att erinra, men si mycket mera mot
siibtet for forslagets bringande till verkstiillighet. emedan jag anser
att derigenom en ytterst stor fara — jag vill niistan siiga en snara
— blifvit beredd #dfven for den laglydige skattskyldige. Det r
nemligen foreslaget, att den skattskyldige skall inom 8 dagar efter
denna anmodan aflemna sina uppgifter. Jag vill di friga: hur kan
det visas att han fitt del af denna anmodan? Hvem iligger denna
bevisningsskyldighet? Svirligen kan den skattskyldige bevisa att han
tcke fatt detta meddelande, och lika svirt iir det for bevillnings-

beredningens ordforande att styrka det han dragit sidan forsorg hér-
om, att den verkligen kommit den skattskyldige till handa. Nu

innehiller dock 26 § foreskrift derom att »har sidan uppgift, som

i § 18 omférmiles, blifvit skatiskyldig affordrad, men ej af honom

behdrigen aflemnad, dligger det beredningens ordférande att derom

gora anteckning i mantals- och taxeringslingden». Huru vet denne

ordférande niir den rétta tidpunkten fir inne att géra en sidan an-
teckning? Icke kan han rikna den 8 dagar frin den dag, di han
aflit denna anmodan, ty det #r icke antagligt, att densamma da
kommit den skattskyldige till handa. Och huru vet han pi hvilken

af de foljande dagarne denna anmodan framkommit till den skatt-
skyldige. For den skattskyldige deremot #r faran #nnu mycket
storre. Jag antager, att om icke nigon annan dtgiird vidtages, si

afidter ordféranden genom bref en sidan anmodan till den skattskyl-

dige. Men ett bref kan, sisom nogsamt kiindt #r, litteligen for-

komma och aldrig komma adressaten till handa. Det kan dfven
intriffa och intriffar kanske oftare, att den skattskyldige far detta
bref till sig aflemnadt uti sin hostad genom posten eller genom sin

postviiska, men den skattskyldige kan vid detta tillfille icke finnas
hemma, d. v. s. pi mantalsskrifningsorten; han kan vara bortrest
for en lingre eller kortare tid, dtminstone for si lang tid, att de 8
dagarne hunnit gi till #nda innan han fitt kunskap om denna an-
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dng. allminno modan. Han kan vara pa ett sidant afstind frén orten, att han
bevillningen. visserligen inom den stadgade tiden har erhallit kunskap om ordfs-

(Forts.)

randens astundan, men #fven med bista vilja icke kan hinna fuall-
gora densamma. Alla dessa omstindigheter gora siledes det fore-
slagna sittet ganska betdnkligt.

Ett sitt, pa hvilket, enligt min tanke, dessa forhallanden skulle
kunna ordnas, vore att bevillningsberedningens ordférande berdtti-
gades att, for delgifvandet af en dylik anmodan, begagna sig af
kronobetjeningens bitriide. Besviiret dermed torde icke blifva storre,
in att kronobetjeningens tid mycket viil medgifver att utfora detta
gliggande, i synnerhet om utférandet sker pi det sittet, att ordfo-
randen lemnar kronobetjeningen en pé forhand antingen tryckt eller
skrifven blankett, som innehdller foremalet for ordférandens reqvi-
sition, hvilken blankett kronobetjeningen har att for den skattskyl-
dige uppvisa samt & blanketten anteckna dagen di sidant skett,
hvarefter han har att densamma till ordféranden aterstdlla. Der-
igenom blefve denne naturligtvis istindsatt att & bestimd tid verk-
stilla den anteckning, hvarom 26 § handlar.

DA jag af dessa skil anser att paragrafen, sidan den hir i forslaget
lyder, skulle innebiira en ytterst stor vida, ja, nira nog en omojlig-
het for bevillningsberedningens ordforande att samvetsgrant fullgbra,
si tror jag att den i ofdrindradt skick hvarken lan eller bor af
Kammaren antagas. Jag har derfor tillitit mig att uppgora for-
slag till sdan lydelse, som enligt min tanke bor gifvas &t paragra-
fen, pa det att de anmirkta oligenheterna ma komma att undan-
rodjas, och jag ber att f& for Kammaren upplisa detta mitt redak-
tionsforslag. Det lyder silunda:

§ 18.

Huvar och en amman enligt denna forordwing skatiskyldig, dn
de ¢ § 16 mom. 1 omférmdlda verk och bolag, vare ock vid df-
ventyr, som i § 19 mom. 4 stadgas, skyldig att tnom 8 dagar ef-
ter det han genom kronobetjeningens dtgdrd, hvilken det vid an-
fordran dligger att hdrvid tllhandagd bevillningsberedningens ord-
forande, bevisligen erhdllit del of denmes dstundan att wndfd upp-
gift @ det belopp, hvartill den skattskyldiges inkomst af Eapital
eller annat arbete dn jordbrulsrirelse det ndstfiregdende dret upp-
gdtt, sddan uppgift till ordforanden aflemna.

Min vordsamma anhallan #r den, att Kammaren behagade, med
afslag 4 den lydelse paragrafen har enligt forslaget, antaga paragra-
fen s3 affattad, som den af mig foreslagits.

Herr Olof Jonsson: Mot det af den siste talaren upplista
forslaget kan man, enligt hvad jag tror, med fog gbra den anmérk-
ningen, att i stiderna svarligen finnes nigon kronobetjening, som
skulle anskaffa de ifrigavarande uppgifterna. Det blefve siledes en
oliigenhet med forslaget.
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Hvad dter betriffar den fara och de dfventyr, som skulle folja vid drg. allminna
underlitenhet att fullgéra hvad 18 § foreskrifver, sirskildt angiende bevillningen.
bevisningsskyldigheten, s kan jag fér min del icke forestilla mig — (Forts.)
annat dn att for att detta affordrande skall vara giillande emot den
skattskyldige, méste det naturligtvis vara den affordrandes skyldighet
att styrka, att de erforderliga uppgifterna verkligen blifvit af den
skattskyldige infordrade. Svarligen kan man ténka sig, att bevis-
ningsskyldigheten skall aligga den som vill klaga. Skulle man hir
stadga att kronobetjeningen pi landet och nigon annan myndighet
i stiiderna skulle hafva detta aliggande, sa tror jag att ett sidant
forfaringssitt endast skulle medféra obehag och onddiga kostnader
i flera fall. Man kan ju till exempel forestilla sig, att ordféranden
sjelf triffar atskilliga personer dfvensom genom andra personer #Hr i
tillfalle att muntligen affordra den skattskyldige de behofliga upp-
gifterna. Det skulle derfér enligt mitt formenande vara myecket
oklokt att bestimdt foreskrifva, det en sidan delgifning skall ske
genom vederbdrande myndigheter.

Jag tror icke heller att faran i detta stadgande dr si stor for
den skattskyldige, som den siste drade talaren ville forespegla. Detta
dr en alldeles ny bestimmelse, hvilken synes mig vara beriittigad i
sa fall, att den lagger flera band pa den skattskyldige att uppgifva
sina inkomster, da sadant affordras honom. Stadgandet utgdr silunda
ett steg till den obligatoriska sjelfdeklarationen, och mot denna lilla
borjan dertill bor vil icke egentligen nagot vara att erinra. Der-
emot anser jag det vara mera oklokt att pa forsok antaga ett stad-
gande sidant som nu foreslagits, da det litt kan hiinda, att, sedan
detsamma borjat praktiskt tillimpas, det komme att visa sig att det
astadkomme en onddig bitterhet och derfor behdfde foriindras. Jag
forestiller mig sdledes att Kammaren kan utan fara bifalla para-
grafen sadan den ir.

Chefen for Kongl. Finansdepartementet Herr Statsridet Themp-
tander: Mot den forste talaren ber jag fi erinrva, att jag icke tror
att niagon fara, #n mindre nagon snara blifvit genom forevarande
stadgande for den skattskyldige beredd. Jag har nemligen icke
kunnat forestilla mig annat &n att, devest af en skattskyldig be-
strides att han erhéllit del af en sidan anmodan, som hér ir i fraga,
bevisningsskyldigheten skulle ligga hos bevillningsberedningens ord-
forande. Jag tror saledes icke att ur den skattskyldiges synpunkt
nagon fara skall uppstd genom aniagande af det Kongl. forslaget.
Deremot vill jag icke bestrida, att genom stadgandet atskilligt besviir
och vissa oldgenheter tillskyndas bevillningsberedningens ordférande
1 och for kommunicerandet med de skattskyldige af dylika anmo-
danden. Ur denna synpunkt kan derfor den forste #rade talarens
forslag vara beaktansvirdt. Jag hinvisar emellertid till mitt
yttrande till statsradsprotokollet, i hvilket jag uttalat den asigt, att
foreskrifiens tillimpning 1 nidgon storre utstrickning kan och
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Ang. allminna behofver komma i friga foretridesvis i stéderna, der forhéllandena
bevillningen. 5ro s§dana, att man icke har lika litt som pa landet att skaffa sig

(Forts.)

kinnedom om de skattskyldiges formodgenhet och inkomster. Der
kan stadgandet ock littare tillimpas, emedan bevillningsberedningens
ordfsrande kan skicka ett bud med en qvittensbok, som ofver en
aflemnad anmodan tager den skattskyldiges gvitto, hvilket sedermera
utgdr den handling, hvarigenom vederborande styrker att den skatt-
skyldige fatt del af en siadan anmodan. Jag vill emellertid icke
bestrida, att den forste talarens forslag kan vara fortjent af afseende,

men jag forestiller mig att det torde vara svart — atminstone vill
jag icke Ataga mig ansvaret derfor — att nu yttra sig bestimdt

derifver, siirskildt om huruvida det &r lika passande for stad som
for land, hvarfor jag anser mig bora foérorda paragrafens aterfor-
visande till Bevillnings-Utskottet.

Herr E. G. Bostrém, hvilken inom Utskottet reserverat sig i
fraga om forevarande paragraf, yttrade: I min reservation till Ut-
skottets betdnkande har jag pad hufvudsakligen samma grunder som
Herr Arwidsson yrkat ett tilligg till ifragavarande paragraf, pd det
att bevillningsheredningens ordférande matte Dblifva 1 tillfille att
styrka s& vil att uppgift blifvit den skattskyldige affordrad som ock
niir sidant skett. Jag har icke kunnat blifva dfvertygad om obe-
hiofligheten af ett dylikt tilligg af det som af Herr Olof Jonsson
anforts. Men dd Herr Finansministern, sa vidt jag ratt forstatt ho-
nom, medgifvit befogenheten af Herr Arwidssons amendement, och
jag 1 reservationen tillstyrkt ett mycket kortare tilligg till para-
grafen, samt &sigterna om redaktionen siledes &ro delade, ber jag
att fi foresld, det ifrAgavarande paragraf matte blifva till Utskottet
aterforvisad, hvara jag anhiller om proposition.

Herr Wieselgren: Jag delar den af Herr Statsradet och Chefen
for Kongl. Finansdepartementet uttalade mening, att det i 18 § om-
formalda aliggande for bevillningsberedningens ordférande icke kan
foranleda till ndgon stor fara for den skattskyldige; men det torde
fast mera astadkomma obehag f6r beredningens ordférande. Sasom i
motiven till forevarande paragraf uti statsradsprotokollet blifvit an-
mirkt, dr det egentligen i de stdérre stiiderna som svirighet uppstir
att utan ledning af de skattskyldiges egna uppgifter bestimma deras
verkliga inkomster af kapital och arbete. Det dr derfor ocksa hufvud-
sakligen 1 dessa storre stéider som bevillningsberedningens ordférande
kommer att behdfva gora en sidan anmaning, som 1 paragrafen siigs.
Men paragrafen anvisar honom icke nigot sitt, huru han skall kunna
styrka att han gjort detta meddelande, och att den skattskyldige fatt
emottaga detsamma. Jag tror att med afseende h#rd en foriindrad
lydelse af paragrafen erfordras, och jag instimmer derfor i den siste
talarens yrkande om aterremiss,
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Herr Arwidsson: Sedan Herr Statsrddet och Chefen for Kongl. 4ng. aliminna
Finansdepartementet sisom sin sigt uttalat, att bevisningsskyldigheten bevillningen.
1 forevarande fall skall aligga bevillningsberedningens ordforande, har ~ (Forts.)
Jjag icke annat att erinra in att jag anser att, till beredande af 5kad
sikerhet och trygghet derfor att denna ésigt vid tillimpningen #fven
skall blifva den gillande, uttrycklig foreskrift i sidant afseende bor
i forfattningen intagas. Det skulle annars litt kunna intriffa, att
skiljaktiga meningar i fragan yppa sig, och att forst vid profning af
saken 1 sista instans den nimnda dsigten gor sig giillande. Hirigenom
skulle den skattskyldige fororsakas besviir att soka rvittelse i dylika
stridiga beslut.

Dé emellertid dtskilliga talare yrkat dterremiss, och det ir ganska
mojligt att Utskottet kan astadkomma en lyckligare redaktion af
paragrafen #n den jag foreslagit, skall jag, med frantriidande for
nirvarande af yrkandet om bifall till mitt forslag, forena mig med
dem, som begiirt paragrafens dterremitterande till Utskottet.

Ofverliiggningen var slutad. Kammaren beslot aterforvisa para-
grafen till Utskottet.

§ 19.

Mom. 1 hade foljande lydelse:

»Vid underlitenhet att behdrigen fullgéra hvad i ofvanstiende
§§ 14, 15 och 17 ir stadgadt rérande der omférmilda officiella
uppgifter, vare vederbérande tjensteman underkastad ansvar, som for
annan forsummelse 1 tjensten.»

Herr Jons Rundbidck: Jag skulle 6nska att erhilla en upp-
lysning utaf nagon af Bevillnings-Utskottets drade ledambter. I detta
moment stadgas, att vederborande tjensteman, om han icke lemnar
der angifna officiella uppgifter, skall vara underkastad ansvar, som
for annan forsummelse i tjensten. Bland dessa officiella uppgifter fore-
komma #fven de som omtalas i § 14 punkt 1 mom. b) och hvilka
skola lemnas af hvarje inom riket bildad hypoteksinriittnings direk-
tion. Afses nu med tjensteman i den foredragna paragrafen ledamot
i hypoteksinrdttnings direktion? Jag tror det icke, allra helst som
direktioner endast hilla sammantriiden vissa tider pi aret och deras
ledamdter merendels hafva sitt hemvist pa lingt afligsna orter. Men
om siledes det icke &r direktionen som skall lemna de ifrigavarande
officiella uppgifterna, kan di staten &ligga de tjenstemin, som di-
rektionen anstdlt for att bitrida vid forvaltningen, att afgifva dessa
uppgifter och for underlatenhet hirutinnan underkasta dem ansvar
som for tjenstefel! Hvad vet Bevillnings-Utskottet om hvad tjenste-
minnen i hypoteksdirektionerna hafva att géra. Och, i alla hindelser,
om vederborande direktioner icke aligga sina tjenstemin att aflemna
de officiella uppgifterna, icke lirer vil staten kunna gora det. Med
ett ord, det ligger si mycken motsiigelse och tvetydighet i det hir
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4ng. allminno ifrgavarande momentet, att jag miste bedja om upplysningar
bevillningen. }gratinnan, pd samma ging jag, antingen jag fir dessa upplysningar
(Forts.)  ¢ller ej, anhéller om &terremiss af momentet i #ndamil att fi det
fortydligadt.
Jag anhaller, Herr Talman, om proposition & &terremiss af det
féredragna momentet.

Herr J. Johansson i Bergséing: Med anledning af hvad den
siste talaren yttrat, ber jag fd upplysa att stadgandet i forevarande
1 mom. af § 19 dr af enahanda lydelse som motsvarande bestim-
melser i nu gillande bevillningsforordning. Der heter det nemligen
i § 28: »Vid underlatenhet att behorigen fullgéra hvad i ofvansti-
ende §§ 24, 25 och 27 dr stadgadt rérande der omférmilda officiella
uppgifter, vare vederborande tjenstemén underkastade ansvar, som
for annan forsummelse 1 tjensten.» Gér man sedan till § 24, si
stadgas der i mom. a) punkt. 2 att officiella uppgifter skola med-
delas: »af hvarje inom riket bildad hypoteksinrdttnings direktion:
uppgift & det vérde, hvartill hvar och en i samma hypoteksinrittning
till beldning anmild fast egendom blifvit uppskattad» ete. Siledes
precis samma bestimmelse som uti férevarande forfattningsforslag.
Vid sidant forhéllande och d&, si vidt jag férnummit, nigon tvek-
samhet 1 afseende & tillimpningen af nu gillande stadgande hittills
icke forekommit, tilldter jag mig helt enkelt yrka bifall till Ut-
skottets forslag.

Herr Jons Rundbick: Jag har icke bedt fi veta, om det nu
foreslagna stadgandet #r lika med hvad nu gillande bevillnings-
férordning innehdller. Det &r en sak, som jag alldeles icke #r okun-
nig om, utan har jag beghrt upplysning om, huruvida staten kan
dligga hypoteksdirektionernas tjenstemén att, vid ansvar sisom for
tjenstefel, ingifva de ifrdgavarande officiella uppgifterna. Det vore
enligt mitt formenande hogst mérkvirdigt. Om nu nigon felaktighet
forefinnes i de bestimmelser, som for nérvarande gilla, s& dr det ju
en naturlig sak att man bor soka rittelse hirutinnan.

Jag yrkar fortfarande &terremiss af momentet.

Herr J. Johansson i Bergsing: Jag ber endast att till svar
& den siste talarens yttrande fi géra den erinran, att hvad 1 1 mom.
§ 19 stadgas om att vid underldtenhet att meddela ifrigavarande
officiella uppgifter vederborande tjenstemén skola vara underkastade
ansvar, som fér annan férsummelse i tjensten, uppenbart endast har
afseende 4 de i 14 § mom. 1 punkt. a) omférmélda myndigheter,
nemligen hvar och en stadsdomstol samt domare péd landet ifvensom
ofriga i ndmnde § omtalade statens tjenstemiin. Deremot torde det
ligga i sakens natur, att bestimmelsen knappast kan tillimpas &
mer eller mindre enskilda inrdttningars eller hypoteksforeningars
tjenstemin.
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Sedan dfverliggningen forklarats slutad, och Herr Talmannen Ang. allmanna
framstélt propositioner enligt de gjorda yrkandena, godkinde Kam- bevillningen.
maren det foreliggande momentet. (Forts.)

Mom. 2 och 3:
Godkéndes.

Mom. 4 lydde silunda:

»Skattskyldig, som underlater att inom foreskrifven tid aflemna
infordrad uppgift, hvarom stadgas i § 18, hafve forlorat rétten att
fullfolja talan mot profningsnimndens beslut i friga om beloppet
af den inkomst, som uppgiften skolat afse, utom i de fall, d& prof-
ningsniimnden uppskattat inkomsten till hdgre belopp #n det af
taxeringsnimnden antagna eller ock inkomst forst af profningsnimn-
den till bevillning taxerats, for hvilka fall talan mé fullfoljas i friga
om det helopp, hvarmed taxeringen blifvit af profningsnéimnden for-
hdjd, eller den nya taxering, som genom préfningsnimndens beslut
uppkommit.»

Angiende detta forslag anforde

Herr E. G. Bostrom: Enir Kammaren terremitterat § 18,
sa hemstiiller jag, huruvida icke &dfven detta moment bor till Ut-
skottet aterforvisas. Det ldrer vil nemligen 3 anses alldeles for
tidigt att bestimma négot ansvar for underlatenhet i det fall, fore-
varande paragraf afser, si ldnge lydelsen af § 18 #nnu icke ar
bestimd.

Momentet &terforvisades till Utskottet.
§ 20 godkindes.
§ 21.

Denna § lydde som foljer:

»En hvar skattskyldig, som icke enligt denna forordning #r
pligtig att aflemna uppgift for taxeringen, vare obetaget att med-
dela upplysning om sina inkomsters och tillghngars verkliga belopp,
samt dervid likaledes uppgifva de afdrag, som han vid inkomstens
berikning anser sig berittigad att pd grund af § 10 mom. 4 till-
godonjuta. Sélunda frivilligt meddelad uppgift, hvars offentliggs-
rande den skattskyldige forklarar sig icke medgifva, ma endast in-
for beredningen och, med den skattskyldiges samtycke, infor taxe-
rings- eller profningsnimnden foretes, men icke utan hans samtycke
1 ndmndens protokoll intagas; skolande, sedan frigan om samme
skattskyldigs taxering blifvit afgjord, sidan uppgift till honom &ter-
stillas eller bevisligen forstéras af den, som densamma emottagit,
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Angaende detta stadgande anforde

Herr Rubenson: Med glddje bhar jag fér min del och, som
jag tror, manga af Kammarens ledamoter med mig helsat den, om
ock ringa borjan, som 1 18 § blifvit gjord att tillampa den rigtiga
principen, att hvarje medborgare skall vara skyldig till vederborande
taxeringsmyndighet sjelf uppgifva sina inkomster. D& denna prineip
dr synnerligen vigtig och som jag hoppas skall blifva fruktbirande
for landet 1 den man den kommer att tillimpas, #r det af storsta
vigt att alla, dfven de minsta stdtestenar, som kunna komma i
vigen for principens tillimpning, redan frdn bdrjan undanrédjas.
Det dr derfor enligt min tanke alldeles i sin ordning, att Bevill-
nings-Utskottet 1 § 64 mom. 2 gifver de uppgifter angdende skatt-
skyldigs inkomst och rdrelse, som, efter hvad nu fér forsta gingen
stadgas, skola pa anmodan afgifvas, samma skydd, som enligt Kongl.
Maj:ts forslag tillagts rent frivilliga uppgifter, nemligen att de skola
hemlighallas. Utskottet har emellertid icke tagit steget fullt ut,
utan lemnar det i1 denna 21 § omférmilda skydd endast &t dem,
som utan péstdtning aflemna uppgifterna till vederbbrande taxerings-
myndigheter, men skyddar icke i detta hinseende de skattskyldige,
som forst efter uppmaning aflemna dem. For att likstdllighet jem-
vil 1 detta hiinseende matte blifva inford, anhaller jag att paragrafen
matte blifva aterforvisad till Utskottet. Det kan s& mycket mindre
mbta ndgra betdnkligheter att gbra detta, som ju 18 §, som #r
gjelfva hufvudparagrafen, blifvit dterremitterad.

Vidare yttrades icke. Den ifrdgavarande paragrafen &terre-
mitterades.

Derefter godkinde Kammaren den sirskilda rubriken (under
litt. A) till §§ 14—21.

§§ 22—25 godkindes.

For § 26 var foljande lydelse foreslagen:

»De inom hvarje beredningsdistrikt for taxeringen aflemnade
uppgifter skola samlas, ordnas, numreras och granskas af bevillnings-
beredningens ordférande, hvilken, der foreskrifven uppgift eller annan
for taxzeringen behdflig upplysning saknas, bor, jemlikt §§ 17 och 18,
densamma frin vederbérande infordra eller, jemlikt § 19 mom. 2
och 3, om forhallandet gora anmilan hos Kongl. Maj:ts Befallnings-
hafvande.

Har sidan uppgift, som i § 18 omférmiles, blifvit skattskyldig
affordrad, men ej af honom behorigen aflemnad, aligger det bered-
ningens ordférande att derom géra anteckning i mantals- och taxe-
ringslidngden.
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Uppgifternas nummer likasom uppgifna salu-, hypoteks- och 4ng. allmdnna
brandforsikringsviirden & fastigheter skola af ordforanden pd behp- beviliningen.
riga stiillen 1 mantals- och taxeringslingden antecknas.» (Forts.)

Lfter foredragning af sistberdrda § lemnades ordet, pa begiran, till

Herr Rubenson, som yttrade: Med anledning af de hinvis-
ningar till § 18, som 1 den nu foredragna paragrafen forekomma,
anhaller jag att idfven § 26 matte till Utskottet aterforvisas.

Herr Bokstrdm: Jag skall anhdlla att fi instimma i Herr
Rubensons yrkande, men jag ber att f& motivera detsamma med
ytterligare ett skil.

I denna § forekommer for forsta gangen uttrycket: »i man-
tals- och taxeringslingden». Jag tilliter mig erinra derom, att
skattelkomitén med hinsyn dertill, att den foreslagit bevilluing for
jordbruksfastighet, framstilt forslag om en sammanslagning af man-
tals- och taxeringslingderna. Bevillnings-Utskottet, som forklarat sig
anse denna fraga bero pa Kongl. Maj:ts administrativa lagstiftning,
har likvisst faktiskt accepterat sammanslagningen, och pa alla stillen,
der for ndrvarande stavr taxeringslingderna, har begagnats uttrycket:
»mantals- och taxeringslingden». Jag vill icke bestrida, atf icke mijli-
gen denna sak tillhor Kongl. Maj:ts administrativa lagstiftning; men
i sadant fall torde Riksdagen dock vara oférhindrad att framstilla
sina Onskningar, 1 fall anledning dertill finnes. 1880 var Bevillnings-
Utskottet af den asigt, att Riksdagen kunde besluta om forindringar
af hir ifragavarande beskaffenhet. Riksdagen beslot ocksd, pa Be-
villnings-Utskottets forslag, en si beskaffad forindring och ansig
sig saledes da icke bora inskrinka sig till endast uttalande af sin
onskan. T det formuldr, som bifogats den Kongl. propositionen,
forekommnier ocksi en omstédndighet, som gor detta formulerande,
i fall det skulle antagas. sisom mig synes, ganska betinkligt. Det
tyckes nemligen vara meningen, att bevillningsberedningens och
taxeringskomiténs siffror skola upptagas i samma kolumn, och de
dndringar, hvartill taxeringskomitén kan finna sig foranliten, synas
skola ske pa sadant sitt, att bevillningsberedningens siffror strykas
ofver, och taxeringskomitén derdfver skrifver sina siffror med rédt
black. Jag vill fista uppmiirksamheten derpi att, i friga om den
enskilde niringsidkarens bokforing, staten har ganska stringa fordrin-
gar. Det heter i en Kongl. forovdning af den 4 Maj 1855, att »ej
ma nagot af innehillets — 1 handelshdcker — »genom oOfverstryk-
ning eller annorledes oliisligt goras, eller genom radering, utbyte af
blad, inskrifning mellan raderna eller i kanten indras eller tilldggasy;
— och detta pa det att handelsbocker skola ega vitsord. Man skulle
vidare kunna nimna, att i Strafflagens 23 kap. 8 § stir: »prifvas
gildendir hafva visat uppenbar vArdsloshet emot sina borgeniirer
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Ang. allminna derigenom, att han, der han idkat handel eller annan rorelse, hvar-

bevillningen. Gfyer bok hallas bor, sddan bokforing icke ordentligen fullgjort,

(Forte.)  gstraffes med fingelse. Jag vigar hemstilla om det kan vara skil,

att i en rikenskap af den vigt och betydelse for stat och kommun,

som den ifrdgavarande, sidana skrifningar mellan raderna, som hir

synas patinkta, limpligen bora ega rum, eller om icke snarare

sirskilda kolummer borde, sisom hittills, & bevillningsheredningarnas

och taxeringskomitéernas siffror beredas. Men hirtill kommer, att

hela denna sammanslagning icke torde vara erforderlig for den

hindelse att bevillningen for inkomst af jordbruksfastighet icke

skulle af Riksdagen beviljas. Af dessa skdl anhaller jag om ater-

remiss, pi det Kammaren matte f& besluta om denna paragraf,

sedan Riksdagen fattat definitivt beslut om jordbrnksbevillningens
antagande.

Herr Lundberg: Jag ber att fi instimma med Herr Bokstrdm,
eniir dfven jag betviflar, att det kan vara lampligt att i en lingd
sammanfora bide mantals- och taxeringslingderna. Sammansliende
af de sirskilda taxeringslingderna for bevillning af fast egendom
och af inkomst tror jag deremot vara rigtigt. Di i mantalslingden
skola upptagas namn pi alla rikets invinare med deras fodelsedr,
men i taxeringslingd infdras endast de, som erligga bevillning efter
2:dra Art., hvilka vil i allminhet kunna beriknas utgdra blott
omkring '/, af samtliga de i mantalslingderna antecknade personer,
sh att, enligt hvad uppgifvits, under det rikets folkmingd &r 1879
uppgick till ofver fyra millioner, antalet af dem, som erlade bevill-
ning efter 2:dra Art. var endast 565,956, si anser jag att det skulle
blifva forenadt med stora svirigheter att for mantalsskrifning och
bevillningstaxering begagna en och samma léngd, ffven om man
icke tager 1 betraktande beskaffenheten af det pappersformat, som
for en sidan lingd skulle blifva behofligt. Under det forteckningen
& alla personer, som tillhéra ett hushill, med namn och fodelsedr
kan upptaga #nda till 9, 10 rader, eller for en fastighet dnda till
en fjerdedels sida, s erfordras mojligen for inférande af den frén
samma hushdll utgdende bevillning endast ett par rader; och ett
motsatt forhdllande skulle intriiffa, om en barnlds person vore egare
af flere fastigheter. Enir dessutom enligt 49 § afskrift af »mantals-
och taxeringslingden» borde insindas till Konungens Befallnings-
hafvande och for landet #fven tillstillas kommunalstimmans ord-
forande, si skulle foljden af lingdernas sammanslagning blifva, att
i denna afskrift méste inforas afven nammnen pd alla mantalsskrifna
personer. Visserligen #r det stadgadt, att for sddan afskrift skall
hiiradsskrifvare atnjuta godtgorelse, men si &r icke foreslaget be-
triffande motsvarande tjenstemin i stiderna, hvilka vil foljaktligen
skulle hérutinnan betungas med ett drygt arbete, utan att derfor
erhilla nigon ersittning. P& grund af hvad jag nu anfort instim-
mer jag 1 Herr Bokstroms yrkande om aterremiss.
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Herr C. A. Larsson: Ja, dfven jag ar af den asigh, att det 4dng. alimdnna
icke skulle leda till nigon synnerlig beqviimlighet att berrarrna en bevillningen.
och samma lingd sdsom “bade mantals- och taxeringslingd. Vi veta  (Forts)
huru svart det redan nu #r att vid revisionerna bedsma om en
taxering #r rigtigt O‘JOI‘d och skulle man dertill ocksi behofva gi
igenom forteckmn(ren pd alla mantalsskrifna personer, si blefve det
in virre. Dessutom innehaller en efterfoljande paragraf foreskrift,
att afskrifter af mantals- och taxeringslingder skola senast den 15
Augusti inséindas till Konungens Befallningshafvande, och jag har
hort hiradsskrifvare siga, att det blir rent af oméjligt att hinna
med det, om lidngderna skola sammanslis. *Jag skall derfor forena
mig med dem som yrkat aterremiss, for att man méa kunna fa bort

de nymodigheter Utskottet hér velat infora.

Herr Markstedt: Jag har egentligen begirt ordet for att
instimma med den irade representanten pi gotlandsbénken. Ty i
likhet med honom anser jag den foreslagna kombinationen af man-
tals- och taxeringslingderna vara hogst oldmplig. I de smérre
kommunerna kan det vil lata sig gora att anviinda en sadan ge-
mensam lingd, men icke s& i de stérre. D4 man nemligen vet huru
lang tid det atgatt for att t. ex. 1 en kommnn med 15—20 tusen
invanare fa dessa ldngder fdrdiga och justerade, maste man draga i
betdnkande att, sdsom hir dr foreslaget, sammanféra dem. Hvad
sirskildt betriffar den kommun jag tillhdr, och som har mellan 15
och 16 tusen invanare, utgbras dessa ldngder af stora volymer, och
jag dr siker pd, att det der icke skulle ga an att sammansla ling-
derna till en enda. Jag instimmer for den skull med Herr Bokstrom
uti hans yrkande om aterremiss i af honom angifna syfte.

Chefen for Kongl. Finansdepartementet Herr Statsrddet Themp-
tander: Det forefaller mig ganska naturligt, att betinkligheter
kunna uppsta. nir det giller att idndra O‘amla hifdvunna former
som iro sa vilbekanta for de flesta, som de hvarom nu &r fra(ra
Jag ber dock att fi erinra, att tankarne bland de sakkunnige —
till hvilka jag visserligen icke rdknar mig sjelf, di jag icke mycket
sysselsatt mig med dylika saker — varit ganska delade. Under det
nemligen dtskilliga af de myndigheter, som i #mnet afgifvit yttran-
den, afstyrkt den ifrigasatta sammandragningen af lingderna, hafva
deremot andra funnit en sidan kombination vara en synnerligen
lycklig och praktisk idé. Innan detta forslag framlades for Riks-
dagen, hade jag tillfille till mycket utforhtra radpligningar med
1andstatstjensten1an 1 detta éimne, och det foxslatf som atfoljde den
Kongl. propositionen, #r icke i alla delar dfverensstimmande med
det af skatteregleringskomitén framlagda. Alla upplysningar jag
kunnat inhemta stimma dock fverens deruti, att genom en sidan
sammanslagning af lingderna skulle beredas si vil lindring 1 besvii-
ret som storre tillfdrlitlighet. Genom denna sammanslagning skulle
man nemligen befrias fran de nu forekommande ofverforingarna fran
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Ang. allminna den ena lingden till den andra, som s& ofta villat misskrifningar
bevillmingen. ool deraf beroende felaktigheter. D& man hir talat om att sam-
(Forts.)  panslagningen i storre kommuner skulle mota svarigheter, si ber
jag f& ndmna, att en sidan atgird forordats af vederbirande in-
om landets storsta kommun, nemhoen Stockholms stad. Kamrera-
ren i Ofverstathallare-embetets afdelnmtr for uppbordséirenden, hvilken
1 aratal sysselsatt sig med mantalssknfnuws- och taxeringsmal, del-
tog 1 detta firendes beredning inom Finansdepartemenwt, och han
fann forslaget vara praktiskt. Det #r ju alldeles gifvet, att i storre
och foikrikare kommuner ldngderna skola blifva mycket vidlyftiga
och utgéra digra volymer, men detta &r mycket ldtt hjelpt genom
att indela ldngden i1 hiften.

Herr Wieselgren: Jag &r 1 tillfille att genast kunna kon-
statera sanningen af Herr Finansministerns yttrande derom, att tan-
karne angiende ldmpligheten af ldngdernas sammanslagnivg vore
mycket delade bland de sakkunnige. Ty dd han &beropade ett om-
dome, som af en sakkunnig person i rikets storsta kommun filts
till forman for saken, si skall jag be att frin rikets nist storsta
kommun anfora ett uttalande i motsatt rigtning. »Vid forsta pise-
endets, yttrar nemligen en sakkunnig man derstides, »synes nog
fbldehktxgt att e behofva skrifva de skatbskyldltres namn mer in
en gang; men denna fdrdel motsvarar icke de manga oldgenheter,
som uppstd genom att handskas med en dfvermittan stor foliant
med en massa kolumuer, och littare begas dfvenvil misstag, hvilkas
rittande taga langt mera tid och uppmérksamhet i ansprak #n som
erfordras for uppridttande af sirskild mantalsbok.» P4 grund af
detta jemvil af sakkunnig person afgifna uttalande tager jag mig
anledning instimma uti det yrkande om aterremiss, som af talaren
pd gotlandsbinken framstilts, naturligtvis under fullt erkénnande
af befogenheten af de skiil for dterremiss, som talaren pa stockholms-
binken anfort.

Herr E. G. Bostrom: Afven inom Utskottet framstildes an-
miérkningar emot forslaget att kombinera mantals- och taxerings-
lingderna, och afdelningen hemstiilde for sin del om dess ogillande.
Men hos Utskotiet in pleno gjorde sig en annan asigt gillande,
nemligen den att saken vore af sidan beskaffenhet, att den endast
berodde af Kongl. Maj:its administrativa atgird. Detta var anled-
ningen till att Utskottets utlatande blef sadant som det hir fore-
ligger. Ofver Kongl. Maj:ts forslag hafva visserligen inga myndig-
heter blifvit horda, deremot hafva de uttalat sig ofver de formulir,
som af skattekomitén foreslagits, och hvilka i hufvudsak iro lika
med de af Kongl. Maj:t nu foreslagna.

Samtlige de Konungens Befallningshafvande, som yttrat sig i
saken, hafva, med undantag af Konungens Befallningshafvande i
Malméhus lin, som funnit inventionen berdmvird, afstyrkt den
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ifrigasatta sammanslagningen af mantals- och taxeringslingderna. dng. allminna
Anser nu Kammaren sig befogad att besluta i denna sak, s mé bevillningen.
Kammaren vidtaga den atgird, den finner for godt, men anser sig  (Forts)
Kammaren ater icke befogad dertill, bor icke heller, efter mitt for-

menande, en dterremiss ega rum pé de skiil som Herr Bokstrom fram-

stilt, hvaremot jag icke har nigot att erinra emot en Aterremiss

pa grund af de af Herr Rubenson angifna skil.

Herr Lundberg: Da i si vil denna paragraf som andra para-
grafer forekommer uttrycket: ymantals- och taxeringslingdernay, Ji-
rer viil ock ett godkidnnande af dessa paragrafer kunna anses inne-
fatta ett godkiinnande deraf, att dessa lingder sammanféras i en och
samma lingd. Hirjemte ber jag att fi fista uppmirksamheten der-
pd, att i Stockholm inga afskrifter af lingderna skulle komma i
friga, och att siledes der icke komme att intriiffa hvad som blefve
fallet pi andra stillen, nemligen att man maste uti afskriften upp-
taga namnen pi alla inom kommunen mantalsskrifna personer och
siledes icke endast pd fastighetsegare och dem som blifvit pafirda
inkomstbevillning. P& grund hiraf och med stéd af hvad forut
andragits anhaller jag att fi fornya yrkandet om aterremiss af denna
paragraf.

Herr Olof Jonsson: Di jag f6r min del anser att frigan om
lampligheten af dessa lingders sammankoppling néra hinger till-
sammans med fragan huruvida jordbruket skall paforas sirskild taxe-
ring for inkomst. finner jag det vara mindre vilbetinkt att Kam-
maren nu uttalar sig mot lingdernas sammanfdrande till en enda,
for den hindelse att en sidan taxering blir besluten.

For ofrigt vill jag némna, att den afdelning af Utskottet, som
behandlade denna sak, hade ett mindre smickrande uttalande om
densamma. Men sedan Utskottet kommit i tillfille att taga del af
atskilliga ldngder, hvilka upprittats just i Ofverensstimmelse med
Kongl. Maj:ts forslag, tycktes saken vara mera enkel och béra leda
till storre redighet in man kunnat sluta till af det lilla formulir,
som finnes bifogadt Kongl. Maj:ts proposition.

Det torde saledes icke vara vil betinkt att under alla forhdl-
landen aterremittera frigan i det syfte, att man bestimdt ogillar
sammanforingen.

Ofverliggningen forklarades slutad, hvarefter paragrafen blef
till Utskottet &terforvisad.

§ 27 godkindes.
§ 28 hade denna lydelse:

»Till bevillningsberedningens ordférande bor & landet kommu-
nalstimmans ordforande och i stad vederborande tjensteman senast
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Ang. allminnaden 15 April hafva aflemnat mantals- och taxeringslingden for dret,
bevillningen. gedan demsamma, hvad mantalsskrifningen angir, blifvit i foreskrif-

(Forts.)

ven tid och ordning granskad, jemte dertill horande, for mantals-
skrifningen aflemnade uppgifter och handlingar.

I bfverensstimmelse med den for taxeringsmyndigheterna utfir-
dade sirskilda instruktion, och under tillimpning af de i denna for-
ordning stadgade grunder, ligger det beredningen att foresla och
uti forberdrda lingd infora det fastighetsvirde och det inkomsthelopp,
for hvilket bevillning skall inom beredningsdistriktet paforas hvarje
skattskyldig.

I stad bora beredningarne dtnjuta nddigt bitrdde af vederbo-
rande uppbbrds- eller annan dertill utsedd tjensteman.»

Sedan upplésning skett af detta stadgande, anforde

Herr Bokstrém: I konseqvens med Kammarens angaende § 26
fattade beslut anhaller jag om aterremiss dfven af denna paragraf.

Herr E. G. Bostrom: Skall man drifva konseqvensen si langt,
som Herr Bokstrom tyckes vilja, si maste de flesta 6friga paragra-
fer ifven aterremitteras. Jag hemstiller till Kammaren, om det kan
vara skiil till detta. Kan man icke begagna orden mantals- och
taxeringslingd, ifven om ej ndgon sammanslagning af lingderna
skulle komma till stind? Nigot missforstand deraf kan ej komma i
fraga, och nista Riksdag kan ju vidtaga &ndring hiri.

Jag hemstiiller derfor, att Kammaren dtminstone icke pa denna
grund dterremitterar paragrafen.

Herr Sven Nilsson: Di § 26 icke aterremitterats i ndgot be-
stimdt syfte, si forestiller jag mig, att det icke dr nddigt att med
anledning hiraf Aterremittera den foredragna punkten. Jag tror
siledes, lika med den nist foregdende talaren, att det icke &r nd-
digt att pd de skil, som Herr Bokstrom anforde, dterremittera denna
paragraf och hemstiller derfér om bifall till densamma.

Herr Lundberg: For min del tror jag, att det kunde vara
tillriickligt att Kammaren, sisom stundom skett vid foéredragning af
betinkanden angfende lagforslag, uttalade, att, om till f6ljd af ater-
remissen af § 26, Utskottet skulle finna skiligt att betriffande or-
den mantals- och taxeringslingden foreslda #ndring, det vore Ut-
skottet obetaget att i alla de paragrafer, der dessa ord férekomma,
oberoende af de beslut Kammaren fattat, foresld den redaktion, som
Utskottet ansige limplig. Under sidan forutsittning, och di jag 1
ofrigt icke har nagot att erinra emot nu foredragna paragraf, in-
stimmer jag uti Herr Sven Nilssons yrkande om bifall till para-
grafen.
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Ofverliggningen var hirmed slutad. Paragrafen godkindes.  Ang. allmanna
bevillningen.

§ 29 blef idfven godkind. (Forts.)
Da § 30 till behandling anmiildes, yttrade

Herr Bokstrom: I 30 § forekommer en foreskrift, som iir
beroende af det beslut, Kammaren kommer att fatta rorande § 49.
Det giller afskrifter at foregéende drets mantals- och taxeringsling-
der, om hvilkas upprittande foreskrift meddelas 1 sistndmnda para-
graf; och derfor hemstiller jag att beslut angfiende § 49 mitte
fattas forr n § 30 foredrages till afgorande.

Som Kammaren bif6ll Herr Bokstroms framstillning, blef § 49
nu till afgbrande foretagen.

Mom. 1 godkindes.

Mom. 2 var af foljande innehdll:

»Senast den 15 Augusti skola taxeringsprotokoll och lingder
med sammandrag jemte tillhorande handlingar #fvensom afskrifterna
af foregiende arets mantals- och taxeringslingder till Kongl. Maj:ts
Befallningshafvande i ldnet insindas, pa landet omedelbart af veder-
borande hiradsskrifvare och i stad genom magistratens forsorg; va-
rande i annat fall den tjensteman, hvars forsumlighet foranledt in-
traffadt drojsmal, forfallen till boter af tre kronor for hvarje dag,
hvarmed ofvan bestimda tid 8fverskrides.

I Stockholm bér den tjensteman, som det tillhor att antecknin-
garna i mantals- och taxeringslingden verkstilla, inom samma tid
och vid enahanda &fventyr till Ofverstithallareembetet inlemna taxe-
ringsprotokoll och lingder med tillhdrande handlingar.»

Herr Bokstrom anférde: De afskrifter af foregfiende drets
mantals- och taxeringslingder, hvarom i detta moment férmiles,
iro ursprungligen foreslagna af skatteregleringskomitén att ingd till
dfverskattenimnden. Kongl. Maj:t har emellertid, oberoende deraf
alt fragan om inrdttande af ofverskattenimnd for nirvarande icke
skulle framliaggas for Riksdagen, ansett limpligt, att dylika afskrif-
ter #dndock skulle uppréttas for att begagnas dels for kommunala
indamal och dels #fven for statsindamail, hvarefter afskrifterna
skulle qvarstanna 1 lédnsstyrelsernas arkiv.,

Jag tillater mig dock ifrigaséitta, huruvida nigot verkligt be-
hof af dessa afskrifter forefinnes. Med hiinsyn till det kommunala
dndamil, hvarfor de skulle begagnas, md man nemligen erinra sig,
att kommunerna for nérvarande under derfor hestimda tider hafva
tillgdng till originalen af dessa lingder, och att siledes de kom-
muner, som Onska taga afskrifter deraf, &ro dertill oférhindrade.

Andra Kammarens Prot. 1883. N:o 35. 2
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Ang. allminna Vidare expedieras till kommunerna, hvarje gdng taxerings- eller prof-
bevillningen. ningskomitén fattar beslut rérande nagon till kommunen hérande

(Forts.)

skattskyldig persons beskattning, protokollsutdrag och wutdrag af
komiténs lingd, s& att kommunen dfven derigenom kan fullstéindigt
folja med beskattningen inom densamma. Annat vore forhillandet
om kommunerna finge behélla nu foreslagna afskrifter; da vore det
for kommunen nagot indamal med deras upprittande. Men enligt
hvad nu foreslagits, skola de tagas frin kommunerna, di taxeringen
intriffar, och derefter skola de stanna hos linsstyrelserna. I ett
hiinseende kunna de #fven blifva vilseledande fér kommunerna, s&
i1l vida nemligen att profningskomiténs beslut icke &ro i dessa
lingder iunforda, och det beror pd ordentligheten hos kommiunal-
stimmornas ordforande, om de af profningskomitén beslutade for-
indringar deri inféras. Man kan vil antaga, att de flesta kommu-
nalstimmo-ordférande skola gbra detta, men att sa i allménhes
skall blifva fallet, tror jag ej man far tro.

Hvad éter betriffar de statsiindamal, for hvilka dessa afskrifter
skulle begagnas, forestiller jag mig, att det hufvudsakligaste skulle
bestd deri, att man for préfningskomiténs sammantriden skulle be-
hofva dem, enéir originalen vid tiden for ndmnda komités samman-
triden bort inskickas till Kammarritten. Jag medgifver, att dessa
lingder understundom kunna vara behdfliga for profningskomitén;
men detta behof skulle kunna fyllas derigenom, att lingderna in-
sindas till Kammarridtten nfgra veckor senare; och en fordndrad
tidsbestimmelse for lingdernas inskickande till Kammarritten skulle
siledes utan oldgenhet kunna fylla statens behof i detta hénseende,
utan att nagon oligenhet for granskningen derigenom uppkomme.

Vidare skulle ett statens behof af dessa afskrifter foreligga deri,
att det skulle for allmidnheten vara af vigt, om man pa landskonto-
ret kunde fi 10sa taxeringsbevis. Jag tror dock icke att nigon
oligenhet inom orterna forsports deraf, att for nidrvarande sidana
afskrifter saknas & landskontoren, ty taxeringsbevis hafva fatt losas
hos hiradsskrifvarne, af dem upprittade med ledning af de anteck-
ningar de fora. Om beslut nu skulle fattas i 6fverensstimmelse med
hvad hir foreslagits och taxeringsbevis sdledes fi 1osas hos Konungens
Befallningshafvande, skulle bestimmelsen hirom visentligt verka
sasom en lonereglering, pd det sitt nemligen att den inkomst, som
hiradsskrifvarne hittills haft genom utfirdande af taxeringsbevis,
skulle frangd dem och 1 stillet tillfalla landskamrerarne; och be-
loppet af denna inkomst for landskamrerarne skulle man mbdjligen
kunna berdkna nistan till virdet af ett alderstilligg. Frigan sak-
nar ur den synpunkten ingalunda betydelse, synnerligen fér hirads-
skrifvarne, hvilkas trdgna arbete icke kan anses vara Ofver sig be-
taldt, och beklagligt vore, om de hirigenom skulle fororsakas en
kdnbar minskning i sina inkomster.

Dé i detta moment icke forekommer nagot om sjelfva afskrif-
ternas upprittande, inskrinker jag mig till att blott yrka ater-
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remiss af momentet, for att derur fi uteslutna orden: »ifvensom af- 4ng allmanna
skrifterna af foregdende drets mantals- och taxeringslingders. b“(‘;fl"i"g)”*
orts.

Chefen for Kongl. Finansdepartementet Herr Statsridet Them p-

tander: Med anledning af den niistforegiende talavens yttrande att

han ej ansige det behofligt att pd landskontoren finnes tillging till

afskrifter af taxeringslingderna skall jag blott be att fi upplysa —

hvarom redan blifvit erinradt i den Kongl. propositionen — att

Konungens Befallningshafvande i ett lén forklarat sig icke kunna

utdfva de honom i sidan egenskap dliggande skyldigheter, derest

icke tillging till dessa afskrifter funnes. Till foljd deraf &lade

Kongl. Maj:t vederborande i det linet att verkstilla afskrift af ling-

derna och halla dem Konungens Befallningshafvande till handa, utan

héinsyn dertill att i bevillningsforordningen ej funnes nigon fore-

skrift i berdrda afseende. Kongl. Maj:t har naturligtvis ritt dligga

underlydande tjenstemiin att uppriitta de tjenstehandlingar, som er-

fordras for myndigheternas behof. Detta har Kongl. Maj:t gjort i

det nu omnimnda fallet, och bhan lirer vil vara oférhindrad att si

gora dfven i andra dylika fall. Jag tror siledes att, dd det visat

sig vara behofligt att Konungens Befallningshafvande eger tillgang

till dessa ldngder, det ej bor mota nigra betinkligheter att 1 be-

villningsférordningen inrymma uttrycklig bestimmelse derom.

Herr Lundberg: Jag ber att hufvudsakligen fa instimma med
Herr Bokstrom. Si vidt afskrifter af taxeringslingderna i allmin-
het icke varit behofliga hos Konungens Befallningshafvande forut,
torde de mojligen ocksd hidanefter kunna undvaras. Men om si-
dana afskrifter skola numera vara uédvindiga fér Konungens Be-
fallningshafvande, lira de vara minst lika behdfliga hos vederborande
stadsmyndigheter. Bide vid friga om lagfart och i andra hinse-
enden maste alltid i stiderna finnas tillgingliga nistforegiende ars
taxeringslingder. Sedan, sisom #r foreslaget, originalen till dessa
lingder blifvit insinda till Kammarritten, torde, om de af ling-
derna tagna afskrifter finge qvarstanna hos vederbirande tjenstemin
uti ldnet, Konungens Befallningshafvande vid behof kunna frin dem
for tillfillet reqvirera samma afskrifter for att efter begagnande
atersiindas.

Eniir det emellertid, sisom redan blifvit erinradt, ir friga icke
blott om taxeringslingderna, utan #fven om mantalslingder, i fall
dessa sammanfordes uti en lingd, lirer detta med afseende & hvad
Kammaren beslutit angéende 26:te paragrafen utgora skil att dfven
hir besluta en aterremiss. I en efterfoljande paragraf, den 59:de,
dr foreskrifvet, att dessa nu omformilda afskrifter skola qvarstanna
hos Konungens Befallningshafvande, hvarigenom siledes intriffar.
att 1 allménhet icke nigon taxeringslingd frin foregiende &r finnes
qvar inom stiderna, s vida icke sirskild afskrift for detta indamél
skulle verkstillas af vederborande tjensteman. Betriffande mantals-
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Ang. allminna lingderna md det tillitas mig erinra, att afskrift af dem torde desto

bevillningen. mindre vara af behofvet pakallad som mantalslingderna, innan de

(Forts.)  sfverlemnas till taxeringsberedningarna, &ro foremal for granskning
af vederbdrande kommuner.

Herr Bokstrom: Det kan ej falla mig in att bestrida, det
Kongl. Maj:t kan hafva haft fullt fog att 1 nagot enskildt fall meddela
sadana bestimmelser som Herr Statsridet omnémnde; men jag &r
dfvertygad att talande billighetsskil ocksd infor Kongl. Maj:t skola
gbra sig gillande, och da endast en Konungens Befallningshafvande
af 24 gjort framstillning om det omférmélda behofvets forefintlig-
het, vigar jag deraf draga den slutsatsen, att detta behof icke all-
mint framtridt.

Det dr ocksd en annan sak, som hir vid lag kan fortjena att
tagas ‘1 betraktande. Kanske icke utan allt skil klagas ofver att
mangskrifveriet i var forvaltning tager allt for stor plats, och ma-
hiinda skulle forvaltningen g nagot ldttare och blifva mindre dyr-
bar, om man strifvade att minska detta mangskrifveri, si vidt mdj-
ligt dr. Om deri ligger nagon sanning, si torde det vara ett be-
rittigadt strifvande att sbka hindra detta méangskrifveri att taga
ytterligare ett sa stort steg som hiir #r ifragasatt, om man tén-
ker ndgot pd saken. Jag anhaller att fi vidhdlla mitt yrkande,
hvilket jag icke skulle gora, om jag icke vore lifligt ofvertygad om
att derfor fullgoda skil forelage.

Herr Wieselgren: Jag skall anhalla att fa, till den kraft och
verkan det hafva kan, forklara, att man &fven pd andra hall delar
den siste talarens uppfattning om det betungande i det af honom
pipekade stadgandet, hvilket godkénnande skulle medféra ett kolos-
salt arbete, till ringa eller kanske ofta ingen nytta. Ior min
del tror jag verkligen, att vi icke bora utvidga vara administrativa
prestationer der det icke &r af verkligen tvingande behof péakalladt,
och allra minst der det utan motsvarande gagn skulle astadkomma
ett si betydligt fordkadt arbete, som hér dr 1 fraga. I de smirre
kommunerna betyder det kanske icke si mycket, men i de storre
skulle afskriften af dessa lingder blifva ett synnerligen drygt ar-
bete, hvilket jag tror att man, om man kan, gerna bor undvika.

Herr Statsradet Themptander: Jag ber att forst fi fista upp-
mirksamheten derpa, att enligt 65 § 4 mom. sirskild ersittning
med 50 Ore arket tillerkéinnes hiradsskrifvarne for dessa afskrifter.
Vidare vill jag anmérka, hurusom den forste talaren, oalktadt han
ansdg dylika afskrifter mindre behdfliga, dock medgaf att man, der
sadana ej funnes, hade svart att reda sig utan att uppskjuta den
tid, da taxeringslingderna skulle inkomma till Kammarrétten. En
sadan anordning, hvarigenom den granskning, som skulle ega rum
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i Kammarriitten, skulle fordrdjas, strider helt och héllet mot de Ang. aliminna
yrkanden, som p& senaste tiden gjort sig gillande i syfte att pa- beviliningen.
skynda revisionsarbetet i detta embetsverk, for att derigenom moj-  (Forts.)
liggbra en tidigare statsrevision fran Riksdagens sida.
For ofrigt vill jag erinra Kammaren derom, att, om en aterre-
miss nu beslutas, &terremissen bdr omfatta snart sagdt hela betiin-
kandet 1 den del, som nu dr under behandling, emedan frigan om
dessa afskrifter sammanhinger med hela gingen af taxeringsforriitt-
ningarna, och jag kan for min del icke anse tillradligt att rubba
en punkt 1 systemet, innan man gjort sig reda for huru detta kan
varka 1 andra afseenden.

Herr Bokstrém: Jag anhaller vordsamt att fi -erinra, att
under den tid, di taxeringskomitéernas arbeten paga, finnas innun
originalen till taxeringslingderna qvar och att siledes ej for taxe-
ringsarbeten framdeles lika litet som nu féreligger niagot behof af
dessa afskrifter. Det #r visserligen sant att h#radsskrifvarne skulle
tillerkiinnas 50 ore arket i ersitining for dessa afskrifter, men
denna ersiittning skall betalas af statsmedel, och jag kan icke finna
att denna nya statsutgift ir af nagot verkligt behof pakallad.

Ofverliggningen var slutad. Herr Talmannen gaf forst propo-
sition pd det foreliggande momentets antagande samt derefter pa
vrkandet, att detsamma matte dterremitteras till Utskottet; och
fann Ilerr Talmannen den férra propositionen vara med dfvervii-
gande ja besvarad. Votering blef begiird och foretogs, enligt fol-
jande omrdstningsproposition:

Den, som godkiinner 49 § 2 mom. i forevarande af Bevillnings-
Utskottet 1 Betinkandet N:o 7 framlagda forordningsforslag,

rostar Ja;
Den, det ej vill,
rostar Nej;
Vinner Nej, #r omformilda mowment till Utskottet aterforvisadt.

Omrostningen visade 84 Ja mot 61 Nej; hvadan Kammaren god-
kint momentet.

Derpé foredrogs mom. 3, sd lydande:

»Afskrift af mantals- och taxeringslingden, i hvad den angir
hvarje siarskild kommun pa landet, skall jemvél senast den 15 Augusti
af hiradsskrifvaren tillstillas vederborande kommunalstimmas ordto-
rande, for att genom hans forsorg 1 den ordning, som i § 47 fore-
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Ang. allminna skrifves, hillas de skattskyldige till handa; borande afskriften seder-

bevillningen.
(Forts.)

mera af ordféranden forvaras, for att af honom 6fverlemnas till
ordféranden i pafdljande &rets bevillningsberedning.

I stad, utom Stockholm. skall genom magistratens forsorg af-
skrift af mantals- och taxeringslingden for hvarje sirskildt bered-
ningsdistrikt i samma ordning héllas de skattskyldige till handa
samt pifiljande ar bfverlemnas till vederbérande ordférande i det
arets bevillningsheredningar.»

Ordet begiirdes af

Herr C. A. Larsson, som yttrade: Jag tror att hiiradsskrif-
varne svarligen hinna med att si tidigt som den 15 Augusti expe-
diera dessa afskrifter till vederborande kommunalstimmas ordfs-
rande, och jag forestiller mig ocksd, att de skattskyldige icke be-
hofva dem si tidigt. Jag hemstiller derfér, om icke tiden for dessa
afskrifters aflemnande kan framflyttas till den 15 September. Jag
yrkar blott den #ndringen.

Herr Bokstrom: Di Kammaren genom voteringen om det
foregaende momentet tillkéinnagifvit sin mening rorande afskrifterna,
si bojer jag mig derfor. Betriiffande &ter tiden for afskrifternas af-
lemnande. anhiller jag att fi instimma med den niist foregiende ta-
laren. Jag tror, att for de hiradsskrifvare, som bo pa landet, det
ar omdjligt att frin den 15 Juli till den 15 Augusti hinna fi fir-
diga icke endast originaltaxeringslingderna, utan ocksid afskrifter
deraf. I stiderna kan det g for sig, der god tillgang pd skrifbi-
triden finnes, men pi landet tror jag, att det pi mainga stillen
skulle blifva rent af omdjligt.

Jag hemstiller derfor, att Kammaren mitte godkinna det af
den foregdende talaren viickta forslaget om tidens framflyttande till
den 15 September.

Herr Olof Jonsson: Mig forefaller det deremot som skulle
hiiradsskrifvarne mycket vil kuuna hinna med att expediera ifriga-
varande afskrifter inom den foreslagna tiden. Det #r dessutom fara
virdt att man genom att flytta fram denna tid ocksd skall nédgas
framskjuta besvirstiden, eniir denna eljest komme att for mycket
inskrinkas.

Jag yrkar bifall till momentet oférindradt.

Herr Wieselgren: Jag skall be att till Bevillnings-Utskottets
drade ledamdter fi framstilla den frigan, huruvida det #r meningen
att den afskrift af mantals- och taxeringslingden, som omn#mnes i
forsta och sista stycket af mom. 3, afser nist foregiende ar eller
det ldpande dret. Af ordalydelsen framgir icke fullt klart hvilket-
dera som menas. Det dr mojligt att en sidan upplysning kan vara
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obehdflig for de sakforstdndige; men om det, som jag vagar tro, r 4ng. allmanna
det lopande 3ret som menas, hemstiiller jag &ndi, om det icke L L
borde p4 nigot sitt uttryckas i momentet. (Forts.)

Grefve Morner: For min del anser jag, att den hir utsatta
tiden af den 15 Augusti, da ifrigavarande afskrifter bora af hirads-
skrifvarne aflemnas, alldeles icke &r for tidig, och att det i flera
fall vore olampligt att flytta fram densamma till den 15 September.
Det synes mig sparare vara i flera afseenden onskvirdt, om man
kunde paskynda taxeringsforrittningarna si mycket, att deras beslut
blefve for kommunerna kinda fore den tid, di kommunerna bira
uppgdra debiteringslingderna och bestimma sina utskylder for kom-
munen i kommunalskatt. Detta skall, sdsom vi veta, ske inom
Oktober ménads utging. Inom nimnda tid skall kommunalskatten
for det lopande fvet bestimmas, och huru mycket som behdfver pd
hvar och en uttaxeras ar beroende pd beloppet af den bevillning,
som blifvit &satt, hvilket dfven ligger till grund for fyrktalet. DA,
sdsom mnu ofta hinder, resultatet af profningskomiténs atgéranden
icke blifver kiindt forr iin méinga veckor efter sedan kommunerna
nodgats bestimma beloppet af sina kommunalskatter, &r man i full-
komlig osiikerhet, om man tagit tillrickligt eller ett for stort belopp
af kommmunalskatt. Jag anser derfor, att man bor strifva derhin,
att resultatet af taxeringskomitéernas &tgoranden blifver kindt At-
minstone i midten af Augusti ménad, och att profningskomitéerna
skola vara skyldiga att afsluta sina forrittningar nigot tidigare &n
for nirvarande ir fallet och i foreliggande forslag till bevillnings-
forordning #r ifrigasatt. Men skall ett tidigare afslutande af prof-
ningskomiténs arbeten kunna ega rum, bbra i nu foredragna moment
omnimnda afskrifter aflemnas senast den 15 Augusti, hvarfor jag
anhiller att den nu foreslagna tidsbestimmelsen matte bibehillas.

Herr E. G. Bostrom: Med anledning af hvad Herr Wiesel-
gren yttrade skall jag be att f& nimna, att, si vidt jag forstdr,
framgéir det ofortydbart af detta mom. 3, att det &r afskrifter af
mantals- och taxeringslingden for det Ijpande aret som hiir afses.
Ty det star, att sidan afskrift »skall jemvil den 15 Augusti af hi-
radsskrifvaren tillstillas vederborande kommunalstimmas ordférande,
for att genom hans forsorg i den ordning, som i § 47 foreskrifves,
hallas de skattskyldige till handa». § 47 handlar om, att utdrag af
taxeringsnimndens protokoll skall afsiindas till kommunalstimmans
ordférande och genom honom gbras tillgiingligt for de skattskyldige,
pa det att de ma fi veta det belopp, hvartill de blifvit uppskattade,
om de skulle vilja anféra klagomil hos préfningskomitén.

I likhet med den siste talaren anser jag, att man icke kan
framskjuta den hiir bestimda tid, utan att den 15 Augusti bor vara
den sista dagen, pi hvilken de i momentet omnimnda afskrifter
skola aflemnas. Jag vill dfven gerna medgifva honom att det nog
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Ang. allminna vore Onskligt, att profningskomiténs arbeten kunde afslutas nigot

bevillningen.
(Forts.)

tidigare &n nu Ar bestimdt, men jag ber tillika att f3 fista upp-
mérksamheten derpa, att skatteregleringskomitén foreslagit en tidi-
gare dag, men att Kongl. Majit nbdgats sitta fram tiden nagot,
emedan for komiténs forslag motte praktiska svirigheter och det
befans néistan omdjligt att afsluta arbetena forr #n nu foresla-
gits. Om man nu skulle #ndra den hiir bestimda tiden, vore man
nodsakad att #ndra tiden jemvill pi minga andra stillen i forord-
ningen, ty alla dessa tidsbestiimmelser hiinga tillsammans med hvar-
andra, och jag tror icke, att man kan dndra en af dem utan att
rubba hela systemet,

Hérmed var dfverliggningen slutad. Kammaren godkiinde den
lydelse af momentet, som Utskottet foreslagit,

Sedan silunda bestut fattats rorande § 49, skedde nu foredrag-
ning af

§ 30, som godkiindes.
§§ 31—33 blefvo jemvil godkiinda.

§ 34 lydde silunda:

»Ordforande i bevillningsberedning skall jemvil instiilla sig hos
taxeringsndmnden for samma ort. Skulle han icke vara skyldig att
for tjenstedliggandens fullgorande vid taxeringsnimnden komma till-
stddes, ma han fBr sin resa till och frin denna nimnds sammantri-
desort atnjuta skjutsersittning med tre kronor for mil och under
tiden for sin nirvaro vid nimnden traktamentsersittning med sex
kronor om dagen.»

Angiende denna paragraf anfordes af:

Grefve Morner: Jag ber fi fista Kammarens uppmirksamhet
pd att i denna paragraf qvarstir ett stadgande, som numera ir ni-
got fordldradt. Det dr nemligen i friga om den skjutserséttning,
ordférande 1 bevillningsberedning eger étnjuta, di han infinner sig
vid taxeringsforréittning, utan att af annan anledning vara pligtig
dervid nérvara, foreskrifvet att sidan ersittning da skall utgd efter
3 kronor per mil. Samma hestimmelser aterfinnas ifven sedermera
1 nigra foljande paragrafer i friga om skjutsersiittning for ledamot
af profningskomité och ordférande i taxeringskomité #fvensom
for andra personer, som af Konungens Befallningshafvande inkallas
att nérvara vid profningskomiténs sammantriden. P& den tid, di
dessa 3 kronor ursprungligen bestdmdes, motsvarade detta belopp
ungefir skjutsersittning for 2 hiistar. Detta #r dock icke fallet
numera, sedan skjutslegan héjts till 1 krona 60 ére a4 1 krona 80
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ore per mil och pa sina stillen utgir med #nnu hogre belopp for 4ng. allminna
en hist, hvartill dessutom sirskildt kommer vagnslega. Att en per- bevillningen.
son som ir ledamot af profningskomité dker efter 2 histar ar vil  (Forts)
icke for mycket, di han ju, om han firdas med jernviig, eger be-

gagna biljett till 1:sta klassens vagn. I afseende & dagtraktamente

dro ordforande i bevillningsberedning och ledamot i profningskomité

alldeles likstdlda. Detta traktamente af ¢ kronor for dag kan ju

mojligen vara tillriickligt for instéllelse vid taxeringskomiténs sam-
mantriiden, men for instillelse hos profningskomitén torde denna er-

sittning vara vil knapp. Jag skall dock icke framstilla ndgot yr-

kande om forhojning i detta belopp, men att pid en ging gifva en

person, som nddgas niirvara vid dessa sammantriiden, for ligt dag-
traktamente och for lag skjutsersiittning, anser jag icke vara rig-

tigt. Jag hemstiller derfér huruvida Kammaren icke skulle vilja

hdja skjutsersiittningsbeloppet i denna paragraf frin 3 kronor till

4 kronor per muil.

Herr Wieselgren: Det stadgande, som ingir i denna paragraf,
att ordforande i bevilluingsberedning skall vara skyldig att instiilla
sig hos taxeringsnimnden, hiintyder pi ett verkligt behof for nimn-
den att hafva en ledamot af bevillningsberedningen niirvarande, for
att af denne kunna erhalla nddiga upplysningar. Om nu ordféranden
i bevillningsberedning vid nagot tillfillle vore af laga forfall hindrad
att lakttaga instillelse, miste viil behofvet i alla hiindelser anses
qvarsta; och vid sadant forhallande undrar jag just, om icke en liten
lucka finnes i Utskottets forslag, hvilken lucka jag dock fdrestiller
mig litt skulle kunna fyllas. Man skulle nemligen kunna insitta i
paragrafen en bestimmelse derom att, i hiindelse bevillningsbered-
ningens ordférande af laga forfall vore hindrad iakttaga instillelse,
sa egde taxeringsniimnden rittighet 1 stiillet inkalla annan ledamot
af bewllmn«rsbelec Iningen. Jag dmnar icke framstiilla nigot yrkande
hdrom, men jag hemstiller till det irade Utskottets ledamdter, hu-
ravida min asmérkning mgjligen icke kan ega nigon hefogenhet.

Herr J. Johansson i Bergsing: Med afseende pd den siste
dirade talarens anmirkning ber jag f& erinra om foreskrifterna i
39 §, enligt hvilken dtminstone en af ledamdterna i taxeringsnimn-
den skall hafva deltagit i drets bevillningsheredning. Siledes ir den
irade talarens farhaga i detta fall fullkomligt undanrdjd.

Hvad dter betriffar Grefve Morners dSlgb att skjutsersiittningen
borde bestimmias till ett hogre belopp #n Utskottet och Kongl.
Maj:t foreslagit, eller héjas fran 3 till 4 kronor per mil eller na(rot
ditat, ber jag fi erinra att det visserligen kan vara sant att stad-
gandet om 3 kronors skjutsersittning dr forfldradt, men det finnes
dock atskilliga giistgifvaregdrdar inom landet, der legan icke uppgér
till 1 krona 60 ore per m11 utau utgir med bet)dhgt lagre belopp.
Jag kinner silunda till orter inom Orebro lin, der legan icke utgir
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4ng. allminnamed mer dn 95 dre & 1 krona 10 ore pr mil och vid sidant fall

bevillningen.
(Forts.)

skulle den af grefve Morner foreslagna ersittningen blifva for hog.
Jag ber dfven fi erinra derom, att for oss riksdagsmin i Andra
Kammaren giller ocksi denna bestimmelse om 3 kr. skjutsersiittning
for milen.

Jag tror saledes att man tryggt kan behdlla det hir foreslagna
stadgandet, som ocksi redan forut varit gillande och hvilket pa
samma gang har den fordelen att littare kuunna tillimpas #n om
man bestiimde att skjutsersittning skulle utgd for 2 histar eller
nagot ditat.

For ofrigt vill jag pédpeka, alt i nu féreliggande forslag har
dagarfvodet okats frin 3 till 6 kronor, och detta bor jemvil i ndgon
méan motsvara de utgifter som ordféranden i bevillningsberedningen
miste vidkdnnas f6r sin instéllelse hos taxeringsnimnden.

Jag anhiller om hifall till Utskottets forslag.

Grefve Morner: Enligt hvad den siste talaren meddelat skall
vid hvarje taxeringsnimnd finnas dtminstone en ledamot af hvarje
kommun, som deltagit i bevillningsberedningen och hvilken ledamot
di kan lemna upplysning om bevillningsberedningens atgbranden, i
hiindelse beredningens ordférande vore forhindrad att infinna sig.
Emellertid kan jag icke inse att den omstéindigheten, att det finnes
ndgra orter der skjutslegan endast #r 1 kr. eller 1,25 pr mil, kan
utgora ett skil for att personer, som bo i orter, der skjutslegan &r
1,80 pr mil, fi lidgre ersittning for sina resor @n de i verkligheten
nodgas betala. Jag har icke heller yrkat att de skulle fi ersittning
for skjuts med 2 histar, utan jag har ansett att skjutsersittnings-
beloppet borde 6kas fran 3 till 4 kronor for niilen och jag antager det
kunna lika 1dtt g for sig att berfikna ersidttningsbeloppet vare sig
det utgdr efter 3 eller 4 kronor for mil.

Jag vidhaller derfér mitt forra yrkande.

Herr Nils Petersson: Jag begiirde ordet for att erinra derom
att di, sisom den foregdende talaren #fven upplyste, en riksdagsman
icke har mer #n 3 kronor for milen i skjutsersittning, icke niagon
forhojning lirer behdfva ske i skjutslegan for en ordférande i be-
villningsberedning. Jag tror icke heller att en sidan ordférande
nodgas hafva si mycket saker med sig pi resan som en riksdags-
man, hvilken ju skall vara borta frin hemmet i flera méanader.
For ofrigt skall det siikerligen ej blifva nagon svarighet att fa ord-
forande 1 bevillningsberedningarna med den af Utskottet foreslagna
skjutsersittningen, si att det derfér kunde vara skil i att bifalla
den foreslagna forhgjningen.

Jag yrkar derfor att paragrafen métte godkinnas utan for-
andring.

Herr A. Magnusson forenade sig med Herr Nils Petersson.
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Herr Wieselgren: Jag é#r tacksam for de upplysningar som 4ng. allminua
lemnats, men har dock #nnu en friga att i detta sammanhang bdeviliningen.
framstilla, om jag #n icke & denna senare krifver ndgot svar. I  (Forts)
46 paragrafen star att taxeringsnimnds sammankomster skola hallas
inom slutna dérrar. Nu fragar jag: dr ordféranden i bevillningsbe-
redningen, somn genom nyss anforda imperatoriska pibud &ligges att
instilla sig vid taxeringsnimndens sammantriiden, att anse sdsom till-
horande taxeringsnimnden eller icke? Anses han tillhora densamma,
bor sddant vil utsittas i forordningen. Skall han deremot icke
anses tillhora taxeringsndmnden, maéste han, enligt 46 paragrafen,
fa stanna utanfor ddrren, di nimndens sammankomster ju hallas
inom slutna dorrar. Men &r det di icke vil striangt att bevill-
ningsberedningens ordférande, ehuru sakkunnig person, pd sitt af
den irade utskottsledamoten nyss anmirkts, redan inom nimnden
ir tillstides, sa definitivt aligges att vid taxeringsnimndens sam-
mantriden infinna sig, och si, nir han infinner sig, af lagen far
sig plats anvisad — utanfér dorren?

Ofverliggningen forklarades slutad. Kammaren godkiinde Ut-
skottets forslag ofériindradt.

Den sirskilda rubriken (under 1:0) till §§ 22—34 godkiindes.
Vidare upplistes och godkiindes §§ 35 och 36.

Herr Rydin yttrade: Oaktadt vi visserligen redan beslutat att
hvarje paragraf skall upplisas, hemstiller jag likvil om det icke
vore liampligt att nu vidtaga den atgirden att icke upplisa andra
paragrafer dn sidana, der Utskottet vidtagit ndgon forindring i
Kongl. Maj:ts forslag, och endast uppgifva numren pi bfriga para-
grafer,

Detta forslag blef, efter deri gifven proposition, af Kammaren
bifallet.

§§ 37—40 godkiindes.
§ 41.

Mom. 3 af denna paragraf var si lydande:

»Skulle taxeringsndmnden i ett eller annat hinseende icke iakt-
taga denna forordnings foreskrifter eller icke verkstilla taxeringen
i Ofverensstimmelse med upplysta och bestyrkta forhallanden, alig-
ger det kronoombudet och ordféranden i vederborande bevillnings-
beredning att sddant genast anmirka. Dylik anmirkning dfvensom
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Ang. allminne nimndens i anledning deraf meddelade yttrande skola 1 protokollet
bevillningen. intgogs.p
(Forts.) °

I afseende pd berbrda moment anférde

Herr Liss Olof Larsson: Jag skall bedja att fi gbra en an-
mirkning vid 41 paragrafen med afseende & stiliseringen deraf.
Det heter der 1 3:e mom.: »3kulle taxeringsnfmnden i ett eller
annat hinseende icke iakttaga denna fdrordnings foreskrifter eller
icke verkstiilla taxeringen i ofverensstimmelse med upplysta och
bestyrkta forhéllanden, dligger det kronoombudet och ordféranden
1 vederborande bevillningsheredning att sidant genast anmérka.»
Detta skrifsitt forefaller mig besynnerligt. Man siger hér att, om
taxeringsndmnden skulle begi en olaglighet, 1 det att den »icke
iakttagit denna forordnings foreskrifter och icke verkstilt taxerin-
gen 1 ofverensstimmelse med upplysta och bestyrkta forhallanden,
sd skola »kronoombudet och ordféranden i vederbdrande bevilinings-
beredning genast anmirka det». Det ser verkligen ut som om dessa
personer, kronoombudet och ordféranden, vore si fullkomliga viisen,
att det endast skulle bero pa dem att profva och afgéra, huruvida
en hel nimnd begatt en olaglighet eller icke. »Dylik anmirkningy,
heter det vidare, »skall i protokollet intagasy. Jag kaun icke forsta
detta annoriunda #n att si snart dessa personer gjort en anmirk-
ning i protokollet, ir dermed kounstateradt att hela ndmnden begatt
en uppsitlig olaglighet, pi det sitt att, der det varit »upplysta och
bestyrkta forhillandeny, hafva de icke gjort hvad pi dem ankommit.

Ser man pd stadgandet i nu gillande bevillningsforordning i
samma punkt, sd heter det der: »skulle kronoombudet anse taxerings-
komitén 1 eit eller annat hiinseende icke hafva iakttagit bevillnings-
stadgans foreskrifter eller icke verkstiilt taxering i dfverensstimmelse
med upplysta och bestyrkta forhdllanden, bor sidant af bemilda
ombud genast anmiirkas. Dylik anmirkning &fvensom komiténs i
anledning deraf meddelade yttrande skola 1 protokollet intagas».
Enligt min uppfattning #ir detta ett mera resonligt stadgande, dd
det der heter att, »om Lkronoombudet »anser» att taxeringsnimnden
gjort det eller det, »sd skall detta i protokollet anmérkasy. Jag ta-
ger mig derfor frihelen att, med afseende 4 denna paragrafs 3e
mom. foresld en forindring i lydelsen till dfverensstimmelse med
hvad den nu gillande bevillningsforordningen hiirom innehaller.
Mitt forslag lyder salunda: » Anser kronoombudet eller ordfdranden
1 wederbirande bevillningsberedning, aott taxeringsndmnden i ett
eller annat hinseende icke iakttagit denna forordnings foreskrifter
eller icke wverkstilt tazeringen 1 ifverensstimmelse med upplysta
och bestyrkia forhdllanden, dligger det honom att sddant genast
anmérka» Det ofriga oforindradt. Hela skilnaden mellan det
stadgande, som finnes i den nu gillande bevillningsforordningen och
det af mig gjorda forslaget dr endast den, att de uti det nya for-
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slaget férekommande orden: »ordféranden i vederborande bevillnings- Ang. allmanna

beredning» af mig insatts i det gamla stadgandet. oA
Jag fir hos Herr Talmannen anhilla om proposition pa det af — (Forts)

mig nu afgifna forslag till férdndrad lydelse af 41 paragrafen mom.

3 forsta punkten,

Herr J. Johansson i Bergsing: For min del ber jag deremot
fu yrka bifall till paragrafen sidan den formulerats bide af Kongl.
Maj:t och Bevillnings-Utskottet. Jag kan nemligen icke finna att
nagra visentliga skiil tala for den forindring af densamma, som den
siste frade talaren foreslog, ty vare sig man antager hans forslag
eller Utskottets, blir sakférhillandet #nda precist detsamma, eller att
sd snart kronoombudet eller bevillningsheredningens ordférande finner
att taxeringsnimnden icke iakttagit bevillningsstadgans foreskrifter
eller icke verkstilt taxeringen i Sfverensstimmelse med upplysta och
bestyrkta forhallanden, skall han anmirka detsamma. D4 jag sile-
des icke kan finna négon visentlig skilnad mellan Utskottets for-
slag och det af Herr Liss Olof Larsson nu framstilda, tager jag
mig friheten yrka bifall till Utskottets forslag.

Vidare yttrades ej. Herr Talmannen framstilde propositioner
si vdl pa antagande af Utskottets forslag till lydelse af § 41
som ock pd Herr Liss Olof Larssons yrkande; och forklarade Herr
Talmannen sig anse rostofvervigt forefinnas for den forra meningen.
Votering blef begiird samt anstildes enligt féljande nu uppsatta
omrdstningsproposition:

Den, som godkéinner i oférindradt skick de af Bevillnings-
Utskottet i § 41 at forevarande forordningsforslag intagna stad-
ganden,

rostar Ja;
Den, det ej vill,
rostar Nej;
Vinner Nej, har Kammaren beslutat sidan forindring i lydelsen
af 3 mom. uli samma paragraf, som af Herr Liss Olof Larsson under

ofverlaggningen foreslagits.

Voteringen utfoll med 66 Ja mot 60 Nej; i foljd hvaraf beslut
fattats i enlighet med ja-propositionen.

§§ 42—48 godkiindes,

§ 50, som nu i ordningen forekom, lydde, enligt Utskottets
forslag, salunda:
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»Innan taxeringsnimnden upploses, skall ndmnden bland sina

Ang. allminna medlemmar foresla fre personmer till ledambter i samma &rs prof-
bevillningen. ningsniimnd, hvarvid, derest taxeringsnimndens sammansittning sa-

(Forts.)

dant medgifver, i stad bor utses atmmstone en, som under nastf“ore—
giende ir der erlagt bevillning for loneinkomst, samt pa landet at-
minstone en, af hvilken inom distriktet bevillning blifvit erlagd an-
tingen for sidan inkomst eller for inkomst af jordbruksniringen
icke tillhdrande rorelse.

Om de personer, som salunda blifvit af taxeringsnimnden fore-
slagna att, enligt stadgandet i nedanstiende § 53, utses till leda-
moter 1 profningsnidmnden, skall 1 Stockholm taxeringsnimnds ord-
forande, 1 dfriga stider magistraten och pi landet kronofogden ofor-
drdjligen meddela Kongl. Maj:ts Befallningshafvande underriittelse.»

Betriffande denna § anforde Herr Rubenson: Som Kamma-
rens ledamdter behagade finna at det kursiverade ordet i Utskottets
forslag, #Ar det icke nigon annan skilnad mellan detta och Kongl.
Maj:ts forslag, &n att enligt det senare taxeringsndmnden skulle till
profningsnidmnd foresla fyra personer, men enligt Utskottets endast
tre. Anledningen till Kongl. Maj:its forslag i detta hinseende har
varit en anmaxknmcr frén Ofvelstathallareembetet giende derpa ut,
att, om, med de hiir i hufvudstaden befintliga sju taxeringsndmn-
derna, hvarje ndmnd skulle utse endast tre personer, och siledes for
Ofverstathillareembetet skulle finnas blott tjuguen personer att
vilja pd, den valriitt, som blifvit lagd i Konungens Befallningshaf-
vandes, det vill, hvad Stockholm betraffar siga 1 Ofverstithallare-
embetets hand, blefve illusorisk. Haremot ‘har Bevillnings-Utskottet
forklarat, att det fér sin del anser ett antal af tre personer vara
for andamélet till fyllest. Det ma nu si vara for det 6friga landet.
For min del ger jag gerna i det hinseendet Utskottet vitsord.
Men i friga om Stockholm synes mig det skil, som aberopats in-
for Kongl. Majit och af Kongl. Maj:t tagits for godt, vara fullt
giltigt.

Under det jag derfor bitrdder Utskottets forslag i hvad det
rorer det Ofriga riket, hemstiller jag huruvida man icke, i likhet
med hvad fallet varit vidkommande andra bestimmelser, der str-
skilda forhallanden betingat undantag for Stockholm, sadant undan-
tag Lkunde medgifvas 1 detta h(mseende, och anhaller jag derfor
om proposition & bifall till foljande foriindrade lydelse af de forsta
raderna i den foredragna paragrafen: »Innan taxermgsnamnden upp-
loses skall niimnden bland sina medlemmar foresla ¢ Stockholm fyra,
men 1 Ofriga stider och pd landet trev o. s. v. lika med Utskottets
forslag.

Chefen for Kongl. Finansdepartementet Herr Statsradet Themp-
tander: D3 det af Kongl. Maj:t i detta fall foreslagna utbytet af
siffran 3 mot 4 uteslutande grundar sig pd en erinran, som Ofver-
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stithillareembetet i sitt yttrande i @mnet gjort om den inskriink- 4ng. alimnna
ning i valfriheten, som for Stockholms stad blefve en foljd af de bevillningen.
nuvarande bestimmelsernas tillimpning, och di jag, lika med Ut-  (Forts)
skottet, erkinner att i allminhet i afseende pé lidnen, inom hvilka
naturligtvis antalet taxeringskomitéer #r ganska stort, den nuvarande
siffran dr for dndamdlet till fyllest, skulle jag for min del finna mig
tillfredsstild, om Kammaren ville bitrida det forslag, som af den nist
foregiende talaren blifvit framstildt. Jag tror att dermed #nda-
milet till fullo &r vunnet. Man kan naturligtvis siga, att det kan
vinnas pa en annan vig, nemligen genom att indela Stockholm i flera
taxeringsdistrikt, hvaremot ndgot hinder ju icke forefinnes i forfatt-
ningen, men detta dr dock en oliigenhet ur synpunkten af taxeringens
jemnhet, hvilken #fventyras mera i samma min staden sondersplitt-
ras i allt for ménga taxeringsdistrikt.

Jag tror siledes att man bor vidtaga den foriudring i lydelsen
at forevarande paragraf, som Herr Rubenson tillstyrkt, och mot
hvars beskaffenhet nigon som helst betinklighet icke synes mig
forefinnas.

Herr J. E. Ericsson i Ahlberga: Di jag formodar, att det
icke kan skada om antalet personer, som taxeringsnimnden skall
foresla till Jedamdter i profningsnimunden, #fven skulle blifva 4 for
landsorten, s& anhilles om proposition pd den forindring i foredragna
paragrafen, att siffran 3 utbytes mot siffran 4, hvarigenom vinnes
likhet i forordningen for stad och land.

Herr Olof Jonsson: Herr Rubensons forslag synes mig vara
valbetinkt och jag anbéller att Kammaren métte bifalla detta. Der-
emot anser jag att Kammaren icke bor lemna sitt bifall till Herr
Ericssons forslag, att antalet ledambter, som taxeringsndmnden skall
foresld, skulle dfverallt utstrickas till 4. For min del finner jag
Utskottets forslag i detta afseende vara bittre och jag hemstiller
siledes att detsamma mitte af Kammaren godkinnas med det tilligg
Herr Rubenson foreslagit.

Herr Ekdahl: Uti vissa lin med mindre folkmingd, men hvar-
inom finnas en eller par storre stider, intriffar det att Konungens
Befallningshafvande af de utaf dessa stiders taxeringsnimnd fore-
slagna personer utsett dnda till tre ledamdter i profningskomitén,
och om nu antalet personer som taxeringsniimnden skall foresld ned-
siittes till 3, si synes mig i sidant fall Konungens Befallningshafvande
icke hafva nigon valritt, utan tvingas att antaga de foreslagna per-
sonerna. Jag tror derfor att Herr Ericssons forslag har goda skil
for sig, och jag yrkar, lika med honom, att ifrigavarande antal leda-
moter bestdmmes Ofver hela riket till 4.

Herr Nils Petersson: Jag har ingenting emot Herr Ruben-
sons forslag, att i friga om Stockholm det antal ledambter i prof-
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Ang. allminna ningskomitén, som taxeringsnimnden skall foresld, bestimmes till 4.

bevillningen.
(Forts.)

Men deremot tror jag att detta antal #r 6fverflodigt for landsorten.
Jag anhaller siledes om bifall till paragrafen med det af Herr Ru-
benson foreslagna tilligg.

Herr E. G. Bostrom: Jag anhéller att, med afseende & hvad
Herr Ekdahl yttrade, fi anfora, att om en stad &r si stor, att den
har 8 ledamdter i profningskomitén, sd #r den antagligen indelad 1
flera distrikt och da finnes tillfille att foresld flere ledamdter till
profoingskomitén; hvadan det antal ledamdter i profningsnimnden,
som af taxeringsnimnden skall foreslds, synes mig utan oligenhet
kunna, pa sitt Utskottet gjort, inskriinkas till tre.

Efter det Ofverliggningen forklarats slutad, bifsll Kammaren
det yrkande, som derunder blifvit framstildt af Herr Rubenson; och
hade Kammaren alltsi godkint forevarande § med den fordndring,
att forsta stycket deri skulle erhalla foljande lydelse:

»Innan taxeringsnimnden upploses, skall nimnden bland sina
medlemmar foresld 1 Stockholm fyra, men i ofriga stiider och péd
landet tre personer» ete. (i 6frigt oférdndradt).

§ 51, ifvensom den sirskilda rubriken (under 2:0) till §§ 35—51,
godkéindes.

§ 52 hade denna lydelse:

»For att granska bevillningstaxeringarna samt profva och afgdra
anforda besvir eller annars framstilda anmirkningar i anledning af
taxeringsnimndernas vidtagna &tgiirder och beslut skall en préfnings-
ndmnd arligen sammantrida, for hvart och ett lin i linets residens-
stad under senare hiilften af September och for Stockholms stad 1
Stockholm under forra hilften af Oktober méanad, egande denna
nimnd att, efter tagen kinnedom om hvad mantals- och taxerings-
lingder samt protokoll jemte aflemnade uppgifter innehalla och nog-
grann profning af alla nimnden understilda frigor och forhillanden,
meddela sidana rittelser och findringar i eller gora sidana tilligg
till den taxering, senast forsamlade texeringsndmnder verkstdlt, som
finnas af rittvisa och billighet samt en forfattningsenlig och jemlik
beskattning pakallade.»

Efter foredragning hiiraf lemnades ordet, pd begiran, till

Grefve Morner, som yttrade: I 52 § ar foreslaget, att profnings-
ndmnden for hvarje lin skall irligen sammantriida i linets residens-
stad under senare hiilften af September méinad. Det forefaller mig
som om denna tidpunkt vore nigot for lingt undanskjuten. D4 jag
icke kan inse nigot skiil, hvarfor detta sammantride icke kan ut-
sittas litet forr, vigar jag foresld att ordet semare uthytes mot
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forra hilften af September minad. Om detta skedde, skulle man Ang. allminna
sedermera i 59 § ocksd kunna vidtaga en forindring. Der stir nem- bevillningen.
ligen pd 74 sidan 3 raden i friga om protokollsutdrag frén prof- — (Forts)
ningsnimnden taladt om att de i ldnen skola tillstillas kommunal-
stimmornas ordforande fire Oktober mdnads utgdng. Detta skulle

i stillet kunpa #ndras till fore den 15 Oktober, och derigenom skulle

till en stor del undanrddjas den oligenhet jag nyss omtalade, att
kiannedom om profningskomitéernas beslut komme kommunerna allt

for sent till handa. Detta blir en sak, som jag sedermera kommer

att berdra, men for att kunna forindra detta, ir nodvindigt att 1

denna paragraf utbyta ordet senare mot forra, hvarigenom det skulle

komma att std: »forra halften af September mdnady.

Herr E. G. Bostrom: Jag tager mig friheten erinra derom,
att det forslag, grefve Morner nu framstilt, redan forut gjorts af
skatteregleringskomitén, utan att Kongl. Maj:t dock funnit sig kunna
dervid fista nigot afseende. Skulle man acceptera grefve Morners
forslag, blefve foljden den, att, da hiradsskrifvaren ej dr skyldig
tillstilla kommunalstimmoordforanden utdrag af taxeringskomiténs
protokoll forr #in den 15 Augusti, den skattskyldige forst nigon tid
derefter far reda pa det belopp, hvartill han blifvit upptaxerad. Se-
dan skall han insamla material till sin besvirsskrift, uppsitta den
samt inséinda den till landshbfdingeembetet, der den skall vara in-
lemnad dtta dagar fore profningsnimndens sammantriide i senare
halften af September. I de flesta fall fir den skattskyldige endast
nigra fi dagar for sina besvir, och tillfille till besvirs fullféljande
blefve till och med ofta afskuret, der postgangen &r lingsam.

Jag tror att forslaget innebér oméjligheter och anhéller derfor
om bifall till paragrafen oférindrad.

Ofverliggningen var slutad. Kammaren godkinde Utskottets
forslag.

§§ 53—58 godkindes,
§ 59.

Mom. 1 af forevarande paragraf lydde som foljer:

»Alla profningsndmndens beslut skola upptagas i niimndens
protokoll, der jemvil anteckning skall ske, huruvida klagande skatt-
skyldig, hvilken enligt § 18 taxeringsuppgift affordrats, densamma
behorigen aflemnat. Fastighets- eller inkomsttaxering, som till foljd
af profningsnimndens beslut tillkommit eller blifvit faststild annor-
lunda #in taxeringsnimnden bestimt, skall upptagas i sirskild lingd,
deruti de protokollsparagrafer, som innehalla dylika beslut, bora
angifvas. Kronoombudet &ligger att med sin underskrift & si vil
mantals- och taxeringslingden som nyssnimnda sirskilda lingd

Andra Kammarens Prot. 1883. N:o 35. 3
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Ang. allminna vitsorda deruti, enligt profningsndmndens beslut, inforda forindringar
bevillningen. eller gjorda tilligg. Den, som fort profuingsnimndens protokoll,
(Forts)  3ligger att i Stockholm fore November ménads utgang till 6fverstat-
hillareembetet och i ldnen fore Oktober manads utgang till veder-
borande magistrater eller kommunalstimmors ordférande, vid bot af
fem kronor for hvarje dag, hvarmed den silunda bestimda tiden
ofverskrides, aflemna for hvarje forsamling i stad och hvarje kom-
mun pi landet utskrifna utdrag af nimnda protokoll, utvisande alla
af profningsnimnden beslutade forindringar uti och tilligg till de
af taxeringsnimnderna vidtagna taxeringsitgiirder. Dessa protokolls-
utdrag, hvilka jemvil skola innehédlla underrittelse om hvad den,
som med profningsnimndens beslut icke tndjes, har att iakttaga,
skola hallas de skattskyldige till handa under viss tid af minst
fjorton dagar, hvarom kungorelse bor pa vanligt sitt oférdrdjligen
utfirdas; borande, utom hvad Stockholm angdr, i denna kungbrelse
upptagas namn och hemvist for de skattskyldige, i afseende & hvil-
kas taxering profningsndmnden vidtagit #indring.

I Stockholm skall utdrag af profningsnimndens protokoll, i hvad
det innehéller beslut om ny taxering eller forhgjning i den af
taxeringsndmnden verkstilda taxering, senast den 15 December
vederbbrande skattskyldig tillstillas.»

Herr E. G. Bostrdm anforde: Enir i denna paragraf dberopas
paragraf 18, som redan Dblifvit dterremiterad, si tilliter jag mig
med anledning deraf hemstilla, att jemvil nu foredragna punkt métte
till Utskottet aterforvisas.

Herr Bokstrom: Jag skall anhélla f& fista uppmirksamheten
péd en forindring i denna paragraf, som jag icke anser vara fullt
limplig. Det stir nemligen i slutet af forsta momentet: »borande,
utom hvad Stockholm angir, i denna kungdrelse upptagas namn och
hemvist for de skattskyldige, i afseende & hvilkas taxering profnings-
nimnden vidtagit #ndringy.

I den dldre forfattningen finnes endast foreskrift om att proto-
kollsutdrag skola & viss bestimd och vederborligen kungjord tid
vara pd limpligt stille tillgiingliga for de skattskyldige, som kunna
vilja anféra klagomal ofver profningskomiténs beslut. Om nu en
profningskomité, sisom ofta hinder, fattar beslut om en pro-
centisk forhojning eller forminskning i bevillingstaxeringen, skulle
det dligga kommunalstimmoordféranden att utfirda en mycket ling
kungorelse.

Det kan icke vara nodigt att hirom hafva andra bestimmelser
4n de som forut funnits, och af den anledningen anhiller jag fi
hemstilla, att paragrafen métte &terremitteras till Utskottet.

Herr Ola Andersson: For min del fir jag siga, att jag
tycker bra om detta stadgande just derfor att jag icke &r nigon
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vin af procentiska forhojningar, och af detta skiil anhaller jag om 4ng. allminne
bifall till den af Utskottet foreslagna lydelsen af § 59. be”i”"i"g)e"-
(Forts.
Hirmed var ofverliggningen slutad. Kammaren beslot till Ut-
skottet Aterforvisa mom. 1 af forevarande paragraf samt godkinde
mom. 2.

For § 60 var foljande lydelse foreslagen:

»A profningsndmndens sammantriidesort icke bosatte ledambter
i denna nimnd samt de kronofogdar och andra personer, som pa
Kongl. Maj:ts befallningshafvandes kallelse fran annan ort vid
profningsnimnden sig infunnit, &ro beriittigade att under sin nérvaro
hos nimnden #tnjuta traktamentsersittning med sex kronor om dagen
samt resekostnadsersiittning, d& resan sker med skjuts efter tre kro-
nor for milen, men di resan sker pi angfartyg eller jernvig med
ett belopp, motsvarande 1 forra fallet afgiften for emkel hyttplats
eller, di hytt ej forekommer, en salongsplats, och i senare fallet
afgiften for plats i forsta klassens vagn.»

I friga om detta stadgande yttrade

Grefve Morner: Jag ber endast fa foresld, att den hir fore-
slagna skjutslegan af 3 kronor matte hojas till 4 kronor.

Herr J. Andersson i Tenhult: Jag anser att man icke ma
tilittaga kostnaderna allt for stora, ty de blifva i allt fall stora nog.
For tvi r sedan utloste jag i Kammarritten utdrag ur anordnings-
handlingarne till nedannimnda lins landtrénteri-specialrikningar for
ar 1879 angfende kostnaden for uttaxeringen af allminna bevillnin-
gen forendmnda &r:

Stockholms 18n . oo 3,98857
Upsala ldn ... 3,742,70
Sodermanlands lin ... 3,547,86
Ostergdtlands lan ... 5,073,23
Jonkopings ldn ... ..o oo 4,806,40
Kalmar 1in . cooccooeecce e 6,365,112
Kristianstads 18n . oooeoeooo o0 4,498,21
Malméhus Vn .o ... 6,070,860
Hallands 180 oo i oo 6,247,777
Goteborgs och Bohus lin ... 6,205,32
Elfsborgs ldn . ....cooieeo ... 4,670,109
Skaraborgs ldn ....__..............._... 489781
Vermlands 1dn ......ccocooooo. 5,257,95
Orebro 180 ooooieiiciiiiiiii e 3,591 —
Vestmanlands lin... ._._..........._... 380230

Kopparbergs lin ....ooccooooo..... 4,088,48
Gefleborgs Jan ... oo 4,638,10
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Ang. allminna Vesternorrlands 18n ... ... ._................_ 4,779.,45
bevillningen. Vesterbottens 18n ... ......coocooooooceeee.. 3,428,05
(Forts.)  Norrbottens lin _...cooooooeeoceo ... 5.020.46
Uppgifter saknas fran 4 lin. Om me- 94,818,566
delkostnad af ofvanstiende 20 lin tages, gor
for hvartdera af de 4 felande medelkostnaden
4,740 kronor 90 O6re. Sammanlagdt for 4
lan sdledes . ool 18,963,65.
Stockholms stad ... ... 13,510,55.

Summa 127,292 59.

For hela riket uppgingo siledes ifrigavarande kostnader till
sammanlagdt 127,292 kronor 59 ore. Nir det kostar si mycket,
hemstiller jag till den foregiende talaren, om det kan vara skil
att ytterligare hoja dessa uttaxeringskostnader.

Jag anhéller om bifall till Utskottets forslag.

Ofverliggningen forklarades slutad, hvarefter Kammaren god-
kinde Utskottets forslag ofordndradst.

§ 61 godkéndes.
§ 62.

I mom. 1 af denna paragraf hade Utskottet framlagt ett si
lydande forslag till stadgande:

»Har skattskyldig icke hos profningsnimnd dfverklagat taxerings-
némnds beslut, i hvad honom rérer, och varder den hos taxerings-
nimnden asatta taxering af profningsnimnden lemnad oférindrad
eller nedsatt, mid emot profningsnéimnds beslut vidare talan icke af
skattskyldig foras.

Eljest ma besviir ofver profningsnimnds beslut anforas af skatt-
skyldig, som icke till foljd af stadgandet i § 19 mom. 4 forlorat
ratt till talan, #fvensom af kronans ombud eller af vederbbrande
kommun, och skola besviren, stélda till Kammarriitten, ingifvas till
Kongl. Maj:ts Befallningshafvande fore klockan tolf & sista helgfria
dag i December méinad det &r, taxeringen egt rum, vid pafoljd att
besviiren eljest icke varda till profning upptagna. Sedan ofver in-
komna besviir forklaring frén vederborande infordrats, och tillsedt
blifvit, att vid besviirshandlingarne varda fogade si vil utdrag af
taxeringslingd och beskattningsnimndernas protokoll, i hvad de den
ofverklagade taxeringsfrigan angd, som ock de till bemiilde nimnder
i frigan ingifna handlingar, bvilka, s& vidt de ej hos Kongl. Maj:ts
befallningshafvande finnas forvarade, genom klagandens forsorg an-
skaffas, insinder Kongl. Maj:ts Befallningshafvande till Kammarritten
samtliga handlingarne jemte eget utlitande.»
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Herr E. G. Bostrom yttrade: D4 dfven uti 62 § forelkommer
hinvisning till 19 § 4 mom., hvilket redan blifvit till Utskottet
aterforvisadt, sa tillater jag mig yrka att #fven denna paragraf métte
aterremitteras.

Herr Olof Jonsson: Jag ber att fi fista uppmirksamheten pd
en sak, som man mi hinda forut icke kommit att tiinka pa tillriick-
ligt, men som jag verkligen anser det vara skiil att #ndra. Det
heter nemligen i l:sta momentet af denna paragraf:

»Har skattskyldig icke hos profningsnidmnd dfverklagat taxerings-
nimnds beslut, hvad honom rérer, och varder den hos taxerings-
néimnden asatta taxering af profningsnimnden lemnad oftrindrad
eller nedsatt, md emot profningsnimnds beslut vidare talan icke af
skattskyldig foras.»

Nu kan man vil tycka att det &r ganska oskyldigt detta ordet
»nedsatty, och att det ingenting betyder om det stdr der eller icke,
dd i regel knappast ndgon lir vara missbeldten med att fi sin be-
skattning nedsatt. Men sidana undantagsfall hafva dock intriffat, att
en som fitt sin beskattning nedsatt varit missndjd och derdfver an-
fort besviir, och jag anser derfor att dessa orden »eller nedsatty
bora utgd. Genom en dylik nedséttning kan det nemligen blifva
mijligt att berdfva en motstandare politisk valriitt eller valbarhet,
och di bor vil man hafva rittighet att derdfver anfora besviir. Jag
yrkar derfor, att paragrafen mitte godkiinnas med den forindring,
att uti l:sta momentet orden »eller nedsatt» utga.

Herr Liss Olof Larsson: Jag begirde ordet just for att
fasta uppmirksamheten pd hvad som af den siste talaren framhéllits.
Dé af en utskottsledamot redan yrkats paragrafens iterremitterande
af det skil att en annan paragraf, som denna berdr, blifvit Aterre-
mitterad, skall jag forena mig om detta yrkande, men pi samma
ging uttala den oOnskan, att Utskottet matte lita orden »eller ned-
sattr utga. Jag finner det nemligen rigtigt att, nir man icke kla-
gab Ofver taxeringsndmnds beslut, man icke bor hafva riitt att klaga
ofver profningsnimndens beslut, for si vidt detta endast inneburit ett
faststillande af det forra. Men lika rigtigt anser jag det vara att
man har en sidan ritt sig tillforsikrad, nir profningsniimnden vid-
tagit nagon forindring uti taxeringsnimndens beslut. Jag anhéller
siledes af nu namnda skiil om paragrafens aterremitterande.

Ofverliggningen var slutad. Kammaren aterremitterade till
Utskottet det forslag, som innefattades i mom. 1; hvarefter mom.
2 godkindes.

Hirpd blefvo dterstdende delar af Utskottets foreliggande for-
ordningsforslag, vid deraf skedd foredragning, af Kammaren god-
kinda.

N:o 85.

Ang. allmdinna
bevillningen,

(Forts.)



N:o 85.

Ang. allminna
bevillningen.

(Forts.)
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tskottets forslag till Imstrultion for taxeringsmyndigheterna,
som derniist till behandling foretogs, innehdll 1 §§ 7 ock 2 atskil-
liga stadganden rérande uppskattning af fast egendoms virde.

Efter foredragning af § 1 yttrade

Herr E. G. Bostrdm: Da denna paragraf stir i nira sam-
manhang med frigan om skogsbeskattningen, sa hemstéller jag att
densamma métte till Utskottet aterremitteras.

Med bifall till denna hemstillan, beslot Kammaren till Utskottet
aterforvisa forevarande §.

I friga om § 2 anfordes af

Herr E. G. Bostrom: DAa i denna paragraf hénvisas till § 1
mom. 5 1 foreliggande forslag till instruktion for taxeringsmyndig-
heterna, si hemstdller jag att #fven denna paragraf matte till Ut-
skottet aterremitteras.

Paragrafen aterremitterades.

§ 3.

Anglende det forslag, Utskottet framstélt under mom. 2 af
denna paragraf, yttrade

Herr E. G. Bostrdom: Det nu foredragna mom. 2 af 3 § #r
dter beroende af den lydelse § 8 i forordningen kommer att fi, och
anhéller jag derfor, att dfven detta moment matte dterremitteras.

Momentet aterforvisades.

Ofriga delar af Utskottets forslag till Instruktion for taxerings-
myndigheterna godkiindes.

Utskottets hemstillanden 1 punkterna 3 och 4 af forevarande
betinkande blefvo derpd, hvar for sig, uppldsta och bifallna.

I punkten 5 hade Utskottet hemstiilt, att Riksdagen, med for-
klarande att Kongl. Maj:ts proposition N:o 6 i de delar Utskottet
nu behandlat icke kunnat oférindrad bifallas, matte antaga det af
Utskottet i nimnde delar utarbetade, vid betinkandet fogade for-
slag till forordning angdende bevillning af fast egendom samt af in-
komst.

Sedan denna hemstéllan foredragits, anforde

Herr Rubenson: I enlighet med hvad jag forut yttrat, tager
jag mig friheten hemstilla, att forevarande punkt matte godkinnas
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med tillige af orden: jemte instruktion for taxeringsmyndighe- Ang. allminna
terna. bevillningen.
(Forts.)

vael'lﬁggllingell var slutad. Under forutsiittning att Utskottets

hemstéllan i denna punkt jemviil afsett det vid betinkandet fogade

forslag i vissa delar till Instruktion for taxeringsmyndigheterna, samt

med vidtagande af den i sddant afscende erforderliga rittelse, att i

samma hemstillan efter orden »samt af inkomst» tillades orden »if-

vensom till Instruktion fér taxeringsmyndigheternay, forklarade Kam-

maren forevarande hemstiillan besvarad genom de bfver forordnings-

forslaget samt berbrda forslag till Instruktion redan fattade beslut.

Punkten 6 innehdll en anmilan, si lydande:

»I sammanhang med behandlingen af forslaget till bevillnings-
{6rordning har Utskottet inhemtat kiinnedom om de vid propositio-
nen fogade forslag till formuliir f6r mantals- och taxeringslingd
w. m.; men di frigan om faststillande af dylika formuldr, sisom
varande af helt och hillet administrativ natur, icke utgdr foremal
for Riksdagens profning, har Utskottet icke ansett sig bora filla
nigot omddme om dessa formuliirs limplighet.»

Rérande denna anmiilen yttrade

Herr Bokstrom: Jag hemstiller, att Kammaren matte, i
konseqvens med sitt forut i afseende pa § 26 fattade beslut, till
Utskottet aterremittera denna punkt, pd det Utskottet matte komma
1 tillfiille att taga dess innehall i fornyadt dfvervigande.

Kammaren beslot &terforvisa punkten till Utskottet.

§ 2.

Till bordliggning anmildes:

Stats-Utskottets Utlitande N:o 42, i anledning af Kongl. Maj:ts
proposition angféiende efterskinkande af kronans ratt till danaarf
efter Elisabeth Noréus;

Banko-Utskottets Memorial:

N:o 7, i friga om inkdp af fastighet i Ostersund for Riksban-
kens dervarande afdelningskontors rikning; och

Nio 8, i friga om inkdp af fastighet i Malmé for Riksbankens
dervarande afdelningskontors rikning; samt

Andra Kammarens Andra Tillfilliga Utskottets Utlatande N:o
5 (i samlingen N:o 18), i anledning af Herr Markstedts motion (N:o
101) angdende utredning och profning af lotsverkets lone- och pen-
sionsstater samt indring af sittet for fyr- och bikafgiftens hojande.
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Dessa #irenden skulle uppforas frimst & den foredragningslista,
som for nista sammantride komme att upprittas.

§ 3.
Ledighet frin riksdagsgSromélen beviljades:

Herr A. L. Lewin ............... under 8 dagar fr. o. m. d. 4 Maj
» J. E. Ericsson i Viasby » 8 » » » 4 »
» S.F Norén ...ocoeeeeoo. » 8 » » » 4 »
» H. Andersson i Nobbelof » 8 » » » 4 »
y F. G. Jansson ............ » 8 » » » 5 »
och» A. W. Angel.......cc...... » 6 » » » 7 »

Kammarens ledamdter atskildes kl. '/, 11 e. m.

In fidem
H. A. Kolmodin.

STOCKHOLM, TRYCKT I CENTRAL-TRYCKERIET, 1888.



