RIKSDAGENS PROTOKOLL,

1883. Andra Kammaren. N:o 3I.

Onsdagen den 25 April.

Kl. 7 e. m.

§ 1.

Fortsattes féredragningen af Bevillnings-Utskottets Betinkande
N:o 6, angaende stimpelafgiften; hvarvid i ordningen forekom rubriken
»Bevis, rérande anmilan om idkande af handel eller annat nirings-
yrke» uti den i § 3 af Utskottets forslag till forordning angdende stim-
pelafgiften forekommande tariff betriffande stimpel till statsmyndig-
heternas expeditioner.

Under ndmnda robrik hade Utskottet for de till densamma hin-
forliga handlingar foreslagit en stdmpelatgift at 3 kronor.

Efter uppldsning hiraf yttrade

Herr Hedin: Herr Talman! Jag tillater mig hemstilla, att Kam-
maren behagade besluta denna rubriks uteslutande ur forfattnings-
forslaget. Derigenom blefve icke bevis, rérande anmilan om idkande af
handel eller annat néringsyrke, fritt fran stimpel, utan komme da att
falla under den rubrik, som forekommer sist under rubriken bevis,
nemligen: »annat bevis», med stimpel till belopp af respektive 50 gre
och T krona, eller samma belopp, som stadgas i nu giillande stimpel-
pappersforordning. Hvarje nidringsidkare, hvars yrke lemnar si stor
afkastning, att den ej faller under existensminimum, dr for inkomsten
deraf beskattad enligt bevillningsforordningen, och att dertill ytterligare
foga en sirskild beskattning for sjelfva rdtten att genom arbete sig
forsorja, synes mig vara en barbarisk princip. Enligt min asigt skulle
man kunna noja sig med den beskattning, som nu enligt bevillnings-
forordningen utgar af hvarje yrke, och saledes bibehalla den stdmpel-
afgift for ifragavarande bevis, som nu édr for dem stadgad.

Pa dessa skil hemstiller jag, sdsom forut dr sagdt, att den nu
foredragna rubriken matte uteslutas ur forfattningsforslaget.

Herrar Lundblad, Sundstrém, Granlund och J. Johansson fran
Stockholm instiimde med Herr Hedin.

Herr Lundberg: Jemte det jag instimmer uti Herr Hedins yr-
kande, anhaller jag fa anmiirka att, di, savidt ifrigavarande anmil-
ningsbevis skola expedieras och #fven utan begiran derom utlosas,
sirskild losen utofver stadgad stdmpel hos de embetsmyndigheter, som
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omnimnas i 1:sta afdelningen, men icke hos de embets- och tjenstemin,
som hinforas till 3:dje afdelningen, bor erldggas, skulle, vid det stim-
peln vore lika for begge afdelningarne, hela afgiftsbeloppet for anmél-
ningsbevis af olika embets- och tjenstemin komma att blifva olika.
Med afseende & olika rdttighet till uppbérande af losen upptager ock
foreliggande forslag betriffande »tillstandsbref for utdfvande af niring
eller yrke» olika stimpel for forsta och tredje afdelningarne eller 3
kronor och B kronor, hvilket, liksom forslaget i nu foredragna del eller
angiende anmilningsbevis, Vil mé tyckas vara for hogt; och hade
komiterade for utarbetande af forslag till Kkungorelse om stdmpel-
afgiften ansett stimpeln for dylika tillstandsbevis bora bestimmas till
1 krona i forsta och 3 kronor i tredje afdelningen.

Herr E. G. Bostrom: Det ma forlatas mig, att jag icke finner
nagot barbariskt i det foreslagna stadgandet. Jag vill fdsta herrarnes
uppmérksamhet pa att detsamma icke #r allenastaende i forfattningen.
Vi hatva ju redan beslutat en stimpelsats af b kronor & befalhafvare-
bref och langre mer i tariffen komma vi till enahanda utgift for styr-
min m. fl., som dessutom fa enligt gillande bevillningsstadga betala
inkomstskatt till staten. Jag tror saledes att detta forslag ritt vil
later forsvara sig.

Betriffande Herr Lundbergs invindning, sa kan jag icke inse den-
sammas befogenhet. Han sade, att afgiften for bevisets utbekommande
blefve hogre efter forsta in efter tredje afdelningen, derfér att magi-
straten, men icke Konungens Befallningshafvande toge losen for beviset.
Jag vill dock fasta den drade talarens uppméirksamhet pa, att detta
ar ett isstag, ty om han ser efter i expeditionstaxan, sa skall han
finna, att losen for beviset utgar i bada fallen och med samma belopp

eller 1 krona b0 ore.
Jag anhller om bifall till Utskottets forslag.

Herr Ekdahl: Jag ber att fi instimma uti det af Herr Hedin
framstilda yrkandet.

Hvad betriffar den siste talarens yttrande om protokollslosen, s&
vill jag erinra, att dem dr betydligt ligre vid hédradsritt &n vid
radstufvuritt. Och om nu en stimpel af 3 kronor ytterligare kom-
mer till, s& blir det ganska betungande fir en mindre niringsidkare
att fa vidkinnas en sa dryg utgift, hvarifran en i stad bosatt person
svarligen kan undslippa, da der alltid uttages protokollslosen for den
minsta anmilan till rétten.

Som sagdt, jag ber att fa instimma i Herr Hedins yrkande.

Herr Hedlund: Si vidt jag kan forstd &r hir icke friga om till-
standsbevis, utan om qvitto a anmdlan om idkande af handel eller
annat niringsyrke. Den hir foreslagna staimpeln dr afsedd att untgora
en ersittning for det besvir, som embetsverken hafva med att mot-
taga detta papper och gvittera det. Detta papper har i grunden samina
egenskap, som det qvitto eller anmiilningsbevis, hvilket Kammaren i
dag pa formiddagen beslit skulle beliggas med en stdmpel af 25 kronor.
Jag forundrar mig icke ofver, att talaren pa uplandsbinken vill nu
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vara med om dessa tre kronor, men snarare derfor att han icke vill
hatva 20 kronor, hvilket skulle statt i full harmoni med beslutet i
formiddags om bevis pa anmélan om tidnings utgifvande, ty om éfven
denna skatt af tre kronor ma kunna sigas drabba hardt en obemedlad
yrkesman, sa dr det dock sdkert att flertalet af dem, som komma att
betala 25 kronor for anméilan om en tidnings utgifvande, befinner sig
i vida sdmre ekonomisk stdllning dn de yrkesmin, som skola betala
nu ifragavarande bevis. Jag vill i sjelfva saken icke yttra mig
mycket hvarken for eller mot, men man har inom Utskottet icke velat
sitta ner eller franga en afgift, som redan finnes, och for min del
anser jag, att, da man icke dr tvungen att losa bevis ofver denna
anméilan, utan kan derforutan drifva sitt yrke, hvilket icke dr fallet
med utgifvande af periodisk skrift, sa kan man icke mycket hafva
att invinda mot denna afgift. Ville man stilla den i harmoni med
det Dbeslut, som i férmiddags fattades, skulle beloppet blifva mycket
hogre.

Herr E. G. Bostrom: Jag vill endast med anledning af Herr
Ekdahls yttrande erinra, att underdomstolar pa landet icke mottaga
anmilan om utdtvande al niring eller yrke eller medgifva sadan ritt,
hvilket &dfven synes af forfattningsforslaget, der stdmpelbeloppet upp-
tages under forsta, tredje och fjerde afdelningarne, men ej under den
andra, som omfattar underdomstolar pa landet. Herr Ekdahl tycktes
icke hafva observerat detta.

Med afseende a Herr Hedlunds yttrande, att vederbirande myn-
dighets atgard allenast vore att inregistrera verkstilda anmailningar,
vill jag anmirka, att denna uppfattning icke torde vara fullt rigtig,
ty lagen fordrar vissa qvalifikationer fir den, som skall utéfva niiring
eller yrke, och vederborande hafva att tillse, att dessa qvalifikationer
forefinnas.

Jag anhaller fortfarande om bifall till Utskottets forslag.

Chefen for Kongl. Finansdepartementet Herr Statsriadet
Themptander: Skulle man anse, att allt i skatteviig vore vil be-
stildt dermed, att den sa kallade allménua bevillningen utginge, hvilket
den forste drade talaren tycktes antyda, da behdfdes icke nagon stdmpel-
pappersférordning och ej heller allt besvar i 6frigt med mangahanda
olika skatteformer, men nu &r det ty vérr icke sa, utan den omsténdig-
heten, att vi hafva en direkt bevillning, &r sa langt ifran att verka
tillfredsstillande for det dndamal, hvarfor staten behofver upptaga
skatter, att denna bevillning tvirt om utgor allenast ett mindre bidrag
till statens behef. ~ Saledes tror jag icke, att man far fran den ut-
gangspunkten bedoma den skattelag, som hir foreligger.

Som  herrarne torde hafva sig bekant, har detta forslag tillkom-
nit pa hemstillan af skatteregleringskomitén. Denna hade i sitt for-
slag hemstilt, att skatten matte paliggas den anmilan, som enligt
lag skall ega rum for riattigheten att utifva niring eller yrke. Med
den uppfattning, som 1 Kongl. Maj:its proposition gjort sig gillande
derom, att i allminhet inlagor fran enskilda till myndigheter skola
vara skattefria, kunde jag icke fororda, att en sadan anmilan skulle
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beliggas med skatt i detta fall, da det ej skedde i alla andra. Der-
fér har jag, med accepterande af skatteregleringskomiténs forslag i
sjelfva principen, ansett skatten bora liggas pa de bevis, som myndig-
heten utfirdar om dylik anmilan. Denna férdndring innebdr dock i
sjelfva verket mera, #in att skatten ligges pa den ena eller andra
handlingen, ty, under det att anmailan #&r obligatorisk, sa att ingen
utan ansvar kan undandraga sig den, dr deremot ingen enligt lag
skyldig att losa det bevis, hvars stimpelbeliggning hir dr i fraga.
Nu vill jag icke pasta annat #n att det vanligtvis larer brukas att
utlosa detta bevis, men ingen dr dock i regeln hartill tvungen. For
ofrigt far jag siga, att, om man fasthaller, att stimpelskatten bor
upptagas vid sadana tillfillen, da en person pakallar en myndighets
medverkan for frimjande af nagot sitt intresse, och vidare att denna
beskattning foretriidesvis bor tillimpas, da det kan aitagas att skat-
tens utgorande icke dr forenadt med alltfor betungande verkan for den
skattskyldige, sa forestiller jag mig, att den nu ifragavarande afgiften
icke kan verka syuperligen tryckande. Vi skola nemligen komma i hag,
att enligt gillande ndringsforfattning det icke #r behofligt att gora
nagon anmilan for utéfvande af yrke till sjelfférsorjning, d. v. s. da
man utdfvar det sjelf eller utan annat bitrdde &n af hustru och hem-
mavarande barn. Det dr endast den, som skall utdfva ett yrke med
bitride af andra personer, som behdfver géra en sadan anmilan, och
i sadant fall kan jag icke forestilla mig att en stampelafgift af 3
kronor for ett bevis, hvilket giller for personens hela lifstid, kan anses
hanforlig till mera betungande skatter.

Herr Ifedin: Jag vill erinra medlemmen af Bevillnings-Utskottet,
min drade vdn hir i granskapet, att det dr en icke ovisentlig skilnad
mellan de personers ekonomiska stillning, hvilka begira tillstandsbevis
sasom t. ex. blifvande skeppsmiklare, och deras, hvilka tdnka drifva
atskilliga smd niringsyrken i stiderna eller pa landet.

Hvad vidare den omstindigheten betriffar, att det icke skulle
forefinnas nagon skyldighet for dem, som vilja utofva ett yrke af det
slag, hvarom denna rubrik handlar, att losa bevis rérande anmilan
om yrkets idkande, sa ma det mgjligen forhalla sig sa, ehuru jag ej
ar fullt siker derpd. Men en sadan persons intresse fordrar att han
forskaffar sig detta bevis, for att han ej ma blifva trakasserad af ord-
ningsmakten sasow den der obehgrigen, utan foregaende anmdlan, ut-
ofvar yrket.

Betriffande Herr Finansministerns yttrande, att man genom den
foreslagna stimpeln skulle korrigera en ofullkomlig inkomstskatt, sa
vill jag erinra, att man i stiillet borde soka skaffa en battre inkomst-
skatt dn den vi fér ndrvarande hafva eller som for nirvarande dr
toreslagen, och att den skatt, som tages upp i stampel pa bevis for
rdtticheten att forsorja sig med sitt arbete, vil icke kan viiga synner-
ligen tungt i hiindelsernas vagskal till korrigerande af en orittvis in-
komstskatt.

Vidare tror jag, att Herr Finansministern hade oritt i det argu-
mentet, att denna skatt ¢ regeln ej skulle blifva synnerligen tryckande.
Den anmirkningen verkar atminstone icke pa min uppfattning af sa-
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ken. Mig synes det nemligen vara ganska betankllgt om den, lat vara
i ett fatal fall, blir tryckande. Men antalet sadana fall blir nog ej
ett fatal, ty den traffar det talrika nédringsidkande smafolket, saledes
dem hvilka en ordttvis skatt ju alltid drabbar hardast.

Slutligen vill jag anmirka att, sa vidt mitt minne ej sviker, Herr
Finansministern hade oritt, da han sade att skattekomitén fmeslaglt
en skatt af 3 kronor pa anmilan om utdfvande af yrke. Jag vagar
tro att jag icke misstager mig, om jag siger, att skaftekomitén i detta
fall foreslagit en skatt af 2 kronor.

Herr Wieselgren: Man har hir tvistat omw, huruvida nagot
utfirdande af bevis skulle blifva en f§ljd af den anmiilan om bedrif-
vande al ndring eller yrke hvarom har dr fraga, och Herr Finans-
ministern har, sasom jag tror, fornekat att det #ir foreskrifvet att man
skall utlosa sadant bevis, fastin han kunde medgifva att det i de
flesta fall sa praktiserades. Ja, nog dr det ett faktum att det prak-
tiseras sa; men jag tror det #Hr nagot vagadt att siiga, att lagen icke
kénner till denna praxis. Jag vill i det afseendet paminna om 3 mom.
af 9 § 1 1864 ars néringsfrihetsforordning, der det star: »I det bevis,
hvilket om fullgérandet af sadan anmilan varder utfirdadt, bor upp-
tagas» etc. Lagen tyckes saledes sjelf, atminstone i detta fall, forut-
sitta att bevis skall utfirdas.

IIvad sjelfva saken angar, skall jag bedja att fa instimma i det
yrkande, som Herr Hedin framstilt.

Herr Olof Jonsson: Innan Bevillnings-Utskottet beslot att for
Riksdagen framldgga en del af denna stimpelférordning, voro asig-
terna  ganska delade om ldmpligheten af en sadan atgird. Manga af
oss forestilde sig att, om man komme in sa hir pa férhand med ut-
latande, de olika intressena i hvarje férdndring, hurn obetydlig den #n
vore, skulle se en skatteférhojning, som skulle komma att framkalla
protester 1 manga former, hvilka protester deremot knappast skulle
komma i fraga, om stampeltaxan forst framlades, sedan utgangen blif-
vit kind af de stora fragorna, till hvilka stdmpelfgrordningen Ar dm-
nad att utgira ett supplement. Utskottet stannade emellertid vid det
beslut, som vi se hir i betdnkandet.

Jag hemstiller nu till Kammaren, om det verkligen kan blifva
nagon tidsvinst att si hér fista sig vid hvalje smasak, utan att skatte-
satsen har den ringaste betydelse. Utskottet har velat befordra skynd-
samhet i Riksdagens gioromal genom att redan nu framligga betin-
kandet, men kommer Kammaren att gifva sig in 1 en vidlyftig debatt
for hvar]e sak, dfven om den #&r snart sagdt “utan betydelse, sa blir ti-
den férspild, i stillet for att man skulle vinna tid sasom Utskottet
afsett.

Hvad sdrskildt den nu ifragavarande afgiften betriffar, maste man
till en bérjan medgifva att den finnes forut. Den ér Vlssellxgen lagre,
men en hojning fran 50 6re & 1 krona till 3 kronor kan vil icke spela
nagon stor rol i ens ekonomi. Vidare far jag fista uppmirksamheten
pa att vid ett annat tillstandsbevis har afgiften sinkts, sa att hoj-
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ningen hir motsvaras af en nedsittning der, och da tycker jag att det
kan vara udda och jemnt. Jag begriper derfor icke, hvilka verkliga
skil man kan hafva att hdnga upp sig pa en sadan bagatell.

Jag yrkar bifall till Utskottets forslag.

Herr Sjoberg: Jag skall endast tillata mig erinra om — hvad
Herr Chefen for Finansdepartementet ocksa redan anmérkt — att icke
nagon enligt 1864 ars forordning #r skyldig att losa sadant bevis,
hvarom hir dr fraga. Det &r enligt forfattningen foreskrifvet, att an-
milan om nirings eller yrkes utéfvande i stad skall ske hos magistra-
ten. Pa landet ater skall sadan anmillan goras hos Konungens Be-
fallningshafvande eller kronofogden i orten eller den person, som Ko-
nungens Befallningshafvande for ett visst mindre omrade forordnar att
emottaga sadana anmilningar. Ofver dessa anmilningar skall héllas
forteckning hos vederbérande, med skyldighet for kronofogden och den
sirskildt tillforordnade personen att till Konungens Befallningshaf-
vande inom medlet af hvarje manad insinda sadan forteckning, om-
fattande de anmélningar, som under nist foregaende manaden skett,
Betriffande det fall, som min tillfillige granne hédr nyss nimnde, eller
anmilan enligt 3 mom. i 9 § af néringsforordningen, skall jag tillata
mig upplysa om det forhallandet, att detta mom. endast rorer sadana
personer, som ga eller fara omkring pa landet for att sdlja varor,
Dessa personer skola naturligtvis hafva bevis, pa det att vederborande
kronobetjening ma kuuna vaka fver att sadan ndringsritt icke obe-
horigen utdfvas. Detta 3 mom. af 9 §, sadant detta férfattningsrum
nu lyder, har tillkommit pa Riksdagens egen begiran. De fleste af
Kammarens ledamoter torde dnnu hafva 1 friskt minne, att det for
nagra ar tillbaka var en allmin klagan ofver det ohdgn, som gjordes
af sadana utskickade, hvilka egentligen voro kommissiondrer for ut-
lindingar, och plottrade bort allt mojligt elindigt kram pa landsbyg-
den samt astadkommo mycken skada dfven i moraliskt hinseende,
Detta foranledde tillkomsten af forordningen den 20 Juni 1879, hvar-
igenom vissa §§ af 1864 ars forordning dndrades och hvari, bland an-
nat, uttryckligen foreskrefs, att for dessa kringflackande handelskom-
missiondrer skulle utfirdas bevis for det nyss antydda #dndamalet. —
For ofrigt finnes icke — jag upprepar det — nagon foreskrift, som
forpligtar att 1osa bevis angaende anmilan om utéfvande af ett nirings-
yrke, om det ocksa dr en sed, hvilket jag dock lemmnar derhdn, att
dylika bevis i allminhet begiras; men nagon skyldighet att losa dem
ir det, som sagdt, icke. Ty allt, hvad en person har att gora for att
fa utofva ett sadant yrke, som hér asyftas, &r, att han gor en an-
milan derom samt inkommer med bevis, att han eger god frejd samt
rader ofver sig sjelf och sin egendom. Detta dr allt. Hvad sjelfva
saken angar tilligger jag emellertid icke den ifragavarande stimpel-
forhijningen synnerlig betydelse, dnskont jag icke vill forneka, att den
i vissa enskilda fall ma hafva sin vigt. Att densamma till exempel
for den, som vill utéfva en ndring af stérre omfattning, sasom en
fabriksidkare, en handtverkare eller bruksegare, saknar all betydelse,
torde atminstone vara gifvet.
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Herr Granlund: En foregaende talare och ledamot af Bevillnings-
Utskottet sade att Kammaren icke borde fista sig vid smasaker, och
att den hir foreslagna forhojningen fran 50 ore till 3 kronor icke hade
nagot att betyda. Jo, mine herrar, den betyder ganska mycket, ty den
drabbar en stor mingd mindre bemedlade och fattiga personer, hvilka
¢5r att erhalla behorighet att utofva ett yrke till sin forsérjning maste
f5r sin anmilan derom losa ett sadant bevis, hvarom hér ir fraga. Den
hir uttalade asigten, att man icke vore pligtig att losa detta bevis, dr
alls icke kind eller tillimpad atminstone i smastiderna. Magistraten
utfardar nemligen pa hvarje dylik anmilan ett bevis derom, och den,
som har gjort en sidan anmélan, anser sig ocksa skyldig att losa detsamma
__ och skulle nu fa betala en sexdubbel stimpelafgift.

Hir finnes ocksd en annan omstindighet att taga i betraktande.
ifragavarande stimpelafgift skulle nemligen drabba en fattig handtverkare,
som sitter med en eller tva arbetare, kanske ock ingen, lika hardt som
den storste grosshandlande eller fabrikant. Detta kan icke vara ritt-
vist. Jag tror sdledes, att det nog kan tala vid att granska den fore-
slagna forhdjningen, ty om den ocks# for mangen kan vara en smasak,
skulle den dock drabba en méngd fattiga personer ganska hardt —
helst #fven andra bevis for behorighet att utofva ett yrke erfordras,
hvilka ocksa kosta sirskild losen — jag for min del anser den ifraga-
varande forhojningen allt for hog.

Herr Heeggstrom: Jag skall icke stédja mig pa det argument,
som den foregaende talaren anforde, nemligen att en stor del af de per-
soner, som maste lisa ifragavarande bevis, ro sa fattiga, att den fore-
slagna forhojningen skulle for mycket tynga dem. Men hvad jag i
denna si vil som i foregaende punkter af detta betinkande fist mig vid
dr, att Bevillnings-Utskottet, hvaraf halfva antalet ledamoter &dr fran
denna Kammare, ar sa beniget att hoja bevillningen, nér det icke be-
hofves. Det ar detta som jag finner markvirdigast. Jag tror, att nar
behof verkligen forefinnes att dka statsverkets inkomster, Kongl. Maj:t
nog skall skota om den saken och inkomma med proposition till Riks-
dagen, och i sadana fall har det atminstone hittills varit vanligt att denna
Kammare varit det aterhallande elementet. Men nu har Utskottet gatt
in pa atskilliga forhojningar, ehuru det hetat att detta forslag blott
skulle innehalla mindre visentliga forindringar och endast vara att be-
trakta sisom en forbittrad uppstillning af de stadganden, som redan
Snnas i den nuvarande forordningen, under det att alla storre fordn-
dringar, som Kongl. Maj:t foreslagit, skulle uppskjutas tills de s. k.
stora fragorna blifvit behandlade. Detta betdnkande skulle saledes en-
dast innehalla klara saker. Men jag vill lemna derhin, huruvida denna
plan blifvit si lyckligt utférd. Emellertid har mau nu pa en hoft fore-
slagit, att ifragavarande stimpelafgift skall hojas fran 50 ore till 3 kronor,
och Utskottet har, i stillet for att halla igen, vips beslutat denna for-
hojning. Och ingen af Utskottets ledamoter har héremot reserverat
sig.  Det mirkvirdigaste af allt i denna sak ér dock det yttrande, som
nyss fildes af en ledamot i Bevillnings-Utskottet. Det dr visserligen
sant, sade han, att Utskottet i denna punkt foreslagit en forhojning,
men herrarne fa trosta sig med att i, en kommande punkt stdmpel-
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afgiften i stillet blifvit sinkt. Det ir ungefir som att sdga till Pehr:
trosta dig du ofver den hégre stdmpelafgiften som drabbar dig, ty Pal
har i stillet fatt en ligre — men jag befarar att Pehr blir foga till-
fredsstild med denna daliga trgst.

Jag skall icke lingre upptaga tiden, utan inskrinker mig till att
instimma i Herr Hedins yrkande.

Herr Rubenson: Sasom ledamot af Kammaren kan jag icke med
tystnad och utan gensaga mottaga den upptuktelse, som jag i likhet
med Kammarens o6frige ledaméter fatt af en af Bevillnings-Utskottets
ledamoter. Han klandrade att man hir fister sig vid smasaker, och
granskar hvarje post i det forslag Utskottet framstilt. Jag fragar:
hvad skola vi annars gora? Sasom jag fattat meningen dermed att
Bevillnings-Utskottet nu afgifvit betinkande ofver sirskilda delar af
stimpelforordningen, har den varit att sitta Kammaren i tillfille att
med noggrannhet ga igenom dessa punkter, om hvilka Utskottet fire-
stilt sig att de icke hade nigot samband med de stora fragorna. Har
detta icke varit meningen, utan har afsigten varit att detta betinkande
skulle behandlas pa hafs, di kunde Utskottet gerna hafva latit allt-
sammans hvila till slutet af riksdagen, ty dia hade Utskottet siikerligen
vunit sin afsigt. Men jag kan icke tro att detta varit Utskottets me-
ning, utan jag tror att den drade utskottsledamoten talade for sig sjelf’
och icke for Utskottet.

Vidare yttrade samme ledamot, att denna hir foreslagna héjning
i afgiftssatsen icke kunde betyda si mycket eller kinnas sa tryckande,
da Utskottet i en annan punkt foreslagit en lindring. Detta ir ett re-
sonnement som icke later forsvara sig, sasom det redan blifvit visadt
af en foregaende talare.

Hvarifrin har det nirvarande behofvet att ¢ka statsverkets in-
komster kommit? Jo, till en god. del derfor, att man forestiller sig, att
de gamla, med jorden invuxna skatterna triffa orittvist, och derfor har
man velat taga bort dem. Men icke hjelpes denna orittvisa dermed
att da man paligger andra skatter, man viljer sadana som man vet
vara orittvisa eller om hvilka man ej gor sig klart, huravida de éro
orittvisa eller ej.

Hvad nu denna sirskilda post betriffar, kan jag a ena sidan icke
neka till att den deri foreslagna forhgjningen i manga fall icke kan
anses vara af nagon betydelse for den, som skall utgira afgiften, ty
3 kronor for ett niringsbevis &r i manga fall icke nagon afgift att tala
om. Deremot kan a andra sidan icke bestridas, att fall kunna finnas,
i synnerhet i smastider och kopingar, di denna forhojning skulle drabba
ganska hardt.

Under sadana omsténdigheter och da dertill kommer att man icke
vet hurn mycket staten skulle vinna pa den foreslagna forhojningen,
tror jag att réttast vore att aterremittera denna punkt, pa det att den
matte blifva tagen i 6fverviigande i samband med de uppskjutna de-
larne af stampelfsrordningen. Jag hemstéller derfér om aterremiss.

Hiruti forenade sig Herr Wedbery.

.
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Herr Lundberg: Om #n icke ma vara stadgadt eller tydligt, att
expedition eller bevis rérande anmélan for idkande af handel eller annat
niringsyrke skall, sasom betriffande tillstandsbref for utofvande af ni-
ring eller yrke samt bevis om anmélan for utskdnkning af kaffe och
té dr ostridigt, meddelas och utlosas, dr dock sikerligen forhallandet,
att af de anmilande hos stddernas magistrater astundas i allménhet
genom protokollsutdrag bevis, som till adagaliggande af den verkstilda
anmilningen och dymedelst vunnen réttighet anses erforderligt; och om
hos Konungens Befallningshafvande eller landsstatstjensteman efter skedd
lonereglering rimligen icke borde for dylik, for den anmilande behiflig,
expedition erliggas afgift annorledes dn genom stdmpelafgift, skulle ju,
sa vida stdmpelbelopp vore lika for lista och 3:dje afdelningarne, af-
giften eller kostnaden for expeditionen medelst tilligg af lgsen hos ma-
gistrat blifva olika. Den af Herr Bostrom asyftade expeditionstaxa dr
annu endast ett forslag och innehaller i allt fall icke nagot bestdmdt
forklarande hirutinnan, helst deruti maste upptagas losen for sadana
bevis, som af Konungens Befallningshafvande eller landsstatstjensteman
pa grund af sirskild begdran utfirdas. Férslaget att bereda staten
betydligare inkomst genom hig stimpel a ifragavarande anmélningsbevis
tyckes just forutsdtta, att sadana bevis skola meddelas och utlgsas.
Oskiligt matte vil vara att Lestdmma en visentligt hogre stimpel dn
losen, eller om denna utgar endast sasom for diariibevis, flerdubbelt
hiogre dn den losen, som erldgges, helst de, hvilka anmila sig till id-
kande af handtverk, nog vanligen éro mindre bemedlade. Jag anser
mig derfor boéra vidhalla mitt instimmande uti yrkande om &ndring
af hvad i forevarande hénseende foreslagits.

Herr Olof Jonsson: Jag skall endast sdka att nagot reda be-
greppen for Herr Rubenson. Af mitt forra yttrande tyckes mig all-
deles tydligt framga, att jag menade, att det icke vore Utskottets fel,
om Kammaren genom att fista sig vid hvarje liten smasak i hetdn-
kandet forspilde tiden for Riksdagens arbete i frigt. Jag afsag icke
med mitt yttrande att gifva Kammaren nagon lexa, utan det innebar
endast ett urskuldande for Utskottet, om behandlingen af forevarande
fraga skulle, oaktadt den redan nu framlagts for Kammaren, taga mera
tid i ansprak, dn om den first senare inkommit till Kammaren,

Hvad Herr Heeggstroms resounement betrdffar, matte han vil dock
medgifva, att det varit vilbetinkt af Utskottet att nu, sasom Kongl.
Maj:t foreslagit, soka utjemna afgiften for dessa bevis, som sta i paritet
med hvarandra, ty nagon synnerlig olikhet forefinnes icke mellan be-
viset nu 1 fraga och tillstandsbeviset lingre fram. Hvad ater vidkom-
mer Utskottets idé att soka astadkomma forhgjning 1 en del afgifter,
har Kammaren nyss genom nedsittning af afgiften fr en enda post
jemkat bort ett storre belopp dn Utskottet ansett kunna vinnas genom
en tillokning i afgiften for dessa bevis, sa att med afsigten att pa denna
viig skaffa staten en forhojd inkomst dr det icke nagon fara.

Herr Hedlund: Jag skall bedja att fa lemna en upplysning, som
giller icke blott denna punkt utan kanske édfven en och annan af de
foljande.
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Hir har yttrats, att Utskottet kommit in med forslag om atskilliga
forhojningar, utan att hafva tagit hidnsyn till, om dessa férhdjningar
verkligen vore af noden, ty en forhojning i afgifter skulle endast kunna
ifrigakomma 1 sammanhang med ldsningen af de stora fragorna, och
forst sedan dessa inkommit och afgjorts kunde de behof profvas, som
af deras utgang blefve en foljd. Jag far dock fista uppmérksamheten
pa, att det finnes atskilliga andra omstindigheter, som kunna pakalla
en forhojning 1 en och annan punkt, oberoende af de stora fragorna,
till exempel fragan om den personliga skyddsafgiftens upphorande. Detta
dr en fraga, som &r helt och hallet oberoende af ofta berérda »stora
fragorna», och om denna afgift upphifves, kan det vara godt att hafva
en ersittande tillgang pa annat hall. T alla fall bero dessa sma for-
héjningar dfven af en annan omstdndighet. Som Kammaren ser, har
Utskottet uppgjort alternativa forslag till forhojningar for en del poster,
sasom till exempel for fullmakter. Detta har skett med hansyn till ut-
gangen af de stora fragorna och deraf uppkommande statsbehof, hvadan
Utskottet ansett sig icke bora framligga dessa poster for Kammaren,
forr dn nimnda fragor blifvit afgjorda. Deremot har Utskottet ansett
sig redan nu bora afgifva yttrande betriffande den del af stdmpelpap-
persforordningen, som kunde af Kammaren profvas, oberoende af nimnda
fragor, for att icke hopa for manga oafgjorda drenden pa en gang. Och
icke vore det vil heller iimpligt att stilla sa sma forhgjningar som
dessa, om hvilka hir #r fraga, 1 samband med de stora armé- och
skattefragorna. Kn sadan fraga, som kan afgoras oberoende af de stora
fragorna, dr t. ex. den om afgiften for apoteksprivilegierna, och Kam-
maren har i dag ifven beslutat hija stimpelafgiften for bevis om ut-
gifvande af en tidning, helt och hallet oberoende af armé- och skatte-
fragorna. En och annan tillékning kan dfven vara af noden jemvil i
det fall, som af mig nyss anmiirktes, att man stryker bort en och annan
inkomstkilla, hvarmed jag sdrskildt erinrade om fragan angdende den per-
sonliga skyddsafgiften, eller nedsdtter den foreslagna afgiften vid en
och annan punkt, sasom till exempel i fraga om vederhiftighetsbevis.
Jag tror saledes att hvarken Kongl. Maj:t eller Utskottet bor uppbéra
forebraelser fir det de i en eller annan punkt tillstyrkt nagon for-
hojning af de nu utgaende stimpelafgifterra, oberoende af de stora
fragorna.

Herr E. G. Bostrém: Med afseende pa Herr Rubensons yr-
kande om aterremiss, vill jag blott erinra, att det dess virre icke &r
mojligt att fa npagot slags statistisk utredning betriffande verkan af
den férhdjning, som hidr dr i fraga. Nagot statistiskt materiel finnes
¢j, hvaraf man kan bedéma hvarken verkan af denna eller nagon annan
ifragasatt forhojning i stdmpeln, och jag tror derfor, att en aterre-
miss till Utskottet i det syfte, Herr Rubenson foreslog, icke skulle
leda till nagot resultat. For min del anhaller jag om bifall till Ut-
skottets forslag.

Herr Hedin: Jag tror att en statistisk utredning af denna fraga
icke &r synnerligen af behofvet pakallad.
En drad ledamot af Bevillnings-Utskottet fragade i sitt forsta an-
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férande rérande denna sak for en stund sedan, om en sa liten afgift
som 3 kronor vil kunde spela nagon synnerlig rol, i en persons eko-
nomi. En sadan fraga kan emellertid icke fa ett allmingiltigt svar;
ty rollen beror pa de sirskilda personernas ekonomiska stéllning, om
hvilka det hiir &r friga. Jag erinrar mig att man inom skattekomitén
temligen linge och ganska ifrigt debatterade fragan om stampelafgift
pa stadsradsfullmakter. Majoriteten motsatte sig dock detta forslag
under anférande af det skil, att statsradsplatserna atminstone under
nirvarande tid vore s& osdkra, att man derfér icke borde beskatta
fullmakten, Jag vill vl icke motsiiga den faktiska giltigheten af detta
pistiaende, men tillater mig att erinra, att det gifves vissa andra sma
niringsyrken, de om hvilka det i den nu foredragna rubriken ér fraga,
som mojligen, till dfventyrs #ro nistan lika osékra och bestimdt min-
dre inkomstbringande #n statsradsbefattningarne. Den drade utskotts-
ledamoten borde kanske icke hafva sa generelt sagt, att en sa liten snmma
som 3 kronor icke kan spela ndgon rol i en persons ekonomi, och han
skulle siikerligen icke heller gjort det, om han sett, sasom jag sag for nagra
manader sedan, strifsamme, arbetsamme, men fattiga personer grata
och vrida sina hinder derfor att de for forsta gangen blifvit taxerade
till en kronas bevillning. For personer i den stillningen spelar verk-
ligen en utgift pa 3 kronor en viss rol.
Jag vidhaller mitt forra yrkande.

Ierr Wieselgren: Jag vill endast erinra Kammaren derom, att
for en hel miingd, som behdfva sadana bevis, hvarom nu dr fraga, dr det
icke nog med att de maste betala denna afgift, ty de maste ocksa losa
bevis, att de rada ofver sig sjelfva och sin egendom; och ett sadant
bevis kostar enligt gillande expeditionstaxa 5 kronmor. Det sviifvade
ett 16je ofver mangas ldppar, nér en talare hir midt emot pastod, att
nu omtvistade afgiften skulle drabba »en mangd utfattiga personer»,
Ja, man kan visserligen skratta at forsoket att uppkalla betéinklig-
heter mot forhojningen af defina afgift, om man tinker pa grosshand-
lande och brukspatroner. Men det &r icke endast sadana som drifva
piringar och yrken, och derfor behofva géra hir i fraga varande an-
mélan, utan bland desse ndrings- och yrkesidkare finnes det verkligen
ocksa en stor mingd fattiga persomer, hvilka, siga hvad man vill
om att de icke dro skyldiga att losa bevis derom, dock maste gora
det af samma anledning sem dessa kringvandrande »handelsresande»,
om hvilka jag nyss tog mig friheten erinra Kammaren; ty dfven de
forre maste legitimera sig. Vil heter det att de endast skola gora an-
milan; men nir ordningsmakten infinner sig och fragar med hvad ritt
de drifva sitt yrke, maste de hafva beviset i sin hand for att dermed
klarera sig for annars mojligen intriiffade trakasserier.

Ofverliggningen var slutad. Efter upptagande af de meningar,
som derunder forekommit, gaf Herr Talmannen, enligt dem, propositio-
ner dels pa Dbifall till TUtskottets hemstillan, dels pa aterremiss,
dels ock pa yrkandet att den ifragavarande rubriken matte ur ta-
riffen utga; och fann Herr Talmannen den forstndmnda propositionen
vara med ofvervigande ja besvarad. Votering begirdes, i anledning
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hvaraf, och sedan till kontraproposition antagits deras mening, som yrkat
rubrikens uteslutande ur forordningsforslaget, en omréstningsproposition
af foljande lydelse uppsattes, justerades och anslogs:

Den, som godkidnner hvad Bevillnings-Utskottet i forevarande for-
ordningsforslag hemstalt i fraga om stimpelafgift & »Bevis rorande an-
mélan om idkande af handel eller annat niringsyrke»

rostar Ja;
Den, det ej vill,
rostar Nej;

Vinner Nej, har Kammaren beslutat, att ifrAgavarande rubrik skall
i sin helhet ur forordningsfirslaget utga.

Omristningen, i vanlig ordning verkstild, utféll med 113 Ja mot
54 Nej; hvadan Utskottets forslag blifvit af Kammaren godkindt.

I fraga om rubriken »Bevis, af landtmétares, hvilken expedition
Utskottet ansett béra vara fran stidmpel fri, yttrade

Herr Helander: Justerare af matt och vigter dro understundom
nodsakade att utgifva bevis i tjensten, hvilka alltid hafva varit stim-
pelfria.  Nu skulle, efter denna tariff, dessa tjenstemins bevis falla un-
der rubriken: »Bevis, annat» och, da de hanforas till tredje afdelningen,
draga en stimpel af 50 ore. Jag kan icke tro annat dn att detta
forhallande uppkommit derigenom, att man kanske icke alls erinrat
sig dessa tjenstemin vid uppgérandet af forslag till stimpelafgiften. I
alla hindelser tror jag att det ar mindre nodigt att beligga dessa
tjensteméns bevis med en stimpel af 50 ore, da bevis af landtmétarne
dro fria. Jag anser derfor det vara rittast att forhallandet far blifva
som det hittills varit, helst fordelen hiraf tillkommer icke tjenste-
minnen sjelfve utan allménheten. Da en rittelse nu ganska litt kan
ske, skall jag bedja att fa gora det tilligg till rubriken i fréga, att
nemligen efter: »af landtmitare» tilliggas orden: »och justeraren

Ofverliggningen forklarades slutad, hvarefter Herr Helanders yr-
kande bifolls; och skulle alltsa i forevarande rubrik, som for ofrigt
godkéndes, efter ordet »landtméitares tilliggas orden »och justeraren.
Utskottets forslag under de hérnidst foljande rubrikerna fran och med
»Bevis om uppvisning af pass» till och med af »Bilbref» godkindes.

Betrdffande stimpelafgift for »Burbref» hade Kongl. Maj:t fore-
slagit, att sadan skulle i Stockholm och Géteborg utga med 50 kronor
samt i andra stdder med 20 kronor.

Uti Utskottets forslag ater lydde ifragavarande rubrik salunda:



Onsdagen den 25 April, e. m. 13

‘ 1 afd. :
kr. 6. |
l Burbref: Sy
¢ Stockholm och Géteborg:
] Jfor handlande och fabrikorer ... . . .. 20 —
» andra bovgare .. ... . ... 10| —|
| 1 Ofriga stdder: |
Jor handlande och fabrikirer ... L 10,—
» andra borgare . ... .. ... ... 9 —i

Efter foredragning af denna hemstillan, mot hvilken Herr Olof
Jonsson inom Utskottet reserverat sig, lemnades ordet, pa begiran, till

Chefen  for Kongl. Finansdepartementet IHerr Statsradet
Themptander, som anforde: Afven 1 denna punkt har Utskottet
gjort en icke ovisentlig fordndring i det af Kongl. Maj:t framlagda
forslaget. Stampelbeskattningen pa borgarebref eller burbref har, si-
som herrarne kénna, ganska mycket sysselsatt forgangna tiders lag-
stiftare, och minnesmirken deraf qvarsta i nu gillande forfattning,
som pa en hel sida och i ofver 30 stimpelsatser behandlar ifraga-
varande sak. Nu beder jag att fa fista uppmirksamheten derpa att
hir bafva vi en handling, som ingen menniska har skyldighet att for-
skaffa sig. Man kan utofva hvilken néring eller hvilket yrke som
helst, utan att behofva forskaffa sig burbret eller borgarebref. Ingen
ar pligtig att forse sig med denna handling, men anledningen hvar-
for dnnu en sadan handling utfirdas, och anledningen hvarfor nagon
dnnu anser det vara for sig af vigt att forskaffa sig en sadan ir,
att man derigenom bereder sig en ekonomisk forman eller, rittare
sagdt, en viss eventuel ritt till framtida ekonomiska férmaner. For-
hallandet &r nemligen att det finnes i atskilliga stider fonder och
pensionsanstalter, hvilka &ro uteslutande firbehallna det burskaps-
egande borgerskapet, och for att fa komma i atnjutande af delaktighet
i sadana anstalter dr det som Aatskilliga personer fortfarande i vissa
stider anse det ligga i deras intresse att forskaffa sig burbref eller
borgarebref.

Det dr ju saledes alldeles tydligt att denna handling enligt de
grunder, som gjort sig gillande a stdmpelbeskattningens omrade, ar en
sadan, som med skil kan bdra en dylik beskattning. Detta har ocksa
Utskottet erkdnt, men Utskottet har vidtagit nedsittning i atskilliga
fall at det belopp Kongl. Maj:t foreslagit. Da Kongl. Maj:t ansett att
burbref i Stockholm och Giteborg skulle draga en stimpel af 50 kr.
och burbref i 6friga stider 20 kr., sa har Utskottet foreslagit i Stock-
holm och Gdéteborg for handlande och fabrikérer 20 och for andra
borgare 10 kr. samt i ofriga stider for handlande och fabrikérer L0
och for andra borgare 5 kr. Nu ber jag dock att fa erinra, att i
Stockholm kostar for nirvarande ett burbref t. ex. for en grosshand-
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lande 33 kronor i stampel, under det att ett dylikt enligt det nya forslaget
icke skulle kosta mer dn 20 kronor. Deremot blir det enligt Utskottets
forslag nagon forhdjning i flere mindre stader. Jag tror emellertid icke
att man i detta fall behofver hysa nagra betdnkligheter vid att taga
de siffror Kongl. Maj:t foreslagit. De édro visserligen héjda nagot af-
ven for Stockholm och Goteborg, men om man tager i betraktande
att denna stimpelsats 1 en ldngre tid varit of¢rindradt gillande, sa
torde det vara skil att, nir nu en revision af stampelfdrordningen
eger rum, denna stinpelsats hojes sa, att den ma kunna, med hidnsyn
till penningvirdets forindrade beskaffenhet, motsvara det virde denna
skatt egde for artionden tillbaka.

Jag beder dessutom att fa fista uppmirksamheten pa en annan om-
stindighet, den nemligen, att den fordelning, som Utskottet har gjort
1 detta forslag af olika stimpelsatser, dr berdknad icke ensamt efter
olika stider utan efter som personen &r antingen handlande och fabri-
kor eller annan borgare. En sadan fordelning synes mig vara mindre
lamplig. Det #r bekant att vi redan i lagstiftningen hafva ganska
mycken svarighet att uppdraga grinsskilnaden mellan fabriksrorelse och
sadan rorelse, som bedrifves handtverksmessigt. Sérskildt i statistiskt
afseende hafva mycken oligenhet och manga svarigheter vallats af
denna fordelning uti fabriksndring och handtverksndring. Jag forstar
icke att det kan vara skl att i stdmpelférordningen fortfarande upp-
draga en sadan grins mellan fabrikorer och andra borgare. Icke heller
kan jag just finna att det ligger i sakens natur, att det skall vara
nagon skilnad mellan handlande och fabrikanter a ena sidan och 6f-
riga borgare & den andra. Ty det lir vil finnas atskilliga handtver-
kerier, som bedrifvas i en sadan omfattning, att det icke gifves nagon
anledning att beskatta dem mildare dn atskilliga mindre handlande.
I forna tider, da man icke fick bedrifva en rorelse utan att hafva
forvirfvat burskap, kunde man med fog anse en sa hig stdmpelskatt
oldmplig, men da det nu for tiden icke dr nagons skyldighet att skaffa
sig detta burskap, sa anser jag att detta &r en beskattning, for hvilken
Kamwaren icke bir hysa nagon synnerlig betéinklighet.

Det #r dessa skdl fir burbrefvens stimpelbeliggning, som jag velat
for Kammaren framligga pa samma gang jag fast uppwirksamheten
pa det mindre limpliga i den férdelning uti olika kategorier af yrkes-
idkare, som Utskottet fireslagit.

Herr Hedlund: Det som foranledt Utskottet till den nedsitt-
ning, som hir foreslagits, har hufvudsakligen varit de tva omstindig-
heter, som at Herr Finansministern berérts, samt forst och framst
den, att ingen har skyldighet att utlosa dessa bref.

D4 man inomn Utskottet sokte erhalla underrittelse om huru ofta
dylika bref utfirdades, sia erfor man att i Goteborg hade pa en lang
foljd af ar intet dylikt utgifvits. Deremot hatva sadana blifvit utfir-
dade i Stockholm och i atskilliga andra stider. Forhallandet har varit,
att det funnits gamla testamentariska foreskrifter med sdrskild hansyn
till enkhus och gubbhus och dylikt, i féljd at hvilka personer bora, da
de vilja komma i atujutande af hirmed férenade férman, underkasta
sig att 19sa burbref och betala den med dem forenade afgiften. Det
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ir saledes just de svagaste elementerna i samhillet, som komma att
drabbas af denna afgift. Vidare skall staten i sjefva verket komma
att vinna pa att afgifterna nedséittas. Ma hdnda komma manga att
taga ut sadana bref om afgiften dr mattlig, hvilka deremot torde
draga sig undan derfor om afgiften dr for hog. Detta var ocksa an-
ledningen hvarfor man ansett sig bora skilja emellan de personer, som
sta 1 den kategori att de hafva béttre rad att betala, nemligen hand-
lande och fabrikorer och de mindre handtverkarne. Utskottet har emel-
lertid icke forbisett, att denna klassifikation dr svar att gora. DMen i
verkligheten torde saken nog reda sig. Ty om en handtverkare, som drif-
ver sin rorelse 1 storre skala, foredrager att varda fabrikor, loser han
ock det dyrare burbref, som giller for denna kategori. Deremot kan
det finnas en handtverkare, som icke efterstrifvar denna titel, utan
foredrager att betala den mindre afgiften. Nagon svarighet for ma-
gistraten att bestimma qvalifikationen torde icke forefinnas. Om en
person anmiler sig for erhallande af burskap a en viss néring och
uppgifver att denna ndring tillhor den mindre Lategonen, sa ldrer vil
ingen magistrat komma att patvinga honom Dlurbref a en niring af
den hogre kategorien, och omviindt torde vil icke, om han begir det
dyrare burbrefvet, han erhalla ett sadant a en n'éLring af den mindre
kategorien.

Det blefve, sasom sagdt, i min tanke en fordel for statsverket
att den foreslagna stdmpelafgiften nedsattes, om man nemligen asyftar
att bereda nagon statsinkomst, och det &r afven rdttvist ur den syn-
punkten, att det i allménhet ar de svagaste elementerna af befolknin-
gen, som soka burskap till foljd af de fordelar, som de tro sig hafva
att deraf forvinta pa sin alderdom eller fir sina efterlefvande.

Herr Rydin: De skil, som den siste drade talaren aberopat for
bifall till Utskottets forslag, torde kunna fortjena afseende, i fall for-
hillandena verkligen vore sadana, som Utskottet forestdlt sig. Men
sedan den nya forordningen angaende utvidgad niringsfrihet uttardats,
hafva forhallandena forindrat sig derhédn, att hvem som bhelst kan an-
mila sig till erhallande af burskap, och maolstlaten anser sig icke skyl-
dig att profva huruvida han verkligen &r nédringsidkare. Det star
visserligen i gillande narmaslag, att man skall hafva idkat néring i tre
ar for att kunna erhalla burskap, men detta iakttages icke. Hvem
som helst kan gbra anmilan hos magistraten om att han ir t. ex.
grosshandlare eller skomakare och dera utfa burbref. I Upsala in-
triffade for nagra ar sedan, att 3 & 8 personer begirde burskap for
att kunna fa del i atskilliga fonder. En var underofficer, men de
ofriga kinde man icke till. Det har verkligen i flera stiider, der for
burskapsegande borgare finnas sirskilda fonder, utbildat sig det oskicket
att man genom att skaffa sig burskap siker erhalla del i dessa fonder.

Under sadana férhallanden torde det vara skdl att beligga burbret

med temligen hog stimpel, i synnerhet som de kunna medfora rdtt till
del i befintliga fonder, som tillhora borgareskapet. En person, som
redbart skoter sitt yrke, kan nog ldtt skrapa i hop de penningar, som
erfordras for stampeln, dfven om den skulle sittas till det belopp,
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som Kongl. Maj:t foreslagit. Ar det ater en person, som séker bur-
skap allenast for det &dndamalet att han ma f& del uti ifragakomna
fonder, sa torde det vara allt skil for handen att han far betala en
nagorlunda hog stimpel a burbrefvet. Jag tror derfor att regeringen
i detta hdnseende triffat det rdtta genom den af regeringen féreslagna
staimpel. Skulle emellertid en ny néringsférordning komma att utfir-
das, hvarigenom anmirkta oldgenheter undanridjas, sa kan man vid-
taga en fordndring i stimpelpapperstorordningen, for att det at Herr
Hedlund asyftade mal ma ernas. For nirvarande bor man dock, enligt
mitt formenande, bifalla Kongl. Majits forslag, pa det att man ma
kunna stdnga personer fran att sSka burskap endast for att erhalla del
i atskilliga fonder.
Jag yrkar bifall till Kongl. Maj:ts forslag.

Herr Lonegren: I den nu gillande stdampelpappersforordningen
dro burbref eller, sasom dessa handlingar kallas, borgarbref upptagna
till mycket olika belopp. Stiampeln vexlar mellan 1 krona och 33 kro-
nor i 30 poster, olika for olika stider och olika for olika yrken. Ett
sammanforande af dessa mycket vexlande stidmpelafgifter har derfor
allt skil for sig, i synnerhet som det dr nédstan omijligt att ntgrunda
nagon rimlig orsak till alla dessa olika stimpelbelopp. Bevillnings-
Utskottet har ocksa accepterat Kongl. Maj:its forslag om ett sadant
sammanforande, men deremot ansett rittvisan fordra, att i afseende
a stampelbeloppet gora skilnad ej endast mellan a ena sidan Stock-
holm och Giteborg och alla ofriga stider a den andra, utan #dfven
mellan a ena sidan handlande och fabrikérer och a den ahdra ofriga
borgare. Utskottet har dfven ansett de af Kongl. Maj:t foreslagna
stampelbeloppen af 50 och 20 kronor vara for hoga samt i stéllet
foreslagit 20, 10 och b kronor, utgérande dessa belopp medeltal af de
stampelafgifter, som for ndrvarande dro for borgarbref bestimda. Jag
beder dock fa fista uppmirksamhet derpa, att de utaf Utskottet fore-
slagna stimpelafgifterna i vissa fall d&ro hogre #n de, som nu utgoras;
den ldgsta stdmpeln enligt géllande forfattning dr 1 krona, men den
den lidgsta enligt Utskottets forslag deremot 5 kronor. For fragans
bedéomande beder jag dessutom fa anméirka, hvad dfven Herr Finans-
ministern redan erinrat, att ingen har skyldighet att l5sa burbref, utan
beror detta pa hvars och ens godtfinnande. Det vanligaste torde vara,
att man utloser burbref tor att derigenom tillforsikra sig och sin efter-
lefvande familj formaner af delaktighet i de pensions- och understods-
kassor, som sedan &ldre tider i flera stider forefinnas. I detta af-
seende #r stdmpeln a burbref pa sdtt och vis en skatt pa behofvet
och omtanken for framtiden; och ur deuna synpunkt sedt har forslaget
icke mycket skl for sig. Det skulle ma hinda da vara mera skil att
nedsitta eller helt och hallet borttaga stimpeln. Da antalet losta
borgarbref numera #dr ganska ringa och under de sist forflutna aren
alltmera nedgatt, anser jag denna punkt vara sasom inkomstkilla for
statsverket af foga vigt och betydelse.

Da jag emellertid inom Utskottet deltagit 1 det beslut, hvartill
Utskottet kommit, yrkar jag bifall till Utskottets forslag.
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Friherre Leijonhufvud: Af det yttrande, som Chefen fr Finans-
departementet afgifvit synes det, som om burskap egentligen siktes
for att komma 1 atnjutande af den férdel, som vissa kassor erbjode,
och icke for sjelfva burskapets skull. Men som, efter hvad jag kan
forsta, dessa kassor icke tillkommit genom statens medverkan, utan
bildats af enskilda personer och korporationer, kan vil icke i denna
astundan att fa del i namnda kassor ligga nagot skil for staten att
sdtta hogre afgift for burbrefs erhallande, allra helst som burskapet i
och for sig icke medfér den ringaste forman fran statens sida. D3
emellertid frin atskilliga hall anmarkningar blifvit framstilda mot att
personer, som icke pa ndgot sitt kunna gora ansprék pi delaktighet i
berérda kassor, endast genom forvirfvande af burskap bereda sig till-
fille till en sadan delaktighet, si tyckes mig enda ritta utvigen till
forekommande af ett dylikt missbruk vara, att man fran vederborligt
hall s¢ker fa siddana foreskrifter bestimde for dessa kassor, att de
endast kunna disponeras for deras ursprungliga dndamal, och icke
komma hvem som helst till godo, blott mot erligeande af en viss, i
det hela obetydlig afgift.

Jag har intet yrkande att framstiila, utan har med dessa ord
endast velat angifva min 4sigt om saken,

Herr Sjéberg: Till en borjan beder jag om ursikt, i fall jag kommer
att upprepa hvad en och annan talare forut yttrat. Men som det
tyckes rada en viss oklarhet i friga om forhillandena rérande burskap
och rittighet att erhalla sddant samt att utéfva handel och yrke, vill
jag erinra om hvad Herr Statsradet och Chefen for Finansdepartementet
redan anmérkt, nemligen att det icke finnes aliggande eller tvang for
nagon att soka burskap. Sokes ater sadan, si giller hvad som fore-
skifves i kap. 3 Handelsbalken, och saken blir beroende pa préfning af
borgmistare och rad. Jag kan derfore icke forsti hvad man menar
med talet om att kreti och pleti kunna vinna burskap. Sadant lemnas,
sdsom sagdt, icke utan vederborlig Profning af derom gjord ansékning.

Hir 1 Stockholm finnes det vissa societeter, vissa klasser af han-
dels- och handtverksidkande borgare, hvilka fran gammalt bildat fon-
der och kassor, som sedermera Okats genom donatiomer. Det hinder
derfore, om ock mera sillan, att har i hufvudstaden burskap sokes for
att vinna delaktighet af nu antydda formaner. Herr Hedlund upp-
lyser visserligen, att burskapssokande nu mera icke forekommer i Go-
teborg. Men, som sagdt, hir i Stockholm intriffar det emellertid en
och annan ging att burskap sokes, och di vil alltid under den for-
utsiittning, att den burskapsidkande, di han pa alderdomen blifvit
orkeslos och oduglig till arbete, kan behofva hjelp och i synnerhet att
han m& kunna bereda sina efterlefvande en fordel.

Hvad angar den klassifikation, Utskottet gjort, sa forefaller den
mig besynnerlig, for att icke siga nagot annat. Jag har tagit mig
friheten att vid flere tillfillen framhalla, hurusom det nu mera hardt
ndr dr omdgjligt att uppdraga nagon skilnad mellan fabrikérer och handt-
verkare; och, om nagon af herrarne hafva behagat kasta en blick pa
den redogtrelse, som Kommerskollegium arligen afgifver rorande fabriker
och handtverkerier i Sverige, skall det visa sig, att hir finnas fabri-
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kanter af ganska egendomlig beskaffenhet, det vill siga sadana fabri-
kanter, hvilkas rorelse i sjelfva verket &ro af den obetydlighet, att de
antagligen kunna skota densamma utan annat bitrdde &n af hustru och
hemmavarande barn. Men de anmila sig hos vederbérande magistrat
som fabrikorer samt upptagas i den forteckning ofver sidana, hvilken
nimnda myndighet eger att uppritta, hvarefter de vidare under denna
mera anspraksfulla benamning forekomma i Kommerskollegii arsbe-
rittelser.

Att tala om fabrikorer & den ena sidan och andra borgare & den
andra &r i sjelfva verket en oegentlighet, som silunda icke later sig
forsvara, atminstone icke med hédnsyn till forhallandena i berdrda af-
seende hir i Stockholm, der det finnes handtverksidkande borgare, som
hvar for sig uppviga hundradetals dylika, af mig nyss antydda fabri-
korer. DA s& 4r kan jag icke ritt fatta, hvartill denna indelning skall
tjena. En annan sak dr, om man finner den af Kongl. Maj:t foreslagna
afgiften for burskaps erhdllande for hogt tilltagen. Derom kunna me-
ningarne vara delade. Men hela denna klass-skilnad mellan handlande
och fabrikorer, 4 ena, samt andra borgare, & andra sidan, kan jag icke
finna annat dn i hogsta grad oegentlig; och dr det ur denna synpunkt,
som en Aterremiss af forevarande del af Utskottets forslag mojligen
skulle kunna ifrigasittas, ehuru jag icke vill framstdlla ett sadant
yrkande, emedan det vill synas mig af de foregiaende besluten, som om
Kammaren vore angeligen om att i nu foreliggande fragor definitivt
bestimma sig.

Jag har, sisom sagdt, endast velat fista uppméirksamheten pa det
oegentliga i den hér foreslagna indelningen — 1 frigt ofverlemnande
it dem, som kunna vilja gora nagot sirskildt yrkande, att framhilla,
huruvida de ifragavarande afgifterna ma anses vara for hoga eller €j.

Herr J. Johansson fran Stockholm: I motsats mot dem, som
talat for Kongl. Maj:ts forslag, vill jag hembsra Bevillnings-Utskottet
min tacksamhet for att det ifrigastilt en nedsittning i dessa afgifter
for burbref. Jag hade dock varit Utskottet &nnu mera tacksam, om
det hade foreslagit samtliga afgifter till lika belopp, d. v. s. till det
ligre, s& vil for Stockholm och Goteborg som for rikets dfriga stader.

Jag kan icke forstd hvad det kan vara for en skilnad mellan
dessa olika fabrikérer och kopmén. De flesta bland Sveriges ofriga
stader dro af kopmin och industriidkare ganska talrikt representerade
hér i Kammaren, och jag frigar, om mangen bland dessa skulle vilja med
t. ex. 100 procent std tillbaka for en liten Stockholmskopman eller for
en liten industriidkare hir pa platsen. Det tror jag visserligen icke.
Hvad nu angdr det forhallande, som nyss hdr framdragits, att kreti
och pleti soka vinna burskap och kunna vinna det, sa kan jag tryggt
pastd att, om de ocksi skulle vinna burskap, sa komma de icke in
i en forening, dit de icke hora. En bryggeriforening slédpper icke
in en garfvare och en viktualiehandlareforening en kryddkramhandlare.
Hvad betriffar skilet, hvarfor burskapsbref egentligen uttagas i Stock-
holm, s #r det derfor att Stockholm relativt till sin folkmangd eger
flere s& kallade pensionsinrittningar och kassor én nagon annan stad
i hela riket. Jag ir sjelf sedan ménga &r tillbaka ledamot af en dylik
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pensionsférening, der vi dela ut dnda till 5 4 6,000 kronor om Aaret.
Manga af vara yngre kopmén, som man visserligen icke kan kalla fat-
tiga, men som dock befinna sig i ganska knappa vilkor, skulle vilja
intrida i denna forening, men det kunna de icke och hafva icke kun-
nat, emedan de icke kunna astadkomma den summa pa en gang, som
erfordras for att vinna burskap, utan i vissa fall hafva de formagnare
mast géra sammanskott for dndamalet. Ar det da icke billigt, nir
burskap icke behofves for nagot annat skil dn detta, att man sitter
afgiften sa lagt som mdojligt, pa det att sa manga som méjligt af vara
yngre kopman ma sittas i tillfille att pa alderns dagar hafva tillgng
till nagon liten hjelp och icke behofva falla fattigvarden till last.

Om nagon skulle hafva kommit pa den forestillningen att der-
igenom en minskning i statsinkomster skulle intrida, sa far jag siga
att jag fast hellre tror att de skola genom en sinkning af stimpelsat-
sen komma att okas.

Jag vet icke, om jag vagar yrka nagot sadant, som att Stockholm
och Gdéteborg matte blifva likstilda med ofriga stider i riket. Det &r
dock mitt yrkande for ndrvarande. Vinner jag icke framgang hir-
utinnan, ansluter jag mig till Utskottets forslag.

Herr Hedlund: Jag har icke ritt kunnat uppfatta de yrkanden,
hvarpa proposition blifvit begird, men det har forefallit mig som om en
foregaende talare yrkat aterremiss i dndamal att fi upphifd den skil-
nad, som i Utskottets forslag finnes uppdragen emellan handlande och
fabrikorer a ena, och andra borgare a andra sidan, #fvensom att den
siste drade talaren instimt i samma yrkande. Jag beder nu att fa ytter-
ligare betona hvad jag forut yttrat, nemligen att ingen forbiser att
dessa kategorier flyta in i hvarandra, men pa samma gang bor det
vara klart att det finnes en ganska bestimd skilnad emellan dem.
Skomakare och skriddare och dylika yrkesidkare, de fa gi och gilla
som handtverkare, ifven om de drifva sin rorelse i mycket stor skala;
deremot kallas den, som tillverkar t. ex. lack eller nagot dylikt, dfven
om det sker i mycket liten omfattning, fabrikér. Det &ar mycket rig-
tigt att handtverkaren kan vara en mycket férmégnare man #n fabri-
koren, men det dr ju samma forhallande, som forefinnes emellan bor-
gare och handtverkare i storre och mindre stider, da sadana, som bo
i de senare, kunna vara vida mera formogna dn deras yrkesbroder i
Stockholm och Géteborg. Likvdl har man gjort en skilnad emellan
Stockholm och Géteborg och 6friga stdder i riket, derfor att man be-
traktar forhallandena ¢ allmdinhet. Denna skilnad emellan fabrikorer
och handtverkare torde saledes ega lika stor giltighet som skilnaden
emellan de begge namnda stiderna och ofriga stdder.

Vill nu Kammaren sitta ned hele afgiften till ett ligre belopp, si
ma detta for min del gerna ske, men vill man icke detta,sa torde Ut-
skottets forslag bora foredragas framfor det af Kongl. Maj:t afgifna.
Séttes nemligen afgiften for hog, sa lira de flesta icke kunna eller icke
vilja kopa den med burbrefven afsedda formanen till alltfor hogt pris,
och pa den grund skulle statsverket fa storre fordel af den nedsatta
afgiften &n af den hogre.

Hvad en talare fran Upsala yttrade om att i Upsala samhille
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kreti och pleti kunde vinna burskap, anser jag icke vara nagot att fista
afseende vid. Det visar blott att myndigheterna i Upsala ga origtigt
tillviiga, men inverkar alldeles icke pa sjelfva saken.

Herr Wieselgren: Nog ligger det nagot »antikt» i denna punkt
med dess olika indelningar, det larer vil icke kunna fornekas. For
det forsta moter man den gamla skilnaden mellan hégre och ligre bor-
gerskap, mellan kopmdn och handtverkare. Det &r en grdpsbestim-
ning, som genomgick forna tiders ndringslif, men som nu borde vara
foraldrad och derfor tagas bort. Sikert ir ocksa att — séiga hvad
man vill -— det kommer att mota ganska stora svarigheter att i sdr-
skilda fall tillimpa fordelningen i dessa klasser.

Vidare kan det leda till ganska bade lsjliga och obilliga konse-
qvenser, ndr man i fraga om denna beskattning skiljer vissa stider frin
andra — siitter Stockholm och Gdéteborg for sig och sedan i en hop
alla andra rikets stider. Jag har suttit en lang stund och vintat pa
att nagon af de #rade representanterna fran Malmo skulle upptrida
och protestera mot en klassifikation, som i bade ett och annat afseende
ir af beskaffenhet, att den icke bort kunna talameodigt af dem fordra-
gas, di den ju nedsitter deras i sa manga afseenden méktiga stad till
samma kategori som de obetydligaste bland Sveriges smastider. Eller
skulle det icke forefalla dfven dem, som om man vore fiorsatt hundra
ar tillbaka i tiden, nir man ser forslag framstillas, som dro till sa i
ogonen fallande grad stridande mot nu radande forhallanden? Jag skall
icke bry mig om att géra nagot yrkande; men si mycket tillater jag
mig siga, att Bevillnings-Utskottet skulle battre uppfattat sin tid genom
att fringa in genom att anyo fastlisa dessa gammaldags klassifika-
tioner.

Herr Sjoberg: Jag anser mig boéra erinra den #drade ledamoten
fran Goteborg, som tillika dr ledamot af Utskottet, att jag icke gjorde
nagot yrkande. Jag sokte, sa godt jag det formadde, lemna en helt
kort utredning af de forhallanden, som i forevarande hinseende vore
radande, och jag kom till den slutsats, att den klassifikation, Utskottet
gjort, vore olimplig. Detta har ocksa den nést foreghende talaren ytter-
ligare framhallit och jag skall i det afseendet icke yttra nagot vidare
in att, eftersom Herr Hedlund talade om den gamla hifdvunna skil-
naden mellan fabrikanter och handtverkare, ytterligare betona, att det
i verkligheten #r alldeles omdjligt att vid tillimpningen alltid fasthalla
en dylik atskilnad, enir hvilket handtverk som helst kan bedrifvas sisom
fabrik. Man skall i sirskilda fall bedéma de olika yrkena hufvudsak-
ligen efter den storre eller mindre omfattningen af en rorelse. Man har
ju t. ex. hvad bryggerier betriffar — hvarom forut hir i Kammaren ta-
lats och som ju &r en mycket vanlig affir -— ganska stora olikheter.
Denna handtering bedrifves i ménga fall som husslgjd, men ocksa, sd
vil hir i Stockholm som pa flera andra orter i riket, i den allra storsta
utstriickning eller sasom fabriksnéring.

Nir jag senast hade ordet yttrade jag visserligen att en ater-
remiss kunde ifragasittas, men jag gjorde icke nagot yrkande derom,
emedan jag trodde och fortfarande tror mig finna Kammaren be-
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nigen derfor. Jag tilliter mig nu for att, om majligt, forena de olika
meningarna hemstélla, att en nedsittning af den foreslagna, nu fére-
varande stimpelafgiften ma ega rum sa till vida, att burbref i Stock-
holm och Goteborg skola beliggas med stdmpel pa 10 kronor och i de
ofriga stiderna med sadan a b kronor. Detta &r mitt yrkande.

Herr Olof Jonsson: Jag far bekinna, att jag var ganska odeci-
derad inom Utskottet, huruvida det skulle vara lampligast att sitta en
fixerad afgift lika for alla eller géra den fordelning, som Utskottet fore-
slagit. Men da den gamla stimpelfsrordningen hade olika afgifter, si
trodde vi att det kunde vara betinkligt att franga dem, och af detta
skil sonderdelades dessa afgifter, sa att Stockholm och Goteborg & ena
sidan och rikets ofriga stider & den andra togs till grund for indel-
ningen. Jag tror for ofrigt, att det skiljer ganska litet, om man tager
den ena eller den andra satsen. Det forhaller sig nemligen sa med
denna stiampelafgift, att, efter de uppgifter vi forskaffade oss i Utskot-
tet, under ar 1880 utfirdades i Stockholm summa 40 burskapsbref, i
Goteborg intet, i Malmo 2 och i Norrképing 6. Sasom herrarne finna,
ar det rent af likgiltigt, om man tager den ena eller andra satsen.
Emellertid tror jag det icke vara skil att sitta afgiften ligre nu #n
forut, utan har jag ansett de af Kongl. Maj:t foreslagna afgifter endast
béra nedséttas till 20 kronor i Stockholm och Géteborg samt 10 kronor
i de ofriga stiderna. Att, sasom Herr Sjoberg ansag skiligt, nedsitta
berérda afgifter till resp. 10 och 5 kronor, skulle blifva att gora dem allt
for sma. Men om Kammaren finner limpligt att bestimma 20 och 10
kronor utan vidare indelningar, skall jag icke hafva nagot deremot, men
jag gor icke nagot yrkande,

Herr Sandwall: For sa vidt jag kan férsta, har forhallandet pa
senare tider blifvit sadant, att man soker burskap och betalar arliga
afgifter, icke derfor att man har skyldighet att losa en sadan handling,
utan for att blifva delaktig i en kassa, som icke dr statens utan de-
ras, hvilka dro delegare i densamma. For detta skall man likvil be-
tala stimpelafgift till staten.

De flesta som sika burbref gira det mindre i syfte att sjelfva be-
gagna sig af de fordelar, for hvilkas vinnande de erligga en arlig af-
gift, &n for att forstirka en fond, som har det ddla syftet att bista
personer, som #ro eller blifva i behof af understid, och det synes mig
derfore vara i hog grad obilligt att med stimpelafgift beskatta en per-
son, derfor att han vill utéfva en vilgerning emot mindre vil lottade
medmenniskor. Helst skulle jag derfor se att stimpelafgift for bur-
bref borttoges, emedan detta utan all friga vore det riittvisaste, men
da nagot sadant; icke for denna ging lir vara att hoppas och da hir
foreligga tre olika forslag, af hvilka jag anser det af regeringen fram-
lagda innebira en ren orimlighet, skall jag bedja att fi sluta mig till
Herr Sjobergs forslag, emedan den ifragavarande afgiften der ar satt
till ett ligre belopp 4n i de begge andra forslagen,

Herr Granlund: T atskilliga af vara stider, dfven de mindre, finnas
flere kassor fran det gamla borgerskapets tid, deribland s. k. borger-
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skapets nddhjelpskassor, enkekassor o. s. v. T reglementena for dessa
kassor dr uttryckligen foreskrifvit, att de skola forvaltas af borgerska-
pet och att inga andra dn borgare och deras enkor och barn kunna i
dem blifva delegare. Pa sina stillen &ro dock dessa kassor icke af
stérre omfattning #n att de understod, som derifran utbetalas, belopa
sig till allenast 5, 10 eller hgst 15 kronor. Fér att nu kunna blifva del-
egare 1 dessa kassor dr det nodvindigt, att man skaffar sig burskap,
och dera lgser burbref. A dessa burbref, som icke hafva nagon bety-
delse i annat hinseende in att genom borgarekassornas forvaltning ut-
ofva vilgorenhet eller att sasom obemedlad emottaga understdd, borde
icke vara nagon stimpel — den nuvarande bestimmelsen qvarstar, se-
dan burbref hade en helt annan betydelse — da nemligen alla som ville
forvirfva sig rittighet att utofva handel och handtverk, maste losa
burbref. Dessa borgarnes kassor #dro fran borjan stiftade af borger-
skapet i stiderna; staten har till dem icke bidragit med ett enda dre,
utan de hafva bufvudsakligen tillkommit genom donationer af gamle bor-
gare och Aarliga afgifter samt inbetaining vid borgaredens afliggande.
Till foljd af de for dessa kassor gillande reglementen, hvaraf en del
aro af Kongl. Maj:t sanktionerade, maste en forvaltning finnas och den
far icke enligt foreskrift utgoras af andre &n borgare. Under sidana
forhallanden och da burskapet icke medfor nagon annan egentlig fordel
in delaktighet & dessa kassor, hvilka ritteligen iro att anse sasom
vilgorenhetsinrittningar, borde burbrefvet, enligt min asigt, vara fritt
fran afgift. Men for att dtminstone fa denna afgift satt sa ligt som
mojligt skall jag instimma i Herr Sjobergs yrkande, att afgiften matte
bestimmas till 10 och 5 kronor.

 Ofverliggningen var slutad. Herr Talmannen gaf propositioner, i
ofverensstimmelse med de gjorda yrkandena, dels pa bifall till Utskot-
tets hemstillan, dels pa antagande af de olika forslag Herrar J. Johans-
son fran Stockholm och Sjoberg framstilt, dels ock slutligen pa bifall
till hvad Kongl. Maj:t 1 &mnet foreslagit; och forklarade Herr Talman-
nen sig hafva funnit den sistnimnda propositionen vara med ofvervi-
gande s& besvarad. Votering blef begird samt foretogs, sedan till kontra-
proposition antagits yrkandet pa bifall till Utskottets hemstillan, enligt
en nu uppsatt och af Kammaren godkidnd sa lydande omrdstnings-
proposition:

Den, som, i fraga om rubriken »Burbref» i forevarande forordnings-
forslag, vill godkdnna den lydelse af samma rubrik, som uti Kongl.
Maj:t i dmnet aflatna proposition forekommer,

rostar Ja;
Den, det ¢j vill,
rostar Nej;

Vinner Nej, har Kammaren beslutat sadan lydelse af omférmélda
rubrik, som af Bevillnings-Utskottet foreslagits.
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Rostsedlarne sammanriknades och visade 91 ja mot 66 nej; i foljd
hvaraf beslut fattats i enligt med japropositionens innehall.

De forslag, Utskottet framlagt under de féljande rubrikerna fran
och med »Diariibevis» till och med »Fiskepass», godkindes.

For rubriken »Fribref»> hade Kongl. Maj:t foreslagit foljande lydelse:

; - 4 afd, }

Ty
I Kr. ‘o.l
| Fribref: for fartyg af till och med 50 ton ... 4 ‘—‘
: » »  ofver B0 » »o 100 » 53 '-——
| » » » 100»  » 200 » ..ol 7 |—
J » » » 200 100 .ot e 10 l—‘

Utskottet hade deremot tillstyrkt, att forevarande expedition matte
forses med stimpel till belopp af 40 ore for hvarje fulla 10 ton af far-
" tygets drigtighet.

Rérande denna rubrik anforde

Herr Lovén: D& jag i denna punkt kommer att yrka bifall till
Kongl. Maj:ts forslag, sa sker det ingalunda derfore, att jag i allménhet
gillar de héjda eller nya stimpelafgifterna, utan derfor, att jag i detta
fall finner att Kongl. Maj:ts forslag sammanfaller nira med nuvarande
stadgande och jag icke hoppas att kunna vinna nagon nedsittning i
denna afgift.

Utskottets forslag forefaller visserligen ganska tilltalande och det
afser att bereda en lindring for de mindre fartyg, som enligt Utskot-
tets formenande, till icke obetydligt antal idka utrikes sjoéfart. Jag tror
emellertid att den, som har nagon erfarenhet om sjdfarten, skall villigt
medgifva, att byggandet af fartyg nu for tiden gar i den rigtningen att
de blifva allt storre och storre och saledes skulle enligt detta forslag
sjofarten komma att blifva hogre beskattad &n enligt Kongl. Maj:ts
forslag.

I%nderligt vore i sanning om nu, d& Kongl. Maj:t i dndamal att
befrimja sjofarten framlagt en proposition om nedsittning i lastpen-
ningarne, och skatteregleringskomitén otvetydigt gifvit tillkdnna, att den
funne denna afgift oegentlig, det skulle komma att gestalta sig sd, att
vi i stillet for den lindring, som vi sa linge nskat och hoppats pa,
skulle f4 en ¢kad beskattning pa sjofarten. Under den ovisshetsperiod,
hvaruti vi for nérvarande befinna oss, ma det forlatas mig om jag
hellre tager det sikra &n det oséikra, hvarfor jag ock yrkar bifall till
Kongl. Maj:ts forslag 1 denna del.

Herr Melin instimde med Herr Lovén.
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Herr Danielson: Jag anser, att Utskottets forslag i princip dr
mera rigtigt 4n Kongl. Maj:ts, emedan det forra har blott en enda grund
for beskattningen, nemligen 40 ¢re for hvarje fulla 10 ton af fartygets
drigtighet. Men hvad jag anser bora nagot dndras i Utskottets forslag
det &r, att Utskottet beskattat segel- och angfartyg lika. Har borde
dock enligt mitt formenande géras en atskilnad, ty, sasom herrarne
veta, dro segelfartygen vida billigare dn angfartygen, och pa alla om-
raden, der en egendom skall lagfaras, ligges egendomens varde till grund
for stimpelafgiften, och sa bor vil dfven vara forhallandet i detta fall.
Se vi efter i Kommerskollegii berittelse, sa finna vi att sedan 1881
segelfartygen minskats med 186 och i tontal med 11,225 ton. Hiraf
kunna vi sluta att denna ndringsgren ir i betryck och siledes icke kan
sittas lika med den vida stérre del af sjofarten, som idkas med &ng-
fartyg.

Jag beder derfér att fa yrka, det Utskottets forslag matte erhalla
foljande forindrade lydelse: »Fribref firses med stimpel till belopp for
angfartyg af 40 ore och for segelfartyg af 20 ore for hvarje fulla 10
ton af fartygets drigtighet». Jag tror att detta skulle blifva mera rig-
tigt i anseende till fartygens af mig redan omnimnda olika virden.
Och att, pa sitt Kongl. Maj:t foreslagit, stanna vid en stimpelsats af
10 kronor for fartyg af ofver 200 tons driigtighet, under det att de minsta
fartygen skulle fi betala 4 kronor, kan aldrig vara rigtigt. Nej, da dr Ut-
skottets forslag vida béttre och med den af mig féreslagna forindrin-
gen torde det blifva fullt rittvist.

Herr Lonegren: Enligt nu gillande stimpelpappersforordning skola
fribref beliggas med en stimpel af 50 ¢re. Dertill kommer expeditions-
losen med respektive 3, 4, 6 och 9 kronor allt efter fartygets tontal.
Kongl. Maj:t har nu for samma tontal foreslagit en stimpel af respek-
tive 4, 5, 7 och 10 kronor, och denna stdmpel dr afsedd att innefatta
bade charta sigillata och expeditionsldsen; siledes endast en obetydlig
forhojning eller 50 ore.

Men Kongl. Maj:ts forslag innebir ock att grinsen for forhojnin-
gen i stimpelafgift dr 200 tons driigtighet. Detta har Utskottet ansett
vara mindre rittvist, da derigenom ju intriffar att fartyg, som halla
t. ex. 800 a 1000 ton, icke skola betala higre stimpel &n fartyg pa 200
ton, och derfor har Utskottet foreslagit att afgiften skulle utga efter
fartygets drigtighet med 40 ore for hvarje fulla 10 ton. Genom denna
bestimmelse blir afgiften for de mindre fartygen, nemligen for alla
under 100 ton, billigare 4n enligt Kongl. Maj:its forslag, for katego-
rien emellan 100—250 ton ungefir lika efter bada forslagen, beroende
pa fartygets storlek, och forst for fartyg af ofver 250 ton driigtighet
borjar forhojningen. Ett fartyg pd 250-—1,000 tons representerar dock
ett s& hogt virde att den foreslagna afgiften for ett sidant blir en
bagatell. Da jag for min del anser rittvist, att afgiften bestimmes
efter fartygets drigtighet och dermed i proportion staende virde, och
dd genom antagande af Utskottets forslag den fordelen vinnes, att alla
mindre fartyg fa ligre afgift dn nu, och den forhojda skatten endast
drabbar de stora fartygen, som littast kunna bira den, har jag icke
tvekat att med min rost bidraga till det slut, hvartill Utskottet kommit.
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Jag vild endast tilligga, att den handling, hvarom hér #r friga,
endast behdfver 16sas en gang; den giller i allminhet sd ldnge fartyget
ricker, samt att icke alla fartyg, utan endast sidana, som idka wutrikes
fraktfart, dro skyldiga att losa densamma.

Jag yrkar bifall till Utskottets forslag.

Herr Angel: Utskottets forslag innebir visserligen en lindring for
de mindre, men ¢kning for de storre fartygen, men det dr beklagligtvis
sa illa stdldt for var sjofartsindustri, att vi bora sa mycket vi kunna
bereda densamma ldttnad och lindrade afgifter. Ty sikert dr att vi
icke lyfta var flottas anseende pa de storre hafven med sma fartyg,
utan detta sker blott med storre fartyg. Tiderna &ro for ofrigt sa
tryckta, att sjofarten icke tal vid att belastas med hogre afgifter in
dem, som redan nu forefinnas. Att Kongl. Maj:t rigtat sin uppmirk-
samhet pa detta forhallande, framgar af Kongl. Maj:ts forslag, och som
Jag har stor bendgenhet for detta forslag, vill jag gerna rosta for
detsamma.

Hvad angar Herr Danielsons forslag angaende atskilnad emellan
angfartyg och segelfartyg, sa kan jag for min del icke vara med derom;
ty kostnaden for ett fullgodt storre segelfartyg stiller sig sikerligen
lika hdg som for ett angfartyg af samma storlek, men ma hinda mindre
soliditet.

Jag yrkar bifall till Kongl. Maj:ts forslag.

Herr Olof Jonsson: Gifvet ér att ingen kan hafva nagot att an-
anmirka mot sjelfva principen i Utskottets forslag om proportionel af-
gift, och ingen talare har heller rigtat nagra anmirkningar deremot,
utan har detta skett hufvudsakligen betriffande de higre beloppen af fri-
brefsafgiften emot hvad Kongl. Maj:t foreslagit. Da vill jag ndmna, att, om
man berdknar afgifterna for hela var handelsflottas drigtighet, skulle
desamma enligt Utskottets forslag uppga till 18,160 kronor, men enligt
Kongl. Maj:ts till 15,487 kronor, hvadan skilnaden siledes skulle utgira
ungefir 2,680 kronor, under forutsittning att fribref skulle arligen utfirdas
for alla denna flottas fartyg. Men hiindelsen iir emellertid den, att
knappt en sjettedel af fartygen arligen forses med fribref, och saledes
dr det icke skl att fiista sig vid skilnaden mellan Kongl. Maj:t och
Utskottets forslag, endr denna skilnad, sasom utgorande blott omkring
400 kronor, icke spelar nagon roll. Jag vill dfven fista uppmirksamheten
dera, att Utskottet nedsatt afgiften for mitebref till hillften af det be-
lopp, Utskottet hir foreslagit for fribref. Om man tager hinsyn till
denna omsténdighet, sa stiller sig Utskottets forslag i det hela till och med
billigare &n Kongl. Maj:ts. For ofrigt tror jag, att de, som siga sig
omma sa mycket fov sjofarten, icke bora sa mycket fista sig vid den
lilla skilnad som forefinnes emellan nuvarande och foreslagna afgifter,
ty nagra hundra kronor for detta betydliga yrke #r vil ingenting att
tala om.

Jag yrkar bifall till Utskottets forslag.

Herr Lonegren: Jag har endast nagra ord att tilligga med
anledning af Herr Danielsons forslag angiende uppdragande af skil-
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nad i afseende & fribrefsstimpelns belopp mellan segelfartyg och ang-
fartyg. Jag vill icke forneka, att dessa sirskilda slags fartyg hafva
mycket olika virden; men om man skall handla konseqvent, sa maste
man i sddant fall dfven skilja emellan olika slag af angfartyg som fin-
nas, emellan sadana af tri, stal eller jern, samt tillika ihagkomma att
dfven segelfartyg finnas af jern, med betydligt hogre virde #n dylika
af tri. Men att vid bestimmandet af stimpeln a fribref gora skilnad
emellan alla dessa olika slag af fartyg, finner jag for min del icke vara
lampligt.

Herr Sandwall: Jag ber att fa fororda Utskottets forslag, isyn-
nerhet af ett ganska talande skil och detta #r att Kongl. Maj:ts for-
slag icke visar att afgiften skulle forhsjas ofver 10 kronor, nér farty-
gets drigtighet gar ofver 200 ton. Jag forestiller mig att det vil
egentligen #r ett fartyg med drigtighet utéfver detta tontal, som i for-
sta rummet borde vara det som gifver storsta vinsten och att det félj-
aktligen méste ligga mycket stérre rittvisa i att berikna afgiften, sa-
som Utskottet gjort, med visat belopp for hvarje fulla 10 ton af far-
tygets drigtichet. Jag skall derfor anhalla att fa yrka bifall till Ut-
skottets forslag.

Herr Danielson: Jag skall blott bedja att fa med nagra ord
besvara Herr Lonegren. Det lirer icke vara nagon svarighet att skilja
mellan &ngfartyg och segelfartyg. I Kommerskollegii berittelse finner
man ocksa bida dessa kategorier upptagna och billigheten af att gora
en sadan atskilnad torde en hvar finna i den olika formagan hos. ang-
fartyg och segelfartyg att inbringa fortjenst. Da dessutom segelfartygen
for narvarande ligga 1 svar konkurrens med angfartygen, tror jag, att
de vil kunde behsfva den lilla lindring, jag tagit mig friheten foresla.

Herr Hedlund: Sasom herrarne finna, innebdr Utskottets for-
slag en ganska betydlig sdnkning i den af Kongl. Maj:t foreslagna
afgiften, nemligen for alla fartyg under 250 tons drigtighet. For far-
tyg af sistnimnda drigtighet skall enligt Utskottets forslag betalas 10
kronor och enligt Kongl. Maj:ts ocksa 10 kronor, men enligt Kongl
Maj:ts forslag borjar denna afgift af 10 kronor redan vid 200 tons
drigtighet, da enligt Utskottets forslag skulle for 200 ton betalas blott
8 kronor. Utskottets forslag dr dessutom billigare for alla fartyg under
denna drigtighet, sa att, da Kongl. Maj:its forslag har for fartyg af
till och med 50 ton 4 kronor, sa skall enligt Utskottets forslag 4
kronor betalas forst nir man kommer till 100 ton, hvaremot for 50
ton betalas endast 2 kronmor och fér 10 ton endast 40 ore. Enligt
Kongl. Maj:ts forslag ater skall for fartyg ofver 50 till och med 100
ton betalas 5 kronor. Utskottets forslag innebir saledes en betydlig
sinkning, for alla fartyg under 250 ton. Ser jag nu efter, hura dessa
utfaller 1 verkligheten, sa finner jag, att stapelstidernas segelfartyg
hade 1881 i medeltal 250 ton, landsbygdens i medeltal nagot mindre
in 100, sjostddernas 150 och kopingarnas omkring 125 ton. Allt detta
i afseende & segelfartyg. Saledes skulle for den stora mingden af dessa
fartyg en sdnkning i afgifterna ega rum, om Utskottets forslag anto-
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ges. Men, siger man, tillvixten i afgifter drabbar deremot de stérre
fartygen, och detta blir en ny tunga for var sjofart. Jag beder da att
till en bérjan fa erinra, att principen af progression foreligger redan i
Kongl. Maj:its forslag, i det att fribref for fartyg af till och med 50
ton skulle draga en stimpel af 4 kronor, for fartyg ofver 50 till och
med 100 ton 5 kronor, éfver 100 till och med 200 ton 7 kromor samt
slutligen for alla fartyg ofver 200 ton 10 kronor. Men jag fragar:
finnes det nagon rimlig grund, hvarfor den skall upphéra vid 200 ton?
P4 hvilken fornuftig grund kan man vil hir uppstilla ett maximum?
Vil kan jag forsta, att man sétter streck for menimum, men att man
skall sitta streck f6r maximum, det kan jag for min del icke vara med
om. Det férekommer i manga af vara beskattningsforhallanden att
man siger: »sa och sa langt skall det fortskrida proportionelt, men nir
man natt en viss hojd, skall det vara sluto; ty da tycker man att sum-
man blir for stor. Men hvarfor skall det vara en oegentlighet att
summan blir stor, da hon blir det efter en viss regel? Uppenbart dr
ock att for dessa stora fartyg spela 5 & 10 kronor ingen roll i fraga
om fribref, som gifves en gang for alla. Jag upprepar — och herrarne
ma ej taga illa upp det — att, om ett fartyg af 600 tons driigtighet
en gang for alla skulle fa betala 25 kronor eller hvad en tidnings-
redaktor far betala for att gifva ut en liten tidning, detta vil ej ma an-
ses vara ofverdrifvet. Deremot kan jag icke neka till att det forefaller
mig mycket rittvist att, sasom Herr Danielson yrkat, gora skilnad
mellan angfartyg och segelfartyg, icke sa mycket pa grund af fartygens
olika virde, ty det kan finnas dyrbara segelfartyg och billiga angfartyg,
utan derfore att de fungera pa olika sitt. Man riknar nemligen att i
regeln ett angfartyg gor tre resor pa samma tid ett segelfartyg gor en,
hvadan, dd man vill beriikkna driigtigheten af ett lands flotta och upp-
stiller en gemensam basis for segelfartyg och angfartyg, man far stilla
tre fartyg af det forra slaget mot ett fartyg af det senare slaget eller,
rittare uttryckt, 300 segelfartygston motsvara 100 angfartygston i for-
maga att transportera gods mellan de olika orterna. Ur den synpunk-
ten tror jag det vara rittvist att angbatsflottan far betala en relativt
storre fribrefsafgift dn segelflottan, likasom jag tror att demna afgift
ej spelar ndgon si betydande roll, att man dervid bor fista synnerlig
vigt. Utskottets betraktelsesitt har mera gatti rigtningen att félja en
sund grundsats dn att sd mycket taga hinsyn till den inkomst, som i
ena eller andra fallet kunde uppkomma, och sikert dr att, om denna
grundsats foljes, det skall blifva en stor littnad for det langt Gfvervi-
gande antalet fartyg, hvilken ldttnad kompenseras af en storre tunga
for ett fatal stora fartyg, som deraf enligt min ofvertygelse ej kunna
hafva nagot men.

Hirmed var ofverliggningen slutad. Enligt de meningar, som fore-
kommit, gaf Herr Talmannen propositioner dels pa bifall till Utskottets
hemstillan oférindrad, dels pa antagande af det dndringsforslag, Herr
Danielson framstiilt, dels ock pa yrkandet att Kongl. Maj:ts forslag
i amnet matte bifallas; och fann Herr Talmannen den férstnimnda pro-
positionen vara med ofvervigande ja besvarad. Votering begirdes, i
anledning hvaraf och sedan till kontraproposition antagits Herr Daniel-
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sons yrkande, en sa lydande omrostningsproposition uppsattes, justerades
och anslogs:

Den, som godkidnuer i oférdndradt skick hvad Bevillnings-Utskottet
i forevarande forordningsférslag hemstilt under rubriken »Fribrefs,

rostar Ja;

Den, det ej vill,
rostar Nej!

Vinner Nej, har Kammaren bifallit Utskottets férevarande hemstil-
lan med den férdndring deri, som af Herr Danielson under &fverligg-
ningen foreslagits.

Omréstningen féretogs och utfoll med 94 ja mot 57 nej; varande sa-
ledes Utskottets hemstillan af Kammaren godkind.

Hvad Utskottet vidare foreslagit under rubriken »Friherrebref»,
» Frisedel», » Fullmakt for ledamot af Statsradet», »Fullmakt eller di-
plom for konsul eller vice konsul, som icke atnjuter fast afloning», » Full-
makt for hofrittskommissarie» samt »Fullmakt for notarius publicus»,
godkéndes.

Sedan foredragning skett af rubriken »Fullmakt for miklare eller
skeppsklarerare», hvilken expedition, enligt savdl Kongl. Maj:its som
Utskottets forslag, skulle férses med stimpel a 200 kronor i Stock-
holm och Géteborg samt med stimpel & 50 kronor i ofriga stéder,
yttrade

Herr Hedlund: Jag beder blott, Herr Talman, att fa tillkiinna-
gifva, att jag anser hela denna skatt vara alldeles orimlig. Det finnes
nu mera ingen skyldighet att anlita maklare, och deras sysselsittning

. dr en fullkomligt fri rérelse. Det #r endast en gammal vana och hifd,

som gjort att dessa afgifter kommit att qvarsta, men de dro icke desto
mindre, som sagdt, verkligen orimliga. Inom Utskottet har jag ocksa
derfor rostat emot dem, ehuru jag icke sdrskildt reserverat mig. Har
dr gjord en skilnad mellan Stockholm och Goteborg & ena samt Malmo,
Gefle, Sundsvall och andra stider & andra sidan, hvilken nu om nagon-
sin vil ar fullkomligt obehérig. Jag gér emellertid icke nagot yrkande,
ty jag tror icke, att Kammaren skuile i denna tid vara bendgen att
gora nagon eftergift at stdderna, dfven om det i sjelfva verket icke
vore nagon eftergift.

Vidare anfordes icke. Kammaren bifll Utskottets hemstillan.

Utskottets forslag under de derefter foljande rubrikerna fran och
med »Fulbnakt for kyrkoherde att vara prost ofver egen férsamling»
till och med »Karaktersfullmakt» godkindes,

Vid rubriken »Karta, geometrisk», hade i Kongl. Maj:its proposi-
tion, uppenbarligen af forbiseende, stimpeln a dylik handling blifvit
hos myndighet, hérande till firsta afdelningen, upptagen till 50 kronor
i stillet for motsvaranda oretal, hvilket Utskottet till rittelse anméirkt.
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Herr Helander anférde: Utskottet rar vid denna punkt vidtagit
en nodig fordndring i Kongl Maj:ts forslag, hvilket forslag naturligtvis
hirleder sig af nagon missuppfattning eller af tryckfel. Utskottet har
nemligen, sasom sig bor, sinkt ifragavarande afgift i forsta afdelningen
fran 50 kronor till 50 6re. Men utom det att detta misstag riittas,
bér ocksa en annan forindring goras. Da geometrisk karta icke utgar
fran nagon myndighet eller tjensteman hoérande till forsta afdelningen,
sa bor icke heller nagot stimpelbelopp sta utsatt i den afdelnin-
gen. Samma belopp férekommer sedermera i fjerde afdelningen.
Detta dr nu en utvidgad stimpelbeldggning fér geometrisk karta, ty
hittills har icke stdmpelafgift kommit i fraga for andra geometriska
kartor &n sadana, som utgatt fran Generallandtméterikontoret och fran
landtmitarne. Nu skulle stdmpel ocksa erliggas for kartor, som utga
fran Doménstyrelsen, Vig- och vattenbyggnadsstyrelsen. Jernviigstrafik-
linien, som numera dfven har jernvigsbyggnader om hand, o. s. v. Jag
formodar, att man noga betinkt detta, men har icke nagon anmirk-
ning derutinnan att gira, utan vill endast erinra att sa nu blir for-
hallandet. Deremot #r det icke utfordt nagot stimpelbelopp for geo-
metrisk karta i tredje afdelningen, ehuru, sasom nyss nidmndes, det
just ar till denna afdelning som landtmiterikontoren och landtméitarne
hora, och ehuru deras kartor hittills varit de enda, som belagts med
stdmpel. Detta forhallande tarfvar naturligtvis rdttelse.

For min del kan jag icke finna annat dn att atminstone den for-
dndring bor goras, att stimpelbeloppet 50 ore utgar fran forsta afdel-
ningen och i stillet infores i den tredje, och jag yrkar att denna for-
dndring vidtages.

Herr E. G. Bostrom: Jag begéirde ordet endast for att fram-
stilla samma yrkande som Herr Helander. Det dr otvifvelaktigt, att
tvenne misstag iro begangna vid denna punkt af Kongl. Maj:ts forslag.

0fverliiggningeu forklarades slutad, hvarefter Kammaren, med bifall
till Herr Helanders yrkande, godkidnde Kongl. Maj:ts forslag med den
rittelse, att den i samma forslag for ifragavarande handling under forsta
afdelningen upptagna stidmpelafgift, 50 kronor, dndrades till 50 ¢re och
att det salunda dndrade afgittsbeloppet ofverflyttades till kolumnen for
tredje afdelningen.

Utskottets fiorslag under rubrikerna »Kommunikationsresolutionn,
» Konstitutorialy, »Kontrakt angaende arrende, kronoleverans eller entre-
prenad», » Landtmdtares eller med honom i afseende pa behorighet till
vissa forrittningar likstdld tjenstemans forrittningshandling», »Motbok
med sjoman», »Mutsedel» och »Miklareslutsedels blefvo af Kammaren
godkénda.

Rorande »Mdtbrefs, for hvilka Kongl. Maj:it foreslagit samma
stimpelafgift som for Fribref, men som Utskottet ansett biora forses
med stdmpel till belopp af 20 ore for hvarje fulla 10 ton af fartygets
drigtighet, yitrade

Herr Melin: Stampelafgift & mitbref utgar fér nirvarande med
en krona —— Kongl, Maj:it har icke ansett detta vara nog, utan fore-
slagit en hojning af fran 4 till 10 ganger. Utskottet har det oaktadt
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ej ansett detta tillrickligt, utan forordat en stimpel, som kan uppga
till cirka 20 ganger af den nu utgaende. Lat vara att helt sma
fartyg vinna pa Utskottets forslag, men medelstora och stérre fartyg
fa deremot en hogst betydlig okning. Det siges visserligen att af-
giften for mitbref (liksom for fribref) endast behiofver utga en gang.
Ja, sa borde det vara; men att doma efter de sista sex arens erfaren-
het, da upprepade ganger nya métningsférordningar utkommit, som for-
anledt alltjemt dkade kostnader, kan man ej vara fullt siker pa fram-
tiden i detta afseende. En forhojning 1 stdmpel pa mitbref anser
jag saledes vara obillig. Tvért om hafva sjofartens idkare snarare an-
sprak pa nedsittning i skeppsumgilderna. Sasom bevis pa huru ett far-
tygs umgilder 1 sin helhet stigit med anledning af tid efter annan vid-
tagna fordndringar i méitningsstadgarne, vill jag nimna, att en viss angare,
som efter 1877 ars forordning betalade i umgilder (i sin helhet) 8,600
kronor, betalade efter 1881 ars forordning 10,500 kronor, da den
sammas utgifter sedan 1882 beldpt sig till cirka 12,500 kronor. En
okning saledes af inemot 50 °/; Upplysningsvis vill jag dfven papeka,
att da svenska staten utom stimpel och losen a méitbref utkrifver en
dryg afgift till skeppsmitaren, &r i vissa lénder skeppsmitning fri,
exempelvis Norge och Holland.

Pa de skil, jag nu anfort, anser jag stimpeln & mitbref béra bi-
behillas vid dess nuvarande belopp och yrkar saledes afslag a Kongl.
Maj:ts, sa viil som a Utskottets forslag.

Chefen for Kongl. Finansdepartementet Herr Statsradet Themp-
tander: Det forhaller sig visserligen pa det sitt, som den siste ta-
laren yttrade, att stimpel 4 miitbref for nérvarande utgar med en
krona, men Kongl. Maj:t har deri fireslagit den forhgjning, som Kongl.
Maj:t ansett pakallad vid den revision af stimpelforfattningen i sin
helhet, som egt rum och dervid man velat for vinnande af foljdrigtighet
emellan stimpelafgifterna tillse, att handlingar, som &ro i viss man
likartade, skulle beliggas med lika stimpel. Med afseende & mitbref
foreligger dessutom for en forhdjning det sirskilda skil, att dessa hand-
lingar numera hafva en helt annan betydelse, #n ndr nu gillande
stimpelskatt tillkom. Den tiden var stadgadt, att mitbref skulle efter
fem ars forlopp utbytas emot ett pytt, hvaremot det nu heter, att
mitbref behofver ombytas, endast ndr fartyg genom forbyggnad eller
fordndring fatt annat tontal. En foregaende talare har erinrat, att
ommitning af fartyg under de senare aren flere ganger mast ega rum
till foljd af dndringar i skeppsmétningsférfattningarna. Detta &r en
sanning, men det omnimnda forhallandet har berott derpa, att nir
for nagra ar sedan det nya i hela verlden tillimpade Moorsomska
skeppsmétningssystemet skulle hos oss inféras, funnos tva olika regler
for detta systems tillimpning att viilja pa, nemligen den engelska och
den tyska. Man antog forst den engelska, men det visade sig inom
kort att den tyska egde foretride. Detta var anledningen, hvarfor pd
de sista aren ommitning mast ega rum; men numera finnes ingen
anledning att antaga, att icke erforderlig stabilitet i detta afseende
skall vara att forvinta, hvarfore fartyg hiidanefter icke behofva att efter
viss tids forlopp ommitas och anskaffa nya miatbref. Men dfven en
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annan omstindighet bidrager till att numera gifva mitbrefven en helt
annan betydelse @n forut, nemligen att miitbrefven numera gilla icke
blott i vart eget land, utan att de till foljd af traktater, som ingatts

med nistan alla SJOfaltSldkande nationer, ega gillande kraft afven i
de flesta utlindska hamnar, till foljd hvaraf vara fartyg numera ocksa
dro i allmidnhet befriade fran de sirskilda och kostsamma métningar,
som de forut der maste underkasta sig. Vid sadant forhallande torde
man kunna siga, att de mitbref, som nu utfirdas, dro vida virde-
rikare handlingar dn de forut tillkomna métbrefven.

Det ar pa dessa omstandlghetel jag velat fista Kammarens upp-
mirksamhet, pa samma gang som jag vill erinra herrarne att genom
det forslag, Bevillnings-Utskottet hir afgifvit och mot hvilket jag icke
vill gora nagon erinran, hafva icke obetydhga nedséttningar i den af
Kongl Nla]t foxeslagna stimpelsatsen & mitbref egt rum. Det ar
forst nir man kommer till 500 tons eller derutdfver, som en forhoj-
ping intrider; men till detta hdga tontal af 500 dro afgifterna ligre
in Kongl Maj:t foreslagit. De éro visserligen dnda nagot hogre dn
de nu utgiende afgifterna, men a andra sidan &ro ocksa, af skil jag
nyss anforde, de nya mitbrefven vida vérderikare handlingar &n mit-
brefven voro pa den tid, da de nu gillande stampelsatsema till-
kommo.

Herr Angel: Jag skulle visserligen kunna inskrinka mig till att
forena mig med Herr Melin, men jag vill pa samma gang taga mig
friheten att papeka att det dr af behofvet pakalladt att soka astad-
komma s& manga hndnngal som mojligt for sjofartsniringen. Herr
Melin néimnde att under sex ars tid hafva trenne sarskilda forandringar
i mitningsforordningen egt rum och vi hafva i dag ytterligare bestimt
en hogre afgift for erhallande af fribref, hvilken forhojning naturligt-
vis ocksa drabbar skeppsrederierna. Det dr ledsamt att detta forslag
antogs, men man afhjelper icke den skada, som detta kommer att valla,
derigenom att man minskar matnmgsafglfterna for mindre fartyg, da
man pa samma gang hojer den for storre fartyg. KEnligt matnmgs—
forordningen kan man ju aldggas att lata mita om sitt faltyg, och da
drabbas man af stdrre kostnad derfér dn hittills varit fallet.

Jag anser det sdledes vara allt skil for att bibehalla den gamla
bestimmelsen om miitbref, och jag skall derfor i likhet med Herr Melin
yrka afslag pa sa vil Kongl. Maj:ts proposition som Utskottets forslag
i denna del.

Herr E. G. Bostrém: Jag tillater mig fista Kammarens upp-
mérksamhet pa att, om man jemfor Utskottets forslag i denna del med
de hittills géillande bestimmelserna, skall man finna, att det dr forst
da det giller fartyg om 300 tons eller derutdfver, som forhojning kom-
mer att ega rum. Deremot fa alla fartyg, som dro under 300 tons,
mindre afgifter @n de hittills haft att erligga. Denna afgift utgar
dessutom, sésom herrarne veta, endast en gang for hvarje fartyg, och
jag tror icke, det da kan séigas att den samma dr synnerligen be-
tungande,
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Lika med Herr Hedlund kan jag icke heller godkiéinna deras asigt,
som anse att, ehuru man har en progressiv skala 1 detta fall, bor man
stanna vid ett visst belopp, utan det dr vil rigtigare att afgifterna si
smaningom héjas for allt storre och storre fartyg.

Herr Finansministern ndmnde att det var vid 500 tons som skil-
naden intridde. Dermed afsag Herr Statsradet troligtvis afgifterna
enligt Kongl. Maj:ts proposition, ty vid jemforelse med nu gillande
stadgande intrdder denna skilnad férst vid 300 tons.

Jag yrkar emellertid bifall till Utskottets forslag.

Herr Hammarberg: Jag tror det vara en allméint kiind sak att
var sjofart for ndrvarande tryckes af ganska svara konjunkturer och
det torde derfor icke vara skiil att ytterligare befordra ett sadant
missforhallande. For min del férenar jag mig derfor med dem, som
yrkat afslag pa hvarje forhdjning, som kan drabba sjofarten, Det ir
visserligen sant att den nu foreslagna afgiften icke skulle blifva sir-
deles betungande, men den torde i alla fall vara oldmplig, di den ju
alltid kan utdfva nagot inflytande pa var tryckta sjofart. Jag yrkar
saledes afslag pa Utskottets hemstillan i denna punkt.

Herr Melin: Sasom ett tilligg till mitt forra yttrande skall jag
be att fa nimna att, sa vidt jag icke missminner mig, finnas hvarken
i Norge eller Holland sadana afgifter som hir foreslas for mitning
af fartyg, och det ligger da temligen nira till hands att antaga, att
dessa linders sjofart tagit den utstrickning, som den der eger, just i

~ foljd af att man der icke sdsom hir infort en méngd beskattningar pa den-

samina.

Sedan ofverliggningen forklarats slutad och propositioner gifvits en-
ligt de yrkanden, som blifvit gjorda, biféll Kammaren Utskottets hem-
stillan.

Afvenledes godkinde Kammaren hvad Utskottet foreslagit under
rubrikerna »Notarialprotestn, »Order, hvarigenom bestillning med lon
pa stat tillséittes», » Pass, fiske-», » Pass, rese-» samt » Pass, tull-, for ut-
rikes sjofarts, den sistndmnda rukriken for savidt den angick dylik
sjofart med oppen bat.

I fraga om tullpass for utrikes sjofart med annat fartyg, for
hvilken expedition Utskottet fioreslagit en stimpelafgift af 1 krona,
yttrade

Herr Lonegren: Vid behandling inom Utskottet af Kongl. Maj:ts
forslag angaende stimpelafgiften, har jag merendels tillhért minoriteten,
eller dem, hvilka icke velat vara med om att paligga handel och ni-
ringar okade afgifter, savidt sadant icke af statsverkets behof ound-
gingligen pafordrades; att jag icke reserverat mig mot det nu fore-
liggande betinkandet beror derpa, att de forhgjningar, som hir fore-
komma, dro af mindre vigt och betydelse; och har jag sparat den at-
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girden tills de stdrre och vigtigare punkter forekemma, som nu hvila
i afbidan pa de w»stora fragornas» afgérande. Om man genomliser
Kongl. Maj:ts forslag och Utskottets betinkande samt jemfor dessa
med nu gillande stampelférordning, skall man finna ganska manga
punkter, hvilka erhallit forhojning i afgiften, visserligen i det stora hela
ganska liten, men som dock inverkar icke sa obetydligt, i fall den ifra-
gavarande handlingen skall under arets lopp upprepade ganger lésas.
Bland forindringarne har jag siirskildt fist mig vid nagra, som berira
sjofarten, och observerat att fyra handlingar af detta slag blifvit be-
lagda med forékade afgifter, nemligen: Bilbref, Fribref, Métbref och
Tullpass. Betriffande de tre forstndmnda handlingarne, hvilka redan
iro afgjorda, har jag mindre haft att inviinda mot forhijningen, eniir
afgiften genom antagande af Utskottets forslag blifvit rittvisare for-
delad, sa att de mindre fartygen fatt ldgre afgift &n nu, och forhoj-
ningen endast drabbar de stora och viirdefullare fartygen, samt #fven
derfor att dessa handlingar i allminhet ej behiofva losas mer #n en
gang. Sa dr dock icke forhallandet med tullpass, den punkt, som nu
foreligger till afgorande. Iitt fartyg, som skall afga till utrikes ort,
méaste for hvarje resa taga ut ett sidant pass. For en vanlig frakt-
farare #dr det af foga vigt och betydelse om stimpeln bLestimmes till
1 krona eller 50 re, alldenstund han icke gor sa manga resor pa aret;
men annorlunda blir det for angbatar, som gora reguliera turer pa nir-
beligna orter, t. ex. de som dagligen trafikera sundet mellan skanska
stiderna och Kopenhamn, de som ga mellan Goteborg och Fredriks-
havn m. fl.; for dem &r en sadan forhdjning, som nu foreslagits, ganska
kdnbar och blir en extra skatt, som jag icke kan finna vara rittvis,
som icke har nagra skil for sig och till hvars antagande jag icke vill
lemna min rost. T nu gillande stimpelférordning finnas stadgade 2
slag af afgifter for tullpass; den ena till en krona, den andra till femtio
ore. Denna ligre afgift af 50 ore utgar for svenska fartyg och sidana
utlindska, som #dro med dem likstilda. Den higre afgiften a 1 krona
utgar endast for fartyg, tillhérande nationer, som icke med Sverige
ingatt traktat. I sjelfva verket tillimpas denna hogre afgift hogst
sillan, ty de fartyg, som beséka vara hamnar, tillhéra i de flesta fall
nationer, hvilka genom traktatsbestimmelser #ro forenade med Sverige
och hvilkas fartyg i vara hamnar #ro i friga om afgifter lika De-
rittigade med svenska fartyg. Det tillhér undantagen att den hogre
af dessa afgifter tillimpas; och under de 20 ar, som jag varit tull-
forvaltare i Norrkoping, har denna afgift icke nagon gang blifvit tillimpad.
Det #r saledes hiir endast fraga om den ligre afgiften, 50 ore, och
den har Kongl. Maj:t foreslagit att fordubblas till 1 krona. DA jag icke
kan anse demna férhojning i skatt vittvis, sA hemstiller jag att den
foreslagna forhdjda stiampelafgiften for tullpass ma af Kammaren an-
tagas sasom alternativ, att utgda om statsverkets behof genom forsvars-
verkets forstirkning och den ifragasatta fordndringen i vart skatte-
system sadant krifver, men att sasom definitiv stimpelafgift bestim-
mes 50 ore eller samma belopp som nu utgér.

Haruti forenade sig Herr Melin.

Andrva Kammarens Prot. N:o 31,
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Herr Hammarberg: For min del far jag ocksa anhalla, att denna
afgift nedsittes fran 1 krona till 50 6re. Jag har, sasom redan forut
af mig uppgifvits, fran Kongl. Kommerskollegium i dag erhallit at-
skilliga uppgifter for ar 1881; af dessa framgar att ett antal af 23,883
tullpass blifvit attagna under nimnda ar. Detta visar saledes, attre-
dan efter nu gillande afgift af 50 6re hiraf uppstar en skattetunga
pa sjofarten af 11,941 kronor, och da tycker jag att det dr oldmpligt
att ytterligare genom en fordubblad afgift betunga denna redan sa be-
tryckta sjofart.

Jag far for min del anhalla om att afgiften for tullpass fir »annat
fartyg» nedsittes fran I krona till 50 ore.

Chefen fér Kongl. Finansdepartementet Herr Statsradet
Themptander: Jag har icke till hands den uppgift, som den siste drade ta-
laren citerade angaende antalet tullpass i riket, men jag har mycken an-
ledning tro att denna uppgift omfattar #fven de mindre batar, hvilkas
tullpass enligt Kongl. Maj:ts forslag skulle draga en stdmpel af endast
25 ore, under det for ofriga didckade farkoster stimpeln utgor 1 krona.
Jag ber att fa fista uppmirksamheten pa att fragan hir giller be-
skattning af en handling, for hvilken utdfver stimpeln ingen som helst
losen utgores. Det dr en offentlig myndighet, som utfirdar handlingen
och den enda afgift, som utgires for densamma, uppgar till 1 krona.
Vill man jemféra denna handling med andra, som enskilde personer
maste forskaffa sig hos myndigheterna, sa tror jag att man skall fa
svart att hitta reda pa manga handlingar, fér hvilken hela den er-
sittning, som af den enskilde skall utgoras, icke uppgar till mer #n 1
krona. I allminhet da endast stdmpel skall utgbras &r stimpelbe-
loppet betydligt hogre, men ofta &r det icke blott stimpel, som skall
erliggas, utan jemvidl lgsen till den tjensteman, som utfirdar hand-
lingen. I detta fall férekommer, som sagdt, icke nagon dylik 1gsen alls.

Jag ber for ofrigt att fa upprepa att, da nu en gang revision
af stimpelférordningen skall ega rum, sa ligger det nira till hands att
man vidtager en hgjning af de stimpelsatser, som tillkommit for en
lingre tid tillbaka och linge statt oforindrade, pa det att de i foljd
af penningvirdets fall matte kunna komma att motsvara hvad de be-
tydde vid den tid da de tillkommo.

Herr E. G. Bostrom: Jag tilliter mig att emot Herr Lonegren
fa gbra ett par erinringar,

Hvad forst betrdffar sjofarten 1 sundet, sd besbrjes den ndstan
uteslutande af danska fartyg, och saledes skulle det egentligen endast
vara dessa, som erhdlle nagon fordel af den ligre stimpeln. Hvad ater
betriffar den 6friga reguliera trafiken pa utrikes orter, si tror jag att
de fartyg, som ombesirja densamma, dro af den beskaffenhet och dess
affirer sa stora, att 1 krona for hvarje resa icke #r af nagon som helst
betydelse.

Herr Angel: Jag yrkar for min del bibehallande af den nu gillande
bestdmmnielsen 1 fraga om tullpass.



Onsdagen den 25 April, e, m. 35

Det dr for mig icke klart hvad som afses med talet fran stats-
radsbidnken angdende det laga penningvirdet, sa fort det giller att
ligga pa nya okade skatter, sirskildt da det #r fraga om sjofarten.
Det kunde vara mycket| limpligt och rigtigt under den férutsdttning,
att frakterna stege i samma proportion som de Skade kostnaderna,
men sa #r visserligen icke forhallandet, ty nér fér manga ar sedan denna
afgift faststildes, stodo frakterna 50, ja, #nda till 100 procent hogre
an nu. Da kunde denna industri eller ndring tala en dylik palaga,
men sa dr nu icke forhallandet. Nu, da var handelsflottas tillstand
ar sa bedrdfligt, anser jag det icke vara skill att dnnu mera betunga
denna niring. For mig synes det alltsa icke finnas nagot skal att
ligga hogre afgifter pa sjofarten, derfor att penningvirdet fallit,
sa linge forhallandet #r sadant att frakterna gatt ned till hiften af
hvad de forut varit.

Jag forenar mig derfor med dem, som yrkat afgiftens bestimmande
till 50 ore.

Ofverliggningen var slutad. Herr Talmannen gaf propositioner
sd vil pa bifall till Utskottets hemstillan som ock pa antagande af det
andringsforslag, Herr Lonegren framstilt; och fann Herr Talmmannen
den forra propositionen vara besvarad med ofverviigande ja. Som vo-
tering begirdes, skedde uppsittning, justering och anslag af en sa ly-
dande omrgstningsproposition:

Den som, i fraga om den i forevarande forordningsforslag under
rubriken »tullpass: for annat fartyg» féreslagna stampelafgift, vill bi-
falla hvad Bevillnings-Utskottet rorande beloppet af samma afgift
hemstalt, rostar

Ja;
Den, det ¢ vill, rostar
Nej;

Vioner Nej, har Kammaren beslutat, att omférmalda stdmpelaf-
gift skall utga med ett belopp af B0 ore.

Omrostningen verkstildes och visade 104 Ja mot 32 Nej; i f6ljd
hvaraf Utskottets hemstéllan bifallits.

De forslag, Utskottet framlagt under de hirpa foljande rubrikerna
fran och med »Pass, tull-, fér inrikes sjofart eller s. k. arspass» till
och med »Protokoll, hvarigenom embete eller tjenst tillsdttes», god-
kéndes.

Betriffande rubriken »Protokoll vid underdomstol, om formyndares
férordnande eller entledigande eller om foreliggande for férmyndare
att ingifva utdrag af férmyndarerdkning», hvilken expedition Utskottet
ansett bora vara fran stimpel fri, anfordes af
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Herr P. G. Petersson: Det forekommer ritt ofta, att fér omyn-
dig person god wman maste tillsittas inpan laga formyndare blifvit
forordad. Som ett protokoll rérande en dylik tillsittning vil méste
hénforas till samma kategori som férmynderskapsprotokoll, sa yrkar
jag att protokoll af forst ndimnda slag &fven matte forklaras fritt.

Herr E. G. Bostrom: Sa vidt jag ritt uppfattade Herr Peters-
sons yrkande, sa innehdll detsamma en ny motion, och jag hemstiller
derfére, huruvida det ma kunna upptagas till profning af Kammaren.

Vidare yttrades ej. Kammaren godkinde Utskottets forslag ofor-
dndradt.

Hvad Utskottet ytterligare hemstilt under rubrikerna fran och med
» Protokoll vid landtmiteriforrittning» till och med »Quittens» godkindes.

For »Resolution, hvilostands-» hade Kongl. Maj:t foreslagit en
stimpelafgift af 10 kronor, ehvad sadan expedition utfirdades af myn-
dighet, tillhorande forsta afdelningen, eller af myndighet, tillhérande
fjerde afdelningen.

Af Utskottet ater var for ifragavarande rubrik foljande lydelse
foreslagen:

1 afd.l 4 afd.

kr.| 6. [k |
‘

Resolution, hwvilostands-, for hvarje grufveutmal eller, der |
grufveldgenhet icke blifvit med wutmdl forsedd, for @
hvarje inmutadt omrdade, hvilket beviljadt hvilostdnd1 | l I l
| afser, samt for hvarje ar hvilostandet medgifvits att

galla ..o BT | 5‘—_|10‘—‘

Euligt anteckning a betinkandet, hade Herr Reutersvird, med hvilken
Herrar Friherre Hamilton och [l. L. Forssell instimt, inom Utskottet
reserverat sig mot forevarande forslag under yrkande, »att stimpelaf-
giften for hvilostandsresolutioner matte bestdmmas att utgd hos myn-
dighet horande till forsta afdelningen med 5 kronor och hos myndighet
horande till fjerde afdelningen med 10 kronor for hvarje ar som hvilo-
standet omfattar».

Herr Sjoberganforde: Uti nu férevarande del forefaller mig Utskot-
tets forslag vara temligen orimligt. Jag ber fa fista Kammarens upp-
mérksamhet derpa, att enligt detta forslag skulle stimpeln beriiknas icke
allenast for hvarje inmutadt omrade, hvilket beviljadt hvilostand afser,
utan dfven for hvarje ar hvilostandet medgifvits att gilla. Nu dr det
icke sa alldeles sillsynt, att ansokningar om hvilostand omfatta flere
sirskilda inmutade omraden, och detta &r i synnerhet fallet i afseende
a stenkolsinmutningar i Skane. Inom det &friga Sverige dr det icke
heller ovanligt, att en bergsbruksidkare sivker hvilostand for till och med
ett femtiotal inmutade omraden och deruttfver, och i sadana fall skulle,
sasom herrarne fiona, losen kunna blifva alldeles orimligt hég. Om jag
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till exempel antager, att hvilostand fér en inmutning af bergsofversty-
relsen beviljas for tva ar, hvilket ocksa i regeln dr det vanligaste, skulle
stimpeln pa en resolution derom utgéra 20 kronor. Om jag, med hidn-
syn till nyss anforda fall, multiplicerar dessa 20 kronor med talet 50,
uppgar stampeln till 1,000 kronor, hvilket vil icke gerna kan vara limp-
ligt eller rdttvist. A andra sidan dr den losen, Kongl. Maj:t foreslagit
a dylika resolutioncr vil lag, men, da jag har grundad anledning tro,
att Kammaren icke lirer vilja inga pa ett yrkande om aterremiss till
Utskottet i denna punkt, hvilket jag for min del eljest skulle anse vara
det rigtigaste och bésta, har jag icke nagon annan utvdg &n att an-
balla om bifall till den af tre ledamdter af Bevillnings-Utskottet af-
gifna och pa sidan 15 af Utskottets betinkande intagna reservationen,
hvarigenom den ifragavarande bestimmelsen skulle erhalla foljande ly-
delse: »att stampelafgiften for hvtlostinds-resolutioner mdtte bestimmas
att utgd hos myndighet horande till forsta afdelningen med & kronor
och hos myndighet horande till fierde afdelningen med 10 kronor for
hvarje dr, som hvilostindet omfattar.

Herr E. G. Bostrom: Jag tror for min del att det forslag
Utskottet framlagt, icke #r sd orimligt, som Ierr Sjoberg velat lata pa-
skina. Dessa hvilostandsresolutioner kunna ju medgifvas fran ett till
och med fem ar i sinder. Det #r vil da ocksa gifvet, att en sadan
resolution for flera ar Ar mera viird dn den som galler endast for ett
ar, och da #dr det vil ocksa limpligt, att man far betala stampel a den
forra dyrare dn a den sist nimnda. Det kan vél icke heller vara an-
pat dn i sin ordning, att, da en resolution omfattar flera grafveutmal,
bor stimpeln sittas hogre, ju flera utmal, man far hvilostand pa.

Har jag endast en enda grufva, far jag efter reservanternas for-
slag betala lika hig stimpel som om jag har tio och pa samma gang
erhaller hvilostand pa alla tio. Det ligger saledes storre rittvisa i hvad
Utskottet foreslagit. Jag ber derjemte fa anmirka, att Utskottets for-
slag icke dr uppgjordt pa fri hand, ty i Utskottet har bland andra dfven
suttit presidenten i Kommerskollegium, hvilket embetsverk ju har
med bergshandteringen att géra, och dessutom tror jag att det just ar
foredraganden for bergsiirendena i samma kollegium, som formulerat
Utskottets forslag, till hvilket jag salunda anhaller om bifall.

Herr Boman: Da grufegaren genom beviljandet af hvilostand a
hans grufva erhaller den stora fordel att han blifver befriad fran att
genom arbete forsvara densamma, sa anser jag, att den af Utskottet
foreslagna stimpelafgiften ingalunda & for hdg, utan tvirt om gerna
kunde sittas innu nagot hsgre. Det skydd, jordegaren har gent emot gruf-
egaren, dr efter nu gillande grufvestadga ringa eller intet, hvilken om-
stindighet gifver mig anledning hoppas, att inmutningsritten matte i
en snar framtid blifva Dborttagen, hvarigenom ocksa skulle férsvinna
skyldigheten att begira hvilostand.

Af dessa orsaker anhaller jag, Ilerr Talman, att fa yrka bifall till
Utskottets forslag uti nu foredragna punkt.

Herr P. M. Larsson i Lia: Jag ater dr af den asigt, att det @r
allt skal att onska inmutningsriittens bibehallande allt framgent. Mig
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synes det for alla héndelser verkligen vara anmérkningsvirdt att man
ar firdig att med ett enda penndrag beskatta grufvedriften, sisom fore-
slagits. Jag skall utan annan motivering &n den reservanterna framstilt,
bedja att fa forena mig med Herr Sjoberg och yrka bifall till reserva-
tionen.

Grefve Morner: Jag kan icke neka till att bland alla de rittig-
heter, som éro tillagde Sveriges invanare, ar det en, som icke forefaller
mig att vara med rittvisa och billighet fverensstimwmande, nemligen
den mycket omtalade inmutningsritten. Det synes mig nemligen som
om den jordegare, hvilken eger grufveledningar pa sina egor, borde ega
ratt att fordra att den, som vill begagna dessa malmfyndigheter, om
nyttjanderdtten deraf skulle vara skyldig med egaren triffa aftal,
pa samma sdtt som man gor med andra affirer rorande handtverk
och néringar. Att nu omn#mna skilen derfor, torde likvil blifva all-
deles for vidlyftigt, men med den litthet hvarmed mutsedlar nu kunna
erhallas, torde icke vara obilligt att det finnes mojlighet for den, som
eger en grufva, att utan allt for stora utgifter kunna férsvara densamma.
Att nu forsvara mojligheten att forsvara grufvorna genom att stiilla
stimpelafgiften sa hogt, som Kongl. Maj:t och sedermera i #nnu hogre
grad Utskottet foreslagit, forefaller mig orimligt, Atminstone sa linge den
nu gillande lagstiftningen eger fortfarande bestind. Jag anser det der-
for vara en billig begiran fran grufegarnes sida, att de mot en billig
losen kunna forvidrfva sig hvilostind pa grufvor, som de icke sjelfva
vilja begagna. Det kan ju héinda att en grufegare for ett eller annat
ar icke vill arbeta sin grufva, men derfér bor han vil icke vara tvun-
gen att ofvergifva densamma. Att sasom skil for att icke grufvorna
arbetas anvinda de tryckta jernkonjunkturer, som nu radt en lingre
tid och som sikerligen #nnu flere ar komma att fortfara, torde vil vara
alldeles ofverflodigt. For min del finner jag mig icke heller tillfreds
med det forslag, hvartill Utskottet kommit, och anhaller derfér att fa
yrka afslag sa vil a Kongl. Maj:t och Utskottets som & deras forslag,
hvilka payrkat antagande af reservationen, och att saledes den stimpel,
som hittills varit gillande for hvilostandsresolutioner, matte fa fortfara,
dock med iakttagande af den férhojda losen for ark, som méjligen kan
blifva foljden af det beslut redan blifvit fattadt angaende protokollslsen.

Herr Sjoberg: Hvad Herr Bostrom anforde ma jag bekinna att
jag icke kan tillmita nagon synnerlig vigt. Forslaget ma hafva kommit
fran hvilken som helst, sa &r och forblir det likvil orimligt; och da 16-
nar det icke modan att aberopa en eller annan person sasom nagon
sirskild auktoritet. Jag tager till exempel den forutsittning, Herr Bo-
strom sjelf angaf, att nemligen hvilostand beviljades pa fem ar, och
om det da afsag 50 eller 100 olika omraden, skulle man betala en stim-
pel pa 2,600 eller 5,000 kronor. Jag hemstiller till herrarne, om det
ligger nagon den ringaste rimlighet i nagot sadant. Jag tillater mig
helt Gppet uttala, att jag med all respekt for det arade Utskottet lik-
vil forvanar mig 6fver, att man kunnat komma fram med nagot sadant.
Vill man motverka inmutningsritten — och att detta ar ett doldt for-
sok dertill, lider intet tvifvel — bor man gbra det oppet. Men att
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framlagga ett forslag, som afser en sadan alldeles orimlig skatteforhoj-
ning, det fir jag bekdnna att jag aldrig kunnat forestilla mig vara
mijligt. Man kan visst gora atskilliga och ganska befogade anmirk-
ningar mot denna sa kallade inmutningsritt; man kan och bér in-
skridnka och bestimma denna riitt sa, att de oegentligheter eller oli-
genheter, som f{olja med densamma, forekommas, men att gora det pa
den vég, Utskottet nu anvisat, det kan jag atminstone icke gilla.

Herr Olof Jonsson: Om det kan synas orimligt, sasom den siste
talaren anforde, att en person, som begir hvilostand for 50 olika gruf-
vor har att erligga stimpel for alla dessa, sd fir jag a4 andra sidan
fraga: huru tager det sig ut att den, som begiir hvilostind pa allenast en
grufva, skall betala lika mycket med den som i samma handling begir hvi-
lostand for 10 och 50? Kan det vara rittvist att han skall for sin resolution
i stimpelafgift betala lika mycket som en annan, hvilken genom en och
samma resolution fatt sig meddeladt hvilostand i ett flertal utmal eller
grufvelégenheter. Jag tror det icke. Och detta #r skilet, hvarfor Ut~
skottet framlagt detta forslag. Presidenten Wern, som framfor andra
borde vara kinnare hir vid lag, var egentligen den som vickte for-
slaget. Han omnimnde att ofta nog begires att fa hvilostind pa dtta
eller tio utmal eller grufvelidgenheter genom en enda resolution. Denna
meddelas, utan att stimpelafgift pafores sokanden med ett ore mera,
&n om fraga varit om blott ett enda utmal. Jag vill ocksd med-
dela att det icke var af Gmhet for hvilostindssokandena, som reservan-
terna afvikit fran Utskottets mening, utan det skedde pa helt andra
grunder. De trodde nemligen, att det skulle vara svart att i ett lag-
forslag nog tydligt stadga bestdmmelserna i detta fall, men vi kunde
icke annat finna in att de ordalag, som Utskottet hir begagnar, dro fullt

bestimda och tydliga. Och jag tror, att — m& man &n vara aldrig si
man om grufegarne — man ocksa bor komma i hag hvilka ofantliga

rittigheter de hafva uti att gora intrdng pa jordegarnes omraden.

Under sadana forhailanden lirer man kunna tycka jordegare och
grufegare blifva qvitt om' qvitt med hvarandra, hvadan jag haller fore, att
Utskottets forslag mer dn vil kan forsvaras, och yrkar jag derfor bi-
fall till detsamma.

Herr P. M. Larsson i Lia: Det &r mahinda ofverflodigt att fort-
sitta diskussionen i denna fraga, ty jag forestdller mig att nagon in-
dring i forslaget icke star att vinna; men det synes mig vara ett un-
derligt sitt att ga till viga, om en forhojning i stimpelafgiften skall
ega rum i den ordning hir foreslagits. Jag tviflar pa om #ndi icke
en grufveegare under sidana forhallanden anser sig hafva littare att
utfora det vanliga forsvarsarbetet, #n att betala detta belopp jimte
andra med hvilostandsansokningen forknippade kostnader. Sasom nu
gillande grufvestadga lyder, har man skyldighet att griifva fyra kubik-
famnar jord eller springa en kubikfamn berg, och pa den ort jag till-
hor kan man alltid komma ut med grifningen i fraga for ett pris af 15
kr., men vanligen for halfva den kostnaden. Den higa stimpelafgift
fér hvilostandet, som af Utskottet foreslagits, fruktar jag saledes att
man icke vill underkasta sig, utan man skall hellre forsvara grufvan
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pa det gamla sittet genom vanligt forsvarsarbete, hvarigenom staten
kan fa en mindre inkomst dn af en ligre stimpelafgift. Icke heller
tror jag att det finnes nagot fog tir att framhalla, att jordegaren annat
in undantagsvis har sa synnerliga oldgenheter af grufegaren. Jag har
atminstone haft tillfille att hirutinnan forvirfva mig en helt annan er-
farenhet. Forofrigt lagstiftar man ingalunda bort de oligenheter, som
nagon gang kunna tillskyndas jordegaren, genom de atgirder, som inom
Bevillnings-Utskottet delvis vunnit burskap samt ocksa af ett par dess
ledaméter blifvit forsvarade.

Jag vet sannerligen inte hvad det skall tjena till att oaflatligen
soka framstilla jordegarens och grufegarens intressen sasom varande i
strid med hvarandra; ty hér i landet hafva bada dessa, sa vdl som
andra lofliga niringsgrenar, ett sa ofantligt godt utrymme att fast hellre,
hvarderas villforstadda intresse borde ligga deruti, att de gjorde hvad
de kunde for att uppmuntra hvarandra, dn att pa ett smaaktigt sitt
soka undertrycka hvarandra.

For nagra ar sedan, jag tror det var 1879, ahérde jag fran denna
Kammares liktare diskussionen om ny flottningslag. Itt par framsta-
ende ledaméter fran samma lidn i denna Kammare, som sutto sida vid sida
och #nnu hir hafva plats bredvid hvarandra, hade ordet. Den férste for-
fiktade strandegarnes rdtt och ville att de framfor allt skulle atnjuta
ett verksamt skydd mot hvarje oligenhet, som kunde tillskyndas dem
genom att de stora {lottningsbolagen drefve fram massor af timmer forbi
deras egor. Den andre af de bada talarne hade ingenting att inviinda
emot rigtigheten af den satsen, att strandegarne utefter flottningsle-
derna skulle tillforses med all den ersiittning, som rimligtvis kunde for-
dras for liden skada och oligenhet, men ville for ingen del vara med
om en lagstiftning, som oskiligt skulle komma att forsvara eller kanske
rent af forhindra timmerdrifningen, ty, menade talaren, det &r vil icke
min drade grannes mening att flottningsmanskapet skall fara i luft-
ballong. Med all respekt for ménheten om eganderittsforhallandena
maste jag dock tillsta, att jag pa det lifligaste sympatiserade med
den, som icke onodigtvis ville uppstdlla hinder for trivarahandterin-
gens bedrifvande, och om den talare, som nu i qvill nist fore mig haft
ordet, statt i samma forhillande till grufvedriften som han da stod, och
kanske #nnu star, till timmerflottningen, eller kommit att nérmare
tinka pa en dylik jemforelse, sa vill jag férmoda att han nu anvéndt
sitt inflytande i en motsatt rigtning.

For att frambringa skatterna ur jordens innandéme ldmpar det sig
dnnu mindre att firdas i luftballong och det tilltalar sannerligen icke
heller idkaren af grufvedrift att blifva betungad med andra svarigheter
an de som osdkt framstilla sig att kdmpa med.

Grufvedriften, sdsom en sirdeles vigtig del af var bergshandtering,
behifver, si vidt jag kan forsta, icke sta i nagon som helst rivalitet
med jordbruksndringen. De kunna till msesidig nytta vara bundsfér-
vandter; det bestyrkes af erfarenheten och det tror jag hvar och en skall
inse, som litet narmare vill sitta sig in i forhallandena och bortse fran
enstaka fall till saken i sin allmdnna omfattning. Besinnade man
under hvilka ogynsamma forhallanden vart lands grufvebrytning i all-
ménhet maste bedrifvas i anseende till malmernas forekomst i sma och
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spridda qvantiteter, sa skulle man ingalunda tala for inmutningsrittens
borttagande eller tor skarpta bestdimmelser. 1 en del grufvefdlt, med
flere skingrade malmanledningar eller skdrpningar och hvartill flere ut-
mal, stétande intill h\alandla, maste liggas, arbetas vanligen blott pa
ett e11e1 ett par stillen om sdnder, hvarunder man dock maste bevara
eganderitten till samtliga och séledes dfven de mindre forhoppnings-
fulla kompasspahallningarna genom forsvarsarbete eller hvilostand, syn-
nerligast som Kommerskollegium ganska sparsamt medgifver en sam-
maunslagning af de skilda utmalen till ett. Af rent ekonomiska skil
drifves man emellertid att for en ordnad grufvebrytning bereda sig ut-
vig till vattenkraft eller angkraft for uppfordringen. DMen som detta
vanligen stiller sig dyrt, maste man stiilla en stérre malmfangst i per-
spektlv.  Att grufveforetag, det oaktadt, ofta misslyckas, ligger ju i
sakens egen natur.

For att na sitt mal blir det tillika nddvindigt stilla administrationen
for ett gemensamt bolag i en hand f6r alla de fyndigheter af samma art, som
ligga i hvarandras granskap. Uppsjo pa malm i orten eller klena konjunk-
turer inverka naturligtvis alltid pa brytningens omfattning. Men om fram-
mande personer 1 saknad af ofvannimnde resurser komma 6fver en
malmanledning, ifven den ringaste, i ett grufvefilts omedelbara nérhet,
s& uppdrifvas arbetslonerna tidtals till en onaturlig hgjd, till skada for
den planmessiga grufvedriften. I["ordom gick det vanlwen sa till, att
man plundrade ut malmen der liget var beqvamt utan att man sam-
tidigt vidtog nagra omstidndligare unders(ilmingsarbeten med ortdrifning
eller profborrning, och foljden blef naturligtvis den, att grufvor ofver-
gafvos, som sedermera befunnits innehalla betydliga malmtillgangar.

Angeligenheten af att, till batnad for vart lands jernhandtering,
fortgd pa detta praktiska sitt, och derjemte tillgodogira sig alla de
detaljerfarenheter, som for brytningen i ofrigt dro tillimpliga vid de
sirskilda grufvefilten, forstar en livar, men det férefaller icke sa, som
om man ritt fattat att de enorma uppoffringar, som vanligen till gagn
for en kommande generation i motsats till den gamla plundringsmeto-
den nu maste goras, fordyrar malmwen sa, att dess saluvirde, vid tryckta
konjunkturer for bergsbruket, ej séllan understiger brytningspriset.

Ehuru jag uraktlatit uttala nagon anmirkning mot den redan be-
slutade forhojningen af st:impel for mutsedlar, ma det ursiktas mig att
jag e stillatigande kunnat ahora antvdmnaalna om att mmutmnoslat—
ten borde borttagas. Icke heller har jag fritt kunnat lata de argu-
ment passera, som foreburits om t01ho_]d stimpel a hvilostandsreso-
lutioner. Jag skulle visserligen helst hafva sett, att en mera billig
eftergift egt rum, men da ett forslag derom icke torde hafva ringaste
utsigt till framgang, anser jag mig fortfarande bora yrka bifall till re-
servanternas forslag.

Ofvellacunnwen var slutad. Derunder hade yrkats dels Difall till
Utskottets hemstallan dels antagande af det forslag, som mnefattades
i Herr Reutersvirds hithorande reservation, dels ock afslag a savil Ut-
skottets hemstillan som Kongl. Maj:ts f'xamst;illninc 1 forevarande dmne.
Herr Talmannen gaf propositioner i dtverensstimmelse med dessa yr-
kanden samt forklarade sig anse rostdfvervigt forefinnas for den forst-
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nimnda meningen. Votering blef begidrd samt anstildes, sedan till
kontraproposition antagits yrkandet pa bifall till reservantens forslag,
enligt en nu uppsatt och af Kammaren godkidnd omréstningsproposition,
lydande salunda:

Den, som godkdnner hvad Bevillnings-Utskottet i forevarande for-
ordningsforslag under rubriken »hvilostandsresolution» hemstiilt,

rostar Ja;
Den, det ej vill,
rostar Nej;

Vinner Nej, har Kammaren uti ifragavarande afseende beslutat i f-
verensstimmelse med det forslag, som innefattas uti Herr Reutersvirds
vid Utskottets betiinkande fogade reservation.

Voteringen visade 84 Ja mot 33 Nej; hvadan Utskottets hemstéllan
bifallits.

De forstag, Utskottet framstélt under rubrikerna »Resolution, kom-
munikations-», »/Resolution, innefattande hufvudsakligt beslut, tecknadt
a firetedd handling», »Resolution med rubrik», »Salibref & utmitnings-
vis forsald fast egendomy, »Sjdfurtsbok», »Sjomansrully eller folkpass»,
» Skeppsdagbok» och »Skiljobref i dktenskap eller trolofning», blefvo,
hvart for sig. godkénda.

For uSlutsedel>, hvilken handling Kongl. Maj:t ansett bora forses
med stdmpel a 1 krona, hade Utskottet foreslagit en stimpelafgift af
50 ore.

I fraga hidrom yttrade

Herr Lovén: Jag vill inskrinka mig till att pa grund af nagra
af de skidl Utskottet anfort, yrka bibehallande af den gamla stdmpel-
satsen ellel ‘)5 ore. Att anlita miklare dr vexk]icen ledan nu ftjlenadt
redan t01 nanalande gor sig gillande, skulle genom en ny obillig pa-
laga blifva dnnn stone Och da Kammaren redan Asatt denna art af
tJellstexl)axn en sa betydlig afgift som 50 eller i Goteborg och Stock-
holm 200 kronor i form af stimpel & fullmakten, sa kan det icke vara skil
att genom ifragavarande atgird soka taga ifran dem den sysselsittning,
hvaraf deras inkomst yttelst ir beroende.

Chefen for Kongl. Finansdepartementet Herr Statsradet Themptan-
der: Det torde tillatas mig att upplysa Kammaren om, att hir dr fraga
om en stampelsats, som med sitt nuvarande belopp qvalstatt oforin-
drad allt sedan ar 1815. Da stadgades nemligen for forsta gangen, att
slutsedel skulle beldggas med stampel till ett belopp af 8 skillingar
banko, motsvarande i nu gillande mynt 25 ¢re. Och man kan svar-
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ligen pasta, att icke forhallandena sedan 1815 undergitt den férindring,
att den af Utskottet foreslagna forhéjning af stimpelsatsen & slutsedel
fran 25 till 50 dre &r fullt befogad.

Jag skall bedja att fa fista herrarnes uppmirksamhet & betydelsen
af en slutsedel. Miklaren, som utfirdar densamma, anses, pa sitt den
foregaende talaren mycket rigtigt ndmnde, sasom ett slags tjensteman:
han handlar under tjenstemanna-ansvar; af honom i utdfningen af mik-
lalebefattnmgen begangna fel beddmas sasom tjenstefel; slutsedlarne ut-
firdas a tjenstens viignar och tillerkéinnas vitsord. Slutsedeln ar si-
ledes Jemf0111g med af embetsmyndigheter utfirdade handlingar och be-
vis och da torde den siffra, som Utskottet foreslagit och som &r lika
med stimpeln a bevis i allmanhet icke kunna anses for hog. Kongl.
Maj:t bar visserligen foreslagit, att stimpelsatsen skulle utgéra en krona,
men pa grund af den varsamhet, som jag anser vara af noden, da det
giller fmandlmgal angaende stimpelskatten, i syfte af denna skatte-
reforms utveckling, vill jag icke, mot hvad Utskottet hiir yttrat, fororda
annat dn bifall till Utskottets hemstiillan.

Herr E. G. Bostrém: Herr Finansministern har redan vederlagt
en del af de mot Utskottets forslag anforda skdl. Men dnnu qvarstar
Herr Lovens yttrande, att da miklarne fa betala 200 kronor for full-
makten, sa borde icke stimpeln a slutsedeln hojas. Jag beder emellertid
att fa evinra talaren om, att den forra stimpelsatsen dr gammal och
att saledes ingen fordndring derutinnan skett.

Efter det ofverliggningen forklarats slutad och propositioner gifvits
enligt de gjorda yrkandena, bifoll Kammaren Utskottets hemstillan.

Hvad Utskottet vidare hemstilt under de Aterstaende rubrikerna i
det uti forevarande § framlagda tariff-forslag godkindes.

§§ 4, 5,7 och &
Blefvo Jenlval godkénda.

Likaledes godkdndes dfverskriften till Art. I af forordnings-
forslaget.

Den vidare féredragningen af Bevillnings-Utskottets foreliggande
betinkande uppskots till ndsta sammantride.

§ 2.

Justerades protokollsutdrag.

§ 3.

Foredrogs och godkdndes Lag-Utskottets forslag till Riksdagens
skrifvelse, N:o 22, till Konungen, angaende Riksdagens beslut i anled-
ning af Kongl. MaJ ts proposition med forslag till forordning angaende
skyldighet for ny egare af jord att svara for utflyttningsbidrag m. m.,
som vid laga skifte blifvit bestdmdt.

N:o 31.

Angdende
stampel-
afygiften.
(Forts,)



N: 31. 44 Onsdagen den 25 April, e, m.

§ 4.
Ledighet fran riksdagsgoromalen beviljades:

Herr A4. P. Danielson under 6 dagar fran och med den 30 April och

» C. A. Andersson fran Malmo under 12 dagar fran och med
den 2 Maj.

Kammarens ledaméter atskildes kl. 1/,12 pa natten.

In fidem
H. A. Kolmodin.

Stockholm, tryckt hos K. L. Beckman, 1883,



