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N:o0 14.

Af Herr Wallenberg: Om tilligy till 1 § i 16 kap. Arvfda-
balken, m. m.

Ktt numera foraldradt undantag fran tillimpningen af principen om
den lika arfsritten qvarstar dnnu i fideikommiss-stiftelsen. Réttigheten att
stifta fideikommiss blef forst lagstadgad genom 1686 ars testamentsstadga,
hvars 5 § foreskrifver: »Att de forordnanden och vilkor, som i testamenten
gjorda #ro, bora savdl af den, som testamentet forst bekommit, som dess
efterkommande, uti hvad generation och led den vore, obrottsligen och allt
framgent till alla stycken efterlefvas, och att for dem skull i kraft deraf
hvarjom och enom &r tillatligt att gora till sin familjs heder och konserva-
tion och 1 andra tilifdllen en perpetuel forordning, att barn eller andra icke
skola hafva makt nagot testamenteradt gods, hus, fruktbart kapital eller
juveler att dela, forminska eller forstora, utan man efter man lata sig noja
med den arliga deraf flytande nyttan. Och skulle en eller annan af efter-
kommande fela eller giora emot testators foreskrifna vilkor, Lor densamma
si anses, som testamentet forskrifver, hafvandes ingen stérre makt och
rittighet uti ett konditioneradt testamente, #n sjelfva vilkoren innehalla och
forméla. »

Familjefideikommissers stiftande hade visserligen forut egt rum, men
fileikommiss-stiftelser till forman for testamentsgifvarens sligt borjade hos
oss icke forekomma i allmdnnare bruk forrdn ridderskapet och adeln, dels
sisom ett helt riksstand vunnit ett gifvet och miktigt politiskt inflytande,
dels sjelf kommit till insigt deraf att, for uppriatthallande af detta politiska
-inflytande, nodvindigt vore att storre jordpossessioner fistes fortfarande vid
de adliga sldgterna. Man borjade inse, att, for bibehallande af politisk vfver-
vigt, stodet af materiella resurser erfordrades, och att rikedomen skinkte
sjelfstindighet, och man fann uti familjfideikommisset ett limpligt medel att
kunna bibehalla en storre formogenhet i en familjemedlems hand. Fidei-
kommiss-stiftelser af denna art borjade derfore att komma i bruk, nir erfa-
renheten redan visat, att de sligter, hvilka genom rika forliningar af
kronan kommit i besittning af betydliga jordegendomar, lupo fara att se sin
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makt och sitt inflytande minskas, i samma man som deras jordegendomar vid
arfskiften gingo till delning. Sedan reduktionen forsvagat adelns betydelse,
blef af vigt att pa detta sdtt kunna gifva adliga sligter sjelfstandighet och
inflytande. Genom 1686 ars testamentsstadga fick saledes en hvar frihet
att till sin familjs komservation giora en perpetuel forordning, d. v. s. ett
forordnande, hvars vilkor skulle for bestdndigt ldnda till efterrdttelse, anga-
ende viss egendom, hvilken skulle odelad och oforminskad, i enlighet med de i
forordnandet stadgade vilkor, ofverga fran en innehafvare till en annan, med
inskrdnkning af 1nnehafva1ens ritt t111 bruk och nyttjanderitt, men icke t111 fri
dlSpOSltlonsratt I 1784 ars lag Arfdabalken 16 kap 1 §, infordes rittighet
att gora testamente med eller utan vilkor, och ansags saledes rittigheten att
stifta fideikommiss bibehdllen i sin storsta utstrickning, utan att nagra fore-
skrifter géfvos om ndgon slags kontroll, att blifvande testamentstagare full-
gjorde de i fideikommiss-stiftelsen stadgade foreskrifter eller gjorda forutsdtt-
ningar, att egendomen skulle anviindas till familjens heder och konservation.

Fideikommiss-stiftelsernas menliga inverkan savidl pa jordegendomens
dndaméilsenliga skotsel som pa sjelfva familjeforhallandena, der den forstfoddes
stillning var egnad att vicka afund och split emellan syskon, foranledde,
att vid 1809 och 1810 ars riksdag gjorde sig den dsigt gdllande, att det
ur statsekonomisk synpunkt var olimpligt att fasta egendomen kunde komma
att samlas pd fa hinder, hvadan Riksdagen beslot den begrédnsning, som
innehalles i Kongl. forordningen den 27 April 1810, enligt hvilken testator
ej kan, hvad fast egendom angar, om vilkoren for dess forvaltning eller
innehafvande stricka forordnandet lingre &dn till forste emottagarens och
dess makas lifstid, eller om eganderitten vidare &n till utnidmnande af testa-
ments- eller gafvotagarens nista eftertriddare, uti hvilken sistnimnda hand
fastigheten atervinner egenskap af arfvejord, hvarmed i alla héinseenden efter
allmén lag bor forhallas.

Hirmed var borjan gjord till aterstillande af den grundsatsen i var
laostlftmng, hvilken aldrig bort derifran vara utesluten, att 1nd1v1dens egande-
ritt ej kan innefatta rittighet att obetingadt stadga en evigt géllande lag
for successionen af fast egendom. I ett land der sanlhallssklcket hvilar pa
lagar, som i sig sjelfva upptaga bestdmmelsel huruledes de ma kunna, nir
tidsférhallandena sadant krdfva, dndras och forbittras, torde icke, sedan vig-
tiga grundlagsindringar blifvit genomfoula enstaka undantagalaoal bora anses
i alla tider vara gillande. Grundtanken i sjelfva fideikomiss-stiftelsen har
af 1810 ars Riksdag blifvit underkind och afskaffad genom forbud att inrétta
nya fideikommiss, grundade pa fast egendom. Det jag nu gar att foresld &r
endast ett fortgéiende pa den vig, som vunnit allmént gillande och som ligger
i ett fullstindigt tillimpande af den lika arfsiétten.
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Jag har icke for afsigt att soka avigabringa en hastig ofvergang och
vill saledes icke, att de nu befintliga forhallandena skola genom lagandnng
rubbas; men jag anser onskvirdt att forekomma det som intréffat i flere
andra linder, nemligen att fideikommiss-stiftelserna annulerats med ett
penndrag.

Dessa motiv igenfinnas i min vid sistlidne riksdag afgltna motion i
amnet, som jag halmed fornyar, emedan Lag-Utskottet endast sasom grund
for sitt afstyrkande anfort: »Utskottet finner icke skl forekomma till en
dylik alltid synnerligen betankhg lagstiftningsatgard. »

Jag star deremot fast i den asigt, att man genom att vidtaga tids-
enliga forbittringar och varsamma fordndringar sikrast forekommer valdbamma_
blytmngal

P4 grund af hvad jag anfort, far jag vordsamt foresla, att et sadant
tillagg till § 1 1 16 kap. Alfdabalken infores, hvarigenom bestammes

att de familjefidleikommiss, som nu finnas, ej komma att
lingre bibehalla denna sin egenskap #n i nu varande inne-
hafvares hand och deras efterfoljares, som &dro fodda
senast inom 1885 ars utgé’mg, och att fideikommiss erhalla
egenskap af arfvejord, ndr ingen till succession berédtti-
gad arfvinge finnes, som blifvit fodd senast inom 1885 ars
utgang.

Da det icke kan komma i fraga att aterupplifva rattigheten att stifta
fideikommiss a fast egendom, sa bor det icke heller vidare medgifvas att
konsolidera sadana stiftelser, hvilket nu wunder stundom eger rum genom
Konungens tillitelse att ofverfiytta fideikommiss-stiftelser fran en eller flere
cgendomar och hemman till ett eller flere nya fideikommiss. Jag far der-
fore vordsamt hemstiilla, det Riksdagen behagade besluta

att i underdanig skrifvelse till Konungen anhalla, det
ofverflyttning af fideikommissrétt fran jordfastighet till annan
jordfastighet icke ma hddanefter tillatas.
Om remiss till Liag Utskottet anhalles vordsamt.

Stockholm den 27 Januari 1883.

A. 0. Wallenbery.



