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N:.o 5.
Ank. till Riksd. Kansli den 11 Mars 1882, kl. 12 midd.

Andra Kammarens Andra Tillfdlliga Utskotts Utldtande N:o 3,
med anledning af Herr E. Westins motion om en under-
ddnig skrifvelse angdende vidtagande af dtgdrder 1 och
for forbattrande af arbetarens stillning och vilkor ¢ all-

mdnhet.

Uti en i denna Kammare viickt motion, N:o 76, har Herr E. Westin
foreslagit, att Riksdagen mitte i skrifvelse till Kongl. Maj:t anhélla,
att Kongl Maj:t tacktes taga 1 ofverviigande, dels huruvida icke 1 och
for foxbattrande af arbetarens stillning och vilkor i allménhet férin-
drade eller nya lagbestimelser dro af behofvet pakallade, dels lata fore-
skrifterna om legoaftal undergd en revision i syfte att ndrmare reglera
forhallandet emellan arbetsgifvare och arbetstagare i afseende 4 arbets-
aftal, helso- och sjukvérd, dfvensom intriffande olycksfall, samt der-
efter vidtaga de atgirder, som i f6]jd af en sidan utredning befinnas
nodiga och nyttiga.

Sasom af ordalydelsen framgar, sonderfaller motionen i tre delar,
af hvilka den f6rsta handlar om forbattrandet af arbetarens stallmng
och vilkor i allmiinhet och begir att Kongl. Maj:t ticktes taga i 6fver-
viigande, om ej derutinnan forindrade eller nya lagbestdmmelser dro
af behofvet pakallade. Utskottet uppskattar till fullo det intresse for
forbittrande af arbetarnes stillning, som uttalar sig i denna del af
motionen, men fruktar dock att forslaget dr af en sé vidstrickt omfatt-
ning och 1 sd allminna ordalag framstildt, att det knappast i denna
form kan tjena som utgdngspunkt for en skrifvelse till Kongl. Maj:t.

Bih. ¢l Riksd. Prot. 1852. 8 Saml. 2 Afd. 2 DBand. 5 Hift.
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Arbetarfrigan 4r 1 sjelfva verket en friga med s& vidt ingri-
pande verkningar pi savédl det sociala som det pOlItlSka omradet, att,
oaktadt minga “af de skarpaste tdnkare och politici i vara dagar syssel—
satt sig dermed, den definitiva lésningen af problemet &nnu tyckes vara
lingt afligsen. Hos oss har frigan forst pa senare tider blifvit viickt,
och nigon bestimd uppfatining synes #dnnu icke hafva gjort sig giil-
lande rérande de tva grundskiljaktiga asigter 1 denna friga, som utom-
lands hiftigt bekdmpa hvarandra och af hvilka den ena stringt héller
pa den enskildes ritt och tillbakavisar all inblandning af staten i det
fria aftalet; den andra ater, foér att underhjelpa arbetarens stillning,
icke tvekar att pa frihetens bekostnad tillerkédnna statsmyndigheterna
bade riatt och skyldighet att ordna férhallandet mellan arbetsgifvare
och arbetstagare. Arbetarfragan i1 dess helhet kan tydligen endast
l6sas smaningom genom hela nationens utbildning i socialt och poli-
tiskt hinseende och pa si sitt, att statsmakterna ingripa med bestimda
lagstadganden i1 densamma endast i de fall, d4 dessa kunna grundas
pa klart insedda och allmint erkénda behof.

Vidare féreslir motiondren, att Kongl. Maj:t skulle lata utreda,
huruvida icke foreskrifterna om legoaftal kunde undergi en revision i
syfte att ndrmare reglera forhillandet mellan arbetsgifvare och arbets-
tagare 1 detta hinseende. Utskottet far harvid forst och framst er-
kdnna, att det stannat i1 en viss villradighet angéende betydelsen af
“legoaftal®. Af motiven 1 motionen framgér emellertid, att motioni-
ren hirmed icke asyftat en revision af Tjenstehjonsstadgan, utan menat
de aftal, som bestimma arbetsgifvarens och arbetstagarens stéillning
inbérdes. P& detta omrade forefinnas knappt nagra sirskilda lagbe-
stimmelser hos oss, utan man har lemnat kontrahenterna all méjlig
frihet, hvilken vanligen gatt #inda derhin, att oftast icke ens nigot
skriftligt aftal forekommer. Det vore kanske 6nskligt, att dylika aftal
genom sirskilda férordningar reglerades. Men Utskottet vill dervid
pipeka att vigten ligger ej allenast derpa, att, sésom motionidren synes
asyfta, arbetsgifvaren erhélle sikerhet mot att under de tider, d& afbrott
1 arbetet blefve for arbetsgifvaren mest forlustbringande, af arbetstaga-
ren ofvergifvas, utan #dfven derpd, att den senare lemnades tillfille att
upphjelpa sin stillning och sjelfstéindighet genom att med de lagliga
medel, som std honom tlll buds, soka vinna en skilig ersiittning for
sitt arbete.

Det finnes for 6frigt en annan utvidg att i det syfte, som denna
del af motionen afser, sammanjemka arbetstagares och arbetsgifvares
mot hvarandra skenbart stridiga intressen. I England hafva sérskilda
forlikningsdomstolar redan linge varit i bruk och enligt samstimmiga
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vittnesbérd verkat mycket godt, och helt nyligen har i Tyskland pa
grund af detta foredome en nedsatt kommission afgifvit ett mycket
gynsamt utldtande om inrdttandet af dylika ‘‘Arbeitsdmter* éfven der.
Hela denna friga tyckes dock hos oss vara for ny for att nu pakalla
nagra sirskilda atgdrder frin Riksdagens sida. Slutligen ingar 1 motio-
nen ett forslag att genom sirskilda lagstadganden tillforsikra arbeta-
ren sikerhet mot foljderna af under arbetet idragen sjukdom eller in-
triaffadt olycksfall.

Denna fraga synes Utskottet sirdeles behjertansvird, men innan
statsmakterna kunna 1 anledning hiraf vidtaga négra for samhillet 1
dess helhet gagnande &tgirder,.torde fragan bland dem, som densamma
i forsta rummet berdr, arbetsgifvare och arbetstagare, bora blifva
fullstandigare utredd och diskuterad, &n hvad som hittills varit fallet.

P4 grund af hvad sélunda anforts, fir Utskottet foresld,

att Herr E. Westins motion icke mé for det niir-
varande féranleda till nagon éatgérd.

P4 Utskottets vignar:

A. E. NORDENSKIOLD.

Reservation:

af Herr J. Andersson: “Ehuru jag instdmmer i det beslut, hvartill
Utskottet kommit, kan jag dock ej gilla motiveringen®.



