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N:o 3b.

Ank. till Riksd. Kansli den 27 Mars 1882, k1. 6 e. m.

Lag-Utskottets Utldtande, i anledning af vickta motioner om un-
derddnig skrifvelse angdende lagbestimmelser om delning
af stadsfastighet.

Sarskilda lagbestimmelser om delning af stadsfastighet ifragasattas
uti tvenne inom Andra Kammaren afgifna och till Lag-Utskottet han-
visade motioner, den ena, Nio 21, af Herr 4. Hedin, samt den andra,

N:o 110, af Herr A. V. Adbergsson.

Herr Hedin anfor, att under sistlidna ir byggnadsforeningarnes i
Stockholm verksamhet ytterligare utvecklats. Aderton af dem riknade
tillsammans 2,500 medlemmar, hvilkas dels redan uppforda dels under
byggnad varande fastigheter representerade ett kapital af mer an tva
millioner kronor. Hela antalet af dylika foreningar i hufvudstaden vore
for ofrigt betydligt storre. Motionaren foreslar, »att Riksdagen i skrif-
velse till Kongl. Maj:t anhéller, att Kongl. Maj:t tacktes lita utarbeta
och for nista Riksdag framlagga forslag till lag angiende eganderatt eller
ock angiende stindig nyttjanderatt till viss lagenhet i stadsfastighetn.

Herr Abergsson utgir i sin motion derifrdn, att en sidan foreteelse,
som de sig allt mera utvecklande bostadsforeningarne, ar fortjent af lag-
stiftarens uppmirksamhet, och att saken ar af synnerlig vigt, icke blott
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for redan existerande dylika foretag, utan afven med hansyn dertill, att,
o samegendom af ifrdgavarande slag blifver pa ett forstandigt satt
genom lag reglerad, en sadan lag innebir uppmuntran till nya foretag 1
enahanda rigtning. De grunder, pa hvilka en lagstiftning i amnet efter
motionarens tanke bora hvila, utvecklar han nirmare silunda:

»Den verksammaste driffjedern till folkets sammanslutning i si kal-
lade bostadsforeningar &r, sisom jag redan antydt, hvarje medlems hopp
att kunna pi denna vig forvarfva en bostad, hvartill han icke blott
egde tryggad ratt under sin lifstid, utan afven kunde ofverlemna be-
sittningen sasom ett arf 4t enka och barn. Lagstiftarens fornamsta
uppgift maste derfor blifva att tillse, huruvida nu gallande lagbestam-
melser bereda delegare i bostadsforening nidgon garanti i detta afseende,
nigon framtida trygghet i besittningen af den bostad, han silunda for-
varfvar. Af det svar 1881 ars Lag-Utskott pi detta sporsmal afgaf,
framgir, att enligt Utskottets asigt den nuvarande lagstiftningen endast
i viss mén, icke till fullo, erbjuder en siidan trygghet, och i detta om-
dome instammer jag fullkomligt. Den af sivil Utskottet som en talare
i Kammaren anvisade utvigen for delegare i bostadsforening att vinna
tryggad besittningsratt till viss lagenhet genomn bestimmelser i bolags-
kontraktet innebar efter min tanke endast en utsigt for honom att, sé
linge bolaget eger huset och bolagsordningen forblifver ofsrandrad, fa
atnjuta de fordelar, som derigenom honom tillforsikrats. Bolaget, d. v. s.
dess pluralitet, kan mot hans vilja eller i hans ofrivilliga franvaro be-
sluta husets forsaljning eller forandringar i bolagsordningen, hvilka se-
dermera kunna foranleda husets afyttrande, eller dess upplatande exem-
pelvis till hotell for resande, eller ock inskrankning i delegarnes nytt-
janderitt. Forslag i nimnda syfte kunna vid bolagsstimma framstallas
och af styrelsen, understodd af majoriteten, forordas, och den enskilde
delegaren nodgas i anseende till den osakra position, han gent emot
bolaget intager, ovilligt bitrida forslaget, hvilket han skulle hafva for-
kastat, derest han p& grund af eganderatt till sin sarskilda del kant sig
i en sakrare stallning. Hartill kommer, att ifrigavarande foreningar
hafva icke ens karakteren af bolag, utan aro mera jemforliga med sill-
skap. Deras reglementen aro icke, si vidt jag kinner, af samma kon-
trakisenliga natur, som afhandlingar, ingingna mellan personer, hvilka
bilda bolag. Ej heller finnes nidgon lagstadgad form for reglementets
inregistrerande, in mindre dess profning hos offentlig myndighet. Hogst
for en tidrymd af tio ar kan delegaren for sin besittningsritt vinna in-
teckningssikerhet. Jag pastar icke, att rubbningar i besittningen skola
snart intriffa, ty jag har anledning tro att foreningarnes angelagenheter



Lag-Utskottets Utlatande N:o 35. 3

for nirvarande &ro i goda hiinder, men det ar framtiden lagstiftaren bor
hafva for ogonen, och med hansyn till hvad da kan komma, synes det
vara af vigt, att saken i tid ledes in pa ratta spar.

»For att nu pa ett betryggande sitt realisera den tanke, som ligger
till grund for bostadsforeningsvasendet, finnes, sa vidt jag kan se, ingen
annan utviig in att bereda den enskilde foreningsmedlemmen eganderatt
till den bostad, hvaraf han, i den ordning foreningens reglemente be-
stammer, kommit i besittning. Sa snart foreningen fatt ett hus fardigt,
och i behorig ordning blifvit bestamdt, hvilka foreningsmedlemmar skola
ofvertaga huset och hvilka ligenheter desse skola hvar for sig innchafva,
borde en delningsakt upprattas af vederborande myndighet (stadsingenior
eller, der sidan icke finnes, magistratsledamot), deri upptagas och till
laget noga beskrifvas forst de delar af fastigheten, som skola forblifva
delegarnes gemensamma egendom, (sﬁsom tomten, yttermurar, trappor,
forstugor, tak, tvattstuga, mangelbod, torkvind m. m.) och derefter de
sarskilda boningslagenheterna med tillhorande uthus, dervid lagenheterna
numreras, mojligen afven pa enkla planritningar ofver de sarskilda vé-
ningarna utmirkas, samt i samrdd med delegarne uppskattas till en viss
nagorlunda jemn brikdel af hela egendomen, hvilken uppskattning, derest
delegare icke dermed atnojes, profvas af magistraten. Sedan detta skett,
sokes pa grund af foreningens upplatelsehandling och berorda delnings-
akt lagfart, och meddelas sidan & hvarje lott for dess innehafvare, hvar-
cfter anteckningar i fastighetsboken ega rum pé sidant satt, att hvarje
lott for sig afskiljes, men egendomskomplexen i dess helhet afven pa
ett askadligt sitt angifves. Att en sadan delningsakt kunde, betraf-
fande cn arffallen stadsfastighet, upprittas i sammanhang med arfskifte,
derest sterbhusdelegare sidant onskade, synes antagligt.

»De rattsliga verkningarna haraf skulle blifva, att den enskilde la-
genhetsinnehafvaren eller lottegaren hade eganderitt till en viss brikdel
af fasticheten, men att denna brakdel vore for all framtid fixerad i en
viss ligenhet jemte icke utbruten andel i tomten och ofriga samfillig-
heter. Genom delningsakten upphafdes icke bolagsforhillandet och egen-
domsgemensamheten, si vidt afsige egendomen i dess helhet och den 1
inskranktaste bemirkelse fasta delen deraf, eller tomten, endast bestam-
des att hvarje delegares ideella andel i det hela vore delvis, eller sa
vidt anginge boningsligenheterna utbruten i vissa reella egendomsfore-
mal. Delegaren vore i samma stallning, som en egare af hemmanslott
i skiftad by, hvilken ju eger en viss brikdel af byn, fixerad 1 de till
hans hemmanslott skiftade egor, jemte andel i byns samfalligheter. Skil-
naden vore endast den, att egaren af en boningslagenhet i stadsfastighet
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vore i sin dispositionsratt ofver ligenheten inskrankt i si métto, att han
icke finge med densamma vidtaga nigra atgarder eller forandringar till
skada for huset i dess helhet eller begagna densamma pa ett for de of-
rige lottegarne storande siitt. Fordelarne vore: for all framtid -betryggad
besittning af den forvarfvade bostaden, latthet att vid behof afyttra
fastighetslotten, mojlighet att genom densammas intecknande bereda sig
erforderligt 1an, med ett ord storsta mdjliga oberoende, inskrankt alle-
nast af de forhallanden, som vid dylik samegendom alltid maste blifva
oundvikliga.

»Den har ofvan omformalda uppskattning af lotternas valor i for-
hillande till egendomen i dess helhet har Jag tankt mig sisom bestam-
mande for fordelningen af utskylder och underhallskostnader samt af
ansvaret for gemensam inteckning. Det ar med hansyn till vigten af
en rittvis fordelning harutinnan samt en noggrann och fullstindig be-
skrifning af de sirskilda lotterna som jag anser delningen bora verk-
stallas af offentlic myndighet. Till fortydligande af min mening med
delningsakten ber jag fa fista uppmarksamheten derpd, att forrattningen
icke skulle afse att bestamma, hvilka lagenheter borde tilldelas de sir-
skilda delegarne, utan antager jag detta sisom pé forhand, enligt for-
eningens reglemente och delegarnes ofverenskommelser, uppgjords af demn
sjelfva, hvaremot delningsaktens uppgift skulle vara att sirskilja, beskrifva
och uppskatta lotterna.

»Jag ofvergar nu till frigan om ordnande af bostallsforeningarnas
bolagsforhallande. I afseende harg vill jag lemna foreningarna full fri-
het att sjelfva ofverenskomma om de stadgar och ordningsregler, som
skola blifva for dem gillande, allenast med den inskrankning i deras
sjelfbestdmningsritt, som &r nodvindig, pa det att fsreningarna matte
komma i ett sundt rattsligt forhallande till tredje man.

»Till de &mnen, hvarom fsreningarna silunda bora sjelfva stifta sina
lagar, hora foljande fragor: hvem som skall handhafva varden om for-
eningens gemensamma angeligenheter och vaka dfver ordningen samt &
foreningens vignar tala och svara, huru styrelsen skall utses, om for-
eningens bolagsstamma och dess kungorande, om rostpluralitet, om upp-
tagande af gemensamt lan, om reparation af gemensam del af fastigheten,
om de inskrankningar i delegarnes ritt att begagna boningsligenheterna,
som mi anses nddiga for beframjande af den allminna trefnaden och
ordningen inom huset, om beslut angéende delegares tillskott for gemen-
samma utgifter och for amortering af gemensam inteckning, huru sa-
dant beslut delgifves tredskande delegare och mot honom vinner laga
kraft, med mera,
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oI dessa afseenden kunde det visserligen vara af intresse att erhilla
utredning derom, huruvida det ma anses lampligt att lagstadganden in-
foras, dels for bestimmande, huruledes for husets bestand verkligen nod-
vindiga reparationer ma kuuna, jemvil utan pluralitetens bifall, astad-
kommas och kostnaden derfsr indrifvas, dels angiende hvilka reparations-
och byggnadsarbeten, som, derest reglementet derom ingenting stadgar,
bora anses sisom ett gemensamt dliggande, dels om ratt for foreningen
att, der delegare forsummar att gora tillskott till gemensamnma utgifter
cller amortering af gemensam inteckning, jemvil utan hans medgifvande
vinna inteckning for det uttaxerade beloppet i hans fastighetslott, hvar-
igenom i vissa fall omedelbar utmatning af fastighetslotten kunde und-
vikas, dels att, der foreningens reglemente ej innchaller andra stadgan-
den, boningsliagenheterna ej ma begagnas for annat andamal #n till bonings-
rum och att sarskild lagenhet ej heller mi ombyggas eller forandras pa
ctt sitt, som kan inverka pi husets bestind eller utseende eller foran-
leda skada & den gemcensamma egendomen eller 4 nagon af de sfriga
lagenheterna, dels angiende tillifventyrs nodiga modifikationer i lagens
bestimmelser o sirskilda fastighetslotternas ansvar for gemensam in-
teckning, sa att, utan fornirmande af fordringsegarens ritt, hvarje lott-
cgare stilles i minsta mojliga beroende af de ofriges formiga att upp-
fylla sina forbindelser; men da, enligt min asigt, klokast ar att lata for-
hillandena fritt utveckla sig och att, dtminstone tills vidare, 6fverlemna
&t foreningarna att i dessa delar vidtaga de atgirder och bestammelser,
som de sjelfva finna limpligast, vill jag for narvarande harom icke pa-
yrka ndgon undersokning.

»Deremot anser jag nodigt pikalla sidana lagstadganden, som linda
dertill, att foreningarna mé kunna upptrada sisomn af lagen erkanda och
pa ett lagligt sitt representerade juridiska personer, hvilket &r ett ound-
gingligt vilkor for att systemet skall vinna fasthet och fortroende och
hvarje forening kunna pardkna den kredit, som tillkommer hvarje annan
solid fastighetsegare.

»For detta andamal erfordras lagstadganden derom, att foreningen
skall hafva ett af delegarne antaget reglemente, att detta reglemente
skall innehalla bestfinmelser i vissa af lagen nirmare angifna amnen,
fornimligast om formerna for astadkommande af bindande beslut och
om foreningens representant eller den, som eger att 4 foreningens vag-
nar tala och svara, att detta reglemente skall 1 Radstufvurittens proto-
koll intagas med hanvisning dertill i fastighetsboken, att lagfart ¢j mé
beviljas forening eller dess delegare forr an foreningen ingifvit sitt reg-
lemente och Radstufvuratten funnit detsammma inehilla de i lagen fore-
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skrifna bestammelser, att forandringar i reglementet icke blifva gallande
med mindre de varda af Radstufvuriatten faststilda samt att hos Rad-
stufvuratten skall anmilas, hvilken eller hvilka blifvit utsedde att & for-
eningens vagnar tala och svara, likasom hvarje ombyte af representant,
vid botesansvar for denne och vid afventyr att den, som vill soka for-
eningen, mi vinda sin talan mot hvilken som helst af delegarne.

Sedan motioniren silunda redogjort for de grunder, han “tankt sig
for en, efter hans asigt, af behofvet péakallad lagstlftnmﬂ 1 amnet, fore-
slar han vatt Riksdagen matte hos Kongl. Maj:t 1 underdinighet anhalla,
att Kongl. Maj:t tiacktes lita utreda, huruvida p4d nu angifha grunder
lagbestammelser m& kunna meddelas, betraffande ofvanbersrda riattsfor-
hallanden, samt derefter till Riksdagen ofverlemna det lagforslag i dm-
net, hvartill omstandigheterna ma foranledanr.

De forhallanden, som de bida motionirerne anfort, har Utskottet
funnit sardeles behjertansvarda. DBostadsforeningarne fylla ett behof,
som, fornamligast i stora stider, ar synnerligen kinbart, nemligen att for
ifven andra #an de mera bemedlade péa associationens vig underlitta
forvarfvandet och bibehallandet for sig’ och de sina af bestimnda, efter
familjens behof afpassade ‘boningsligenheter, och strafvandet 1 sidant
syfte synes Utskottet vara i enskildt hanseende alltfor aktningsvirdt och
i s& enskildt som allmint alltfor vilsignelsebringande, for att det icke
skulle af lagstiftningen understddjas.

Exempel saknas icke & rattslig mojlighet af sirskild eganderatt till
viss hel vaning eller ligenhet i hus.

I Tyskland ar sadan pa vissa stillen erkind enligt partikular- eller
sedvaneritt.

Afven i Ostervike-Ungarn forekommer dylik siarskild egandemtt churu
ny sidan icke vidare far stiftas. Si ar enligt sirskilda, pa kejserligt
beslut den 30 Januari 1853 grundade mlmstermlforordnmcrar for sta-
den Salzburg (8 Febr. 1853), Hallein (25 Jan. 1855), Bohmen (27 Deec.
1856) och Oedenburgska forvaltningsomradet (18 Aug. 1855) obetin-
gadt forbud meddeladt mot delning for framtiden af eganderatt till hus
efter sarskilda materiella bestindsdelar; si siger den for de i riks-
ridet representerade konungariken och land gillande Allgemeines Grund-
buchsgesetz af den 25 Juli 1871 i § 10, att inférande i fastighetshoken
af samegendom betriaffande de till en och samma fastighetsbokskomplex
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horande sirskilda jordlagenheter kan, sd wvidt icke sdrskilda foreskrifter
medgifva undantag hdrifran, ske endast efter delar bestamda i forhal-
lande till det hela, t. ex. till halften, till en tredjedel; och si kan, en-
ligt lag den 30 Mars 1879, »angéende delning af byggnader efter mate-
rielt bestimda andelar», gallande for samma omraden, for hvilka 1871
drs Allgemecines Grundbuchsgesetz ar i kraft, sjelfstindig eganderatt icke
forvarfvas till materiella andelar af en byggnad, hvilka icke #&ro sa
beskaffade, att de kunna anses sdsom sjelfstindiga kroppsliga ting,
sisom t. ex. till sarskilda véningar eller rum i samma hus, ej heller i
sidant andamal inférande i fastighetsboken ega rum (§ 1); men rdttsfor-
hdllanden, hvilka fore lagens tradande © kraft blifvit grundlagda genom del-
ningar, som tcke std i ifverensstimmelse med denna  bestimmelse, rubbas ej
af  densamma och kunna, sd vidt de icke redan falla under forut fir sdr-
skilda omrdden wifirdade firbud mot delning, fortfarande bilda foremdl for
inforande 1 fastighetsboken, likasom for ytterligare ofverforingar © densamma;
men kan for framtiden en ytterligare sonderstyckning af pa sa sitt upp-
komna delar icke ega rum (§ 2); och, om en forening kommer till stind
af de 1 § 2 betecknade delar, kunna de icke vidare sarskiljas eller sar-
skildt intecknas (§ 3).

Pa satt den ene motionaren, Herr Hedin, afven anfor, forekomma
ock bestimmelser i fragan uti konungariket Italiens civillag af den 25
Juni 1865, art. 562—564, hvilka artiklar enligt 6fversittning, som Ut-
skottet 1atit verkstalla, lyda som foljer:

5692. Aro i ett hus flere vaningar, tillhorande sarskilde egare, och
innefatta &tkomstbrefven icke foreskrifter med hénseende till repara-
tioner och ombyggnader, skall dermed forhallas pa sitt, som foljer:

For yttermurar och tak svara samtlige egare, hvar i forhallande till
virdet af sin véining; s ock for korridorer, portar, brunnar, cisterner,
vattenledningar och andra for dem gemensamma ting — — — —;

Egare till hvarje vaning eller till del af vining anbringar och under-
haller golflaggning, trossbottnar, hvalf och tak i lagenhetens sirskilda
lokaler;

Trappors anbringande och underhill bekostas af egarne utaf de vi-
ningar, dit de leda, 1 forhallande till hvarje vanings varde.

Till vaningar 1 ett hus raknas kallare, palchi morti och vinds-
kamrar.

J563. De grunder, som stadgats for utgorande af bidrag till kost-
naden for reparation och ombyggnad af taken pa ett hus, gilla afven i
fraga om reparation af lastrici solari.
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Skulle begagnandet af dessa icke vara gemensamt for alla delegare
1 ett hus, aligger dem, som uteslutande begagna en eller annan del af
desamina, med hénsyn till den storre slitningen, att deltaga med en
fjerdedel i kostnaden for reparation eller omliggning, hvarefter &ter-
stiende tre fjerdedelar skola galdas af samme egare gemensamt med de
ofrige, i enahanda forhallande, som i foregiende artikel stadgats, utom
i undantagsfall.

564. Egare af ofversta viningen i ett hus mé icke, utan samtycke
af cgarne till ofriga vaningar, derpd uppfora nya vaningar eller annan
byggnad, med undantag af brostvirn utaf plansten, si framt de kunna
verka till minskning i vardet af de andras egendom.»

Afven uti Sverige har sidan sarskild eganderitt till viss materiel
del af byggnad icke varit alldeles okind.

Magnus Erikssons stadslag stadgar nemligen i Byggningabalken IX:

»Der tva bygga bida samman, annan bygger under och annan ofvanps,
da skall den, som under bygger, bygga grundval och det nedersta bjelk-
laget med hvad dertill horer, och den, som ofvan #r, tak och allt det der-
till horer. Ifar den ene, for den andres forsummelses skull, skada antin-
gen 4 sin byggning eller 4 sina inkomster deraf, efter att hafva fjorton
naster forut honom lagliga tillsagt wmed tvi min, bote denne honom all
skadan ater, den han hafver fatt 4 sin byggning eller sina inkomster, efter
fyra gode mans mitisord, tvi & hvarderas vignar. Och om dem, som
ega bada en byggning samman, antingen tomt, killare eller stenhus, vare
samma lag som forr var sagdt. § 7. Nu kan den ene vara fattig, och
formér ej reparera eller bygga, eller treskas och vill ej reparera, och
den, som ofvan bygger, vill bygga af sten och den, som under bygger,
vill eller formér icke; eller, der tvd ega en tomt, kallare eller stenhus
samman, den ene vill bygga af sten och den andre icke, eller formér icke;
dé skall fogden, borgmastarne och radméan namna dertill fyra gode min,
sdsom rddmin eller byaman, som skola det skifta mellan dem, om si ar
utrymme till, dock s, att hvar ma om sig bygga den andre oskadd, eller
ock ligga penningar dem emellan som fullt ir och likt ar gen fullo,
som de det vilja taga & sitt samvete, och ed sin efter svirja, att de
ej kunna biattre skifta eller vardera det; vilje sedan den, som bjuder
den bestimda summan till den andres utlosande, och bygge scdan det
basta han formar, och tages der stadsbref i, och ginge aldrig virde-
ring till utlosande dem emellan eller deras barn om samma tomt eller
hvad det ar. § 2. Ingen ma det som under annan ligger, vid bot
tre marker, till treskiftes mellan alseganden, konungen och staden,
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eller det, som ligger jimsides med annans, om det ram si ar lagdt
och gode min kunna det skada, eller det ofvan annan &r, som forr ar
sagdt, sialja 4t nagon annan, &n 4t viderboende mannen, om han vill
det kdpa, utan han, som viderboende ar, mi det aterkalla innan dag
och ar, som vore det bord, af den, till hvilken det var sildt, derest de
icke aro honom lagligen uppb]udne och hembjudne med tva nian, om
nemligen hans (salJalens) frander icke vilja det till sig losa och bygha
sisom tillbor; vilja hvarken de eller viderboenden det kopa; da har han

lof det silja hvem han vilb.

Afven 1734 irs lag stadgar, i 7 Kap. Jordabalken om »viderboende
ritt» och siger dervid, bland anmat, i 2 §, att »viderboende ritt hafva
de, som uti ett hus och tomt i staden del egav. I denna lag finnes
icke néigot, som bestamdt antyder, att denna »del i hus» endast kunde
vara ideel eller viss qvotdel, om ock rattspraxis oneckligen utvecklat sig
i denna rigtning. .

Efter hvad Utskottet salunda visat, forefinnas for den uppfattning,
motionirerne sokt gora gillande, vissa anknytningspunkter i var forna
lagstiftning, likasom uti den i atskilliga andra land #innu bestiende.
Utskottet, som i sitt vid sistlidne riksdag i anledning af Herr Hedins
. da vickta motion afgifna utlitande antydt, att andamailet kunde atmin-
stone 1 viss min uppnis genom ett lampligt ordnande af bolagsforhil-
landet mellan dem, hvilka gemensamt ega stadsfastighet, vill dock med-
gifva, att ifven i sidant fall lagstiftarens mellankomst kan vara nodvan-
dig, pa det att ordnandet matte ske pa ett andaméalsenligt och likfor-
migt sitt. Af sirskild vigt synes det, pa satt Herr Abergsson anfort,
vara aftt taga i ofverviigande, huruvida fullstindigande af gallande lag-
stiftning  ar nodvandig 1 andamil, att bostadsfureningm"ne matte varda
pa lwhcrt sitt konstituerade och representerade, sa att de komma 1 ett
sundt mttsllgt forhallande till tredje man.

Da en utredning af alla hithorande forhallanden synes vara af vig
far Utskottet, under aberopande i ofrigt af hvad motionirerne anfmt
hemstilla,

att Riksdagen, med hufvudsakligt bifall till forelig-
gande motloner mé i underdanig skrifvelse anhilla, det
Kongl. Maj:t tacktes lita utreda huruvida, pé ofvan
angifna eller andra grunder, sarskilda lagbestammelser
mi kunna meddelas angdende de rattsforhallanden,
som uppstd genom samegendom i stadsfastighet, samt
DBih. tidll Riksd. DProt. 1882, 7 Saml. 21 Hift. 2
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hetraffande delning af sidan fastighet, och derefter till
Riksdagen ofverlemna det lagforslag i dmnet, hvartill
omstandigheterna ma foranleda.

Stockholm den 27 Mars 1882.

P4 Lag-Utskottets vignar:

AXEL BERGSTROM.

STOCKHOLM, IVAR H/EGGSTROMS BOKTRYCKERI, 1882.



