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N:o 16.

Ank. till Riksd. Kansli den 20 Febr. 1882, k1. 1 e. m.

Lag-Utskottets Utldtande, © anledning af vickta motioner om iin-
dring dels af 30 kap. 1 § Rittegingsbalken, dels ock af
25 kap. 9 och 15 §§ samma balk.

Lag-Utskottet afgifver hirmed utlatande o6fver trenne till Ut-
skottet hénvisade motioner, vickta den ena inom Férsta Kammaren,
N:o 30, af Herr J. E. Nystrom, och de tvi andra inom Andra Kamma-
ren, Niis 57 och 90, af Herrar Er. Petter Jonsson och H. F. Bergstrim,
med hvilken senare Herrar J. E. Wikstén, N. Bostrom och J. W. Lindh
instidmt.

Samtliga dessa motioner afse indring af den i 30 kap. 1 § Ritte-
gangsbalken stadgade tid af tjugu dagar efter det Hofriitts dom eller
utslag 1 hufvudsaken fallit, inom hvilken tid den, som vill soka, att
Konungen mé préfva domen och utslaget, skall gifva sédantiHofréitten
skriftligen till kinna och tillika insitta revisionsskilling, tva hundra
daler. I Herr Nystroms motion féreslis dessutom #ndring af den i 25
kap. 9 och 15 §§ Rittegéngsbalken bestimda tid for fullfoljande af er-
lagdt vad.

Hvad nu férst betriffar motiondrernes forslag till dndring af 30
kap. 1 § Réttegédngsbalken, forete dessa forslag sins emellan nagon
skiljaktighet. Herr Jonsson foreslar:
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vatt Riksdagen ville besluta foljande forindrade lydelse af 1 §
uti 30:de kap. Rattegangsbalken:

Hvar, som soka vill, att Konungen méa profva Hofritts dom och
utslag, som i hufvudsak fallit; gifve det skriftligen tillkinna i Hofrit-
ten innan klockan tolf & seaxtionde (60) dagen, den dag oriknad di ut-
slaget foll; och sitte der tillika in tvahundrade daler, eller si mycket
i guld eller silfver som deremot svarar. Sedan vederdeloman ir der-
ofver hord, gifve Hofrdtten dem svar, om och huru det tillitas ma.
Ej mé det vigras, der ej annorlunda uttryckligen i denna balk stad-
gadt finnes;»

hvarjemte motiondren anhaller, »att lag-Utskottet p4 samma gang
ma profva, huru tiden fér revisionsskillings nedsittande méi utstrickas
for hela riket, eller endast inom de norrlindska linen, samt, derest
den foreslagna tiden icke anses limplig, féreslda annan limplig tid.»

Motiondren formaler, till stod for sitt forslag, hurusom nu be-
stimda tid for tillkdnnagifvande i Hofritt, att part dmnar soka prof-
ning hos Konungen, ér for kort, synnerligast fér de i Norrlands afligsna
trakter langt ifran poststationer och telegrafinrittningar boende ratts-
sokande. Det hade derfor flerfaldiga ginger hiindt, att ombudets un-
derrittelse till hufvudmannen om malens utgang i Hofritten, oaktadt
den afgitt samma dag, som utslag eller dom meddelats, icke kommit
méilseganden till handa sd tidigt, att han inom fatalietidens utgang
kunnat bevara sin talan mot beslutet. Visserligen hade ‘invindts, att
parternes vid Hofrédtten anvinda ombud vanligen vore forsedda med s3
vidstrickt fullmakt, att deri innefattades ifven berittigande att & huf-
vadmannens vignar foretaga ifragavarande atgird. Om é&n en del full-
makter skulle vara af sa vidstrickt innehall, att ombuden kunde bevara
sin hufvudmans ritt, si vore icke brukligt, att penningar, som skulle
insittas sasomn revisionsskilling, medfoljde fullmakten, foér fullfoljande
af mal i Hofritten, och icke kunde man vinta, att ett ombud af egna
medel skulle erligga revisionsskillingen, innan han radfort sig med
malseganden; och alltfor kostsamt blefve det att pi férhand, och sam-
tidigt med handlingarnes inséindande till Hofritten, insinda penningar,
som till revisionsskilling erfordrades, fér att vara siker attde inkomme
1 ritt tid, da kindt vore, att en del mal afgjordes inom nagra fa mana-
der, hvaremot det kunde dréja ett helt ar och derutéfver, innan en del
andra mal afgjordes i Hofritten.

Pa hufvudsakligen samma grunder foreslar Herr Bergstrim, att
ifragavarande tid matte dndras, dtminstone foér de tre nordligaste ldnen,
till minst fyratio dagar, samt Herr Nystrom, att samma tid métte, at-
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minstone hvad Norrbottens och Vesterbottens lin angér, utstrickas till
fyratio dagar.

Att, sasom sirskildt Herr Jonsson 1 sin motion foreslar, forlinga
1fragavarande tid for mal ej allenast fran de norra ldnen utan ock frén
rikets mellersta och sydliga delar, synes Utskottet icke af férhéllandena pa-
kalladt. Men dfven hvad rikets nordhga delar betraffar, finner Utskottet icke
tillridckliga skdl vara anforda for aviagabringande af en lagférandring i an-
tydd rigtning. Vederbérande parts ombud i Hofrétten 4r vanligen forsedt
med sddan fullmakt, att den berdttigar honom att hos Hofréitten soka
revision, och, om ombudet skyndsamligen till sin hufvudman sinder
afskrift af domen kan i de flesta fall denne senare utan svarighet genom
bref eller telegram inom behorig tid gifva ombudet foreskrift om sakens
fullféljande. Kan hufvudmannen ej med posten sdnda penningar till
revisionsskillingen, har han tillfille insétta beloppet i nagon nirbeligen
bankmrattmng, hvilken sedan medelst telegram uppdrager utbetalnin-
gen till nagon dylik anstalt i Stockholm. Visserligen kan det gifvas
en eller annan rittssokande, hvilkens hemvist 4r beldget pa s& langt
afstdnd fran post- eller telegrafstation; att tiden icke medgifver honom
att erhdlla del af Hofrittens dom och meddela sig med sitt ombud i
Stockholm ; men den, som &4r sa afligset boende, larer vil vanligen &
nagon med kommunikationer bittre forsedd plats i hembygden hafva
en kommissionéir, som bevakar hans angelédgenheter, och man kan icke,
d& fraga 4r om allmin lag, lata sig ledas af hinsyn till mer eller min-
dre sillsynta undantagsférhallanden.

Men ifven ur formel synpunkt méta hinder for bifall till motio-
nerna. Skulle nemligen tiden fér revisionssokandet utstrickas till fyra-
tio dagar, blefve deraf en f6ljd, att, da enligt forordningen den 24
April 1754 stimpladt papper till Hofréttens protokoll skall inlemnas
senast inom en méanad fran det revisionssokandet beviljats, ett af de
for sakens fullfoljande foreskrifna vilkoren icke behofde fullgoras forr
dn tio dagar efter den i 80 kap. 9 § Réttegangsbalken stadgade tid af
tvd ménader, inom hvilken parterne uti saker, som 1 Svea Hofritt aro
démde, skola instilla sig hos Konungen; hvilket forhallande &ter komme
i strid med foreskriften i 7 § af samma kap., att alla praestanda skola
inom sist berérda tid vara fullgjorda. For att kunna genomféra &n-
dring af stadgandet i 30 kap. 1 § Rittegédngsbalken skulle séledes er-
fordras omarbetning jemval af atskilliga andra lagens bestdimmelser —
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en Atgird, hvartill Utskottet icke finner motionérernes férslag gifva till-
ricklig anledning.
P4 grund af det anférda fir Utskottet hemstilla,

1) att Herrar Nystroms, Jonssons och Bergstroms
motioner, den férst niamnda i hvad den afser dndring
af 30 kap. 1 § Rittegingsbalken, icke matte vinna
Riksdagens bifall.

Uti andra delen uf sin motion anfér Herr Nystrom, hurusom den
i lagen foreskrifna tid af nittio dagar for fullfoljandet af erlagdt vad
mot utslag och dom frin hirads- och radstufvurdtt 1 Vesterbottens
och Norrbottens lin #r ofverflodigt ldng och kan utan oldgenhet for-
kortas, samt foreslar derfor, att 25 kap. 9 och 15 §§ Rattegangsbalken
métte si forindras, att erlagdt vad mot utslag och dom frin ndmnda
domstolar skall fullféljas inom sextio dagar i stillet fér nittio dagar.

Afven om tiden for fullfljande af vad for rittssckande frin
de tva nordligaste linen skulle vara nigot lingre dn som erfordras,
kan dock icke en forkortning af denna tid anses vara af nigot verk-
ligt behof pakallad och synes i alla hindelser af allt for ringa bety-
delse for att ensam foranleda sirskild lagstiftningsatgird, hvarfér Ut-
skottet hemstiller,

2) att Herr Nystroms motion icke heller 1 denna
del matte vinna Riksdagens bifall.

Stockholm den 20 Februari 1882.

P& Lag-Utskottets vignar:
E. THOMASSON.

Bih. till Riksd. Prot. 1882. 7 Saml. 9 Hdft. 2



