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N:o 14.

Ank, till Riked. Kansli den 20 Febr. 1882, k1. 1 e, m.

Lag-Utskottets Utlatande, i anledning af viickt motion om indring
af 60 § Utsikningslagen.

Nedanniamnda §§ i Utsckningslagen hafva féljande lydelse:
54 §.

Vill man p& grund af dom eller utslag, hvarigenom betalnings-
skyldighet blifvit gildendr alagd, erhalla utmétning hos denne; ingifve
till utméatningsmannen domen eller utslaget samt, d4 fraga ir om skilje-
mannadom, ofverexekutors beslut om dess verkstillande, s& ock, der
fordran dr pé skuldebref eller annat skriftligt fordringsbevis grundad,
fordringsbeviset i hufvudskrift.

59 §.

Nu dr géildehir ej tillstides, dd utmétningsman sig infinner for att
verkstilla utmitning for fordran, som 1 54 § afses; har underrittelse
derom, att utmitning for fordringen dr sokt, blifvit efter ty i 60 § sigs
meddelad, eller &r anledning att géldendren haller sig undan eller rest
bort, férty att han vintar utmitning; da ginge forrittningen for sig
utan hinder af gildendrens frinvaro; dock skall i ty fall hans hustru
eller husfolk eller annan, som har egendomen i vard eller besittning,
tillsigas att vid forrdttningen nérvara. Finnas ej de, varde nirboende
granne, som antriffas, tillsagd.
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Kan ej utmétningen genast foretagas, d4 utmétningsmannen for
sidant dndamal sig instdlt,  och dr fara att godset under tiden stickes
ur vigen; lite utmétningsmannen, der borgendren nodig kostnad for-
skjuter, vard hallas 6fver godset, till dess utmitning kan ske.

60§

Underrittelse, hvarom i 59 § sigs, skall, for att anses giltig, med-
delas gildendren genom utméitningsman. Har underrittelsen, af utmiit-
ningsmannen skriftlicen utfirdad, bevisligen kommit gildenidren annor-
ledes till handa eller ock, om han, i sitt hemvist sokt, ej kunnat der an-
traffas, blifvit sist dagen fore utmétningen meddelad hans hustru eller
husfolk eller, om de ej antriffas, anslagen & hans husdérr; vare det ock

ildt.

¢ Skall utmitning ske & géldenédren tillhorig egendom, som finnes
4 annan ort, &n der han har sitt hemvist, och ej blifvit af gildeniren
till utmétning uppgifven, bér underrittelse, hvarom nu dr sagdt, jemte
uppgift & forrdttningsstillet meddelas sd tidigt, att gildendiren kan sin
ratt vid utmétningen bevaka; njute dock ej for sddant dndamal lingre
radrum &n atta dagar.

Har gildeniren ej stadigt hemvist 1 riket och ej heller kindt om-
bud i orten, der utmitning skall ske; vare underrittelse, som nu sagd
iar, ej af noden.

Lag-Utskottet har fran Andra Kammaren fitt till handldggning emot-
taga en inom Kammaren af Herr Jons Persson afgifven motion, N:o 68,
deruti motioniren foérmiler, att vid tillimpningen af den i 60 § i Ut-
sokningslagen foreskrifna underrittelse hos gildendren, innan utmétning
finge ske, ofta fororsakades onddiga, ganska kinbara kostnader for den
mindre bemedlade gildenidren 1 de orter, der utmétningsmannen vore bo-
ende flere mil frén gildenirens bostad; hvarfére och da, enligt motionérens
formenande, underrittelsen hos gildeniren kunde ske af inom kommunen
boende stdmningsman samt jemvil af andra trovdrdiga personer lika
vil som af utmitningsmannen sjelf, motiondren hemstéller, »att Riks-
dagen ticktes for sin del besluta, att 60 § i Utsokningslagen matte er-
halla foljande fordndrade lydelse:

»Underrittelse, hvarom i 59 § sigs, skall, for att anses giltig,
meddelas gildeniren genom nidrmast boende ojifvig stimningsman. Har
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underrittelsen af stdmningsman skriftligen uttirdad, bevisligen — — —
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anslagen 4 hans husdérr, varde det ock gildt.»

Enligt Utskottets uppfattning af ifrdgavarande, ofvan anforda stad-
ganden erfordras, for utmitnings verkstillande, forutgdngen underrit-
telse till géldendren endast for det fall, att forrdttningen skall kunna
forsigga utan hinder af gildenirens franvaro, men #dr deremot icke er-
forderlig for forrdttningens fortgéng, derest gildeniren ir tillstides,
nir utmétningsmannen infinner sig for foretagande af utmitning.

Lagen stadgar for nirvarande, att, der underrittelse silunda er-
fordras, densamma, for att anses giltig, skall meddelas giildeniiren genom
utmdtningsman. Motiondren vill nu hafva detta forindradt derhiin, att
underrittelsen skall delgifvas genom nirmast boende ojifvig stimningsman.

Ett bifall till detta forslag skulle féranleda méangfaldiga svarig-
heter vid tillimpningen och, mot motionidrens angifna hufvudafsigt, att
minska kostnaderna for gildendren, i stillet ofta 6ka dem. Meningen
med ifragavarande stadganden dr nemligen otvetydigt den, att, nir ut-
métningsmannen infinner sig hos gildenidren for att géra utmiitning,
men denne icke antréffas hemma och utmétningen foljaktligen icke kan
vid tillfillet verkstdllas, utmitningsmannen genast skall meddela under-
rittelse enligt 60 §.

Enligt forordningen om stimningsman den 10 Augusti 1877 ar
kronofogde, stadsfogde, linsman eller nimndeman stimningsman utan
sirskildt forordnande, der han sig det atager, och skola i 6frigt dom-
stolarne forordna vissa mén till stimningsmin. Utmitningsman ater ar
4 landet kronofogde, hvar inom sitt tjenstgéringsomride, i stad stads-
fogde, och kan betriffande nu ifrdgavarande forrittningar, kronofogde
for bestimdt fall till utmétningsman 1 sitt stille sitta linsman eller
annan man, som af Konungens Befallningshafvande antagen ir, likasom
dfven 1 stad under vissa forutsittningar i stadsfogdes stille kan for
bestimdt fall till utmétningsman séittas annan person, som af ofver-
exekutor antagen 4r. Sammanstillas nu dessa bestimmelser, sd visar
sig, att utmatningsmannen icke har skyldighet att tillika vara stéimnings-
man, och att ingen sikerhet finnes derfor, att den, som 1 vissa fall sittes i
hans stille, tillika ér stdmningsman. I hindelse motionirens férslag
om sirskild underrittelse af stamningsmin antoges, skulle alltsd gilde-
niren kunna, forutom nuvarande ersittning, adsamkas sadan till stdm-
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ningsmannen fér dennes resa fram och 4ter, och i alla hindelser néd-
gas sirskildt ersitta stamningsmannen fér delgifningen. D& hirtill
kommer, att bestimmelsen i forslaget derom, att alltid den stimnings-
man, som vore nirmast boende, skulle anlitas, vid dfventyr att delgif-
ning annars skulle vara ogiltig, synes kunna foranleda till mangahanda
forvecklingar och i alla hindelser vara olimplig, finner Utskottet sig
ega tillrickliga skil for sin hemstillan,

att motionen icke mitte vinna Riksdagens bifall.
Stockholm den 20 Februari 1882.
Pa Lag-Utskottets vignar:
E. THOMASSON.

N:o 15.
Ank. till Riksd. Kansli den 20 Febr. 1882, k1. 1 e. m.

Lag-Utskottets Utldtande, i anledning af vickt motion om uppho-
rande af vatten- och brodstrafet.

Frin Andra Kammaren har Lag-Utskottet fitt emottaga en mo-
tion, N:o 18, af Herr J. Anderson i Tenhult, hvaruti foreslas, »att Riks-
dagen for sin del ville besluta den éndring 1 10 och 11 §§ i 2 kap. af
Strafflagen den 16 Februari 1864 samt andra §§ i samma lag, att vat-
ten- och brodstraffet upphor och ersittes med fingelsestraff.»




