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N:0 16.

Ank. till Riksd. Kansli den 25 Jan. 1882, kl. 1 e. m.

Kongl. Mayj:ts nadiga Skrifvelse till Riksdagen, i anledning of tvd
vid sistforflutna riksdag beslutade lagforindringar; Gif-
ven Stockholms slott den 20 Januari 1882.

Di nedannimnda af senast forsamlade Riksdag beslutade lagforan-
dringar, ofver hvilka Kongl. Maj:it e¢j kunnat fatta och meddela sitt ni-
diga beslut innan Riksdagen atskildes, ej heller sedermera blifvit af Kongl.
Maj:t i nader antagna, vill Kongl. Maj:t nu, i dfverensstimmelse med
87 § Regeringsformen, underritta Riksdagen om de skal, som derfor
utgjort hinder.

I underdéanigskrifvelse den 19 April 1881 har Riksdagen tillkanna-
gifvit, att Riksdagen af anforda orsaker for sin del antagit foljande:

»Forordning angdende forandrad lydelse af 17 kap. 12 § Handels-
balken.

Harigenom forordnas, att 17 kap. 12 § Handelsbalken, sidant namnda
lagrum lyder enligt Forordningen den 8 Oktober 1861, skall erhilla fol-
jande forandrade lydelse:
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Dernast gange med formansratt ut:

ur fast egendom utskylder for samma egendom till landsting eller
kommun for sista och lopande aret, der icke, enligt hvad sarskildt stad-
gadt &r, annan &n egaren &r pligtig att dem galda; samt

ur los egendom forst gildensrens utskylder till kronan for sista och
lopande aret, de der ej for fast egendom utgd, och derefter hans utskyl-
der for samma tid till landsting eller kommun, der de icke, pd grund af
hvad har ofvan stadgadt ar, ur fast egendom guldasy

Vid granskningen af detta forslag funno Hogsta Domstolens fleste
ledamoter, likasom vid granskningen af ett foregdende likartadt forslag,
den hufvudsakliga anmirkning bora goras, att inforandet af nya, tysta
formansratter icke kunde anses dfverensstimma med de regler, som borde
gilla for en god kreditlagstiftning, hvarjemte sirskildt anmirktes, att da
forslaget inneholle, att formansratt i den losa egendomen ej skulle ega
rum for de kommunalutskylder, som pd grund af forsluget »gildasy ur
fast egendom, det syntes tvifvelaktigt, huruvida harmed afsdges utskylder,
som enligt forslaget borde gildas eller verkligen guldits eller kunnat gil-
das ur den fasta egendomen, hvilka tre olika tydningar kunde leda till
mycket olika resultat. Hogsta Domstolens fleste ledamoter ansigo det ej
heller bora lemnas utan uppméarksamhet, att jemlikt 127 § Utsoknings-
lagen den nu forslagna formansratten, sa vidt den afsige fast egendom,
ej kunde goras gallande, dd egendomen utmitningsvis forsildes, hvilket
forringade betydelsen af den for kommunerna éasyftade formanen. Pa
dessa skil funno sig alltsd Hogsta Domstolens fleste ledaméter ej kunna
tillstyrka bifall till Riksdagens ifragavarande forslag.

Med afseende & hvad salunda blifvit emot férslaget anmirkt, har

Kongl. Majit, efter Statsridets horande, funnit forslaget icke kunna god-
kannas.

Vidare har Riksdagen i underddnig skrifvelse den 19 April 1881
med formalan, hurusom Riksdagen funnit hvad 5 och 6 §§ i 30 kap.
Rattegangsbalken for nirvarande inneholle angiende skyldighet for den,
som emot Hofriatts dom vill Konungen soka, att, omn han ej ens kan
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stalla borgen for sig sjelf, trida i fangelse till sakens slut, icke dfverens-
stimma med nutida asigter och forhallanden, anmilt att Riksdagen for
sin del beslutit foljande:

»Forordning, angdende upphorande af skyldighet for den, som emot
Hofratts dom vill Konungen soka, att i visst fall trida i fangelse till
sakens slut.

Med upphatvande af hvad 30 kap. 5 och 6 §§ Rattegingsbalken,
forstnimnda lagrum sidant det lyder enligt Forordningen den 18 April
1849, innehalla angdende skyldighet for den, som tappat i Hofratt och
vill Konungen deremot stka, att i visst fall trada 1 fangelse till sakens
slut, forordnas harigenom, att sokande skall vara frin ninnda skyldighet
befriad; dliggande honom i stallet forete bevis om sin ofgrmiga att Hof-
rattens dom fullgora.y

Hogsta Domstolen, hvars utlatande ofver Riksdagens berorda forslag
blifvit infordradt, har val forklarat sig anse, att hvad 30 kap. 5 och
6 §§ Rattegangsbalken i ofvanberorda hinseende innehslle borde upp-
hifvas och af annat stadgande ersittas; men Hogsta Domstolens fleste
ledamoter hafva tillika emot forslaget anmarkt, att, derest, pd satt for-
slaget inneholle, den nya foreskriften inskrinktes dertill, att det i stillet
skulle 4ligga sokanden att forete bevis om sin oformiga att fullgora
Hofrittens dom, utan att tillika stadgades, hvari detta bevis skulle bestd
eller huru det skulle astadkommas, det kunde intriffa, & ena sidan, att
sokande, som hvarken kunde fullgora Hofrattens dom eller anskaffa borgen
och ej heller af lagen finge nagon anvisning, huru han skulle styrka sin
ofésrmiga i forst nimnda hinseende, komme i en simre stallning #n un-
der nu gillande lagstiftning, samt, & andra sidan, att, till foljd af lagens
tystnad i friga om beskaffenheten af det bevis, sokanden hade att i of-
vanberérda hinseende forete, en sidan tillampning kunde hos domstolarne
gora sig gillande, att lagens stadgande om frivilligt fullgorande af Hof-
rittens dom sisom vilkor for ritt att sdka #ndring i densamma latteligen
kunde kringgds; och hafva desse ledamoter foljaktligen ansett sig icke
kunna tillstyrka bifall till ifragavarande forslag.

P4 grund af hvad silunda blifvit af Hogsta Domstolens fleste leda-
moter emot forslaget anmirkt, har Kongl. Maj:t, efter Statsridets horande,
funnit ifragavarande forfattningsforslag icke kunna ofsrindradt antagas;
men di en lagforandring i den af Riksdagens beslut angifna syftningen
synts vara lamplig och af behofvet pakallad, har Kongl. Maj:it I4tit etc
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inom Justitiedepartementet utarbetadt forslag till sidant stadgande sig
forelaggas och, efter det Hogsta Domstolen jemlikt 87 § Regeringsformen
blifvit derofver hord, beslutit nidig proposition i &mnet till Riksdagen.

Kongl. Majit forblifver Riksdagen med all Kongl. ndd och ynnest
stadse vilbevagen.

O0SCAR.

Nils von Steyern.
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Utdrag af protokollet dfver justitiedepariements-irenden, hdillet infor
Hans Maj:t Konungen i Staisrddet & Stockholms slott
Fredagen den 20 Januari 1882,

1 narvaro af:

Hans Excellens Herr Statsministern Grefve Possk,
Hans Excellens Herr Ministern for utrikes arendena Friherrre
Hocuscuiwp,
Statsraden: LovEx,
VON STEYERN,
Friherre vox OtTrER,
TauBE,
HEDERSTIERNA,
HAMMARSKIOLD,
Ricuert,
THEMPTANDER.

8:0.

Departementschefen, Statsradet von Steyern anmalde till justering for-
slag till nadig Skrifvelse till Riksdagen, i anledning af tvd vid sistforflutna
riksdag beslutade lagforandringar.

Och tiacktes Hans Maj:t Konungen, enligt Statsré-
dets tillstyrkan, gilla berdrda forslag, sddant det finnes
detta protokoll bilagdt, afvensom forordna, att skrif-
velse skulle i ofverensstimmelse dermed till Riksdagen
aflatas.

Ex protocollo:
Th. Wilh. Malm.




