RIKSDAGENS PROTOKOLL.

1882. Andra Kammaren. N:o 9.

Maindagen den 13 Februari.
KL 2 e. m.

§ 1.

Justerades protokollet for den 6 innevarande mfnad.

§ 2.
Upplistes ett s lydande protokoll:

Ar 1882 den 11 Februari sammantridde den nimnd, som eger
att doma, huruvida Higsta Domstolens samtlige ledaméter gjort sig
fortjente att i deras vigtiga kall bibehAllas, hvarvid rostades ofver fol-
jande proposition:

“Den, som vill att omréstning pd det i 69 § Riksdagsordningen
foreskrifna sitt skall anstiillas till uteslutande af n&gon bland Hogsta
Domstolens ledaméter, rostar

Ja;

Den, det ej vill, rostar

Nej;

Vinner Nej, blifva Hogsta Domstolens samtlige ledamdter bibe-
héllna.®

Och befunnos, efter omrostningens slut, sedan en voteringssedel
blifvit undantagen och forseglad, samt de ofriga voteringssedlarne 6pp-
nade, rosterna hafva utfallit silunda:

Ja — 0.

Nej — 44,
Andra Kammarens Prot, 1882. N:o 9. 1
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i foljd hvaraf ndmnden ansett Hogsta Domstolens samtlige ledamoter
bora vid deras embeten bibehillas.

G. Lagerstrdle. . Albert Robson.
Gustaf Heggstrim. J. E. Wikstén.

Kammaren beslot att innehfllet af detta protokoll skulle med-
delas Riksdagens kanslideputerade for uppsittande af forslag till Riks-
dagens underdéniga skrifvelse i dmnet; och lades protokollet derefter
till handlingarne.

§ 3.

Foredrogos och hénvisades till Stats-Utskottet Kongl. Maj:ts pé
Kammarens bord hvilande nidiga propositioner:

1:0) i friga om medgifvande att for anliggning af en bibana
frin Hjerpens station till Boniset anvdnda besparingar & jernviigs-
byggnadsmedlen; och

2:0) angfende J. Bergstréms och W. Carlbergs, med fleres, fri-
kallande frin borgensansvarighet fér &terbetalning af tvd &4t Vessman
—Barkens jernvigsaktiebolag beviljade statslin.

Till Bevillnings-Utskottet hinvisades Kongl. Maj:ts proposition,
med forslag till ny forordning angfende vilkoren for tillverkning af
brénvin,

Vidare hinvisades till Stats-Utskottet Kongl. Maj:ts propositioner:

1:0) angfiende beviljande af 13n for fullbordande af tornbyggna-
den & Linkopings domkyrka; och

2:0) angdende upplatelse under eganderitt till Vexio stad af kyrko-
herdebostillet Vexié Domprostegarden;

hvarjemte Kongl. Maj:ts proposition, angfiende meddelande af
bestimmelser om virden och forvaltningen af Stockholms stads all-
minna begrafningsplatser, hinvisades till Lag-Utskottet.

§ 4.

Foredrogos, men blefvo &nyo bordlagda:
Stats-Utskottets Utldtanden N:is 2, 3, 4 och 5; samt
Andra Kammarens Forsta Tillfilliga Utskotts Memorial N:o 1 (i
samlingen N:o 1).
§ o
Justerades protokollsutdrag for detta sammantriide.
§ 6.
Ledighet frin riksdagsgoromélen beviljades:
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Herr J. Sandvall under 12 dagar frin och med den 17 Februari,
B N. J BOSth.m &3 12 » ” 5 18 ”
» . AnderssoniBaltorp , 7 " ” 19
och , C. F. Segerlind T, 14 , . 22,

Kammarens ledaméter tskildes kl. 13 e. m.

In fidem
H. A. Kolmodin.

Onsdagen den 15 Februari.

KL 11 f m.
§ 1.
Justerades protokollet for den 8 innevarande ménad.
§ 2.

Uppliistes ett sd lydande protokoll:

Av 1882 den 13 Februari sammantridde Kamrarnes valmin for
utseende af Riksdagens komiterade till tryckfrihetens vird; och be-
funnos efter valsedlarnes 6ppnande dertill hafva blifvit utsedde:

Herr Hofrittsridet Carl Johan Schowing .. .. ... med 14 roster,

» Ofverhofpredikanten Frithiof Grafstrom . —, 14 "

» Riksarkivarien Robert Mauritz Bowallius .. . 14

» DBorgmistaren Johan Fredrik Eklund . . s 14

» 1. d. Riksantiqvarien Bror Emil Hildebrand , 14 »

» Professoren Johan Arrhenius.. .. .. .. .. s 13
W. Strdle. John Ericson.
Azel Key. S. A. Hedlund.

Och beslots att Riksdagens kanslideputerade genom protokolls-
utdrag skulle underriittas om det silunda skedda valet samt anmodas
lita uppsitta och till Kamrarne ingifva forslag till forordnanden for
de valde; hvarefter omfsrmélda p.rotokoll lades till handlingarne.

N:o 9.
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§ 3.

Féretogos, enligt derom forut fattadt beslut, val af tjugufyra val-
min for att utse Riksdagens justitiecombudsman och hans eftertridare,
dfvensom af sex suppleanter for desse valmin; och befunnos, efter val-
forrattningarnes slut, hafva blifvit utsedde till

”

Valmén:

Anderson 1 Hilla,
E. Anderson 1 Saby,
A. Andersson,
Andersson 1 Hamra,
Andersson 1 Lysvik,
I, Asker,

J. Blomberyg,

. A. Ekdahl,

J. Hasselquist,
Johansson i Stockholm,
Johnson,

G. Jonsson,

M. Jonsson,

C. A. Jinsson,

Liss 0. Larsson,

P. M. Larsson,

0. Melin,

N. Nilsson 1 Espinge,
A. Persson,

C. Persson,

H. L. Rydin,

A. H. Sandstrom,

J. R. Sddf och

A. Weckman.

NNAQARRNANNN

hvardera med 141 roster; samt till

Suppleanter :

Herr A. Magnusson,

G. Deijer,

E. A. Lundblad,

J. W. Lind,

L. Nilsson och

N. Nilsson i Vringebol,

hvardera med 107 roster.

Den ordning mellan suppleanterna, som hir ofvan angifvits, blef
genom lottning bestimd.
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§ 4.

Foredrogos och bifollos, hvart efter annat, Lag-Utskottets nedan-
nidmnda Utldtanden:

N:o 3, i anledning af Kongl. Maj:ts nddiga proposition med for-
slag till fordndrad lydelse af §§ 59 och 64 i forordningen om kom-
munalstyrelse pi landet;

N:o 4, i anledning af Kongl. Maj:ts nidiga proposition med for-
slag till forordning angdende upphorande af skyldighet 16r den, som
emot Hofrdtts dom vill Konungen soka, att i visst fall trida i fangelse
till sakens slut;

N:o 5, i anledning af Kongl. Maj:ts nddiga proposition med for-
slag till forordning angfende tillimpning & fralsemén af forordningen
den 8 November 1872 om #ndring i lagens stadganden angdende gifto-
mannaritt; och

N:o 6, i anledning af Kongl. Maj:ts nddiga proposition angfende
atgirder till forekommande af ofverdrifven afverkning af ungskog inom
Vesterbottens lin m. m.

§ 5.
Skedde foredragning af Lag-Utskottets Utlitande N:o 7, i anled- gpgaende
ning af Kongl. Majts nidiga proposition med forslag till forordning diter for sva-
angfiende biter for svarandeparts uteblifvande frin underritt. randeparts

Kongl. Majit hade i berérda nddiga proposition foreslagit Riks- /eblifvande

dagep att antaga f6ljande forslag till fmnn%dw-

«Forordning angdende boter for svarandeparts uteblifvande fran
underrdtt.

Med upphifvande af hvad allmin lag innehdller mot denna for-
ordning stridande, stadgas som fGljer:

Kommer 1 tvistemdl, som #r instamdt till underritt, kiranden
tillstides & den till sakens foretagande forst utsatta dag och visar,
att svaranden i laga tid fitt stdmning, men #r svaranden borta utan
att framte laga forfall, och varder ej saken afdomd efter ty i 12 kap.
3 & Ritteglngsbalken sigs, bote svaranden fem kronor eller mera,
hogst tvAhundra kronor. Uteblifver svaranden utan anmildt laga for-
fall & dag, till hvilken saken blifvit uppskjuten, och villas af svaran-
dens uteblifvande ytterligare uppskof, bote, som nyss &r sagdt, der ej
sarskildt vite dr af Rétten satt.

Har nfgon blifvit fild till boter enligt denna Férordning, skola
biterna genast uttagas, utan hinder deraf att det beslut, hvarigenom
de blifvit &domda, ej vunnit laga kraft. Visar svaranden innan sa-
kens slut, att han haft forfall och ej kunnat Rétten det kungora,
ginge biterna ter.*

Betriftande detta forslag hade Utskottet hemstilt,
att detsamma métte af Riksdagen antagas.
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Efter upplisning af Utskottets hemstillan anforde

Herr Berglof: I afseende & nu foreliggande forslag till forindrad
lagstiftning anglende ansvar for svarandeparts utebhfvande frén un-
derrdtt, ber jag fi gora nfgra erinringar.

Hvad - forst och frimst betriffar sjelfva ordalydelsen af forslaget
ber jag fi pidpeka att det heter: men dr svaranden borta utan att
framte laga forfall, och varder ej saken afdomd efter ty i 12 kap. 3
§ Rittegingshalken sigs, bote svaranden fem kronor eller mera, higst
tvihundra kronor. Uteblifver svaranden utan anmdldt laga forfall a
dag, till hvilken saken blifvit uppskjuten, ete.

Hiar forekomma sidlunda for en och samma sak tvd olika uttryck:
“framte* och “anmila“. Svarandepart, som uteblifver & den for sa-
kens handliggning forst utsatta dag, har skyldighet -framte laga
forfall, hvilket, efter hvad jag férmodar, ir detsamma som att styrka
dess giltighet. Uteblifver svaranden §ter frin dag, till hvilken saken
blifvit uppskjuten, skulle det vara fullt tillfredsstillande, endast han
“anmilde* sin bortovaro, utan att han derfore behofde framligga né-
got som helst skil. Jag tror att en fordndring i texten, som utvisade
att dessa tvd olika uttryck afsige en och samma sak, vid forfattnin-
gens tillimpning skulle vara synnerligen fordelaktig.

Vidare i afseende & boteslatitudens bestdmmande frin fem till
tvihundra kronor, ber jag att f3 erinra derom, att af nu gillande
lag boterna for uteblifvande vid forsta rittegdngstillfillet &r tvd kro-
nor och att domstolen sedermera har 1 sin hand att foreligga viten,
hogre eller lagre, allt efter sig foreteende omstandigheter eller ock 4ligga
svaranden instéllelse vid afventyr att hans uteblifvande icke hindrar
sakens afgérande 1 befintligt skick. Hvad som hiri tarfvar fordndring
4r ansvarsbestimmelsen for uteblifvande 4 den till sakens foretagande
forst utsatta dag. Hirvid kan invdndas, att svarandepart, som en
ging varit i malet vid domstolen tillstides, icke har nigon pafoljd
sig foreskrifven for uteblifvande vid annat rattegingstillfille. Men
foreskrift hdarom torde icke vara behoflig, d& domstolen, allt efter som
svarandens horande kan erfordras eller icke, har att foreligga honom
instillelse vid dfventyr af limpligt vite eller att *i hufvudsaken eljest
domas skall“ pd siatt som i 24 kap. 1 § Rétteglngsbalken sigs. I
ofrigt skall, om féreliggande forslag antages, tillimpningen med siker-
het blifva svifvande och ojemn, d8 domstolen har att vilja emellan
botesansvaret inom den vida latituden 5—200 kronor och vitesansva-
ret. Innan praxis hirutinnan vinner stadga, 8tgd flera ar, och sva-
randeparter kunna mingen ging utan skdl 4domas alltfor hoga boter
— kanske #fven for uteblifvande, sedan de ansett sig hafva afgifvit
fullstdndigt svar 4 kirandens mer eller mindre berittigade péstdenden.

Lagforandringen borde derfore endast innefatta en bestimmelse,
som kunde f6rm4 svaranden att tidigare komma tillstides och silunda
icke afse annat 4n boternas hojande for forsta uteblifvandet, hvar-
efter vite borde vidtaga. Latituden borde ocksi af denna anledning
enligt min tanke inskrinkas mellan fem och femtio kronor.

I afseende & botes- och vitesbeloppens uttagande tilliter jag mig
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erinra derom, att boter som Adémas en svarandepart, enligt forslaget Angdende
genast skola uttagas utan hinder deraf att det beslut, hvarigenom de bdter for sva-
blifvit 4domda, ej vunnit laga kraft, under det att ett forsutet vite ;%Z%Z:Ee
icke kan uttagas forrin beslutet om dess &domande tagit &t sig laga frém wnder-
kraft, hvilket icke sker, forr &n hufvudsaken ir afgjord. En sidan Téitt.
olikhet anser jag synnerligen olimplig, och anser derfore att viten  (Forts)
lika vill som béter bora uttagas oberoende deraf, om beslutet vunnit
laga kraft eller icke. Vitesboter blifva eljest icke verksamma just
pd den tid, d& de skulle férm& tredskande part till instéllelse, och
ett 4domdt vite saknar siledes, efter min tanke, sin betydligaste ver-
kan, om det icke uttages och drabbar parten, innan saken blifvit siut-
ligen atgjord.
Till sist har jag velat erinra om det onskvirda deruti att, nir
en forindring skulle vidtagas i hithorande laghestimmelser, jemvil
undanrdjts en annan oegentlighet. T hindelse svarandeparten saknar
tillghng till gildande af Adomda boter eller viten, si kunna, enligt
nu gillande praxis, dessa icke forvandlas till motsvarande fingelse-
straft eller aftjenas forrin slutligen domts i saken. En svarandepart,
hvars horande for milets afgérande erfordras och som saknar tillgin-
gar, kan silunda tredskas att instilla sig huru linge som helst, d&
det verkande obehaget af boter eller viten icke kan i1 nfgon form mot
honom goras gillande.
Man hade derfore bort tinka sig ett sitt att kunna tvinga en
svarandepart, som saknar tillgdng till galdande af de honom for for-
fallolost uteblifvande #&domda boter eller viten att instilla sig hos
Riitten. I detta hidnseende synes det mig vara dndamilsenligt, att
en viss tid efter delfdendet stadgades, inom hvilken part, som blifvit
fild till ansvar af nimnda orsak, skulle ega att klaga ofver beslutet.
Han finge genom delgifningen kinnedom om att han blifvit botfald
och kunde besvira sig hérotver, om han dertill funne sig befogad.
I enlighet med hvad jag nu anfort, tror jag att en ytterligare
ofversigt af foreliggande forslag skulle vara behoflig, och far forden-
skull pdyrka dess &terremitterande till Lag-Utskottet, pd det att det-
samma mé taga del af de anmirkningar, som jag tagit mig dristig-
heten framstilla,

Herr Johannes Larsson: Med fullt erkinnande af nédvindig-
heten deraf, att botesbeloppet for svarandepart, som forfallolost ute-
blifver frin domstolen, nigot hdjes, kan jag likvil icke gilla det slut,
hvartill Utskottet kommit i denna sak. Efter den kinnedom jag har
om rittegingarne pi landsbygden, utgoras dessa merdndels af tviste-
mal, som siillan gilla storre summor an 200 kronor, och derfére an-
ser jag att de botesbelopp, som Utskottet har foreslagit, dro for hogt
tilltagna. Jag befarar ingalunda, att vir aktade domarecorps skall
missbruka den makt, som detta fOrslag vill ligga den i handerna,
men jag dr af den fsigt, att lagens bestimmelser bora hvila pa grund-
valen af biomstindigheternas subordinerande under hufvudsaken. Detta
blefve emellertid icke fallet, om bdterna kunde sittas si hogt, som
Utskottet foreslagit, och jag skulle derfore onska att forslaget #n-
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drades derhdn, att boteslatituden for ifrigavarande fall nedsattes till
mellan fem och tjugufem kronor. Dessa boter afse ju att vara ett
korrektiv emot en tredskande svarandepart, men betydelsen af detta
korrektiv ligger icke s mycket deri att boterna sittas hoga, som att
det mj ligga i1 Réttens makt att genast 18ta uttaga dem, s§ snart de
blifvit 4domda. Ty sidkert #r att ingen gerna underkastar sig det
obehag, som &r forenadt med boternas uttagande.

P4 dessa skil fir jag yrka den indring uti féreliggande forslag,
att boterna bestdimmas till minst fem och hogst tjugufem kronor,

och anhiller hos Herr Talmannen om proposition pd detta mitt
yrkande.

Herr Abergsson: De flesta af de anmirkningar, som af den
forste talaren blifvit framstilda, hafva varit foremdl for ofverliggning
inom Utskottet, och sérskildt frigan, huruvida latituden {or boterna
5—200 kronor kunde unses for hog. S&som skil for maximibelop-
pets sittande sd hogt, anfordes, att det vore ganska vigtigt, att lati-
tuden gjordes nagorlunda vidstrickt, pd det att, di tvisten gilde ett
hogre belopp och parten sdlunda kunde hafva ett storre intresse af
att draga ut pé tiden, domstolen skulle hafva ett storre botesbelopp
att tillgripa, derest parten visade tredska. Erfarenheten vid nya strafi-
lagens tillaimpning — och denna erfarenhet gir tillbaka till 4r 1864
— har visat att domstolarne i allminhet icke haft nigon synnerlig
benigenhet att tillimpa de hogsta botesbestimmelser, som der for sir-
skilda fall blifvit &satta, utan tvdrtom i allmdnhet hillit sig si niira
minimum som mojligt. Som bekant dr boteslatituden enligt strafflagen
1 allmdnhet 5—500 kronor och i nigra f§ fall dinda till 1,000 kro-
nor; men om man granskar sakireslingderna, skall man finna, att de
4domda boterna 1 allminhet stannat vid jemfGrelsevis ligre belopp,
vanligen 10, 15, 25 till 30 kronor. Visserligen forekommer #fven
nigon ging si hogt belopp som ett eller annat hundratal kronor,
men di har dfven brottet varit af synnerligen svdr beskaffenhet. Jag
ar derfore forvissad att, for en sfdan mindre forseelse som uteblif-
vande frin Ritten, domstolarne i allménhet icke skola &doma hogre
boter dn 15 till 25 kronor forsta gingen; men, giller tvisten ett
hogre belopp, si att det for parten kan vara af intresse att si linge
som mojligt f& dess afgorande uppskjutet, si torde det sisom jag
namnt vara nyttigt att kunna sitta boterna nigorlunda hogt, di ju
alltid risken af ett uteblifvande blir stérre. For min del tror jag
det silunda icke vara nigon fara vid att antaga den af Kongl. Majt
foreslagna latituden, och jag anser dfven, att en si vidstrickt latitud
verkligen dr behoflig,

Vidare har anmirkts att forslaget medforde ett dubbelt forfarings-
sitt, ity att for samma fOrseelse, uteblifvande frin Rétten vid andra
eller ndgot af de foljande rittegingstillfillena, kan anviindas antingen
botesansvar eller ock viten. Med anledning deraf ber jag fi fista
den drade talarens uppmirksamhet derpd, att dfven nu gillande lag
forutsitter ett dubbelt forfaringssitt hirutinnan. Man kan nemligen
icke bortkasta det vite, som omtalas. i 16 kap. 6 § Rittegingsbalken
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eller “att saken dnd4 afgbras skall“. Den rittighet méste alltid for- Angdende
behillas domaren, att en sak, som genom kirandens forsorg blifvit b"t”df"" f;’“'
fullstindigt utredd, m& kunna afgéras utan hinder af svarandens ute- J%H%g;;e
blifvande, hvarfor domaren eger ritt att till andra eller tredje rétte- frgn under-
gingstillfillet dldgga part instillelse antingen vid penningevite eller rdtt.
vid diventyr att hans utevaro icke hindrar sakens afgérande. Detta  (Forts.)
foreldggande kallas i praktiken ‘“ifventyr*, men i lagen heter ifven
detta ‘‘vite*, och enahanda uttryckssitt ir bibehsllet i det nu fore-
liggande forslaget, der det pd sista raden af forsta stycket heter “der
ej sirskildt vite dr af Ritten sattt; hvarmed forstis sivil penninge-
vite som sddant dfventyr, hvarom jag nyss talat. Af hvad jag nu
tagit mig friheten anféra, anser jag det framgf, att det af den forste
talaren klandrade dubbla forfaringssittet icke innebir nigon oegent-
lighet och d4 man méste behilla det ena vitet, eller att en sak kan
afgoras utan hinder af svarandepartens utevaro, kan jag icke inse
ndgot skil, hvarfore man icke ocksi skulle bebilla penningevitet, si
att, om det visar sig, att 200 kronors biter icke dro tillriickligt verk-
samma att fGrmd en tredskande part att instilla sig vid Ritten, do-
maren mi ega att foreldgga vite till 4n hogre belopp.
Hvad betriffar de anmirkningar, som i 6frigt blifvit framstilda,
anser jag dem vara af den beskaffenhet, att jag icke bor upptaga
Kammarens tid med nigot genmile derf. Men medan jag har ordet,
vill jag dock fiista uppmirksamheten pi en omstindighet, som vid
frigans behandling inom Utskottet undgick &tminstone min uppmiirk-
samhet, nemligen att forslaget icke innehiller nigra bestimmelser,
huru dessa boter, i hindelse parten saknar tillging till deras gil-
dande, skola forvandlas till enkelt fingelse eller vatten och bridstraff,
lika litet som huru de skola fordelas, om de skola g till treskiftes
eller tillfalla kronan. De som anse att de bora tillfalla kronan och
vid bristande tillging forvandlas till fingelse vid vatten och brdd,
dberopa sisom skil for denna sin #sigt, att hir dr en sarskild ny
forfattning, som silunda icke utgor nfgon del af Rittegdngsbalken.
De dter, som anse att biterna bora gi till treskiftes och forvandlas
till enkelt féingelse, grunda denna sin &sigt derpd, att detta lagstad-
gande innebdller ett upphifvande af hvad Rittegingsbalken i mot-
svarande delar bjuder och blir slunda, #fven det, en del af Ritte-
gngsbalken. Ior min del sluter jag mig till denna senare asigt och
ar forvissad, att vederborande domare i detta hiénseende icke vid
tillimpningen skola stanna i tvekan om ritta tolkningen. Dock #r
det min oOfvertygelse, att ett uttalande frin statsridsbinken i frigan
skulle vara synnerligen gagneligt, di derigenom in mera skulle un-
danrddjas all anledning till tvekan om lagens ritta mening 1 detta fall.
Jag tager mig emellertid friheten yrka bifall till forslaget, sidant

det nu foreligger, d& jag icke tror, att en &terremiss till Lag-Utskottet
skulle till nigot gagna.

Chefen for Kongl. Justitiedepartementet Herr Statsridet von
Steyern: Jag ber endast att f& vitsorda rigtigheten af Herr Abergs-
sons uttalade uppfattning i friga om anvindandet och forvandlingen
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af de boter, som kunna komma att 4domas enligt den hiir foreslagna
forfattningen. Det &r uppenbart att denna innehdller en dndring uti
Rittegingsbalken och méste raknas till de forfattningar, som tillhora
denna balk. Foljaktligen bora ocksd de foreskrifter rorande boters
anvindande och forvandling, som finnas uti Réittegingsbalken, gilla
dfven denna forfattning. Att nigon tvekan hirom icke gerna hor
uppstd, sluter jag dessutom deraf, att vid forslagets granskning i
Hogsta Domstolen, ingen af dess ledamdter gjorde nigon anmérkning
vid denna del af detsamma. )

Herr Magnus Andersson: S& vidt jag forstdr bedoma fore-
liggande forslag, grundar sig detsamma pé bdde riittvisa och billighet
och bor derfore enligt min uppfattning afven antagas. Det ai utom
allt tvifvel att, om det upphdjes till lag, det kommer att dstadkomma
vida stérre reda och ordning uti rittegingsvisendet &n som hittills
varit rddande. Jag hyser ingen fruktan for att bdterna skola blifva
for hogt satta, och di den bitfilde eger att fterfd boterna, derest
han visar laga forfall for sitt uteblifvande, si synes mig ingen fara
ligga uti att antaga forslaget.

Jag yrkar bifall till detsamma, sidant det har foreligger.

Herr J. E. Ericsson i Ahlberga: For min del kan jag icke
finna att sista punkten uti Kongl. Maj:ts foreliggande proposition eller
forslaget om att de béter, som blifvit 4domda, skola genast uttagas,
dr fullt tillfredsstillande, ty det kommer med ganska stor sannolikhet
att forsitta de mindre bemedlade i en simre stillning &n dem, som
hafva bittre tillgingar, Stminstone hvad angér befolkningen pil lands-
bygden. Man kan nemligen ténka sig att négon, 1 synnerhet om han
har flere mils vag till tingsstillet, blir forhindrad att der i ratt tid
instdlla sig, utan att han uppsitligen héller sig derifrin, men det
oaktadt icke kan forete giltigt skl for sitt uteblifvande. I sidant
fall skulle han enligt detta forslag kunna blifva démd till boter till
ganska hogt belopp. Och #fven om han vid ett senare rittegéngs-
tillfille kan visa att han haft laga skil for sitt uteblifvande och pé
den grund éterfir de boter, som af honom uttagits, kan han dock
hafva haft ganska stort obehag utaf deras utkrifvande, i synnerhet
om han icke egt kontanta medel att betala dem med, utan derfor
mést anlita en del af sin losegendom. Nar denna skall realiseras pé
det sitt, som man vet vara fallet vid utmétning, brukar sillan be-
talningen blitva sirdeles stor. Jag tdnker mig dessutom, att kostna-
derna icke skola stanna vid de &satta boterna, utan att dermed jem-
vl blifva forknippade ganska dryga utmitningskostnader, hvilka
méhinda komma att drabba personer, som icke befinna sig i den
lyckliga ekonomiska stillning, att hafva kontanta medel att betala
med. M3 si vara att svaranden haft giltiga skiil for sitt uteblifvande
och att han af domstolen tillerkénues riittighet att iter bekomma de
honom #&lagda boterna, s kan han dock icke dterfi sina for béterna
utmitta 16s6ren, som blifvit forskingrade, samt mingen ging realise-
rade till en fjerdedel af deras verkliga virde. Ur denna synpunkt
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finner jag foreslagna lagpunkten otillfredsstallande och tilliter mig, pi  Angdende
grund hiiraf, {orena mig med dem, som yrka att densamma i dess boter df‘"' s
helhet uteslutes frin firslaget. Om punkten borttages, s& skall man ﬁégli;f:;dse
derpd ingenting forlora. Derigenom har man, sisom Mg Synes rig- frin under-
tigt, satt svaranden i tillfille att understilla ett underriittens beslut i rditt.
friga om bdter for utevaro frén Ritten under hogre ritts profning.  (Forts)
Jag vet dessutom icke hvarfore svarande parten skall st§ helt och
hillet riittslos i forevarande hinseende, di det ju kan falla en obillig
kirande in att tvinga svaranden att iakttaga instillelse vid Riitten for
att svara i hvilket struntmél som helst, under det att kiranden kan
utan giltiga skiil uteblifva frian Ritten utan laga pafsljd. Jag har
sdsom ledamot i underriitt pd landet varit i tillfille att se och hora,
huru som, d4 kiranden utan anmildt forfall uteblifvit, svaranden yrkat
méilets afskrifning, men att Ritten icke funnit skil dertill, utan i stél-
let forelagt kiiranden att infinna sig vid nista ting. D4 séledes kii-
randen kan utan minsta ansvar uteblifva, si syues det vara bra hirdt
att svaranden skall vara skyldig att utgifva bdter, innan han blifvit
1 tillfille styrka laga forfall.

P& denna grund yrkar jag afslag & punkten. For ofrigt, hvad
betriffar botesbeloppet, instimmer jag med dem, som yrkat botes-
maximums nedsittning frin 200 till 25 kronor.

Hiruti instimde Herr Jins Persson.

Herr Lundberg: Lfter hvad den Kongl. propositionen bilagdt
statsridsprotokoll innehfller, skulle ifrigavarande lagforslag vasentli-
gen grunda sig pd den forutsittningen, att domstolarne nistan upp-
hort att tillimpa tredskoférfarandet enligt 12 kap. 3 § Réttegings-
balken. Men om detta domstolarnes tillvigagdende icke ansiges
rigtigt eller 6nskligt, torde méjligen varit limpligare att soka fore-
komma denna uraktlitenhet #n att med godkinnande deraf nu be-
stimma ett mycket hogt bitesansvar, hvilket ofta lirer kunna foran-
leda lingre fordrijande af méls afgorande eller att méngen svarande-
part, 1 stillet for att &tudjas med en enligt nimnda lagrum meddelad
dom, nédgas sinda ett ombud, som hindrar, att kiromdlet kunde si-
som af svaranden lemnadt obestridt bifallas, hvilket nog eljest sirskildt,
pd lika sitt som forut vanligen hos Konungens Befallningshafvande.
borde kunna ske uti just de till stéd fér behofvet af ifrigasatta lag-
forandring omtalade s. k. icke klara skuldfordringsmél, som efter nya
utsokningslagens antagande méste till domstol instammas.

Hvad som anforts derom, att en svarande genom uteblifvande frin
domstolen kunde under ling tid bereda sig uppskof och hindra kéran.
den frin utfiende af sin ritt, har icke nfigon tillimplighet & stad
eller ridstutveriitt, hvarest forhallandet hirutinnan ar ungefirligeu
lika som vid hofritt; och d& for athjelpande af de utaf nigra motio-
narer vid riksdagen ofverklagade oligenheterna uti vil egentligen
stora domsagor med vidstrickt omréde eller flere tingslag, der regle-
ring af en eller annan anledning icke sker, funnits af tvingande behot
pékalladt, att utfirda en ny for land och stad lika forordning, tror
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jag for min del att lagfordndringen, p& sitt Herr J ustitierddet Lind-

biter for sva- hagen hemstilt, bort inskriinkas dertill. att for svarandeparts uteblif-

randeparts
uteblifvande
fran under-
rati.
(Forts.)

vande vid forsta rittegdngstillfillet bestimdes boter till belopp 1 lik-
het med hvad flere talare redan yrkat; och anser jag i hvarje fall att
det icke vore nodigt eller skiligt foreskrifva boternas uttagande, innan
beslutet vunnit laga kraft, samt #n mindre, att, om man ocksd velat
stadga detta, det derfore varit behofligt tilligga, att boterna skulle
genast uttagas, hvilken bestimmelse ju méste foranleda en forindrad
ordning for sakoreslingdernas utforande, som nu sker vid hiradsritt
efter hvarje tings slut och vid rddstufvurdtt for hvarje halft eller fjerde-
dels &r; hvaremot om i sistnimnda hinseende lagforslaget antoges, vil
skulle blifva nodigt att for hvarje rittegingstillfille, dervid ndgon
svarande part for uteblifvande filts till boter, uppritta sakoreslingd
eller Atminstone expediera nigon handling, enligt hvilken boterna
kunde uttagas.

Pi grund af hvad jag nu anfort, hemstiller jag, att arendet
mitte varda till Lag-Utskottet dterremitteradt.

Herr Statsridet von Steyern: Med anledning af en anmirk-
ning, som nyss framstilts mot Kongl. Majits forslag, ber jag f4 erinra,
att meningen icke ir blott att boterna skola vara ett straft for en
svarandepart, som utan att framte laga forfall ar borta, utan dfven
att de skola utgora ett tvingsmedel for att formd honom att instdlla
sig vid ett blifvande rittegingstillfille, och att det derfore ar nod-
vindigt att boterna, si vidt mojligt dr, uttagas, innan detta rittegdngs-
tillfalle intriffar, d. v. s. genast eller vid hvarje tings slut. Om detta
ock kan synas hirdt for en svarandepart, som haft forfall och ej
varit i stind att derom gora anmilan, s &r honom dock enligt for-
slaget medgifvet att, om han innan sakens slut vid samma domstol
anmiler och styrker sitt forfall, fi boterna &ter. Begagnar han sig
icke hirutaf, eller soker han Atervinning, men far afslag, eger han i
alla hindelser att vid hogre domstol anfora besvir ofver boternas
3domande, ty Atervinningsriitten stdr icke i strid med besvirsritten,
och det dr endast de stadganden i Rattegdngsbalken, som &ro mot
den foreslagna forordningen stridande, hvilka dro afsedda att genom
samma forordnings ingress upphifvas.

Herr P. M. Larsson i Loa: I likhet med Herr Ericsson frén
Upsala lin synes mig den i foreliggande lagforslag intagna bestam-
melsen att svarandepart Adomda boter skulle genast uttagas utan
hinder deraf, att det beslut, hvarigenom de blifvit 4domda, e vunnit
laga kraft, komma att under de omstindigheter, talaren pépekat, blifva
sirdeles betungande for mindre hemedlade personer, hvaremot jag
icke kan finna att den béteslatitud, 5—200 kronor, som domstolen,
enligt forslaget, skulle hafva att efter sig foreteende omstandigheter
tillimpa, ar synnerligt fverdrifven. I anledning héraf och med stod
af de skil, Herr Abergson anfort, anser jag derfore, att stadgandet
om 200 kronors biter sisom maximum bor kunna bibehdllas. Man
kunde visserligen, s& vida icke Kammaren beslutar sig for Aterremiss,
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insitta ordet “kostnadsfritt‘ nidst fore sista ordet i forordningen, si
att det 1 stillet for: “gdnge boterna &ter*, komme att stf: “ginge
boterna kostnadsfritt &ter, men d4 bestimmelsen att boterna skola
uttagas genast eller si att siga i forskott och utan hinder deraf att
det beslut, hvarigenom de blifvit &4dowda, ej vunnit laga kraft,
sunnolikt komme att medféra ganska obehagliga trakasserier, fore-
tradesvis for dem, som hafva smd tillgdngar, si vigar jag foresld att
hela det sista stycket mdtte utgd ur forordningen.

Herr C. A. Larsson: Afven jag anser den storsta bristen i for-
slaget ligga deri, att detsamma icke inuehiller nigon forklaring dfver,
huru dessa boter skola &terbekommas. Talaren p& upplandsbinken
anmirkte mycket rigtigt, att boter kunna hafva blifvit pi exekutiv
vig uttagna och 16s6ren slda till underpris samt att man for deras
Aterfiende miste gi tillviiga sfsom i vanliga restitutionsmil, med alla
dermed forenade besviir och kostnader for losen af protokoll, krono-
fogdes eller linsmans anlitande m. m. S& t. ex. om en person fitt
bota 15 kronor, hvilka han sedermera forklarats berattigad att aterf§,
sd uppsluka mihdnda kostnaderna for deras &terbekommande hela
beloppet.

Jag fir sfledes yrka att forslaget &terremitteras till Lag-Utskot-
tet, 1 syfte att Aastadkomma utredning om sittet, huru dylika béter
mi med minsta kostnader A&terbekommas. Det #r visserligen sant
att man kan, enligt foreliggande forslag, vid ett foljande ting Ater-
bekomma ett Adomdt bdtesbelopp, men det kan lika litt hinda, att
linsmannen under tiden utpantat egendomen och forsilt densamma
till en tredjedel af virdet samt att kostnaderna for egendomens ter-
fiende uppgh till hela detta belopp, hvarigenom siledes en oskyldigt
domd kan blottstillas for att totalt ruineras.

Herr C. Carlson: Jag begirde ordet for att f4 tillkinnagifva,
att jag instimmer med min granne i hans onskan om forslagets dter-
remitterande till Lag-Utskottet fér omarbetning i det syfte att boterna
icke m# sdttas hogre #n frin 5 till 25 kronor och att de icke mi
uttagas, forr &n beslutet vunnit laga kraft; och anser jag, for min
del, att forevarande lagforslag bor erhlla foljande forindrade lydelse:

Kommer i tvistemdl, som #r instdmdt till underritt, kiiranden
tillstddes 4 den till sakens foretagande forst utsatta dag och visar,
att svaranden i laga tid fitt stimning, wen i#r svaranden borta utan
att framte laga forfall och varder ej saken afdomd efter ty i 12 kap.
3 § DRitteglngsbalken sigs, bote svaranden fem kronor eller mera,
hogst tjugutem kronor. Uteblifver svaranden utan anmildt laga for-
fall & dag, till hvilken saken blifvit uppskjuten och véllas af svarandens
uteblifvande ytterligare uppskof, béte som nyss sagdt dr, der ej sir-
skildt vite dr af Rétten satt.

Har nfgon blifvit fild till boter enligt denna férordning, skola
de ej uttagas, forr én beslutet, hvarigenom de blifvit 4domda, vunnit
laga kraft.

N:o 9.
Angdende
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Herr A. Magnusson: D§ jag nu, min rdtt och pligt likmitigt,
for forsta gdngen yttrar mig i denna #rade forsamling, s ar det icke
utan en viss fruktan. Jag ber emellertid att de hédr nirvarande gamle
riksdagsveteranerne och de lirde herrarne af intilligenspartiet ville
hafva Gfverseende med mina kanhinda ganska ofta enkla uttryck, ty
jag hvarken vill eller kan insvepa mina ord i ndgra vackra fraser,
utan sanningens osminkade sprik skall hir alltid blifva min l6sen.

Hvad nu foreliggande friga betriffar, har jag, fastin jag icke &r
nigon van till ett langt utstrickt latitudsystem, dock icke kunnat
finna annat, #n att i detta fall den foreslagna latituden &r pi sin
ritta plats. Ty jag kan forsikra att, for att f& en tredskande svarande-
part infor ritta, behdfver man nog medel att klimma efter honom.
En svarande med en rittvis sak infinner sig nog utan tvingsmedel,
men for den, som endast vill undandraga sig betalning eller draga ut
pi tiden, #ro Atgirder sddana som de nu foreslagna vil behofliga.
Och har svaranden haft laga forfall, fir han ju visa detta innan
tingets slut och undslipper derigenom hoter for uteblifvande. PAafolj-
den drabbar silunda hufvudsakligen dem, som sjelfva vilja draga ut
pa tiden, hvarjemte det ju i alla hindelser ar en svarandeparts
skyldighet, han mi hafva en rittvis eller orittvis sak, att tlyda dom-
stolens kallelse. D4 forslaget silunda synes mig fullt antaghgt, yrkar
jag till detsamma bifall.

Herr Magnus Jonsson: Det kan se underligt ut att jag upp-
trider mot Utskottets forslag, di jag ej finnes antecknad sdsom reser-
vant. Men jag far tillkiinnagifva att jag inom Utskottet ej underlftit
att framstilla just de anmiirkningar, som af min hogt drade kamrat
till venster nyss blifvit uttalade, nemligen dels att jag ansig det vara
olimpligt att i forordningen taga in andra punkten af forsta momen-
tet, utan att man borde stanna vid boter for uteblifvande fran forsta
tinget, dels att jag ansig bitesbeloppet ej bora sittas hogre &n fran
5 till 50 kronor. Jag forstir nog mycket vil, hvarfore man tycker
att de foreslagna bestimmelserna e] kunna skada, ty den som blifvit
8domd boter, har ju i alla hindelser rittighet att visa, att han haft
laga forfall for sitt uteblifvande. Jag vill likvil fista Kammarens
uppmirksamhet p& vissa norrlindska forhéllanden, som hdr borde
tagas med i ridkningen. Si finnas t. ex. inom den domsaga jag till-
hor &tskilliga personer — 14t vara {8, men det finnes dock sldana
— som bo pid 7 & 9 mils afstdnd frin tingsstillet. Antag nu att vid
ott tingstillfille derstides ett sidant hinder skulle intriiffa, som det
vi hade att iakttaga sistlidne vinter, di bantfgen voro instilda icke
allenast i flera dagar utan nira nog veckor, och di de, som firdades
efter vigarne, méste stanna tvi till tre dagar, innan vigarne kunde
goras farbara. De personer, som bodde nirmast tingsstillet, skulle d&
mojligen kunna infinna sig vid tinget och passa tingstimmen; men om
en eller annan afligset boende svarandepart uteblefve, skulle han,
oaktadt hinder forefunnes, kunna domas frin 5 dnda till 200 kronors
boter. Och att forete laga forfall vore rent af omdjligt, d& hvarken
posten eller han sjelf sluppe fram. Det synes mig derfire som om
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man skulle kunna bjelpa sig med en latitud frén 5 till 50 kronor,
hvilket ej 4r en si liten summa, isynnerhet om man fister sig vid
den mindre bemedlade delen af befolkningen; for den rike gor sum-
mans storlek ingenting. Man kunde di taga bort hela andra punkten
och tillita Rétten att foreldgga viten, derest man befarade att eljest
icke f& fram svarandeparten till tinget.  Jag skulle till och med ej
hafva nfgot emot att stryka tilligget om huru boterna skola uttagas,
och jag framholl 1 Utskottet, huru svdrt det vore att f& dem tillbaka,
afven om man vore i tillfille att styrka att man haft laga forfall for
sitt uteblifvande. I alla hindelser uppstd dervid kostnad och besvir.
P4 den grund framstilde jag i Utskottet ett yrkande, att man skulle
f4 dem tillbaka utan nigon kostnad, men ej ens detta yrkande kunde
bifallas. Nar det inom Utskottet var en si afgjord majoritet for for-
slaget sidant det var, brydde jag mig ej om att afgifva nigon enskild
mening, men som jag nu i Kammaren fitt understsd, si torde det
ursiktas mig, att jag dfven vill draga ett stri till stacken. Jag an-
hiller derfore, att drendet métte 4terremitteras i det syfte att maximi-
beloppet for biterna nedsittes till 50 kronor, att sidana endast 4dé-
mas for uteblifvande frin forsta tinget samt att bestimmelsen om
boternas uttagande genast, innau utslag fallit, borttages.

Herrar Lasse Jinsson, Sven Andersson i Pléninge och Chr.
Assarsson instimde med Herr Magnus Jonsson.

Herr Granlund: Jag skall fér min del anhilla att 8 yrka bifall
till Utskottets betinkande. Erfarenheten visar tillriickligt, hurusom
ménga ginger ett enkelt skuldfordringsmal kan uppehillas vid en
hiiradsritt genom svarandeparts tredska att icke instilla sig. Om en
handlande 1 en stad lagsdker en pi landet bosatt person hos Konun-
gens Befallningshafvande, behéfver han ju endast i sin forklaring fram-
komma med en och annan inviindning for att f§ saken sisom tvistig
hiinvisad till domstol, der mélet kan under en lingre tid uppehéllas.
Jag har sjelf varit utsatt for ett sidant misséde, da svaranden, genom
att uteblifva och undandraga sig att afgifva svaromal, lyckades draga
ut mélet i tvd och ett halft &r, under hvilken tid forhallandena gestal-
tade sig si, att han blef meddellds och urstindsatt att betala. Det
ar nodviindigt att bestimma hogre biter for uteblifvande, si att en
svarandepart icke godtyckligt mi kunna undandraga sig svaromél.
Med de nuvarande bestimmelserna, enligt hvilka péféljden for uteblif-
vande dr att birja med ett par kronors biter, och sedan négot obe-
tydligt mer, dr ju lagen alldeles vanmiktig; ty hvad betyda dessa
boter, da milet kan gilla en sak af ganska stor vigt? Jag anser séle-
des, att det icke minst med afseende § affirsférhallandena ar alldeles
nodviindigt, att stringare botesansvar ma kunna for forfallolost ute-
blifvande &domas en tredskande svarandepart, och yrkar alltsd bifall
till Utskottets forslag.

Herr Thomasson: Utom de flera anmarkningar, som mot for-
slaget framstilts och redan blifvit bemotta, har Afven yrkats fterremiss,
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for att Lag-Utskottet méatte komma i tillfille att se till, att en sva-
randepart, som blifvit 8domd béter for uteblifvande, men visat laga
forfall, métte kunna &terfi boterna utan kostnad. Jag ber di att {4
erinra, att denna friga redan inom Lag-Utskottet behandlats. Den
framkastades, sisom Herr Magnus Jonsson nimnde, af honom och
blef jemvdl inom Utskottet diskuterad, men man fann frigan om
kostnaderna for biternas &terfiende af s& ofantligt ringa vigt, att
icke den borde blifva anledning till forslagets forkastande eller &ndring
deri. Den hufvudsakliga kostnaden vore vil lgsen for ett transsumt af
det Rittens beslut, hvarigenom svaranden forklarats berittigad &terfd
boterna, men denna kostnad kan icke uppgh till meradn 1 a 2 kronor,
hvarjemte man i Utskottet var ense derom, att ingen domare torde
komma att uttaga sidan losen, utan utlemna sfidana transsumt utan
afgift. Den aterstiende kostnaden blir di si obetydlig, att den ensam
icke synes bora foranleda en 4terremiss, men skulle en sddan dter-
remiss ega rum, ar jag, pA grund af hvad jag forut yttrat, temligen
torvissad om att Lag-Utskottet icke p& grund deraf foreslér nigon
torindring. Jag anhiller alltsi om afslag & yrkandet om Aterremiss
och bifall till foreliggande forslag.

Ofverliggningen var slutad. Enligt de meningar, som derunder
forekommit, gaf Herr Talmannen propositioner dels p# bifall till Ut-
skottets hemstillan, dels pd hvart och ett af de olika yrkanden, som
blifvit framstilda af Herrar Johannes Larsson, J. E. Ericsson och P.
M. Larsson, dels jemvil pi &terremiss; och forklarade Herr Talman-
nen sig anse rostofvervigt forefinnas for den forstndmnda meningen.
Votering blef begéird och anstildes, sedan till kontraproposition an-
tagits yrkandet p& Aterremiss, enligt en nu uppsatt och af Kamma-
ren godkind si lydande omrdstningsproposition:

Den, som bifaller hvad Lag-Utskottet hemstélt i dess Utldtande
N:o 7, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vioner Nej, har Kammaren till Lag-Utskottet Aterférvisat om-
formilda Utlitande.

Omréstningen utfoll med 84 Ja mot 89 Nej, hvadan beslut fattats
enligt nej-propositionen.

§ O.
Foredrogs Stats-Utskottets Utlitande N:o 2, angdende Riksgilds-
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kontorets forvaltning under den tid, som forflutit sedan borjan af 1881
rs riksdag,

Punkterna 1 och 2:

Bifdllos.

Punkterna 3—6:

Lades till handlingane.

Punkten 7:

Bifolls.

Punlten 8:

Lades till handlingarne.

Punkten 9:

Bifolls.

Punkten 10 :

Lades till handlingarne.

Pynliten 11:

Bifélls.

$ 7.

Foredrogos och bifollos Stats-Utskottets Utlitanden :

N:o 3, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition angdende bevil-
Jande af vissa foérméner for enskilda jernvagsanliggningar;

N:o 4, i anleduing af Kongl. Maj:ts nidiga proposition angdende
afsondring af jord frin kungsgirden Noret i Kopparbergs lin till be-
grafningsplats for Christine forsamling 1 Falun; och

N:o 5, i anledning af Kongl. Maj:ts nidiga proposition angdende

upplételse till Vesterds stad utaf delar af kronoldgenheterna Stallha-
gen och Munkiingen.

§ 8.

Foredrogs Andra Kammarens Forsta Tillfalliga Utskotts Memo-
rial N:o 1 (i samlingen N:o 1), i anledning af Herr Christen Assars-
sons till Utskottet remitterade motion rirande afskaffande af en ut-
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skyld, bendmnd resekallspenningar, utgfende till presterskapet i
Skéne. :

Med detta Memorial hade Utskottet till Kammaren &terlemnat
berorda motion, endr det deri framstilda forslag, sisom Asyftande be-
slut om upphiifvande af de skdnska presterskapet genom lagar och
fredsfordrag tilltorsikrade samt af de presterliga privilegierna om-
girdade resekallspenningarne, synts Utskottet icke vara af natur att
tillnora Tillfalligt Utskotts behandling.

Herr Christen Assarsson yttrade: Med anledning deraf att
Tillfilliga Utskottet till Kammaren &terlemnat min nu-forevarande
motion pd den grund att densamma icke vore af natur att tillhora
Tillfalligt Utskotts behandling, utan borde till Lag-Utskottet ofver-
lemnas, fir jag tillkinnagifva, att min mening ocksd var att fi denna
motion, som afser att soka afskaffa desd kallade resekallspenningarne,
utgiende till presterskapet i Skine, remitterad till Lag-Utskottet; och
far jag derfor anhdlla, att motionen métte till detta Utskott Gfver-
lemnas.

Vidare anfordes ej. P& derom af Herr Talmannen gifven pro-
position beslot Kammaren, med godkinnande af Utskottets Atgird att
&terlemna ifrigavarande motion, hinvisa densamma till bebandling af
Lag-Utskottet.

$ 9.

Till bordliggning anmildes foljande inkomna #renden:

Stats-Utskottets Utlétanden:

N:o 6, angiende berikningen af statsverkets inkomster;

N:o 7, angfiende regleringen af utgifterna under riksstatens For-
sta Hufvudtitel;

N:o 8, angdende regleringen af utgifterna under riksstatens An-
dra Hufvudtitel ; . :

N:o 9, angende regleringen af utgifterna under riksstatens Tredje
hufvudtitel; och

N:o 10, angfende regleringen af utgifterna under riksstaten Fjerde
hufvudtitel: samt

Lag-Utskottets Utldtanden:

N:o 8, i anledning af vickt motion om forslag till fordndrad ly-
delse af forordningen angfende arfsritt for odikta barn den 14 April
1861

N:o 9, i anledning af vickt motion om forindrad lagstiftning an-
ghende sirskilda sammankomster for andaktséfning; och

N:o 10, i anledning af vickt motion om tilligg till 55 § Utsok-
ningslagen.

§ 10.

Justerades protokollsutdrag for detta sammantride.
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§ 11.

Herr 4. Hansson erholl ledighet fr&n riksdagsgoromélen under 6
dagar frin och med den 19 i denna ménad.

Kammarens ledaméoter atskildes kl. $1 e. m.
In fidem

H. A. Kolmodm.



