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N:o 57.

Af Herr E. P. Jonsson: Angdende dndring af 30 kap. 1 § i
Rattegangsbalken.

Uti 30:de kapitlet 1:a § Rittegangsbalken foreskrifves: »att hvar
»gom vill, att Konungen mé préfva Hofrittens dom och utslag, som i
vhufvudsak fallit, gifve det skriftligen tillkdnna 1 Hofritten, innan klockan
»tolf & tjugonde dagen, den ordknad, da utslaget foll; och sitte
»der tillika in tvihundrade daler eller s& mycket i guld och silfver, som
»deremot svarar.»

Af detta lagstadgande forekommer den olidgenhet, att tiden for
tillkdnnagifvande 1 Hofrétt, att part dmnar séka préfning hos Konun-
gen, édr for kort, synnerligast fér de 1 Norrlands afligsna trakter lingt
ifrén poststationer och telegrafinrdttningar boende rittssokande. Det
har derfore flerfaldiga génger hindt, att ombudets underrittelse till
hufvudmannen om malens utgang i Hofritten, oaktadt den afgétt samma
dag, som utslag eller dom meddelats, icke kommit méilseganden till-
handa s& tidigt, att han inom fatalietidens utgiang kunnat bevara sin
talan mot utslaget.

Vid 1881 ars riksdag vicktes motion icke allenast om utstrick-
ning af tiden till trettio dagar, inom hvilken part skall i Hofritten
skriftligen gifva tillkdnna att han vill, att Konungen skall préfva Hof-
rittens dom, utan dfven om revisionsskillingens borttagande.

1 anledning af denna motion hemstélde Lag-Utskottet i sitt utla-
tande N:o 29 att densamma icke méatte vinna Riksdagens bifall.

fver den del af motionen, som afsig utstrickande af tiden, inom
hvilken skriftligen tillkdnnagifvas borde, att dndring i Hofrittens dom
sokas vill, afgaf Lag-Utskottet foljande motivering for sin hemstillan:
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»Hvad forst angér utstrickande af den tid, inom hvilken den, som
vuti Hofrédttens dom vill soka édndring, skall sidant i Hofrdtten skrift-
ligen tillkdnnagifva, s& dr denna tid visserligen for ndirvarande, dtmin-
»stone for rikets nordligaste delar, knappt tilltagen; men, betriffande sir-
»skildt dessa, skulle icke heller den af motiondren foreslagna tid af trettio
»dagar vara ftillfyllestgérande. Vanligen torde vil ock partens ombud
»i Hofrdtten vara forsedd med sd vidstrickt fullmakt, att deriinnefattas
»ifven berdttigande att & hufvudmannens vignar féretaga ifrdgavarande
»atgiard fér bevakande af hans ritty.

Af de skil, Lag-Utskottet sdlunda foreburit for afslag af motionen,
framgéar, att Utskottet vil insett, att icke allenast den nu stadgade tid
af tjugu dagar &ar otillricklig, utan #fven att den foreslagna tiden 30
dagar ‘for rikets nordligaste delar for nérvarande ir knappt tilltagen.
Deraf framgar, att ndédvindigheten om tidens utstrickning #r insedd
och erkind. Deremot pipekade Utskottet, att ombuden vanligen torde
vara forsedda med s& vidstrickt fullmakt, att deri innefattas afven be-
rittigande att 4 hufvudmannens vignar féretaga ifrdgavarande &tgird.
Om 4n en del fullmakter skulle vara af sa vidstrickt innehall, att om-
buden kunde bevara sin hufvudmans ritt, sd dr icke brukligt, att pen-
ningar, som skola inséttas sdsom revisionsskilling, medfslja fullmakten, for
fullfoljande af mal i Hofrdtten, och icke kan man vinta, att ett ombud
af egna medel skall erligga revisionsskillingen, innan han radfért sig
med mélseganden; och alltfor kostsamt blir det att pa férhand, och
samtidigt med handlingarnes insindande till Hofritten, insinda pengar,
som till revisionsskilling erfordras fér att vara siker att de inkomma 1
ritt tid, d& kdndt dr att en del mal afgéras inom nagra f4 méinader,
hvaremot det kan dréja ett helt ar och derutéfver, innan en del andra
mal afgoras i bemilde Hofrdtt. Af uppgifna forhéllanden fordrar billig-
heten, att tiden for tillkdnnagifvande 1 Hofrdtten att man vill, att
Konungen mé préfva Hofritts dom, utstrickes. Jag vagar derfore foresla:

att Riksdagen ville besluta foljande forindrade ly-
delse af 1 § uti 30:de kap. Rittegangsbalken.

Hvar, som séka vill, att Konungen méa profva Hof-
ratts dom och utslag, som i1 hufvudsak fallit; gifve det
skriftligen tillkdnna i Hofréitten innan klockan tolf &
sextionde (60) dagen, den dag oriknad da utslaget
foll; och sitte der tillika in tvihundrade daler, eller
sd mycket 1 guld eller silfver som deremot svarar.
Sedan vederdeloman ér derdfver hord, gifve Hofritten
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dem svar, om och huru det tillstas ma. Ej ma det
vigras, der ej annorlunda uttryckligen i denna balk
stadgadt finnes.

Om remiss till Lag-Utskottet anhélles.

Anhallande jag att Lag-Utskottet p4d samma gang mé proéfva, huru
tiden for revisionsskillings nedsidttande mi utstrickas for hela riket,
eller endast inom de norrlindska linen, samt att, derest den foreslagna
tiden icke anses ldmplig, foresla annan lamplig tid.

Stockholm den 28 Januari 1882.

Er. Petter Jonsson.

N:o 58.

Af Herr A. Hedin: Om pension for forre tryckaren vid Riks-
bankens sedeltryckers F. A. Frilund.

Uti en till 1881 ars Riksdags Banko-Utskott stidld boneskrift hade
forre tryckaren vid Riksbankens sedeltryckeri F. A. Frolund, som efter
nira 34 ars arbete 1 ndmnda tryckeri blifvit entledigad, anhallit att
honom matte forunnas ett arligt understéd till belopp motsvarande den
forna forsta tryckarelonen, eller 600 kronor.

Till denna ansokan hade Bankofullmiktige uti afgifvet utlatande for-
klarat sig icke kunna fororda bifull, hvarefter Utskottet, d4 sokanden
ej varit pd ordinarie stat i Riksbankens tjenst anstild och motion i
dmnet e) blifvit vickt, samt frigan ej kunde anses tillhéra de drenden,



