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N:o 4.

Ank. till Riksd. Kansli den 17 Febr. 1881, k1. 3 e. m.

Andra  Kammarens Forsta Tillfilliga Utskotts Utldtande Nvo 2,
med anledning af Herr F. T. Borgs motion rorande re-
ligionsundervisningen.

Herr F. T. Borg har vickt motion derom, att Riksdagen métte i
skrifvelse till Kongl. Maj:t yrka, det antingen uttryckligt forbud matte
stadgas emot utanldsning af den utaf Kongl. Maj:t den 11 Oktober
1878 antagna »korta utvecklingen» af Luthers lilla katekes, eller ock
annan limplig atgird vidtagas for att bringa till efterlefnad savil Riks-
dagens som Kongl. Maj:ts uttalade asigter och foreskrifter i imnet.

Detta forslag har af Andra Kammaren hinvisats till dess Utskott
N:o 1, hvilket tagit detsamma i det allvarliga 6fverviigande, som dmnets
vigt krifver.

Klagomilen ofver den alltfor langt drifna utanlisningen af lirostyc-
ken pé kristendomsundervisningens omrade #ro icke nya, utan gi fast-
mer langt tillbaka i tiden och hafva framkallat riitt ménga rad och var-
ningar mot det erkinda missbruket fran #fven framstdende min inom
svenska. kyrkan.

Man finner foreskrifter i detta afseende meddelade redan ar 1810
af dévarande erkebiskop Jac. Ax. Lindblom i den »Erinran fér Schol-
liraren», hvarmed den af honom verkstilda omarbetningen af D:r OL
Svebilii férklaring till Luthers lilla katekes inledes.

Hir inskérpas hos »Scholliraren» nagra bade i religiést och peda-
gogiskt afseende goda och nyttiga regler, hvilka ega giltighet &nnu 1 dag.

Bih. tll Riksd. Prot. 1881. 8 Saml. 2 Afd. 2 Band. 4 Hift.
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Forst siges, att borjan med undervisningen skall ske med den korta
religionshistoria, som foregar katekesen, men dock forst »sedan barnet
lirt vil ldsa innan samt rigtigt stafva». Religionshistorien bor af lira-
ren sjelf, stycke for stycke, upplisas langsamt, hogt, tydligt och begrip-
ligt, hvarefter barnen 1 sin ordning redigt upplisa samma stycke. Der-
efter berittar liraren innehallet enkelt och tydligt, hvarpa barnet skall
beritta det »pa sitt eget enfaldiga sprak». — Till féreskrifterna for un-
dervisningen i sjelfva katekesen hor: »att icke till utanldsning féreligga
barnet nigot, som det icke, efter sina formogenheter, begriper samt
tillika erkdnner sésom sant.»

Till det pedagogiska forfarandet hirvid hor, »att lararen later bar-
net med egna ord upprepa innehallet af det upplista och forklarade
stycket», Huru begrinsad erkebiskop Lindblom tinkt sig utanldsningen
af de »séledes rigtigt fattade grundsatserna och ldrostyckena», synes
deraf, att han alagt liraren »att tillse, det de liraktigare barnen dag-
ligen lara utantill atminstone ett sprak och hvarje vecka en vers ur
psalmbokeny.

Dessa allvarliga »erinringar» kunde likvil ej hindra, atticke samme
erkebiskop Lindbloms katekes vardt missbrukad till den mest oforstin-
diga utanlisning, och detta under flere tiotal ar, hvaraf sméningom den
fordomen innéttes hos menigheterna, att hufvudsumman af all kristen-
domskunskap, ja, af all kunskap, lig i den ordagrant inhemtade min-
neskunskapen af »lilla och stora katekesen», en fordom, som lefver dnnu
i dag och som utgér det icke minsta hindret mot inforande af en bittre
undervisningsmetod pi kristendomskunskapens omréde.

Nir erkebiskop Lindblom i November 1810 uttalade det hopp, att
hang nu af Kongl.” Maj:t antagna forsta undervisningsbok, »pd detta sitt
handhafd», skulle, »genom Guds nad, mycket bidraga till en siker grund-
liggning af Guds och var Herres Jesu Christi kdnnedom samt en verk-
sam utéfning af kristeliga dygder», sd utgér fyratio ar senare frén en
af kyrkans min, kyrkoherden J. C. Flodman, i foretalet till hans ir
1850 utgifna s. k. »Hjelpreda for menige mans barny, féljande klagan:

»En erfarenhet, som med visshet kan antagas vara gemensam for
hvarje om den kristliga barnaundervisningen nagot nitisk sjélasérjare
och som dfven skall bekriiftas af en otalig mingd &ldre kristna, hvilka
sjelfva varit foremal for denna undervisning, har nogsamt visat, huru
det mest samvetsgranna bemodande att bibringa menighetens barn en
nagorlunda klar och lefvande uppfattning af var heliga kristendoms-
lira, i de flesta fall blifver fruktlost. Hafva viicke alla funnit, huru den
enklaste var forklaring af den anbefalda ldroboken, snart sagdt i bista
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hindelse, blifver blott en ny minneslexa, ofruktbar fér férstdnd och
hjerta, vanligen glémd om négra ar?»

Orsaken dertill finner forfattaren ligga deri: vatt barnens tankekraft
sillan férut varit satt i ndgon den ringaste sjelfverksamhet och emedan
det saknar 6fning och férmaga att sjelf i tanke eller ord upplidsa det 1
minnet inpriglade.»

Icke mindre vemodigt och forebréende i afseende 4 skadan af den
sjdllosa utanldsningen uttalar sig &r 1858 den i Finland tillférordnade
officiella komitén {6r utarbetande af en ny religionskatekes. 1 det af
nimnda komité utarbetade katekesforslaget siges till »kristliga foral-
drar» bland annat: »Det dr bedrofligt och mer dn beklagansvirdt, att
de kira smi barnen nippeligen fi hora ett enda lefvande Guds ord
fran faders eller moders lippar, utan hallas till déda minneslexor i
katekesen, som de alls icke begripa.

Det #r beklagansviirdt, att Luthers lilla katekes, sa fortrifflig och
anderik som den ir, icke blifver for barnen till annat 4n en dod skatt
for minnet, utan all kraft och all verkan pé hjertat och lifvet.

Komitén, som rigtar all sin férebraelse mot de »kristliga férdldrarnay,
paminner dem om, att Luther i sin katekes just velat visa, huru barnen
skulle liras att forst¢ Guds bud, forstd hvad de i tron bekinna, forstd
hvad de bedja o. s. v. Men nu hafva fordldrarne trott, »att de gjort
nog, da de lirt sina barn att lisa upp fragorna och svaren ur minnet;
de hafva trott, att de ej behofde fraga efter, om barnen foérstd, hvad
de lisa, eller icke.»

Komiterade utropa med anledning hiraf: »huru linge skola de arma
barnen lisa Luthers herrliga, lilla katekes, och dock icke det ringaste
forstad deraf, ingen nytta, intet sjdlagagn deraf hafva?»

Af roster 1 vart land, som ytterligare héjts mot den férstindslosa
utanlisningen, vill Utskottet anfora foljande ord af prosten och kyrko-
herden i Lunda och Kila Ar. Froberg, uttalade i forordet till en af
honom utgifven katekesférklaring:

»Under fyratiodrig sysselsittning med nattvardsungdoms beredelse
har jag haft tillfille erfara, huru litet Forstands ande hvilar 6fver utan-
lasningen af en forklaring, der det bestdmda svaret befriar frin efter-
tanke och uppmirksamhet, och der de sdrskildt anféorda grundspriken
anlingen icke lisas eller lisas 1 ett samband med svaret, som derige-
nom blifver inveckladt samt gor grunden osidker och vacklande for det
byggnadsarbete, som &ligger forsamlingens lirare. Denna osikerhet ir
en litt insedd orsak till den ytliga uppfattning af kristendomens san-
ningar, som alltmer uppenbarar sig i bade forstand och hjertay — —
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»Det sken till gudaktighet, som under vexlande villomeningar for nér-
varande mangenstides uppenbarar sig, men utan hennes kraft, vittnar
icke godt om de kristnas kristendom; men hon vittnar dock om ett
andeligt behof, som icke blifvit fyldt genom den” kunskap, hvilken fran
barndomen blitvit med lock och pock innétt 1 minnet genom ett mot-
bjudande, men triget omtuggande af en oforstddd lexa, hvarigenom
kdrleken till Guds ord blifvit snarare slickt dn vickt; ty lexan har
blifvit en plaga, och hvarje plaga misshagar, och for hvarJe misshag
ir hjertat stingdt. En viktare 1 Zion (Blskop Tegnér i sitt tal 1827
till larare och larjungar i Vexi), satt att regera Guds férsamling, har
ock for langesedan klagat, att minnet dfverlastas, under det begreppet
sitter och hungrar, och sagt: att giora religionens sanningar till ett blott
minnesverk, ett tanklist mumnvdder, forquifver i hennes rot all veligionskdinsla
och dr blind oforstand; det dr mera, det dr hidelse, det dr styggelse bade
for Gud och hvarje tinkande menniska.”

Efter att hafva atergifvit dessa Tegnérs ord tilldigger prosten Fro-
berg: »0ch 1 sanning “ir minnet recipienten for allt vetande, si ar
hembjudandet derat af det, som forstindet icke fattat och tanken icke
utredt, detsamma som att bjuda den défve pa sing och den blinde pa
spektakely Det &r denna forstdndslosa utanldsning, som ledt prosten
Froberg till att 1 uppstillningen af sin férklaring undvika den kateke-
tiska formen, i hopp att dermed ocksd undvika »den hjertkylande och
tidsédande utanlasmngen af en forklaring i frigor och svar.»

Hér hafva séiledes, sisom man finner, erfarenhetsrén blifvit lagda
i dagen fran aktmngsvarde rehglonslaraw hvilka borde hafva o6fverty-
gat afven der fornuftsskél icke verkat. Huruvida de gjort sig giillande
Los de kyrkliga styrelserna inom stiften, sd att ifrdn dem utgatt var-
ning och férmaning mot den for det rehglosa medvetandet forderfliga
utanldsningen, dr Utskottet ej i tillfille att upplysa om. Vid 1860 ars
riksdag lyckades saken emellertid ddraga sig Rikets Stinders uppmirk-
samhet, sd att dessa 1 en utaf motiondren dberopad skrifvelse till Kongl.
Maj:t af den 15 September samma &r tillito sig tala om »den ofver-
drifna och derigenom skadliga utanldsning, som vid kristendomsunder-
visningen maéngenstiddes vore bruklig,y hvarjemte samma Rikets Stinder
ansdgo, att Luthers lilla katekes borde »utgéra grunden for undervis-
ningen och ldras utantilly varande uti skrifvelsens ordalag den me-
ningen antydd, att utanldsningen borde vara inskrinkt till denna lilla
katekes.

Frukten af denna skrifvelse vardt omsider det Kongl. Cirkuldret
af den 12 Maj 1865, hvari erinras om, »huru Luthers katekes redan
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nu utgor grunden for ifragavarande (kristensdoms-) kunskap,» samt huru
lirarne redan férut, genom den Erinran, som varit fogad vid den an-
tagna forklaringen, »blifvit allvarligen uppmanade att icke till utanlis-
ning foreligga barnen nagot, som de icke efter sina formégenheter
begripa,» hvarjemte dberopas ett {éregiende Kongl. Cirkulir (af den 22
April 1864), hvilket skulle meddelat vederbsrande ytterligare stadganden
1 samma syftning. Emellertid ville Kongl. Maj:t nu anbefalla dom-
kapitlen att till vederbérande presterskaps kinnedom meddela de &sig-
ter, hvilka i detta dmne gjort sig gillande hos Rikets Stinder» och
»gor sig Kongl. Majit forvissad» — heter det vidare — »att prester-
skapet, dd en sjillos eller for lingt drifven utanlisning ingalunda of-
verensstimmer med eller befrimjar denna undervisnings héga dndamal,
vid densamma iakttager ett sidant forfaringssiitt, att de heliga sannin-
garna, jemte det de till sitt visentliga innehall klart och bestamdt fistas
1 de ungas minne, tillika ma lefvande uppfattas af deras begrepp for
att blifva fruktbdrande foér deras lif.»

L detta ofta aberopade Kongl. Cirkulir forkastas alltsa den »sjil-
lésa och fér langt drifna utanlisningen, men om det mitt, som ej bér
ofverskridas, stadgas intet vidare, &n att »de heliga sanningarna skola
till deras »wdsentliga innehdll> klart och bestamdt fistas i minnet. Det
qvarstar alltsd sdsom en Gppen fraga, hvilken kan pa olika siitt besva-
ras, hvad som afses med detta de heliga sanningarnas »viisentliga
innehall.»

Under tiden har Kongl. Maj:t antagit en ny liarobok for den forsta
kristendomsundervisningen, nemligen Luthers lilla katekes med kort ut-
veckling af Oktober 1878, hvilken utveckling eller forklaring blifvit lika-
som den foregiende uppstild i fragor och svar och detta i en form,
som ganska tydligt innebér, att svaren skola atergifvas ordagrant, hvar-
med man siledes dr iter inne, trots Kongl. Cirkuliret af 1865, pa utan-
lisningens strit #fven hvad den vidlyftiga forklaringen vidkommer —
Luthers lilla katekes innehéller ju den forsta forklaringen, hvilken man
ansett behofva ytterligare forklaras eller utvecklas.

Fragan édr nu, huruvida utanlisningen af denna nya lirobok kan
anses forenlig med det ofta nimnda Kongl. Cirkuliret eller ej?

Klart dr, att denna lisning ej far ske, trots uppstéllningen, innan
lirostyckena blifvit »af de ungas begrepp pa lefvande sitt uppfattade».
Hér ligger en vigtig begriinsning, sirdeles hvad de méanga bibelspraken
vidkommer. Men i allt fall lirer vill hela denna »utveckling» oméjligt
kunna falla under kategorien af »de heliga sanningarnas visentliga
innehall. Det Kongl. Cirkuliret maste siledes infor hvarje ovildig tolk-
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ning innefatta férbud mot kela den nya utvecklingens ordagranna in-
lirande. Men d4 har man rakat hir i samma trangmal som med den
Lindblomska forklaringen, nemligen i fraga om utséndrandet af de styc-
ken, som kunna fi, under de gifna férutsittningarna, fistas 1 minnet,
fran dem, som icke fa pa detta siitt inldras, pa det att utanldsningen
ej ma varda »ofverdrifveny.

Det hade varit onskligt, om Kongl. Maj:t, med kiinnedom om de
-foregaende svarigheterna, anbefalt »utvecklingens» férfattare att bereda
nagon ledning for omdémet i detta afseende, vare sig genom de »vi-
sentliga» styckenas utmirkande genmom storre stil, eller pa annat sitt.
Di sa icke skett, dr saken dels ofverlemnad i hog min &t hvarje ld-
rares eget omdome, dels beroende af de foreskrifter, som gifvas ho-
nom af domkapitel, presterskap och skolinspektor. Men dessa omdo-
men och foreskrifter iro, sisom man kinner, ganska skiljaktiga. Réttvist
ma erkinnas, att pa atskilliga hall den sunda och rigtiga uppfattningen
gjort sig pa ett tillfredsstdllande siitt gillande, men inom ganska manga
forsamlingar qvarstir man dnnu pi den gamla ofverklagade standpunk-
ten, s att utanlisning der bedrifves af hela utvecklingen med alla dess
bibelsprak, hvartill, pi atskilliga hall, komma dels ytterligare nigon
katekes — sasom Schartaus — och dels siirskilda presterliga »frigo-
bocker» eller »papper». Att s tillgar i folkskolan ldrer vil bero vé-
sentligen dels derpa, att liraren dertill nodgas af presterskapet och
méjligen #fven skolinspektor, dels ock derpi, att denna »ofverdrifna»
utanldsning pakallas for konfirmationen, dock utan att den langa for-
beredelsetiden till denna i allt fall forkortas. — Den for folkskolan till
ledning vid undervisningen #fven i kristendom utgifna »normalplanen»
borde, ritt tillimpad, motverka detta missledda presterliga nits infly-
tande pa nidmnda undervisning i skolan, men att s icke varit fallet,
hvad manga orter vidkommer, 4r tillrickligt kéndt.

Under sédana omstindigheter, kan det sittas allvarligt 1 fraga,
huruvida icke rent af forbud borde utfistas mot all ordagrann utan-
lisning af vare sig den ena eller andra liroboken i kristendomskunskap.

Fér denna uppfattning talar hvad som for hvarje pedagog ér vil
bekant, att den ordagranna uppldsningen af svaret pa en »forstands-
fraga», inom hvad liroimne som helst, hindrar och gvifver det fria
bruket af den eftertanke, som, i forening med minnet, borde diktera
svaret. Hiri ligger alltsi forkastelsedomen &fver all utanlisning pa de
omréden, der s& #r fallet, och man skulle siledes kunna viga uttala,
att ingen s. k. »forklaringy ma inliras och atergifvas ordagrant. Det-
samma giller ocksi om den historiska berittelsen, om hvilken redan
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erkebiskop Lindblom rigtigt foreskref, att den borde forst af ldraren
tydligt upplédsas och derefter fritt berdttas for att slutligen atergifvas
af barnen »pa deras eget enfaldiga sprik». Lérarens muntliga foredrag,
hvilket foér barnaundervisningen kan ega stor betydelse, kommer i och
med utanldsningen aldrig till sin fulla ritt.

Men det qvarstir i allt fall ett omrdde for utanlédsningen, som ej
lirer kunna lemnas & sido. Dit hora tros-satser, téinke- (bibel-) sprak,
skaldestycken (psalmer), och kanske négot mera, der tankar och kinslor
blifvit sa stringt bundna i ordalagen, att de senare icke kunna dndras,
utan att innehallet derpd varder lidande, eller der versformen krifver
en bestimd ordfoljd. Har &r utrymme nog for den uppéfning af
minnet, hvilken mangen gang anfores till forsvar for utanlidsningen,
dfven da man vil méste vidga, att kristendomens lirostycken icke bora
nyttjas sisom medel for ett sddant dndamal.

Endr 1 bade Luthers katekesforklaring och den senaste utvecklin-
gen af densamma férekomma stycken, som falla inom det hir ofvan
nimnda omradet, der ett ordagrant inlirande af innehéllet kan ega
giltighet, ldrer salunda ett ovilkorligt forbud mot all utanlisning icke
kunna pad goda grunder férordas. Onskligt vore emellertid, att tyd-
ligare foreskrifter &n de nuvarande rérande det som af ifragavarande
forklaringar mé 1 minnet inskédrpas, och det som barnet mi »pi sitt
eget enfaldiga sprak» 4tergifva, blefve utfirdade till ledning och efter-
rattelse at bade presterskap och skolldrare, och till hifvande af den
villradighet, som finnes och méste finnas rorande de ofvan aberopade
orden i Kongl. Cirkulidret af 12 Maj 1865, eller de heliga sanningarnas
»vasentliga innehally.

For nérvarande torde man dock béra, fran Riksdagens sida, in-
skrianka sig till att uttala en 6nskan om, att ifrdgavarande Kongl. Cir-
kulir matte bringas i hogsta mgjliga mén till samvetsgrann efterlefnad,
hvadan Utskottet tillstyrker,

att Riksdagen matte i skrifvelse till Kongl. Maj:t
hemstidlla, det kraftiga Aatgirder matte vidtagas for
att bringa till allmédn och noggrann efterlefnad de i
Kongl. Cirkuldret af 12 Maj 1865 utfirdade foreskrif-
terna mot ven sjdllos och alltfor langt drifven utan-
lisning», pa det att detta lika forderfliga som djupt
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inrotade missbruk vid religionsundervisningens utof-
vande matte varda undanréjdt.

Stockholm den 17 Februari 1881.
P& Utskottets vignar:

A. Hedin.

Reservation:

af Herr Hedin: »Da jag e} kan antaga, att négra nya »rdd och
anvisningar» skola 1 mirkbar mén stéfja det fruktansvirda missbruk,
motionen afser, har jag yrkat bifall till motiondrens forra alternatw,
d. v. s skrifvelse till Kongl. Maj:t med anhallan om formligt férbud
mot utanlisning af nigon, storre eller mindre, del af »Utvecklingen».

Stockholm, Nya Tryckeri-Aktiebolaget 1881.



