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§ 42.  Riksdagsordningen.

L. Lag-Utshottet skall meddela utlitande Gfver de frim Kamrarne dit hinwvi-

sade forslag ll dndring, forklaring eller upphéifvande af lag, som i 87 och 53 §§
Regeringsformen sigs>».

Herrar S. Johnson, L. Jinsson och Norén hafva begirt fi antecknadt, att
de ej nirvarit vid detta drendes behandling inom Utskottet.

N:o 6.
Ank. $ill Riksd. Kansli deu 6 April 1880. k1. 2 e. m.

Konstitutions- Utskottets Utldtande, i anledning of vickt motion om dn-
dring af 30 § Regeringsformen.

Uti ett af Kongl. Maj:t for sistlidet ars Riksdag framlagdt forslag till For-
ordning angiende tillsittande af presterliga tjenster hade ifrigasatts utstriickning
Jemvil till de konsistoriella gillen af rittigheten att kalla fjerde profpredikant,
dock att, i de fall, d4 denna ritt utéfvades, med kyrkoherdebestillningens tillsét-
tande skulle forfaras pd sitt om regal kyrkoherdetjenst funnes stadgadt. Med an-
ledning deraf att vid forslagets behandling inom Riksdagen tvekan uppstatt, huru-
vida en dylik anordning lite forena sig med den i 30 § Regeringsformen kousi-
storiella gill utan vilkor eller inskrinkning tillforsikrade ritt att varda vid sin
valrdtt bibehéllna, vickte i Andra Kammaren en motiondr, Herr Weeselgren, ett
forslag till dndring af berérda grundlagsstadgande, hvarigenom, enligt motioné-
rens formenande, det hinder, man pi vissa hall trott sig finna i grindlagen for
antagande af den foreslagna ordningen fér tillsdttning af kyrkoherdebestillningar
1 konsistoriella gill, skulle undanrédjas. Motiondrens {orslag befans icke vara an-
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tagligt, utan blef, pi Konstitutions-Utskottets hemstillan, af Riksdagens begge Kam-
rar forkastadt.

Samme motiondr har nu iter, uti en inom Andra Kammaren véckt motion
(N:o 22), upptagit frigan. Utan att nirmare inlita sig pi spbrsmélet, huruvida
30 § Regeringsformen i sin nuvarande lydelse later forena sig eller icke med
stadgandet i nyssndmnda nidiga forslag om tillsdttning af kyrkoherde i konsisto-
rielt pastorat, har motiondren sisom grund for aterupptagandet af frigan anmirkt,
att skyldig fortinksamhet syntes bjuda att i tid foretaga sidan #ndring af 30 §
Regeringsformen, att frigan om »ordnandet af kyrkoherdetillsittningar i konsisto-
riella gill> icke vidare i nigot afseende vore eller behéfde betraktas ssom en
grundlagsfriga. Jemte det motioniren sjelf, for detta sitt syftemals vinnande, for-
slagsvis hemstilt, att sista punkten i nyssnimnda paragraf méitte utbytas mot f6l-
jande bestimmelse: »Med tillsittande af sidana bestéllningar i konsistoriella gill
forhilles sd, som kyrkolag stadgar», har han anhallit att Konstitutions-Utskottet,
tor det fall att motioniirens eget forslag ej skulle anses tillfredsstillande, ville
foresli den ordalydelse, som Utskottet profvade vara for den asyftade #ndringen
mest dndamélsenlig.

Utskotiet anser sig fér det ndrvarande hvarken behifva eller bora ingd i
nigon undersékning, huruvida den i 30 § Regeringsformen at konsistoriella gill
ullférsikrade valriitt skulle lida afbriick derigenom att, f6r den hindelse dessa
gill finge ritt att kalla fjerde profpredikant, med kyrkoherdebestillningens till-
sittande férfores pi sitt om regala pastorat ir stadgadt. Det lagforslag, hvari
en dylik anordning ifrigasattes, vann nemligen icke Riksdagens bifall, ej heller
har det sedermera upptagits; och vid sidant faérhallande torde allt ordande frin
Utskottets sida om dess 6fverensstimmelse eller oférenlighet med gillande grund-
lag numera icke vara pa sin plats. For det nirvarande {oreligger icke till stats-
makternas profning nagot forslag till forandrade stadganden om presterliga tjen-
sters tillsdttning; huru snart detta kan komma att ske, eller hurudana de bestim-
melser 1 detta afseende skola blifva, som komma att vinna de lagstiftande myn-
digheternas sammanstimmande bifall, tillhér framtiden att utvisa.

Men just i betraktande hiraf synes motionirens forslag svarligen kunna géra
ansprak pa att vara — hvad dock ett forslag till grundlagsindring bor vara for
att vinna bifall — synnerligen nodigt eller af ett for handen varande behof pi-
kalladt. Ty det ldrer viil med visshet kunna antagas, att, nir en ging ett nytt
forslag till ordnande af de forhdllanden, hvarom hir #r friga, kommer att fram-
liggas, vare sig detta sker fran Konungens eller frin Riksdagens sida, man icke
skall underlata att dervid, sisom vid hvarje annat lagférslag, tillse, att det icke
si affattas, att grundlagens bud tridas for nira, eller ock, om det finnes ofiren-
ligt med nagot grundlagsstadgande, samtidigt foresld dndring jemvil i detta.

Motionéirens firslag har dfven ur den synpunkten hos Utskottet vickt he-
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tinkligheter, att detsamma ur grundlagen till annan lag af mera foranderlig natur
sfverflyttar bestimmelserna om tillsittande af kyrkoherde i konsistoriella gll, un-
der det att féreskriften om Konungens ritt att nimna kyrkoherde i regala pasto-
rat fatt sta qvar i grundlagen, och jemvil enskildes utnimningsritt (jus patrona-
tus), enligt hvad redan 1809 ars Konstitutions-Utskott erinrade, i likhet med dfriga
privilegier genom 114 § Regeringsformen fortfarande atnjuter grundlagshelgd. Det
var ock just derfore, att de konsistoriella gillen icke funnos omnidmnda i de si
kallade presterliga privilegierna, som man vid affattandet af Regeringsformen fann
nddigt att der inrymma uttrycklig forsdkran om dessa forsamlingars bibehillande
vid den af alder dem tillkommande valritt. Att nu utan nagon sirskild yttre an-
ledning borttaga det grundlagsskydd, hvarmed lagstiftaren velat virna om denna
gamla och for férsamlingarne helt visst dyrbara form af kyrklig sjelfstyrelse, alle-
nast pi den grund att ett framtida kyrkolagsforslag, som emellertid dnnu icke
foreligger och om hvars innehdll man foljaktligen icke kan hafva sig négot be-
kant, mdjligen kan komma att om tillsittning af konsistoriella kyrkoherdetjenster
innehalla bestimmelser, som e¢j lata foérena sig med nu gillande grundlagsbud,
synes icke vara att tillviigaga med den varsamhet, som man i friga om vidta-
gande af grundlagsindringar dr pligtig iakttaga.
Ps grund af hvad nu blifvit anfordt far Utskottet vordsamt hemstilla,
att ifragavarande motion icke ma till nagon Riksdagens
Atgird foranleda.

Stockholm den 5 April 1880.

P4 Utskottets vignar:

Magnus Hallenborg.

Reservationer:
af Herr Friherre Nordenfalk: och Herr Rundbick-

Herrar S. Joknson, L. Jonsson och Norén hafva begirt {3 antecknadt, att
de ej deltagit i detta drendes bebandling inom Utskottet.

Stockhohn, tryekt hos A. L. Normans Boktryckel_'i-Aktiebolug, 1880._.



