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N:o 4.

Ank. till Riksd, Kansli den 6 April 1880, kl. 2 e. m.

Konstitutions- Utskottets Utlatande, i anledning af Kongl. Maj:ts nédiga
Proposition 4l Riksdagen med forslag till forindrad lydelse
af 87 § 1 mom. Regeringsformen och 42 § 1 mom. Riks-
dagsordningen.

Till Konstitutions-Utskottet hafva Riksdagens Kamrar ofverlemnat Kongl.
Maj:ts nidiga Proposition af den 20 Februari innevarande &r (N:o 18), om dndring
i ofvanndmnda grundlagsstadganden,

Af ett vid den Kongl. propositionen fogadt utdrag af det samma dag i
Statsridet forda protokoll éfver Justitiedepartementsirenden inhemtas, att veder-
borande departementschef vid #rendets foredragning sisom skil for den fore-
slagna grundlagsidndringen hufvadsakligen anfért: a#f det icke torde kunna be-
stridas, att strafflagen for krigsmakten efter allménna konstitutionella grunder folle
inom det lagstiftningsomride, som riitteligen tillhorde Regeringen och Representatio-
nen gemensamt, ehuru hos oss, i olikhet med forhallandet i andra konstitutionella
linder, ritt att deltaga i stiftandet af sddan lag icke varit Representationen till-
erkiind; aft den makt, som silunda it Konungen inrymts, si linge krigsmakten,
enligt hvad vid antagandet af 1809 irs Regeringsform var fallet, blott utgjordes
af en stiende armé och en flotta, i hvilka ingen var forpligtad att mot sin vilja
ingd, egde en vida mindre omfattande betydelse, &n den komme att erhalla i den
méin hela landets manliga befolkning for lingre eller kortare tid underkastades
virnpligt och stildes under krigslag; aff med afseende hiéirpi och enir grundad
anledning till motstind emot den utstriickning af virnpligten, som kunde profvas
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nédig, vore att hemta derifrin, att Riksdagen icke egde ritt att deltaga i krigs-
lagstiftningen, en grundlags{érindring, hvarigenom sadan ritt tillerkdndes Riks-
dagen, nu syntes vara af omstindigheterna péikallad; sami aff, om de sannolika
foljderna af en dylik fordndring toges i betraktande, icke heller dessa syntes
bora ingifva nigon vigtigare betinklighet, di det nemligen kunde antagas for
visst, att, oberoende af sittet for lagstiftningen, strafflagen for krigsmakten i allt
visentligt miste ldmpas efter allméinna strafflagen, och i friga om behofliga &n-
dringar Riksdagens framstillningar kunde antagas tillvinna sig samma uppmérk-
samhet hos Konungen, ehvad de framkomme sisom oOnskningar, eller sisom be-
slut, samt i oOfrigt stringarve straffbestimmelser 4n de nu géillaude icke syntes
vara af ndden.

I friga om formen for den foreslagna grundlagsférdndringen anfores vidare:
att ett stadgande i angifna rigtningen limpligast syntes kunna inféras i grund-
lagen medelst ett tilligg till 87 § Regeringsformen, hvarigenom ifrigavarande slag
af lagar komme att ndmnas bland dem, som bero af Konungens och Riksdagens
gemensamma beslutanderitt; aft dervid dock miste tagas i betraktande, dels att,
d4 grundlagen icke innehélle nigon nirmare bestimning i friga om omfinget af
de lagstiftningsdmnen, som 87 § Regeringsformen nu afsige, icke heller nigon
mera noggrann bestimning af omfinget for nu dsyftade krigslag kunde i nimnda
paragraf intagas; dels ock att, om all sidan bestimning utelemnades och endast
ordet Fkrigslag i paragrafen infordes, pd siitt Konstitutions-Utskottet vid 1878 drs
Riksdag foreslagit, villridighet om hvad hirmed borde forstis latteligen kunde
uppkomma, di flere krigslagar funnes &n de som, under bendmning al de nya
krigslagarne, ir 1868 utfirdades, till exempel tjenstgéringsreglementen och andra
forfattningar, hvilka icke syntes bora liggas under Riksdagens lagstiftningsritt,
och jemvil 1868 drs disciplinstadga inneholle stadganden af sidan egenskap;
samt ait di 87 § Regeringsformen omférmilde allmén civil- och kriminallag och
det vunnit befistad hifd, si vil att derunder inbegrepes dfven den allmiénna riitte-
gingsordningen for civila och kriminella méil, som ock att Konungen icke af detta
grundlagsstadgande dr forhindrad att meddela ordningsbestimmelser och polis-
foreskrifter 1 sddana #mnen, som icke i den allmiinna civil- och kriminallagen
omformilas, det ville synas, som om det tjenligaste uttrycket for hvad nu afsiges
vore att, med anvindande af paragrafens nuvarande terminologi i 1:sta momentet,
efter begynnelseorden: »Riksdagen eger gemensamt med Konungen makt att stifta
allmén civil- och kriminallag> insiitta orden: »éfvensom kriminallag for krigsmakten» ,
hvaraf skulle folja, att sistnimnda speciallag komme under Konungens och Riks-
dagens gemensamma lagstiftning i alldeles samma utstrickning som den allméinna
kriminallagen med dertill hérande rittegingsordning, dfvensom den férdel vinnas,
att dndring ej behéfde vidtagas i nigra andra grundlagsparagrafer, utom i 42 §
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Riksdagsordningen, der ordet »allmdn» framfér »civil-, kriminal- och kyrkolag»
borde utga.
Di Kongl. Maj:ts foreliggande forslag afser att astadkomma en utvidgning
1 Riksdagens lagstiftningsmaks, hvars befogenhet redan ldnge varit principielt erkiind
och inom Representationen uttalad, kan Utskottet icke annat #n tillstyrka samma
forslags antagande. Utskottet har visserligen icke kunnat undgi att anmirka,
det sjelfva formen for den ifrigasatta forindringen lemnar nigot 6frigt att onska.
Sarskildt synes bibehdllandet i oféréindrad form af sista satsen i §42 Riksdagsord-
‘ningen: »bérande under civil- och kriminallag dfven forstis de delar af krigslagar
och férfattningar rorande krigsvéisendet som ega tillimpning p4 medborgare utom
krigsstaten» vara nagot oegentligt, sedan de lagar, som féretriadesvis benimnas
krigslagar, 1 sin helhet komma att tillhéra begge statsmakternas lagstiftning. D3
emellertid hvad Utskottet silunda haft att anmiirka 4r af jemférelsevis underord-
nad vigt, och, i friga sirskildt om 42 § Riksdagsordningen i dess af Kongl. Maj:t
foreslagna lydelse, densamma, jemford med 87 § Regeringsformen, nippeligen kan
lemna rum fér nigot egentligt missforstdnd, har Utskottet trott sig bora lita sina
betinkligheter i afseende 4 formen falla och icke tillstyrka en redaktionsférandring,
hvarom enighet sedermera tilldfventyrs ej kunde vinnas.
Utskottet far alltsi vordsamt hemstilla,
att foljande genom Kongl. Maj:ts proposition framlagda
forslag till fordndrad lydelse af § 87 mom. 1 Regeringsformen
och § 42 mom. 1 Riksdagsordningen mi af Riksdagen antagas
att hvila till vidare grundlagsenlig behandling:

Regeringsformen.

§ 87 mom. 1.

(Nuvarande lydelse:)
Riksdagen eger gemensamt

(Foreslagen lydelse.)

Riksdagen eger gemensamt

med Konungen magt att stifta
allmén civil- och kriminallag och
att sidan forut stiftad lag for-
indra och upphifva. Ej mi
Konungen utan Riksdagens sam-
tycke, och icke Riksdagen utan
Konungens, nigon ny lag goéra
eller gammal afskaffa. Fragor

med Konungen magt att stifta
allmén civil- och kriminallag
dfvensom kriminallag for krigs-
magten och att siddan forut stif-
tad lag forindra och upphifva.
Ej ma Konungen utan Riksda-
gens samtycke, och icke Riks-
dagen utan Konungens, nigon
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hirom m3 i Riksdagens Kamrar
kunna vickas och skola, sedan
Lag-Utskottet derdfver blifvit
hordt, af Riksdagen afgéras. Be-
slutar Riksdagen for sin del na-
gon ny lag eller gammal lags
upphifvande eller fordndring,
aflemnas forslag derom till Ko-
nungen, som inhemte Statsra-
dets och Hogsta domstolens tan-
kar deréfver, och, sedan Han
Sitt beslut fattat, meddele Riks-
dagen antingen Sitt samtycke
till dess sstundan eller Sina skiil
att det viagra, Kan Konungen
icke forr, &n Riksdagen atskil-
jes, fatta och meddela Sitt be-
slut, vare Han oférhindrad att
fore nistfoljande riksdags 6pp-
nande forslaget ordagrant bi-
falla och allmin kungorelse der-
om utfirda. Sker det €], anses
torslaget hafva forfallit, och Ko-
nungen underritte di Riksda-
gen vid dess né#sta samman-
komst om de skil, som hindrat
forslagets antagande. Finner
Konungen godt nigon lagfraga
for Riksdagen framstilla, dske
Han Statsradets och Hogsta dom-
stolens yttrande derdfver, samt
meddele Sin proposition tillika
med berdrda yttranden it Riks-
dagen, som med frigan vidare
forfar, sgsom i Riksdagsordnin-
gen sigs.

ny lag gora eller gammal af-
skaffa. Frigor hirom mi i
Riksdagens Kamrar kunna vic-
kas och skola, sedan Lag-Ut-
skottet derdfver blifvit hordt,
af Riksdagen afgéras. Beslutar
Riksdagen for sin del nigon ny
lag eller gammal lags upphéf-
vande eller forindring, aflemnas
forslag derom till Konungen,
som inhemte Statsridets och
Hogsta domstolens tankar der-
ofver, och, sedan Han Sitt be-
slut fattat, meddele Riksdagen
antingen Sitt samtycke till dess
istundan eller Sina skl att det
vigra. Kan Konungen icke forr,
an Riksdagen &tskiljes, fatta och
meddela Sitt beslut, vare Han
oférhindrad att fére nistfoljan-
de riksdags Sppnande forslaget
ordagrant bifalla och allmin
kungorelse derom utfirda. Sker
det ej, anses forslaget hafva
forfallit, och Konungen under-
ritte dd Riksdagen vid dess
nista sammankomst om de skél,
som hindrat foérslagets antagan-
de. Finner Konungen godt né-
gon lagfriga for Riksdagen fram-
stilla, dske Han Statsridets och
Hogsta domstolens yttrande der-
dfver, samt meddele Sin propo-
sition tillika med berérda ytt-
randen 3t Riksdagen, som med
fragan vidare forfar, sisom 1
Riksdagsordningen sigs.
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Riksdagsordningen.

§ 42 mom. 1.

Lag-Utskottet skall meddela
utlitande o6fver de frin Kam-
rarna dit hdnvisade forslag till
stiftande, #ndring, forklaring
eller upphifvande af allmén ei-
vil-, kriminal- och kyrkolag; bo-
rande under civil- och krimi-
nallag dfven forstds de delar af
krigslagar och forfattningar ré-
vande krigsvidsendet, som cga
tillimpning till medborgare utom
krigsstaten.

Stockholm den 5 April 1880.

Lag-Utskottet skall meddela
utlatande ofver de frin Kam-
rarna dit hinvisade forslag till
stiftande, #ndring, forklaring
eller upphifvande af civil-, kri-
minal- och kyrkolag; boérande
under civil- och kriminallag af-
ven forstis de delar af krigs-
lagar och forfattningar rérande
krigsvisendet, som ega tillimp-
ning till medborgare utom krigs-
staten.

Anm. I hindelse hvad Utskottet
kommer att i sitt Utlatan-
de N:0 .5 foresld vinner
Riksdagens bifall, bor ef-
ter orden: »civil-, krimi-
nai- och kyrkolag» vid
den slutliga redaktionen
inflyta tilldgget »ifvensom
kommunallag ».

P4 Utskottets vagnar:

Magnus Hallenborg.
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Reservationer:
af Herr Borg;

af Herr Daniclsson, med hvilken Herr Svensén instimt: “Emedan jag anser
att den af Kongl. Maj:t foreslagna forandring af 87 § Regeringsformen och 42 §
Riksdagsordningen, som blifvit af Utskottet tillstyrkt, icke inneb#r annan férdn-
dring dn att Riksdagen skulle fi gemensamt med Konungen stifta kriminallag f{or
krigsmakten, si har jag icke kunnat bitrida Utskottets forslag, enir jag hyser
den ofvertygelsen att, om Riksdagens ritt i detta fall icke jemvil fir omfatta
disciplinstadgan i dess helhet, foga med lagférslaget vinnes; ty enligt mitt for-
menande ega strafflagen for krigsmakten och disciplinstadgan med hvarandra si-
dant sammanhang och beréra hvarandra s nira, att begge dessa lagar bora till-
hora Konungens och Riksdagens gemensamma lagstiftningsritt. Af denna anled-
ning har jag inom Utskottet yrkat att det forslag till forindrad lydelse af 87 §
Regeringsformen och 42 § Riksdagsordningen, som 1878 Ars Konstitutions-Utskott
toreslagit och som di af Andra Kammaren bifélls, bort nu, med anledning af
Kongl. Maj:its Proposition, af Utskottet for Riksdagen framliggas.

Det 4r min asigt att Kongl. Maj:ts forslag bor vinna Riksdagens bifall, men
med den féréndring, att i 87 § Regeringsformen de af Kongl. Maj:t foreslagna or-
den “&fvensom kriminallag for krigsmakten utbytas mot »samé krigslag» ochi42 §
Riksdagsordningen efter orden “och kyrkolag“ inforas orden »samt krigslag» och att
det ofriga af 1 mom. af denna paragraf borde utgi, eller si att § 87 Regerings-
formen och 42 § Riksdagsordningen erhélla denna lydelse:

Regeringsformen § 87.

I:0. Riksdagen eger gemensamt med Konungen magt att stifta allméin civil-
och kriminallag samé krigslag och att sidan forut stiftad lag forindra och upp-
hifva. Ejmd — — — — — — — - — - — . .
— — sasom i Biksdagsordningen siigs.

2:0. Riksdagen eger ock gemensamt ete.

Riksdagsordningen § 42.

I:o. Lag-Utskottet skall meddela utlitande &fver de fran Kamrarna dit
hinvisade forslag till stiftande, #ndring, forklaring eller upphifvande af allmén
civil-, kriminal- och kyrkolag samit krigslag.

2:0. Utskottet skall etc.«
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af Herr Rundbéck: “Med tillfredsstillelse har jag tagit kinnedom om Kongl.
Maj:ts nadiga Proposition till innevarande Riksdag, med forslag till férdndrad ly-
delse af 87 § 1 mom. Regeringsformen och 42§ 1 mom. Riksdagsordningen, i friga
om inrymmande af ridtt for Riksdagen att gemensamt med Konungen stifta, féréin-
dra och upphéfva jemvil kriminallag for krigsmakten. Den ifrigasatia forindrin-
gen visar nemligen, att Regeringen pa ett 6ppet och hogsint sétt vill, hand i hand
med Representationen, utveckla vArt samhéllsskick i en alltmera och mera kon-
stitutionel rigtning, pi samma ging det den Kongl. propositionen &tféljande stats-
radsprotokollet lemnar en virderik och fullstindig utredning af hvad med krigs-
lag eller rittare kriminallag fér krigsmakten bor forstis. Dit bér nemligen, en-
ligt sagda statsradsprotokoll, hinféras icke blott strafflagen for krigsmakten med
dithérande réttegdngsordning utan jemvill allra storsta delen af disciplinstadgan,
eller med andra ord alla de {orfattningar, som under namn af denya krigslagarne
utfdrdades den 11 Juni 1868, och saledes har Kongl. Maj:t i detta fall endast
{orbehallit sig ritt att ensam besluta 6fver t. ex. tjenstgorings- och exercisregle-
menten samt Ofver en del ordningsstadgar och polisféreskrifter rorande krigsmak-
ten, hvilken anordning méste anses lamplig och god.

Ehuru Kongl. Maj:ts sdlunda gjorda erbjudande boér tacksamt erkinnas, sa
vigar jag dock hysa &tskilliga betdnkligheter mot den plats atskilliga af de ifraga-
satta foréndringarne skulle erhilla uti vira grundlagar, och dessa mina betiinklig-
heter fi o©kad vigt, da jag granskar den foreslagna forindrade ordstillningen uti
Riksdagsordningens 42 § 1 mom., som jag finner vara otydlig.

Det dr nemligen enligt min Asigt alldeles gifvet, att Regeringsformen en-
samt eller dtminstone i forsta rummet innefattar den norm eller det fordrag, hvar-
uti statsmakternas, Konungens och Riksdagens, 6msesidiga och gemensamma riittig-
heter och kounstitutionella férbindelser och maktstillning bestimmas. Men om och
nidr sd dr, si bor foljaktligen, si lingt ske kan, hvarje sidan dmsesidig eller ge-
mensam rittighet uti denna rikets forsta grundlag inféras, ty endast derigenom
erhaller den sin sanna och egentliga konstitutionella pregel. Visserligen har Kongl.
Maj:t, genom att intymma det foreslagna tilligget »cfvensom kriminallag fér krigs-
makten » uti Regeringsformens 87 § 1 mom., anvisat detta tilligg sin riitta plats
bland de i string mening konstitutionella grundlagsstadgandena, men di man ldser
den foreslagna #ndrade lydelsen af 42 § 1 mom. Riksdagsordningen, si stannar
man ofrivilligt i villridighet, huru foreslagna tilligget pa forra stillet skall for-
stds, likasom derom huru lingt Riksdagens och Lag-Utskottets befogenhet striic-
ker sig. Den Kongl. propositionen siker visserligen att tyda eller undvika denna
otydlighet genom att i 42 § 1 mom. Riksdagsordningen utesluta ordet »allmdn >,
men mig {orefaller det, som genom borttagandet af ordet »allmin» en #nnu storre
tvetydighet uppstir. Den nya ovdstiliningen och vanan vid den #ldre lydelsen
gor det :tminstone ganska svart att fatta, att uti ordet kriminallag, pi senare
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stillet, skulle inbegripas eller underférstis jemvél kriminallag for krigsmakten.
Denna villridighet, som mojligen kan féranleda till konstitutionella konflikter, synes
mig desto mera forklarlig, som Regeringen ej funnit skiligt att uti 87 § 1 mom.
Regeringsformen anviinda enahanda ordstdllning, hvilket man alltid borde, enligt
mitt férmenande, efterstrifva for att s& mycket som mdojligt undvika olika grund-
lagstolkningar. Af angifna orsaker anser jag alltsd, att 42 § 1 mom. Riksdagsord-
ningen antingen borde till sin lydelse bringas till ndrmaste likhet med den fore-
slagna 1 87 § 1 mom. Regeringsformen eller, troligen rigtigare, samtlige bestim-
melserna 1 forstnimnda paragraf, som dro af konstitutionel natur, 6fverféras till
den sistndmnda. Som sagdt, betinga deras konstitutionella egenskaper en sidaun
anordning och di dfven senare delen af Riksdagsordningens 42 § 1 mom., enligt
den allmidnna uppfattningen, eger enahanda konstitutionella betydelse, si synes
det mig vara vrittast att jemvil insitta eller ofverflytta sagda stadganden till
87 § 1 mom. Regeringsformen, pi sitt efterstiende forslag ndrmare utvisar.

I samband hirmed anser jag dfven, att den #ndring eller rittelse borde
ega rum, att 1 stillet f6r det 1 42 § 1 mom. Riksdagsordningen férekommande
oegentliga och svirforstidda uttryckel »hrigslagar» etc. det borde komma att heta
lagar etc., ty med orden: “krigslagar och forfattningar® kan héarvidlag, en-
ligt min uppfattning, icke forstids andra lagar och forfattningar &n dem, som nér-
mare bestimma och reglera hvad som omférmiles i 78 och 80 §§ Regeringsfor-
men, dit ock beviringslagen maéste rdknas. Men att dessa lagar uti egentlig
bemirkelse ej kunna bendmnas eller hafva samma betydelse som krigslagar ir pé-
tagligt, likasom det Atminstonc later nigot orimligt att tala om krigslagar, som
ega tillimpning till medborgare utom krigsstaten. Di emellertid dylika lagar
redan stiftas, upphifvas eller fordndras af Konung och Riksdag gemensamt, si
betingas hiraf dndamilsenligheten att bestdmmelsen hidrom jemvidl infores uti
Regeringsformens 87 § 1 mom. Mot en siddan vilgrundad anordning kan vis-
serligen invindas, att genom ett dylikt forfaringssitt, di Hogsta Domstolens tan-
kar jemvil skulle inhemtas 6fver dylika lagforslag, méjligen mera langsamhet skulle
villas i lagstiftningsarbetet. Hiarpad kan dock genmilas, att genom Regeringens
férslag att inrymma kriminallagen for krigsmakten uti 87 § I mom. Regerings-
formen har redan ett 6fverférande af denna lag till Hogsta Domstolens gransk-
ningsskyldighet egt rum och att om forslag till lagar och forfattningar af lika
vigtig om dn af nagot olika beskaffenhet, som réra krigsvidsendet, pd forhand
komme att granskas af Hogsta Domstolen, si skulle derigenom storre trygghet,
mera noggrannhet vinnas. En svirare betinklighet mot det af mig ifrigasatta
indringsférslaget kan deremot hysas af dem, som {ormena, att, f6r den hindelse
Riksdagen vidtager nigra dndringar uti det af Kongl. Maj:t framlagda {orslaget,
Kongl. Maj:t, fri {rin sitt erbjudande, kan neka sin sanktion & Riksdagens be-
slut och den nédiga och nyttiga grundlagsf{iriindringen komma att fiorfalla, hvar-
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emot, om Riksdagen i grundlagsenlig ordning antager Kongl. Maj:ts forslag ofor-
dndradt, detsamma dermed genast antager grundlagsnatur. Om #n denna farhiga
kan vara beaktansvird, torde den derfore icke vara befogad, ty did den af mig
ifragasatta #ndringen endast, sisom visadt &r, afser en omflyttning och 1iviss min
ett fortydligande af den grundlagsférindring, som blifvit ifrdgasatt uti Kongl.
Maj:ts proposition, och for 6frigt féga i ord — och alls icke uti andemening — afvi-
ker fran densamma eller pa nigot vis afser att utéfver det Kongl. forslagets griin-
ser utvidga Riksdagens eller inskrinka Kongl. Maj:ts rittigheter, si synes mig far-
higan for att Kongl. Maj:it skulle neka sitt nidiga bifall till en af Riksdagen i
sadant syfte vidtagen forindring i foreliggande grundlagsférslag sakna allt fog.
Skulle ater Riksdagens Kamrar icke heller vara tillfredsstilda med det forslag
jag dristat mig att framstéilla, si vigar jag dock hoppas att drendet Aterforvisas
till Utskottet, som jag vdgar tro nog skall efter fornyad omprofning kunna pa ett
fullstéindigt och mera tillfredsstéllande sdtt formulera ett nytt.

Skulle den af mig ifrigasatta lydelsen af Regeringsformens 87 § 1 mom.
mojligen godkiinnas, si kan, som efterfoljande forslag ndrmare visar, Riksdagsord-
ningens 42 § 1 mom. mycket forenklas och forkortas, och anser jag detta hafva fore-
tride framfor ett upprepande 1 sistnimnda paragraf af hvad i Regeringsformen
forekommer, allrahelst som Riksdagsordningens 42 § endast utgér en instruktion,
som utstakar grinserna for Lag-Utskottets verksamhet. Nagra vidare motiv for
den af mig foreslagna lydelsen af sistsagda paragraf torde ej behofva anforas,
men d& Konstitutions-Utskottet pi goda skil, 1 anledning af en framstillning af
en enskild motiondr, hemstilt, att uti ifrdgavarande paragraf jemvil borde in-
rymmas ordet “kommunallag®, si bor naturligtvis en hinvisning till 53 § Regerings-
formen, sisom ett senare forslag utvisar, ifven ega rum. Visserligen kunde detta
icke behofvas, om jemvdl uti 87 § 1 mom. Regeringsformen inrymdes ordet “kom-
munallag®, men d&i betdnkligheter mota att jemvil ofver forslag till dndring i
dessa, s& att siga, mera rorliga lagar infordra Hogsta Domstolens yttrande, sa
torde det forfaringssitt, som Konstitutions-Utskottet hirvidlag iakttagit, bora vid-
blifvas.

P4 grund af hvad jag salunda haft &ran andraga fir jag vordsammast hem-
stiilla, att Riksdagen for sin del bchagade i grundlagsenlig ordning antaga fol-
jande #ndringar och tillagg uti 87 § 1 mom. Regeringsformen och 42 § 1 mom.
Riksdagsordningen.

Regeringsformen.
§ 87.
1:0. Riksdagen eger gemensamt med Konungen magt att stifta, fordndra och

upphéiifoa  albnin civil- och kriminallag, dfvensom kriminallag for krigsmagten, jemte
Bil. till Riksd. Prot. 1880. 3 Suml. 4 Hift. 2
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de delar af andra lagar och forfattningar vorande krigsviisendet, hvilka ega tillimp-
ning pa medborgare ntom krigsstaten.  Ej ma ete. (of6randradt).

Riksdagsordningen.

§ 492.

l:0.  Lag-Ultskottet skall meddela utlitande Sfver de fran Kamrarna dit hinvi-

sade forslag Il stiftande, iindring, firklaring eller upphifvande af lay, som ¢ 87 §
Regeringsformen sigs.

Anm. 1 hiindelse Riksdagen bifaller hvad jag reservationsvis hemstilt i Konstitu-
tions-Utskottets Utlitande N:o 5, si bor vid den slutliga redaktionen af 49

§ 1 mon. Riksdagsordningen i stillet fér »87 §» det komma att heta »87
och 53 §§».

Hervar 8. Joknson, L. Jonsson och Norén hafva begirt fa antecknadt, att
de ej deltagit i detta drendes behandling inom Utskottet.



