RIKSDAGENS PROTOKOLL.

1880. Forsta ¥ammaren. 0 28

Mandagen den 12 April.

Kammaren sammantridde kI. 11 £ m,

Justerades ett protokollsutdrag for den 7, 9 och 10 April.

Foredrogos, men begirdes af flere ledamoter dnyo pa bordet
foljande, den 10 April bordlagda drenden, nemligen Stats-Utskot-
tets Utlatande N:o 30, Bevillnings-Utskottets Betinkande N:o 14
samt Lag-Utskottets Utlatanden Nis 34 och 85; hvarefter beslots,
att dessa mal skulle sittas nederst & foredragningslistan till nasta
sammantride.

Fortsattes foredragningen af Lag-Utskottets Memorial N:o 24,
i_anledning af &dterremiss af vissa delar af Utskottets Utlatande
Nio 12, ofver Kongl. Majits nadiga proposition med forslag till
forordning om jordegares rdtt ofver vattnet 4 hans grund med
flere dermed sammanhdngande forfattningar.

Lista punkten, deri Utskotter hemstilt, att Forsta Kammaren ville
Jatta beslut ofver §§ 6, 10, 11 och 20 ¢ ofvannimnda Jorordningsiirsiag.

§ 10.

Herr Lindgren: D& denna fraga forra gingen forevar i
Kammaren, sokte jag att, med aberopande af skal, yrka bifall till
en reservation, som af mig blifvit i Lag-Utskottet framstald.
Denna samma reservation och detta samma yrkande vill jag éfven
nu vidhdlla. Jag ber emellertid att f4 med nigra ord rekapitulera
hvad d& forekom.

Nar nigon vill efter nu gillande lag bygga vattenverk, skall
han anmila det hos domaren, som d& genom kungorelse i kyrkorna
utlyser sammantride pa stillet, att med nimnd der profva saken,
sedan den vunnit nodig ntredning och vattenafvigning, om sidan
funrits behoflig, foretagits. Derefter meddelar domstolen beslut,
huruvida och pa hvad vilkor verket mi byggas. Om detta beslut
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Forordnings- icke ofverklagas, s ar saken i uppddmningsfrigan dermed af-
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gjord for all tramtid. I motsats till hvad salunda nu ir stadgadt,
har Lag-Utskottet foreslagit den fordndring, att man vid byggande
af damverk icke skulle hafva annat att iakttaga &n att forst hos

hans grund. Konungens Befallningshafvande begédra forklaring, huruvida frén

(Forts.)

det allménnas sida nagot hinder kan mota for damverksbyggnaden.
Om s&dant hinder icke skulle forefinnas, dr i 11 § af Utskottets
forslag sagdt: “Vill den, som dmnar bygga vattenverk, bereda sig
trygghet, att byggnaden ej mi framdeles af annan klandras sdsom
vallande olaga ddmning eller annat intring i enskild ritt; stinde
honom fritt sin talan pa forhand instdmma“. Den tryggheten,
som der utlofvas, dr emellertid af mycket ringa virde. Det star
nemligen i 2 momentet: “Askar den, som vattenverk eger eller
bygga vill, eller nigon, som genom didmning eller eljest kan at
sidant verk men lida, att lofliga vattenhtjden med vattenmirke
betecknas eller viss tid bestimmes, di damlucka skall hillas
oppen, eller ock andra sirskilda foreskrifter anghende vattnets
framslippande gifvas; ege dertill vitsord. Samjas de e], ginge
tvisten till rdttens profning®. Mesuren 4r den, att vattenverks-
egaren eger vilja ut nigon, som han tror skola komma att lida
skada af hans vattenverk, och att genom stimning fi saken re-
glerad; men den dom, som derpd erhalles, kommer att gilla blott
mot denna enda person och utestinger alls icke mojligheten af
att andra delegare i vattenverk eller egare af jord ofvan eller
nedan kunna sidrskildt borja ritteging om verkets rifning eller
forandring. Man far siledes i sjelfva verket alls ingen trygghet.
Deri ligger just den stora vadan af att antaga Liag-Utskottets
forslag. Nir man silunda icke kan vinna nigot bestimdt besked,
huruvida ett vattenverk kan fi byggas eller ej, si larer vil hidan-
efter knappt nagon viga sig pi, att anligga nigot sddant i syn-
nerhet af storre eller kostsammare slag; och derfor hoppas Jag,
att Kammaren nu matte, i likhet med den uppfattning, som, da
fragan forra gangen diskuterades, tycktes vara flertalets, ligga
hinder i végen for att en sidan lag mi blifva gillande. Det skél,
som f5r en motsatt asigt dberopades, var hufvudsakligen att, om
icke hvar och en af dem som vederborde finge sdrskild stimning,
kunde néigon af dem mojligen underlata att bevaka sin talan vid
synen och saledes ohjelpligen forlora storre eller mindre del af sin
ritt. Deremot anmirktes, att stimning kunde i vissa afseenden
anses vara meddelad genom kungorelsens upplisande i kyrkorna.
En sadan mesur #r foreskrifven for minga andra fall, der lika
vigtiga intressen #ro i fraga, ssom vid laga skifte, egodelnings-
ritts sammantriden och dylikt. Det anmirktes dfven, att enligt
gillande lag si far forfaras, nar en hel menighet skall stdmmas.
Betraffande sittet huru man skall forsvara sin rdtt i friga om
damverks byggande, ir stadgadt, att man eger enligt foreliggan-
det i domarens kungoreise infinna sig vid synen att sin talan be-
vaka. Det stadgandet ar lika gammalt, som foreskrifterna 1 11
kapitlet Rittegingsbalken om sirskild stimning. Om man nu
vill foregifva, att det forra stadgandet mi vara mindre betryg-
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gande, svarar jag, att det dock har egt bestind i niira 150 #r, Zorordnings-
utan att nidgon storre olycka veterligen deraf intréffat. Jag tror /97slag om
derfor, att man icke behofver dndra detta lagstadgande rorande {%g;’%:ﬁ
behandlingen af frigor om vattenverks byggande, och yrkar for oattnet ¢
den skull afslag & Utskottets forslag betriaffande bade 10 och 11 §§ 7uns grund.

samt anh&ller om bifall till min reservation. (Forts.)

Grefve Morner, Oscar: D& 10 och 11 §§ hafva sinsemellan
det sammanhang, att de torde bora pid en ging foretagas till be-
handling, s& att icke beslut fattas om den férra, utan att dfven
den senare Dblifvit vederborligen skarskddad., anhéller jag vord-
samt, att foredragning jemval af 11 § nu mi ega rum, pi det att
man pi en ging mi kunna yttra sig ofver begge dessa paragrafer
och behandla dem i det sammanhang, hvari de sti med Herr
Lindgrens reservation.

Med anledning hiraf hemstilde Herr Talmannen, huruvida
Kammaren bifolle Grefve Mérners forslag, att § 11 skulle fore-
tagas till behandling i sammanhang med § 10; och blef denna
hemstillan af Kammaren bifallen.

Sedan till foljd héraf § 11 foredragits, uppropades och yttrade:

Herr Lagerstrale: Forst vill jag anmirka, att den reserva-
tion Herr Lindgren afgifvit visseriigen upptager 10 och 11 §§ i
deras hufvudsakliga delar, men att densamma deremot icke inne-
hiller nigot svarande emot sista momentet af 11 § rorande skyl-
dighet for vattenverksegaren att bekosta vattenmirke. For det
andra vill jag mot berdrda reservations formella innehall anmirka,
att den hinvisar till 21 och 22 §§ (i Kongl. férslaget), men, om
den skall blifva lag, métte den vil bora hanvisa till 20 och 21 §§
1 Utskottets forslag, som antagits, ty eljest blifver hinvisningen
fullkomligt vilseledande.

Jag ofvergir nu till sjelfva saken. Det nuvarande forfarandet
dr onekligen till stor fromma for den, som vill bygga vattenverk.
Han fir pi en ging alla dessa kinkiga frigor afgjorda genom en
understkning, som domaren forrittar och om hvilken den, hvars
ritt dr af dess utgdng beroende, icke fir nigot meddelande pa
annat sitt 4n genom kungorelses uppldsande 1 ortens kyrkor 14
dagar fore sammantrddet. Vid denna undersokning kommer ju
dock att med doms kraft afgoras, huru kogt dimning mi ega rum.
Om d&, sisom under den forra diskussionen anfordes sdsom bevis
for forslagets oldmplighet, uppddmningen skulle verka utefter en
milsling sj6, till hvilken socknar frin olika hirad kunna grinsa,
vigar jag pastd, att det mangen ging kan intriffa att denna kun-
gorelse, som domaren utfardat, icke dr uppldst i kyrkan till den
socken, inom hvilken den jordegare dr boende, som fir sin mark
vattendrankt. Herr Lindgrens forslag innehdller nemligen blott
att den, som vill bygga vattenverk, skall anméla sig hos domaren
och lemna uppgift pa socken och hédrad, hvartill justigheten, d
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pa de socknar och hirad, inom hvilka de jordomrdden kunna be-
finna sig, som kunna af vattenverksbyggnaden lida skada. Séledes

an ju mingen ging intrdffa att den, hvars ratt ar pa ett bety-
dande sitt i friga, icke har nigon aning om att pi en och en half
mils afstind fran hans hemvist pagir understkning om en dam-
byggnad, som for all framtid innebar hinder for honom och hans
eftertradare att framkomma med sina anmirkningar mot denna
byggnad och sina ersdttningsansprik for den skada, som den med-
tér. Det ar onekligen mycket svirt for den, som vill anligga ett
vattenverk, att pd forhand ofverskida hela det omrade, pa hvilket
anliggningen kan verka menligt; men lika svart dr det for en
jordegare att forutse att en dambyggnad pi ett aflagset stille,
der ett vattenverk dr tillimnadt, skall p& hans egor orsaka vatten-
uppddmning. Och jag frigar di, hvem som bor hafva besviret
med utredningen, den, som vill fordndra bestiende forhallanden,
eller den, som vill hafva dem qvar? Vattenverksbyggaren vill ju
forandra vattendraget och genom uppddmning gifva det ett annat
lige, som i de flesta fall medfor skada for andra; da bor vil dfven
han 1 framsta rummet vara skyldig att soka utréna, i hvilket om-
fang skada kan genom byggnaden &stadkommas. I det Kongl.
forslaget fans en foreskrift derom att, nir man ville bygga vatten-
verk, man skulle hos Konungens Befallningshafvande uppgifva
stillet for och beskaffenheten af byggnaden, samt att detta skulle
intagas i linskungorelserna. Denna grundsats, hvilken jag for
min del anser rigtig, eller att ett dylikt byggnadsforetag bor 1
vidstricktare man bringas till allminhetens kdnnedom, har emeller-
tid blifvit af bida Kamrarne genom afslag & Kongl. Maj:ts pro-
position i denna del forkastad. ¥oljaktligen kommer den nu
ifrigasatta synen pa stallet icke att foregds af nagot, som vicker
vederborandes uppmirksamhet pi foretaget, med undantag af
domarens kungorelse i kyrkorna, och det matte vil vara ett bra
otillriackligt medel for vederbérandes instdmning till bevakande
af deras ritt. Man kan siiga, att, om nu kungorelse sker i den
sockens kyrka, der en jordegare dr boende, som fruktar oldgen-
heter for sin mark genom en vattenverksbyggnad, si kan han gora
sig forvissad om i hvad man detta kommer att ske; men det &r
manga ginger som visshet hdrom e¢j kan erhdllas utan en formlig
afvigning just pid de egor, som tillhora vattenverksbyggaren och
dit den andre pa en mils afstind derifran boende jordegaren icke
har ritt att stricka sina undersokningar. Huru skall han da fa
bevis for sin talan? Om han kommer till synen och protesterar,
s4 antingen fir han till svar att han ej styrkt sina uppgifter eller
ock uppmanas han att angifva den skada, som kan ske. D4 méste
ju domstolen skaffa sig sjelf kidnnedom om marken, anstilla af-
vigning m. m., och di uppstir ock en sidan omstindlig under-
sokning, som en talare forra gingen ansig vara allt for vidiyftig
och till och med alldeles omojlig. Men den maste emellertid ske.
Meningen med Herr Lindgrens reservation kan ju icke vara den,
att icke en omsorgsfull profning skulle ega rum, om nagon jord-
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egare siger: detta krinker min rdtt. Men di méaste ock forhil- #orordnings-
landena utredas genom en undersvkning, som fir stricka sig flera f.d”d‘“i’ o
mil omkring den omtalade vackra Stdermanlandssjon. Anda sedan 7,2’;;”,,};:;
1328 ars forfattning om upphorandet af de administrativa embets- vattnet a
verkens domsritt 1 vissa fall har det sittet att tillvigagd obestrid- Zans grund.
ligen varit lagligen gillande, och i ndrvarande stund finnes det (Forts)
ock; men det hvilar pi en origtig grund efter min &sigt, och nar

nu fraga dr om att ordna lagbestimmelserna rorande ritt till

vattens begagnande, bor man vil icke lata en processuel oegent-

lighet qvarsta, utan ofvergd till ett annat forfaringssitt, hvilket

jag gerna medgifver vara svirt att tillimpa, men som 1icke kan
undvikas, om icke enskilda personers ritt skall varda krinkt. Jag

yrkar bifall till paragraferna enligt Utskottets forslag.

Herr Jons Pehrsson: D4 denna friaga forra gingen be-
handlades 1 Kammaren, sokte jag efter bista formaga atveckla de
skdl, pad grund hvaraf jag icke ansdg mig kunna bitrida Utskot-
tets forslag. Herr Ordforanden 1 Liag-Utskottet har i dag med-
gifvis, att vissa svarigheter kunna komma att yppa sig vid efter-
lefvandet af Utskottets forslag. Det torde vara utan allt tvifvel,
att sd verkligen skall blifva forhillandet. Det kan ej vara ritt
att vid stiftandet af en sadan lag som den nu foreliggande an-
taga bestdmmelser, som gora det omojligt for den, som vill an-
lagga ett vattenverk, att pa forhand med nigorlunda sikerhet
kunna veta, om hans verk skall f4 ega bestind. Ifter min tanke
méste en lagstifning pi sddana grunder innebidra dnnu storre va-
dor dn den nu gillande. Det ldr vil icke vara obekant, huru det
nu tillgdr, d& en hdradssyn skall profva, huru en dambyggnad ma
anliggas. Dervid tillkallas landtmitare eller andra sakkunnige
personer att bitrida vid undersokningen, och der man finner, att
en sadan dambyggnad kommer att verka pé lianga afstind, ldr
man vil ej underlita att noga taga reda pd huru vidt dessa verk-
ningar skola strdcka sig och hvilket infiytande de kunna hafva.
Fragan blir silunda underkastad en ganska grundlig foregdende
undersokning och profning; och da beridttelse hirom och kungé-
relse om anldggningen blifver utfirdad, torde det vil vara all sa-
kerhet for, att vederbérande strandegare i god tid f& kdnnedom
om saken, si att de kunna bevaka sin ritt. Jag tror, att det
skulle vara mycket olyckligt, om Utskottets forslag skulle blifva
antaget att gilla for framtiden. Osdkerheten for vattenverks-
egarne skulle blifva si stor, att det knappt bletve mgjligt att gira
nagra nya anliggningar; ty de kunde ej pid nidgot sitt erhilla
trygghet for att 1 framtiden f4 vara oantastade af andras ansprék.
Jag far siledes anhalla, att Kammaren méatte bifalla Herr Lind-
grens reservation, och jag hemstiller, att han i densamma matte
mrymma de mindre jemkningar, hvilkas behoflighet nyss blifvit
papekad.

Herr Vallenius: Jag erkinner villigt, att det 4r {orenadt
med stort besvar for vederborande att utrima, hura ett vatten-
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verk skall anliggas for att icke gora for stor skada 4t ofvanfor
liggande strandomrdden; men di vederbérande redan forut hafva
haft detta 4liggande och kommit vil ut dermed 4nda till nirva-
rande stund, si hoppas jag, att icke heller hddanefter allt for
oofvervinneliga svarigheter skola mota for ett sadant tillviigagi-
ende. Mig synes det nemligen klart, att, om vederborandes skyl-
dighet att bestimma, hurn dammar och vattenverk skola inrittas,
skulle upphdfvas genom den nu foreslagna nya forordningen, maste
alla de, som #mna bygga sidana verk och inrittningar, komma i
en beligenhet, som vore rent af olidlig. Jag pistar bestamdt, att
genom en sidan lag skulle det i sjelfva verket blifva alldeles
omojligt for dem att anligga sddana verk; ty de skulle stindigt
och jemt blifva oroade med processer for saker, som vore obetyd-
liga och af intet vdrde. Jag tror icke, att, sisom Lag-Utskottet
sdger, det skulle ligga nigon vida i att bifalla Herr Lindgrens
forslag om att kungirelse skall utfirdas, d4 vattenverk skall byg-
sas. Detta dr det enda sittet att betrygga vattenverksegarens
riatt gent emot ofrige strandegare; och att desse senare efter en
sddan kungorelses utfirdande skulle underlita att taga reda pa,
huru med saken forhiller sig, det tror jag dr en undskyilan, som
¢j kan hafva nigon egentlig betydelse. S3i snart nemligen en ny
qvarn eller sag eller annat verk skall anliggas, 4r det naturligt,
att andra dylika verk, som {o6rut finnas, skola hysa farhiaga for
den hidrigenom mojligen uppstdende konkurrensen; och de skola
dad med alla mojliga till buds stiende medel soka se sin ritt till
godo, si att de icke m4 lida nigot intring genom den ifragasatta
nya inrdttningen. Jag tror, att man hirom kan vara fullt ofver-
tygad. Pa dessa skil fir jag pa det lifligaste instamma i Herr
Lindgrens reservation och uttrycka den forhoppning, att vatten-
verksegarne ifven framdeles métte f4 atnjuta den ritt, som denu
hafva, atan den efter min tanke obehofliga och ordttvisa inskrank-
ning deri, som Liag-Utskottet foreslagit.

Grefve Idorner: DA dessa paragrafer sista gingen forekommo
till behandling inom Kammaren, hade jag tillfille att uttala min
isigt 1 #dmnet och har nu icke nigot visentligt att tilligga till
hvad jag d4 yttrade; men di sannolikt den di forda diskussionen
numera delvis blitvit forgiten, s& méa det forlatas mig, om jag i
nigon méin upprepar mina forra yttranden, enir saken synes mig
alltfor vigtig for att lemnas &sido, utan att vid densamma fistes
all mojlig nuppmérksamhet.

Pi siitt som for alla torde vara bekant, tillgdr nu vid anligg-
ning af ett nytt vattenverk silunda, att kallelse utfirdas af do-
maren till alla dem, hvilkas ridtt kan vara i fraga, att komma
tillstides och bevaka sin talan infor hdradsriatten. Vidare dr stad-
gadt 1 atskilliga forordningar af 1823, 1828 och 1863, att en nog-
grann undersokning skall foretagas af vattendragets rigtning, och
t6rst med ledning af denna understkning eger domaren meddela
sitt beslut. D4 si idr, skulle man vil tycka, att allt vore iaktta-
get, som kunde erfordras. De, hvilkas ritt 4r af saken beroende,
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ega ju tillfille att instélla sig vid Ratten, sivida de icke redan Forordnings:

pa forhand genom de sirskilda forrittningsménnen, ingeniorer
eller landtmitare, skaffat sig kiinnedom om férhéllandena. Hafva
de deremot icke gjort det, ega de ju, som sagdt, att vara tillsti-
des vid Ritten och tillse, om deras ritt kan komma att lida af
den nya anliggningen. Jag tror mig ocksid kunna forsikra, att,
d& ett vattenverk skall anliggas, blifver det temligen bekant inom
orten, och de, som saken angéir eller i nidrheten bo, underlata di
icke att instilla sig, somliga mojligen endast af nyfikenhet, andra
derfor att de verkligen hafva nagon talan att utféra. Om nigon
d4 forsummar sig, si dr det visserligen ledsamt for honom; men
det lar vil icke vara virre vid detta tillfille dn vid atskilliga
andra fall, der ediktalstimning kommer i fraga. Staten kan ju
icke gora sig till formyndare for enskilde i vidstricktare méin, &n
att han lemnar dem tillfille att bevaka sin rdtt; gora de deticke,
ta de ocksi bira péfoljden deraf, ty att tvinga dem kan icke vara
statens dliggande.

Enligt Lag-Utskottets nu foreliggande forslag skulle deremot
vattenverk fa anliggas helt ritt och sldtt utan vidare forberedel-
ser, och hvem som behagar skulle sedan efter huru ling tid som
helst ega att komma fram med klander emot verket och taga ut
stimning mot anliggaren. For att skydda sig mot sadant skulle
anldggaren icke hafva nigon annan utvdg 4n att pd forhand in-
stimma en hvar, af hvilken han ansige klander kunna i framti-
den befaras. Jag hemstiller nu, om man icke kan hafva anled-
ning att antaga, att odndligt besviir och méangfaldiga rattegidngar
skola dstadkommas genom ett sidant lagstadgande. Anliggaren
far sig den uppgiften forelagd att soka pa forhand fareda pa alla
dem, hvilkas 1itt kan vara beroende af anliggningen, och det ar
icke sagdt, att han kan fi dem alla inkallade i en stimning, der-
fore att det dr hans rdatt som #4r i friga, utan hvar och en af dem
torde kunna péfordra sin sirskilda stdmning, emedan den enes
riatt icke &r den andres ritt, utan hvar och en kan hafva sina
sirskilda ansprak. Hiraf skulle siledes en hel mingd rittegingar
uppkomma, och om man ocksi vill antaga, att dessa rittegingars
antal skulle kunna minskas, sd stir det dock alltid qvar, att vid
en storre anlaggning skulle det blifva en hel mingd personer,
hvilka sknlle instimmas for Ratten. En del af dessa skulle kanske
aldrig komma att lida nigon skada af anliggningen; men vatten-
verksegaren finge 4nda instimma bade Per och Pal. Nu frigas
hvem som skall ersitta alla dessa for deras kostnader. De blifva
stimda mot sin vilja och bora vl siledes & sin sida vara berat-
tigade till ersittning. Men & andra sidan vore det besynnerligt,
om vattenverksegaren, som for att betrygga sin ritt sett sig tvun-
gen att instimma dem, skulle f4 betala kostnaderna. Huru som
helst si #r detta en omstindighet, som kan foranleda mycket
trassel. Detta dr dock endast en bisak; hufvudfrigan dr i hvad
man ett verkligt skydd for framtiden kan beredas vattenverksega-
ren. Jag fir da siga, att det skydd, som skulle ligga i det af Liag-
Utskottet foreslagna stadgandet, #r sa ringa, att det verkligen

Sforslag om
jordegares
rdtt ofver
rattnet a
lans grund.
(Forts.)



N:o 28.

8 Méandagen den 12 April.

Forordnings- blir ganska dfventyrligt, att icke sdga svirt, att anligga nagot
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vattenverk efter dessa grunder.

Hvad betraffar den af Lag-Utskottets drade ordforande fram-
stilda anmérkningen rérande den i Herr Lindgrens reservation
forekommande hinvisningen till ett par paragrafer i lagforslaget,
sd ber jag att f4 erinra, att Herr Talmannen forra gingen hemstilde,
att denna hinvisning sedermera finge rittas i ofverensstimmelse
med den paragraffoljd, som kunde uppkomma, sedan lagforslaget
blifvit genomganget. = Detta forhallande behofver siledes jcke med-
téra nagon rubbning i beslutet.

Samme #rade talare fiste ocksi mycken vigt vid att nigon
bestimmelse matte inforas om hvem som skali bekosta uppsit-
tande af vattenmirke. Denna omstandighet har ej heller blifvit
forgdten i Herr Lindgrens reservation. Der stir nemligen i sista
momentet, att Ritten skall bestimma, “huru vattenmarke #] ut-
visande af lofliga vattenhojden bor inhuggas i berg, jordfast sten
eller annat fast foremal, med hvad ofrigt ma finnas nodigt fore-
skrifva“. Ritten kommer vil siledes att bestimma den saken,
och det kommer naturligtvis att ske pa dens bekostnad, som sokt
anlaggningen. For ofrigt kan jag upplysa, att denna kostnad en-
dast ar en obetydlighet. Jag har sjelf latit verkstalla inhuggning
1 berg for dylikt #ndamal, och hela affiren har gétt till fem kronor
eller deromkring.

Vidare har jag hdr hort sigas, att en del af Kammarens le-
damdter skulle anse, att, om Friherre Hamiltons forslag till re-
daktion af sjette paragrafen, som Kammaren godkint, 4fven skulle
blifva Riksdagens beslut, skulle faran vid att antaga Lag-Utskot-
tets forslag 1 de nu foredragna paragraferna icke vara sé stor;
ty di skulle jordegarne icke kunna gora ansprak pd annat dn
skadestind, och i si fall kunde ju vattenverksegaren &nds vara
lugn for sin anliggning, da han icke kunde tvingas att rifva den.
Detta kan man visserligen siga; men det torde dock vara bist
aty icke lita pa en osiker tolkning af den ena paragrafen pa grund
af hvad som stir foreskrifvet i en annan, som egentligen handlar
om en annan sak. I 6 § talas nemligen om den skada, som kan
tillskyndas genom uppddmning, men icke om den skada, som ni-
gon kan formena sig hafva lidit pi den grund, att hans ritt icke
blifvit profvad. Jag tror siledes, att man icke bor alltfor myc-
ket forlita sig pa den inverkan, som 6 § hirvidlag kan utofva, I
alla hiandelser kommer denna paragraf att utgora foremal for sam-
manjemkning i Lag-Utskottet, och d4 kan ingen veta hvad resul-
tatet deraf kan blifva och om Friherre Hamiltons forslag har ut-
sigt att tillvinna sig Riksdagens bifall. Mig synes, att for dem,
som onska, att allas ratt matte iakttagas, och att icke ofverdrif-
vet stora svidrigheter métte uppresas mot anliggningen af nya
vattenverk, maste det framsti nistan som en nodvindighet att
antaga Herr Lindgrens reservation. Detta kan synas vara myc-
ket sagdt; men det #r min fulla ofvertygelse, och jag maiste vid-
halla densamma.
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Jag horde icke, om Herr Lindgren, di han nyss hade ordet,
hemstilde om den #ndringen i sin reservation, att ordet “ombygga“
mitte utbytas mot “fordndra“, enligt det forslag, som han accep-
terade forra gangen friagan behandlades af Kammaren. For den
hdndelse ban icke gjort det, hemstiller jag fortfarande om denna
dndring och yrkar i &frigt bifall till hans reservation med den
rittelse i afseende pé& hinvisningen till ett par paragrafer i for-
slaget, som kan blifva en f6ljd af Kammarens beslut.

Herr Lindgren: Med anledning af de anmiirkningar, som
den drade Ordféranden foér Lag-Utskottet nyss framstilt, ber jog
att f4 gora ett par smirre jemkningar i ordalagen i min reserva-
tion. Forst hemstédller jag, att i stdllet for ordet “ombygga®
métte insidttas ordet “forindra“, pa sétt som foreslogs redan da
denna fraga sista gingen behandlades af Kammaren. Den andra
dndringen skulle bestd deruti, att i stillet for de af mig abero-
pade §§ 21 och 22 i Kongl. forslaget insattes §§ 20 och 21 i Ut-
skottets forslag. Den silunda rittade origtiga hinvisningen har
uppkommit deraf, att, di jag nedskref min reservation, var para-
graffoljden i1 Utskottets forslag dnnu icke nirmare bestimd. Den
tredje dndringen slutligen skulle bestd deri, att i sista momentet
framfor ordet “inhuggas® sittes “pi vattenverksegarens bekostnad®.

Herr Widmark: D& jag e} kan annat finna, dn att Lag-Ut-
skottets forslag hvilar pad goda grunder och synes bist betryg-
gande for allas ritt, ber jag att med ndgra ord fa tillstyrka bifall
till detsamma. Jag kan ej inse, att de foreskrifter, Utskottet hir
foreslagit, kurma  vara s& betungande for den, som vill anligga
ett vattenverk. Ar denne person en klok och forstindig man, som
ir mén om att icke forndrma andras ritt, s soker han utan tvif-
vel, innan han foretager anliggningen, att gora sig bekant med
hvilka foljder den kan medféra for andra jord- eller verksegare.
Han verkstiller dessa forberedande undersokningar antingen sjelf
eller genom andra, och sedan soker han genom uttagande af stim-
ning fa alla sina rattigheter begrinsade och bestimda. Det synes
mig icke vara for mycket begdrdt att fordra detta besvir och
denna moda af vattenverksegaren, medan det deremot enligt min
tanke vore mycket origtigt att krifva af den andra parten att
foranstalta sadan undersokning om tilltdnkt foretags verkan.

En talare har om forhillandena i Stdermanland anmirkt, att
der kunna forekomma vattenverk och uppddmningar, som verka
pé ett afstdnd af flere mil. Jag vill da iraga, om man kan vare
sig af vattenverksegare elier jordegare fordra den speciella lokal-
kinnedom om den plats, der vattenverket skall uppforas, i syn-
nerhet om den #r si lingt afligsen, att han skall redan pi for-
hand kunna veta, om han bér infinna sig vid undersokningen eller
icke. Det kan ldtt hinda, att han 1 full okunnighet om forhal-
‘andena anser det vara en sak, som icke rér honom; och icke bor
han vil derfore for all framtid vara afskuren fran méjligheten att
gora sin ritt gillande. Men om han ocksd skulle ega full lokal-
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som hojde vattnet t. ex. sex fot, icke skulle medfora nigon skada
for honom, si skulle det ldtteligen kunna hénda, att han just pa
grund af denna kdnnedom icke instialde sig vid undersokningen,
Der kunde det d& blifva friga om ett stort vattenverk, som skulle
hoja vattnet dnda till 12 fot. Detta komme att hafva skadlig in-
verkan pd hans egor, och skulle han icke di hafva oppet att for-
dra rittelse i hvad honom till men skett? For min del finner jag
sidan réttighet ej bora honom genom lag frintagas. Den fore-
skrift Liag-Utskottets paragrafer innehilla anvisar den kloke och
forsigtige vattenverksanldggaren till noggrann profning af foreta-
gets verkningar pi annans ritt, och meningen kan vil e vara att
underldtta dens atgérder, som vildsamt, utan blick pd annaus rit-
tigheter, vill genomdrifva sitt foresatta mal.

Hvad betriffar en féregiende talares yttrande om den massa
af rittegangar, som skulle blifva en foljd af Utskottets forslag,
s& har jag 1 detta afseende en alldeles motsatt asigt; jag tror
nemligen icke, att rittegingarnes antal da skall blifva sé stort, som
eljest skulle vara fallet.

Jag fir pd dessa grunder yrka bifall till Utskottets forsiag 1
de nu foredragna paragraferna.

Herr von Koch: Den rittsgrundsats, som Lag-Utskottets
ordforande hidr uttalat, méste jag s& mycket mera skidnka mitt
fulla erkdnnande, som jag langt fore detta pa ett annat stille
sjelf tillstyrkt ett lagstadgande, som gatt just i denna rigtning.
Men det dr icke alltid, som man kan pi en ging vinna allt det
man anser godt och rigtigt. Det finnes mihinda sidana forhil-
landen, d4 det bista ténkbara méste uppgifvas fér det bista moj-
liga. Jag tror, att vi for ndrvarande befinna oss i ett sidant lage.
Jag dr, dels pd grund af denna paragrafs innehdll, dels mihianda
dfven pa grund af innehallet i andra paragrafer, som vi redan an-
tagit, nistan ofvertygad om, att, derest vi icke nigot jemka med
oss, viskola g4 1 mistning om kanske hela lagforslaget. Men hellre én
att helt och hillet underlata en reform, som man vet dr nyttig, gér man
efter min tanke rittast i att taga s mycket man forsgonblicket kan f4.
Om nu hir vore friga om att antaga ett definitivt lagstadgande,
s4 skulle jag ingalunda vilja rosta for Herr Lindgrens forslag.
Men vi befinna oss hir ungefir i samma ldge som 1 friga om 6
§en; vi {4 se till, om man icke genom 6msesidiga medgifvanden
kan komma till nigot resultat. Hos oss eger det siirskilda for-
hillande rum, att, di Kamrarne i lagfragor stanna 1 olika beslut,
kan Lag-Utskottet icke tillstyrka den ena Kammaren att fringa
sitt beslut och antaga den andras; de olika besluten skola nemli-
gen sammanjemkas, och det har da utbildat sig den praxis, att
man far gifva med sig litet pa hvardera sidan. Om jag nu voterar for
bifall till Herr Lindgrens forslag, si sker detiden férhoppning, att
den blifvande sammanjemkningen skall komma att gd 1 den rigt-
ning, som Herrar Wern och Nystrom payrkade vid den forra dis-
kussionen i detta dmne, nemligen att de ansprik, som mot en vatten-
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verksegare kunna komma att viickas efter langre eller kortare tid af 77rordnings-

den, som funnit sig lida af uppddmningen, icke ma strickas sé lingt,
att det nagonsin kan blifva fraga om nedrifning af det anlagda
verket, utan endast om skadeersittning, och denna mahinda be-
stimd pi samma sitt och till samma hojd som af Friherre Hamil-
ton foreslagits i afseende pi 6 §, nemligen till fullt virde och
hilften derutofver. Pi det en sidan sammanjemkning mi kunna
komma till stind, genom hvilken, som jag hoppas, en stor del af
dem skulle kunna tillfredsstillas, som 1 ofrigt vilja vara med om
lagforslaget, anser jag mig nu bora instimma med dem, som rosta
for Herr Lindgrens reservation.

Friherre Hamilton: Ehura jag icke anmilt min reservation
mot Utskottets hemstdllan i den nu foreliggande punkten, ber jag
dock att fa upplysa, det jag icke godkint Utskottets forslag. Jag
var till en borjan mycket tveksam, om jag skulle instimmaiHerr
Lindgrens reservation; men sedan jag ndrmare ténkt pi saken och
ahort den i #mnet forda diskussionen, si forenar jag mig med dem,
som yrka bifall till ndmnda reservation med de modifikationer,
som numera deri blifvit gjorda. Jag anser, att alla de,som hafva
nagot viisentligt intresse att bevaka vid en blifvande vattenverks-
anliggning, erhilla nog 1 tid underrittelse derom, och de passa
nog pi att taga vara pa sin ritt, ifven utan att behdfva person-
ligen derom underrittas genom sdrskildt till hvar och en af dem
utfirdad stimning. Jag tror dessutom, att ett sddant tillvigagé-
ende skulle blifva nistan omojligt att folja vid atskilliga tillfallen,
som ocksa hidr blifvit pipekade, sdsom i fraga om anlaggningar
vid langstrickta sjoar och vattendrag.

En #drad talare har sagt, att den, som &r klok och icke vili
forndrma andras ritt, han skall nog pa forhand soka gora sigun-
derrittad om hvad verkan hans anliggning kan komma att utofva
pa ofrige strandegares omridden. Jag tror dock, att, om man &r
aldrig s& klok, skall man fi svart att pa saddant sitt skydda sig
for framtida ansprak; ty det dr omojligt att i forvag berdkna alla
de forhallanden, som kunna uppstd, och om han forbisett en aldrig
s ringa skada, kan han fi sig en process pd lalsen, som i bista
fall fororsakar honom bekymmer och onddiga kostnader, dfven om
han icke skulle tvingas att rifva sin anliggning.

Eu talare anmirkte nyss nigot om, att vattnet skulle kunna
uppdimmas hogre @n en strandegare hade beriknat. Jag forstod
icke rigtigt hvart han syftade med sin anmérkning; men om nu
ifven vattnet skulle uppddmmas sd hogt, si vore det vil hans
eget fel, om han icke brydde sig om att tillstideskomma vid un-
dersokningen och bevaka sin ritt. Han hade ju blifvit underrit-
tad om saken, och om han det oaktadt ansett sig icke behofva
komma, s& lar det vil hafva gjort foga till, p4 hvad satt under-
rittelsen kommit honom till handa.

Den siste irade talaren yttrade, att man borde g in pi ett
lagforslag, #fven om man icke vore fullt tillfredsstdld deraf. Jag
kan h#rutinnan icke instimma med honom; ty sedan en ny lag
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en ging blifvit antagen, ar det ganska svirt att pi linga tider f3
niagon forandring i densamma. P4 en sidan fordran svaras di
alltid, att lagen dnnu dr si ny, och att man bor se tiden an, in-
nan man dndrar densamma. Jag tror derfore, det #r bittre att
icke antaga en ny lag, én att antaga en sidan, med hvilken man
icke dr tillfredsstdld 1 si vigtiga punkter som de nu foreliggande.

Herr Gahn: Det har af nigon foregiende talare blifvit fram-
hallet, hurn nira sammanhang denna paragraf har med den redan
forut antagna 6 §, och jag vill med nigra ord ytterligare papeka detta.
Kommer 6 § att erhilla den lydelse, Forsta Kammaren for sin
del beslutat, fir jag medgifva, att det betyder relativt mindre,
hvad form man gifver it den nu forevarande paragrafen. Isidant
fall blir. risken for den, som anlidgger en dam, icke storre &n att,
om uppdamningen fororsakat en oforutsedd skada, han derfor fir
aifva ersittning, efter som kompromiss bestimmer. Men skulle ater
6 § blifva sidan, som den dr i Lag-Utskottets forslag, och folj-
aktligen hvarje vattenverksegare riskera att for minsta genom upp-
diamning vallad skada fi utrifva hela sitt verk, di 4r det nodvin-
digt, s& vida négon vattenverksindustri vidare skall kunna kom-
ma 1 fraga, att man genom f¢regdende undersokning bereder vat-
tenverksegaren trygghet for framtida péafslider af det slag, jac
nyss omndmnde. Da emellertid 6 § &nnu icke &r lag, utan beror
pa vidare beslut, si tror jag det vara nodvindigt att Forsta Kam-
maren rostar for bibehillande af det sitt, som for byggande af
dammar hittills varit det gillande, si att man kan pa en ging
rramkalla alla dem, som hafva nigot mot byggnadsforetaget att
anmérka, och fa profvadt, om deras anmirkningar dro berittigade.
Alldeles gifvet dr #fven, att denna form for undersokningen kom-
mer att underlatta proceduren och forekomma en mingd framtida
tvister. Det ar for ofrigt mycket vanligt att vid dylika kallelser,
di friga 4r om vattenanlidggningar, ingen forsummar att instilla
sig, och deras ansprik pi ersittning for formodad skada m& vara
aldrig si orimliga, framkomma de 1 alla fall med sina pistienden,
hvarigenom man pi en ging fir se, om vattenverksegarne komma
att lopa nédgon risk. Den fara for jordegarne, man ansett ligga
deri, att de, sedan vid en dylik undersokning blifvit bestimdt i
hvad form vattenverket fir byggas, sro afklippta i sin ritt, i hin-
delse framdeles skulle uppenbara sig att undersokningsforrittarne
misstagit sig i sin undersokning, torde icke vara si stor, om man
forutsatter att de for uppkommen skada kunna erhilla ersittning;
och den forsigtige domaren kan, i fall det ej ar uppenbart att skada
icke kan intriffa, forbehalla jordegaren det skadestind, hvarps
en intridffande uppdémning kan gifva honom ansprak. Ur denna
synpunkt sedt, tror jag icke att ndgons ritt kan blifva forndrmad
genom antagande af det utaf Herr Lindgren framstilda redaktions-
forslaget, hvarfor jag yrkar bifall till detsamma med deri under
diskussionen gjorda smirre forindringar.

Herr Statsradet Almqvist: Eharu jag kanske endast be-
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hofde &beropa hvad jag vid forra ofverliggningen rorande denna Forordnings-
fraga yttrade, kan jag dock icke underlata att dfven nu erinra, f.’""_s[;“? o
att den reservatiom, som &dr i friga att antagas, felar mot en af {[ZttPZ}ZLT;,S
de vigtigaste grundsatserna i rittegingsordningen. Denna grund- cattner ¢
sats #r att ofver ingens rdtt mé domas, honom ohord. Men det hans rund.
méste intriffa, det har utan tvifvel intraffat och det skall hddan- (Forts)
efter ocksd intriffa, att, om en sak afgores utan att alla, som i

den saken dro att anse sisom parter, blifva inkallade och komma

i tillfalle att bevaka sin talan, de franvarandes ritt kan blifva
asidosatt. Att ett forslag, sddant som reservationen innehéiller,

blifvit afpifvet, bevisar utan tvifvel, att reservanten, som 4r en

gammal domare, tack vare sin erfarenhet, omsigt och noggrann-

het torde hafva lyckats si afgéra forekomna uppdimningstvister,

att nagot Aasidosditande af jordegarens ritt icke egt rum; men,

som jag nyss anmdirkte, det dr omojligt att vara siker pi att

detta alltid skall lyckas. Nir nu med foreskrifterna i den 11 §

af forslaget intet annat Asyftas 4n att 1 dessa rdttegingar upp-
ritthilla den regel man i 2ll annan rétteging anser vara af den

storsta vigt, nemligen att alla parter skola vara inkallade, kan

det motstind, 11 § ront, knappast finnas forklarligt. Denna pa-

ragraf lemnar hvar och en full frihet att bygga i sitt vattendrag

sdsom han behagar; han fir blott svara for att ingen skada sker

nigon annan. Stadgandet medgifver honom #fven forménen att

genom provokatorisk ritteging inkalla alla dem, hvilka han kan
misstinka eller formoda hafva nidgon ritt att 1 frigan bevaka;

och denna formén dr allt hvad han efter min 4sigt rimligtvis kan

begira. Vid det i reservationen ifrigasatta sammantridet, som

endast i kyrkorna kungores, forekommer ingen ritteging i vanlig

mening, utan allenast en undersékning, som kan foretagas utan

att nigon &r tillstides pi jordegarnes sida och utan att deras

ritt lagligen bevakas. Hvad sdrskildt angir den hinvisning till

21 och 22 §§, reservationen innehiller, torde denna hinvisning
méhinda vara mindre egentlig, di i dessa paragrafer endast talas

om instimda saker. Héir #r icke nigon instimd sak i fraga, utan

endast en understkning. Att genom antagande af det i reserva-

tionen foreslagna forfaringssitt man skulle forekomma tvister for
framtiden, dr fullkomligt sant; ty vid undersékningen afgores sa-

ken definitivt och utan ritt till apell for den, som i framtiden kan

finna sin ratt forndrmad af den uppdamning, som tillites. Men

att det dr nigon fordel, att pa detta sitt afskdra ndgon fran att

gora sin ritt gillande, kan jag for min del icke finna.

Herr Nystrom: D& denna friga sist forevar, blef den med
stor majoritet af Kammaren till Utskottet aterremitterad. Jag
erholl derigenom forboppning att fragan vid detta tillfille skulle
blifva lost 1 det syfte, som d& foranledde &terremiss, och hade
icke trott att den nu skulle framkalla s& hiftigt motstind som
den gjort, 1 synnerhet fran tva af Liag-Utskottets ledamoter. Da
emellertid si intrdffat, maste jag beklaga om denna, isynnerhet af
det nordliga Norrland si lifligt efterlingtade lag skulle for dnnu
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-en lang tid undanskjutas, derfér att man uppstiller den sa, att
derigenom snart sagdt skulle omdjliggoras att hidanefter anligga
nigra nya verk i de nordligaste delarne af landet. I skolen dock
betinka, att man vid anliggande af nya verk der dr uteslutande

- hinvisad till naturkrafterna, till vattendragen. Hvad I hir stif-
ten mot detta foranleder ett stillastiende i all verksamhet i Norr-
land. Jag ber, att I icke till den yttersta stringhet héllen eller
yrken p4 den juridiska konseqvensen, utan endast smaningom nal-
kens densamma. Jag yrkar foljaktligen att Herr Lindgrens reser-
vation vid detta tillfdlle métte blifva antagen och framhéiller der-
vid sdrskildt — hvad jemvidl Herr von Koch betonat — att Lag-
Utskottet 1 siddant fall mojligen skulle konna 1 det formedlings-
forslag, jag vid den forra ofverliggningen framstilde, finna en
losning af frigan, som mihinda Forsta Kammaren och — efter
hvad jag hort till och med af ledaméter, som deltagit i Utskottets
forhandlingar — sannolikt iifven den Andra skulle kunna god-
kanna. Detta forslag giar ut pa att anldggare af vattenverk for
framtiden skulle vara sdkra {or mojligheten att behofva utrifva
sina verk, men deremot skyldige gifva skilig ersittning for all af
uppddmning véillad skada. Jag instimmer med Herr Lindgren.

Herr Liagerstrile: Det dr endast med anledning af en om-
stindighet, som under diskussionen icke blifvit berord, jag anhaller
att f4 yttra nigra ord. Uppmirksamheten har blifvit sa stringt
fastad p4 den 1l:te §, att man alldeles forbisett hvad Herr Lind-
grens forslag innehiller 1 motstycke till den 10:de §; och det ar
derom jag vill yttra mig. Den 10:de § lyder: “Menar nigon att
for hans vattenverk tarfvas att led eller ddra, hvarom otfvan &r
sagdt, ofverbygges eller eljest genom byggnad fordndras till djup
eller lage; dia skall tillstind frin det allménnas sida till bygg-
naden sékas hos Konungens Befallningshafvande. Finnes bygg-
naden kunna si goras att leden eller adran fortfarande utan vi-
sentlig oldgenhet kan for det dermed afsedda allminna dndamil
anvindas, mi det sokta tillstindet beviljas med de vilkor, som
efter omstidndigheterna i hvarje fall anses erforderliga till betryg-
gande af det allminnas ritt.

Af sddant tillstdnd vare den, som anser sig genom byggnaden
forndrmad i sin enskilda rétt, ¢j hindrad att sin talan derutinnan
lagligen anhingiggora®,

Hvad Konungens Befallningshafvande silunda fatt sig for-
behallet afser alldeles detsamma, som hittills varit af admi-
nistrativ myndighet handlagdt, nemligen i afseende pa flott-
led, kungséddra och oppning for fiskens géng. Huru ténker
sig d4 Herr Lindgren denna sak profvad? Han siger, att, sedan
nigon hos domaren gjort anmilan om sin afsigt att gira ny eller
ombygga #ldre dam, domaren skall hos Konungens Befallnings-
hafvande begira forordnande for limplig person att i afseende &
foretaget bevaka talan till betryggande af det allménnas ritt, och
att, efter det frigan derefter pa foreskrifvet sitt vunnit nodig ut-
redning med alla tillhérande omstandigheter, ritten mi ega be-
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stimma, om och under hvilka vilkor byggnaden mé inrdttas, si Forerdnings-
att annan 1 sin ritt deraf ej méi forndrmas. Hiaraf miste vil, sa forsiag om
vidt jag kan forsta, folja, att genom det af Rétten silunda fat- j,"ﬁfgi%:f
tade beslut #fven afgéres fragan om byggnadens tillkomst i af- cattnet d
seende pé det allménnas ratt och om den #r si inrdttad som er- Zans grund.
fordras.” Jag kan nemligen icke forestilla mig att meningen ar (Forts)
nagon annan #n den, att genom det beslut, som af Rétten fattas,

alla de fragor, som mojligen hafva framstilts af den utaf Konun-

gens Befallningshafvande forordnade personen, definitivt afgoras.
Derigenom har pa domaren blifvit ofverflyttadt att bestimma hvad

som erfordras for tillgodoseende af det allm#nnas ritt — en prof-

ning, som till sin natur icke kan tillkomma domaren, utan admi-
nistrativa myndigheter. Jag tror icke att detta dr limpligt och an-

héller jemvil pa denna grund om bifall till Lag-Utskottets {orslag.

Grefve Stromfelt: Dessa nu férevarande paragrafer inne-
bira efter min &sigt ett hogst valdsamt ingrepp i de industrin
hittills medgifna rdttigheter. Tills nu har man forsvarat den
himsko, jag formenat att den nya lagen skulle sdtta pa industrins
vidare utveckling, med att siga, vid den 6 § att man der be-
gagnat samma uttryck, som i 1734 ars lag forekommer, oaktadt
denna bestimmelse icke verkar pd samma sitt nu som for 150 ar
sedan, och vid den 8 §, der man anvidndt ett begrinsadt uttryck,
att detta uttryck skulle vara andemeningen af det mycket vid-
stricktare uttryck, som forekommer i 1734 4rs lag, oaktadt Hog-
sta Domstolen flera ginger under de senare iren godkint vatéen-
mdngden sisom grund vid bestdmmande af fordelning af strom-
vatten. Har forfar man pa ett helt annat sitt och borttager en
rittighet, som industrin sedan 1734 haft, samt lemnar i stdllet den
s& kallade provokatoriska stimningsritten. Men hvad innebér den
ritt, man salunda sitter 1 stillet? Om man studerar hogsta dom-
stolens protokoll, finner man, att denna stémning icke kan gilla
andra dn svarande och mellankommande part, hvadan den, som
hiadanefter vill bygga vattenverk, aldrig, si linge den nu fore-
slagna lagen skall hafva gillande kraft, kan vinna sdkerhet och
lugn for att hans verk ej skall blifva utrifvet. Sasom skal for
denna forindring och detta ingrepp i de rittigheter, industrin
sedan &r 1734 haft, har man aberopat, att nu gillande stadgan-
den inneb#ra en krinkning af jordeganderitten, och jag paminner
mig mycket vil, att sirskildt en talare under foregaende diskus-
sion framholl, hurn beklagligt det vore, att jordegareintresset un-
der diskussionen blifvit si klent representeradt. Jag forstar icke
anledningen till ett sddant beklagande, ty om man sammanligger
alla dem, som hir yttrat sig mot lagen, tror jag att de tillhopa
representera mera jordvirde an industri.

Hir har af flere talare blifvit sagdt, att det vdl méaste vara
dens skyldighet, som hddanefter vill anligga ett vattenverk, att
sjelf utreda, hvilka derafkunna hafva skada. Mot detta pastiende,
som jag icke 1 hufvudsak bestrider, ber jag attfi anmérka, hvart-
hin dess tillimpning skulle leda. Om nagon, som vill anligga ett
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vattenverk, far vattendraget utefter och frigar hvarje strandegare
om han kan hafva nagon skada deraf, si ar jag ofvertygad att
méngen skall svara: nej, det tror jag icke att jag har. Den eller
de stimmas icke; men jorden byter om innehafvare; andra komma,
som pastd sig lida skada; vattenverksegaren instimmes och méaste
kanske rifva ut sitt verk. Jag tror, att strandegarne vid ett vat-
tendrag endast fore verkets byggande bora sisom hitintills hafva
riatt att uppgifva sina nédrop och fi dem priofvade, sivida nem-
ligen nagra vattenverk vidare skola kunna byggas.

Herr Justitieministern yttrade, att lagen lemnar hvar och en
full frihet att bygga huru han vill. Det kan ju ingen foérneka;
men jag tror, att lagen &r sidan, att ingen vill bygga vattenverk
derfor, att ingen vigar gora det.

Ser man nu efter hvad vi hafva att forvinta utaf Lag-Utskot-
tets vidare behandling af denna lag, si finner man, att en af dess
hogt aktade ledamoter sagt, just 1 afseende 4 Herr Lindgrens
reservation, att om Kammaren forra gingen skulle hafva antagit
den — och nu #4r ju friga om att antaga den — skulle man der-
med “drapt“ hela lagforslaget. En annan #rad talare, ocksd han
ledamot af Liag-Utskottet, har sagt, att han icke vore ngjd med
de bestimmelser, den 26 § innebiller i afseende p4 bevarandet af
redan anlagda verk och inrdttningar. En tredje. ifven ledamot
af Lag-Utskottet har ater forklarat sig anse, att det uttryck i
detta hdnseende, som kunde komma att blifva valdt, maste vara
sadant, att det icke i paragrafen inrymmer olagligen tillkomna,
fastdn redan befintliga verk. Det fir icke vara si vidstrickt, att
det skyddar de utom lagen tillkomna verken. Skulle Utskottet,
till hvilket dfven 26 § i1 forslaget blifvit af badda Kamrarne ater-
remitterad, nir lagforslaget en ging hit iterkommer, hafva funnit
ett uttryck, som gir i denna anda eller rigtning, si undrar jag,
om icke minga processer deraf skulle frammanas och si ménga
bruk, verk och inrdttningar ramla ofver snda, att deras tal icke
nu kan hir beriknas. Med afseende 4 de minga anmirkningar,
som blifvit emot detta forslag framstilda, tror jag icke att det
inom Utskottet kan s& hoplappas, att alla dermed kunna kinna
sig tillfredsstilda. Hir har 1 dag intet annat blifvit yrkadt &n
bifall till Herr Lindgrens reservation. Jag skall icke angfende
detta forsiag till lag om vattenriitt vidare besvira Kammaren,
men anser mig fortfarande nodsakad, p4 grund af de anmirknin-
gar, jag mot forslaget framstalt, min pligt likmitigt, yrka afslag.

Herr Jons Pehrsson: Man kan verkligen blifva nedslagen
ofver den ihillighet, som visas for antagandet af denna paragraf.
Det tyckes, som om man icke pa nagot sitt formar ofvertyga
derom, att densamma for framtiden oméjliggor att med nigon si-
kerhet anligga vattenverk. Hvad betraffar Ordférandens i Lag-
Utskottet yttrande, hvaraf syntes, som om han vore missnojd der-
med, att nidgon del af den administrativa myndigheten i detta fall
skulle ofverflyttas pi domaren, si ldrer det vil vara uppenbart,
att Konungens Befallningshafvande icke kan fatta beslut ofver
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ett tillimnadt foretag forr, #n en omstindlig undersokning for- Forordnings-
sigghtt, huravida samma foretag linder till skada for det allmén- Jorsiag om
nas ratt, och en sidan undersckning skulle ju enligt Herr Lind- ’,";;ﬁ‘i}fjf
grens reservation komma att ega rum. Jag troricke att jag miss- wattnet o
tager mig, da jag anser att en domare skall visa samma nit och hafva Zaus grund.
samma uppfattning i friga om betryggandet af det allmiinnas pitt (Forts)
som den administrativa myndigheten och, di han skall filla sitt

utslag, kommer sannolikt det allminnas ritt att vida battre till-

godoses, &n som &r mojligt for Konungens Befallningshafvande,

hvilkens beslut ofta miste grunda sig pa en undersékning af en
méhdnda icke ratt lamplig landtmitare eller annan dylik person.

Hurn man é&n méd betrakta saken, si tror jag, att genom Herr
Lindgrens reservation det allminnas ritt #r battre tillgodosedd

an genom Utskottets forslag. Antager man det senare, si infor

man dermed en princip, som kommer att gifva anledning till en

ofantlig mingd rittegingar. For min del vill jag gerna vid en
sammanjemkning vara med om det beslut, att en vattenverksegare

icke mé tillfoga annan skada, utan att han ar skyldig derfor be-

tala ersittning, om si visar sig bora ske, endast man bereder ho-

nom sékerhet for att hvad han bygger icke ma af godtycke eller

okynne blifva bortflyttadt. Jag yrkar bifall till Herr Lindgrens
reservation.

Herr Bergmanson: Jag hade redan vid forra behandlingen
af demna friga tillfille att yttra mig i dmnet och framhsll da,
hurusom det vore onskligt, om man kunde finna nigot sitt att
pa forhand biligga de tvister, som mdjligen kunde uppkomma,
och jag hade i sidant afseende onskat att, innan vederborande
parter hinvisades att stimma till domstol, de skulle f3 tillfille
att_vid en forberedande undersokning uttala sina meningar och
mojligen fi dem sammanjemkade. Hiar har under diskussionen
framhéllits de oligenheter, som vederborande jordegare si wvil
som vattenverksegarne kunna hafva af det framstilda forslaget,
och otvifvelaktigt &r, att oligenheter kunna 4 omse sidor upp-
komma; men 4 andra sidan 4r det sikert, att det forhallande, som
nu eger rum, leder till manga rdttskrankningar. Jag ber att fa
upplysa, att jag kdnner sirskilda fall, d4 synnerligen svéra ritts-
krankningar intraffat just till foljd deraf, att parter i foljd .af nu-
varande lagstiftning 1 &dmnet, blifvit domda ohorda. Ett sidant
fall forekom i Vestmanland vid Svand bruk, hvilket, som jag tror,
anlades p& 1700-talet. Uppdimningen derstides verkade pa flere
mils afstind, ritteging angdende nppdamningsritten uppstod for
atskilliga 4r sedan och varade under flere ir, men ledde icke till
nigot resultat for jordegarne, emedan bruket hade sina privilegier.
KEnahanda var forhallandet vid det inom min domsaga beligna
Sorfors bruk, der det visades, att en stor del egor blefvo ofver-
svimmade i 16]jd af uppddmning vid bruket. Jag kan derfor icke
bitrida det forslag, som Herr Lindgrens reservation innehsller
och enligt hvilket det fortfarande skulle tillgd pa samma sétt som
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tressena, anhiller jag fi uppldsa foljande forslag:

Den som vattenverk bygga vill, m4 hos Konungens Befall-
ningshafvande begira forordnande for sakkunnig person, att ge-
nom undersdkning, till hvilken kinda sakegare bora kallas, stka
utrona hvad verkan anldggningen pi annans ritt kan hafva, samt,
om Ofverenskommelse dervid ej triffas, sin talan derefter till
Ritten instdmma; och vare & den talan profvadt huru byggnaden sé
inrvdttas mé, att andre parten i sin ritt ej forndrmas. Ar vat-
tenverk salunda tillkommet, m4 sakegare, som vid undersoknin-
gen eller Ritten ej varit hord, dtnjuta ersittning for den skada,
honom genom anlidggningen tillfogas, s vida talan derom lagli-
gen anstilles inom natt och dr fran den tid han om anldggningen
fick kunskap och kom 1 tillfalle att sin ritt och talan lagligen
utfora.

Jag har endast velat framstilla detta forslag utan att derd
gora nagot yrkande.

Grefve Morner: D& Statsradet och Chefen for Justitie-
departementet yttrat, att den af Herr Lindgren framstilda reserva-
tion strede emot fundamentallagen for all ridtt, nemligen att in-
gen mé domas ohord, skulle det mahinda synas besynnerligt, om
nigon gensaga deremot icke gjordes. Jag ber att f3 erinra, att
stamning &4r stimning, och ingen lirer kunna neka, att gemom
ediktalstdmning utgdr stdmning & alla dem, hvilka anse sin ritt
af fragan beroende, och ingen kan siledes siga sig vara domd
ohord, om Herr Lindgrens reservation antages, utan hvar och en
har gifvits tillfalle att blifva hord. Afven vid vanlig stimning
kan ju svarandeparten uteblifva och pd kirandens talan meddelas
s. k. tredskodom.

Hvad vidare betraffar Herr Lagerstriles anmirkning 1 friga
om bevakandet af det allminnas ritt, si innefattar ju afven re-
servationen, att forordnande skulle for lamplig person utfiardas
att bevaka talan till betryggande af det allménnas ritt, och den
enskilde fir siledes icke storre riitt, dn honom bor tillkomma.

Betriffande ater det af Herr Bergmanson framstilda forslaget,
s anser jag mig lcke behofva upptaga det till granskning, da
han icke framstidlde nagot yrkande.

Sedan ofverlaggningen hirefter forklarats slutad, yttrade Herr
Talmannen, att under densamma hade afgifvits f6ljande yrkanden:
1:0) att de forevarande paragraferna skulle bifallas; 2:0) att Kam-
maren, med afslag & samma paragrafer, matte antaga det forslag
till stadgande, som af Herr Lindgren ihans reservation framstilts,
dock med foljande dndringar: att ordet ombygga utbyttes emot or-
det jordndra; att i stillet for orden “pa sdtt 1 §§ 21 och 22 (i
Kongl. forslaget)“ insattes orden “pa sitt §§ 20 och 21¢; samt
att emellan ordet bor och ordet inluggas infordes orden “pé vat-
tenverksegarens bekostnad“; och 3:0) att de ifrigavarande para-
graferna skulle af Kammaren afslés.
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Harefter framstdldes propositioner pa dessa yrkanden och be- Férordnings-
svarades med blandade ja och nej; hvaruppa och efter det pro- f‘”;l“g om
position pa bifall till paragraferna fornyats och pi enahanda Jﬂttez’%::
sitt besvarats, Herr Talmannen forklarade sig nu hafva funrit catnet d

ja dfvervigande. Lans grund.
(Forts.)

Flere ledamioter begiirde votering.

Sedan Kammaren, uppid Herr Talmannens framstillning, sa-
som kontraproposition vid voteringen antagit Herr Lindgrens re-
servation med deri foreslagna @ndringar; uppsattes, justerades och
anslogs en si lydande voteringsproposition:

Den, som bifaller 10 och 11 §§ i Lag-Utskottets forslag till
forordning om jordegares ratt ofver vattnet & hans grund, rostar

Ja;
Nej.

Vinner Nej, afslir Kammaren dessa paragrafer och bifaller
det forslag, Herr Lindgren i sin reservation afgifvit, med foljande
forandringar: att ordet ombygga utbytes emot ordet fordndra; att
1 stillet for orden “pa sitt §§ 21 och 22 (i Kongl. forslaget)*
insittas orden “pd sdtt §§ 20 och 21“; samt att emellan ordet
bor och ordet inhuggas inforas orden “pa vattenverksegarens be-
kostnad®. )

Omrostningen foretogs och vid dess slut befunnos résterna
hafva utfallit salunda:

Den, det ej vill, rostar

Ja—19,
Nej—31. .

$ 20.

Herr Lindgren: Med anledning af den utgéng, beslutet om
de senast behandlade paragraferna erhéll, ber jag att vid den nu
foredragna paragrafen fi foresld en jemkning. Enéir nemligen fra-
gan om instimning forfallit, torde orden “instimd varder* hir
utbytes emot ordet “vickes“, s& att borjan skulie lyda: “Nar ta-
lan vickes i mil, hvarom i denna forordning handlas“, o. s. v.

Grefve Moérner, Oscar: Denna ging méste jag motsitta
mig Herr Lindgrens forslag, ty mélet instdmmes verkligen genom
ordentlig stimning och nigon forandring behdfves foljaktligen
icke i denna del. Deremot ber jag fi4 hemstilla, att den hir fore-
kommande h#nvisningen till 9 och 11 §§ #dndras i den méan, si-
dant till foljd af Kammarens senaste beslut kan finnas erforder-
ligt, och: d& #rendet i, allt fall &terkommer till Lag-Utskottet,
torde nigon svirighet deremot icke mota.
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Herr Lagerstrale: Ehuru jag icke kan medgifva rigtighe-
ten af Grefve Morners anmérkning, att genom denna kungorelse,
som Kammaren ansett vara tillrdcklig utgingspunkt fér profning
af si vigtiga #mnen, som de hir behandlade, stamning skulle vara
utfiirdad, si bitrader jag likvil hans hemstillan om antagande af
den nuvarande ordalydelsen i denna del, emedan jag icke heller
ar tillfredsstild med Herr Lindgrens forslag och icke tors pa fri
hand afgora huruvida nigon jemkning bor ega rum eller ej.

Sedan ofverliggningen ansetts hirmed slutad, yttrade Herr
Talmannen, att derunder hade yrkats dels bifall till den fore-
varande paragrafen oférindrad; dels af Herr Lindgren, att den-
samma skulle antagas med den #ndring, att orden “nir talan i
mal, hvarom i denna férordning handlas, instimd varder® utbyt-
tes mot orden “ndr talan vickes 1 mal, hvarom i denna forord-
ning handlas“; dels slutligen af Grefve Moirner, att paragrafen
skulle godkinnas, dock under forbehill om iakttagande af den
rittelse i afseende & den i paragrafen forekommande hidnvisning,
som pakallades af Kammarens dtver §§ 10 och 11 fattade beslut.

Hirefter framstildes propositioner pa dessa yrkanden, och
forklarades propositionen pa Grefve Morners forslag vara med of-
verviagande ja besvarad.

2:dra punkien,
Lades till handlingarne.

Foredrogs &nyo Banko-Utskottets den 1 och 3 April bord-
lagda Utlatande N:o 10, i anledning af vdckt motion om ovilkor-
lig belaningsratt i Riksbanken for svenska statens och Allménna
Hypoteksbankens obligationer.

Herr Wallenberg: Jag skall be att fi bemota atskilligt af
hvad som forekommer sivil 1 Banko-Utskottets utlitande N:o 10
sasom motiv for Utskottets afstyrkande af min motion, somr ock i
Bankofullmiktiges utlitande med anledning af samma motion.
Uti denna min motion har jag uppgifvit, att bankoreglementet i
alla tider innehillit bestimmelser om lénerdtt mot hypotek af vig-
torda effekter, och exempelvis anfort, att likasom bankstyrelsen
tid efter annan i allminna tidningarne kungjort beldningsvirdet &
jern, pa samma sitt kunde tillkdnnagifvas belaningsvirdet & sta-
tens och allminna hypoteksbankens obligationer, hvilket belanings-
virde borde gilla, intill dess dndring blefve pi enahinda siitt all-
minheten meddelad. Hirom siga nu bide Banko-Utskottet och
Bankofullmiktige, att det icke ofverensstimmer med en rigtig
tolkning af bankoreglementets bestimmelser i ndmnda hinseende;
men jag ber fi invinda deremot, att det har dtminstone varit full
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komligt o6fverensstimmande med de faktiska forhillandena, ty jag Beldnings-
har aldrig hort omtalas, att Riksbanken vigrat belana vigfordt 7t ¢ Fils
jern eller att uti den lanerorelsen en sokande blifvit nekad, under  onsin {;;
det att l&n p4 samma siikerhet blifvit en annan beviljadt; och det tens oon 4n-
méste blifva ofverraskande for bruksidkare och kopmén att nu fi minne Hypo-
veta, att dfven denna lanerérelse #r beroende af bankofull- tg;f:"'“’?’k""‘f
méktiges goda behag for tillfillet. De hafva forut lefvat i den ’ /szi?;”)”
tron att, om de blott hade vigfordt jern, si kunde derikna pi att \
dersa erhalla lan i Riksbanken, till dess den tid komme, d& de
kunde utskeppa jernet.
Med afseende pi mitt forslag hanvisar Utskottet till de for-
iandrade foreskrifter, som meddelades vid 1862—1863 drens riksdag,
i friga om beldning af vissa slags aktier och obligationer, med
hvilken fordandring di icke hade afsetts ndgon inskrinkning, utan
tvirtom en utstrickning af forut varande bestimmelser angéende
beldning af publika papper, och sisom sk#l for forandringen hade
just anforts, att under ndrmaste tiderna derforut tillkommit obli-
gationer, hvilka inneburo lika fullgod sikerhet som flertalet af de
till belaning forut antagliga, och att derfor en vidstridcktare rat-
tighet syntes bora bankstyrelserna meddelas for att icke nodgas
afsld ansokningar om l4n pé sikra papper. Vidare hdnvisas till
29:de § i bankoreglementet; men om man jemfér denna med be-
stammelser 1 #ldre reglementen, si skall man finna, att i dessa
stid obligationer omtalade i en sidrskildt paragraf och &ro verkli-
gen ansedda sidsom egande foretride framfor annat hypotek. Uti
den nu gillande § 29 mom. 1 heter det: “utlaning sker mot line-
sokandes forbindelse, 4tfoljd af antingen 16pande forskrifning ellerac-
cepterad invisning motsvarande minst hela det sokta lanebeloppet; el-
ler ock aktier, publika papper eller andra hypoteker, som vederbéran-
de styrelse anser innefatta fullkomlig sikerhet for det sokta linet“.
Nu anses 1 allminhet en s. k. “lopande forskrifning® vara ett slags
hypoteksrevers, som icke alltid representerar nagon gjord affir, utan
snarare 4r ett uttryck af vinskap och vilvilja for en person, som
man vill hjelpa, och hvilken icke har aunan sdkerhet att erbjuda.
Att nu dessa “lopande forskrifningar® stillas framfor aktier och
publika papper, deri anser jag det egentliga felet ligga; statens
och allminna hypoteksbankens obligationer borde stillas i framsta
rummet vid all belining; om si vore forhéllandet, vore det icke
mer 4n ett skyldigt afseende & dessa pappers fortrifflighet, men
med 29 §s nuvarande lydelse dr mycket ofrigt att onska i den
végen.
Utskottet har haft den godheten torklara, att genom antagande
af mitt forslag “skulle en obestridlig fordel beredas statens och
allminna hypoteksbankens obligationer®. Det 4r ett medgifvande,
som jag maste taga fasta pa, och som jag ber att fi fista Herr
Talmannens synnerliga uppmérksamhet uppd, emedan det just ar
detta, i forsta rummet, som jag med min motion afsett. Jag till-
later mig erinra om, huruledes man for ett ir sedan tyckte det
vara en glidjande nyhet, d4 man fick veta, att svenska statens
obligationer noterades pi Amsterdams bors; men man gjorde icke
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klart for sig, hvad noteringen egentiigen betydde. Den betydde
att svenska obligationer blefvo upptagna till belining 1 bankerna
1 Amsterdam, i likhet med de nederlindska obligationerna; men
bir anser man det icke vara af nigon vigt, att &t svenska pu-
blika papper gifva foretride vid beldning.

Man har talat om ett inhemskt fondsystem och har pi senare
tiden gjort allvarsamma anstringningar for att f4 obligationerna
noterade i utlandet. Skulle det da icke vara skil att soka gora
dem #nnu mera eftersokta snom lardet &n hvad de nu #ro? Isyn-
nerhet d& vi onska komma till en lidgre rintefotiallminhet, borde
dessa papper atnjuta foretride vid beldning framfor alla andra
hypotek. Genom medgifvandet af beldningsritt for statens och all-
méinna hypoteksbankens obligationer hos Riksbanken, skulle dessa
papper mera kunna begagnas sisom kassareserv, och stirre be-
lopp #n nu stanna qvar i landet. Jag forsdkrar, att en stor del
af det riddande 6fverflodet pa penningar har tillkommit derigenom,
att en médngd svenska statens och allmidnna hypoteksbankens obli-
gationer, hvilka {6rut hir innehafts af’ verk och inrédttningar samt
enskilda, exporterats till utlandet.

Nir man nu sétter en ligre rintefot pi statens och allmiinna
hypoteksbankens obligationer, s& vore det ett sitt att bereda dessa
en motsvarande fordel och en anledning att blifva eftersokta, nem-
ligen den, att de foretridesvis blefve behandlade och betraktade
sisom en sidker kassareserv.

Utskottet har lika med fullmiktige icke kunnat utfundera,
hvarifran jag fitt den siffran i min motion, att det fans omkring
16 milloner kronor, som utgjorde den “obegagnade sedelutgifnings-
ratten“. Jag har emellertid icke fitt den annorstiddes #n ifrén de
officiella uppgifterna, som lemnas frin Riksbanken och som méi-
natligen offentliggoras. Enligt dem utgjorde den “obegagnade
sedelutgifningsrdtten® i oktober 16,457,000 kronor — jag forbi-
gar hundratalen — i November 22,039,000 kronor, 1 December
21,528,000 kronor, i Januari 20,561,000 kronor och i Februari
16,958,000 kronor. Jag trodde derfor, att manmedalltfog kunde,i syn-
nerhet d& man haller sig till den ldgsta af dessa siffror, antaga,
att en si beskaffad reserv af obegagnad sedelutgifningsritt verk-
ligen var till finnandes i Riksbanken, men jag tror, att de som
hafva skrifvit Utskottets betinkande hafva forbisett, att med No-
vember mianad ¢kades sedelutgifningsritten fran 30 till 85 millio-
ner kronor och att man derfore ansett sig kunna ifrigasitta rig-
tigheten af de siffror jag uppgifvit. Nu sidger man — och banko-
fullmaktige betona det sirskildt — att det icke &r den obegag-
nade sedelutgifningsritten, som kan utldnas, och det &r fullkomligt
rigtigt, om det vore friga om att utlina pa vanlig tid af 6 minadero.s.
v., men jag ber att fa hdnvisa derpi, att i Englands bank anser man
Jjust den obegagnade sedelutgifningsritten sisom nigonting,som utgor
den reserv, med hvilken utliningen tilifilligtvis kan okas, och att man
toljaktligen kinner sig mera trygg, nir denna reserv ir storre in da
den &ar mycket liten; och pid samma sitt vigar jag pastd, att de
tillfalliga 1in, som skulle kunna komma i friga att begiras hos
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Riksbanken, mot hypotek af statens och allménna hypoteksban- Beldnings-
kens obligationer, blefve hvarken permanenta lan eller lan till sdr- ’}““7" .
deles stora belopp. De komme icke att uppgé till minga millio- oy ore {to:
ner, utan inskrinkte sig troligen till ganska mattliga summor, men tons ocn 47-
skilnaden ligger deri, att man visste att vara bista rintebarande obli- minna Hypo-
gationer alltid kunde beldnas, och detta skulle ingifva en si stor f;;ﬁ?b‘;’fkenf
_och bestimd trygghet, att man mycket vil kan siga, att den géfve ”(';ia vomer
samma sédkerhet, som om, i brist pa anvindbar kassareserv, en betyd- orts.)
ligt storre kassa liage hvilande. Det dr en naturlig ging af pen-

ningemarknaden ofver allt — och det #r i virt land hirutinnan
icke annorlunda #n i andra linder — att det stundom uppstar

stromningar i dessa forhallanden och ganska hiftiga stromningar,
men man ser ganska vil, huravida dessa stromningar uppkommit
till foljd af nagon kapitalbrist eller till foljd af nagot kapitalof-
verflod och huruvida det dr hvad jag ville kalla nigon liten for-
indring i cirkulationen af mera tillfallig natur, och derfor péstér
jag, att nidr en sidan cirkulation tillfalligt 4ndrar sig, <& ar det
illa stildt, om man i ett land sidant som virt skall behofva gd
till ntlandet for att erhalla en tillfillig kassaforstirkning. Banko-
fullmaktige hafva behagat yttra, att man for kassabehof under 8
dagar “kunde silja langa vexlar och sedan igenkopa andra vex-
lar och lita dem ligga till forfallodagen®. Ja, det &r beskrif-
ningen pd huru det gar till, men icke kan vil ndgon vilja pésta, att
det ar vil stdldt och fordelaktigt for vart land, att vi skola be-
tala utlindingen provision i stéllet fir att gi till vir egen Riks-
bank och till den betala rdnta under samma tid.

Jag vill knappt uppehilla mig vid ett si ofverdrifvet yttrande.
som igenfinnes i Banko-Utskottets utlitande, nemligen att hir #r
friga om 4 ¢ 5 hundra millioner kronor, som 1 dessaobligationer kunde kom-
ma att 1 Riksbanken presenteras wll beldning! Jag betviflar, att detta
kan vara annat dn ett litet behagligt skdmt, som man kastat in i
en ailvarlig friga, ty att det verkligen skulle kunna intriffa, att
ett belopp af 4 & 5 hundra millioner kronor, eller ungefir lika
mycket som hela statsskulden och allminna hypoteksbankens
skuld sammanlagda uppgé till, skulle p4 en ging komma att hos
Riksbanken erbjudas till belaning, det anser jag vara fullkomligt
otinkbart. Dessutom veta vi, att det kommer att droja mera &n
en mansalder, innan vi fi svenska egare till dessa millioner i
obligationer, och mot det pastiendet att vi hirigenom kanske
skulle framkalla en sidan sak som den, att utlindingen skulle
komma till Riksbanken och beladna sina obligationer, hafva Banko-
fullméktige litt att forbindra genom rdntans héjande. Jag har,
s& vidt jag forstatt, klart och tydligt visat, att det 4r en viisent-
lig skilnad mellan att pistd att alla af staten och allmdnna hy-
poteksbanken utgifna obligationer skulle p& en gang erbjudas till
belaning i Riksbanken utan afseende péa vilkoren, utan dr det hir
ifrdgasatt att en obetydlig del af dessa obligationer skulle kunna till-
filligtvis hos Riksbanken anmilas for att beldras, och det ar friga
om att just denna lilla obetydliga del af Riksbankens utlinings-
rorelse skulle bidraga till att man inom landet skulle foretrides-
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Helanings- vis efterstka just dessa papper, ty de komme att ega den egen-
rzﬁfmﬁf}f: skapen att vara pi en gang rintebirande och dndock kassareserv.
coensha sta- I Bankofullmiktiges af Utskottet infordrade utlatande, hvarat
ens och_All-Jag naturligen skaffat mig en afskrift med den ritt, som en hvar
ninna Hype-har att mot losen skaffa sig afskrifter af offentligt tillgingliga
ﬁZ’ifbfﬁfZZf handlingar, igenfinnes, sisom jag skall bedja att hir f4 ndmna,
(Bgms,) "bland annat att “en sidan belining skulle allvarsamt hota Riks-
bankens stdilning“. Detta #r ocksi en af de der ofverdrifterna,

som man tillgriper, d4 man icke vill en sak, och jag kan for min

del icke tro annat &n att det har varit i brist pé bittre skidl som

man tagit sin tillflykt till en si beskaffad pataglig sfverdrift. Jag

vill #fven fdasta Herr Talmannens uppmirksamhet derps, att hvarken

Utskottet eller Bankofullmiktige hafva bevirdigat min framstill-

ning ¢ sin helhet med ett enda ord, utan de hafva losryckt en del

af mitt forslag och bekrigat denna del, utan att for ofrigt tala

om motionens hela innehall. Man har bekdmpat den ovilkorliga
belaningsratten. Ja val! Men man har icke funnit for godt att

upptaga till besvarande det, som jag uppstilt sisom vilkor for

denna ovilkorliga belaningsritt. Om Jag hade tillatit mig att fore-

sld ovilkorlig beldningsritt, utan att dervid fasta nagra vilkor, da

hade min motion icke varit vird tva rader af ifragavarande hoga
auktoriteter, men lyckligtvis har jag icke gjort det, utan jag har

1 min motion tydligen sagt — sisom ocksi angifves i utlatandet —

att hir ar frige om en beldningsritt under de uttryckliga vilko-

ren, att Bankofullmiktige sjelfve skulle bestimma det ldnevirde

och den wrdntefot, hvartill de ifrigavarande obligationerna ma

beldnas, samt att, om sidan belaning skulle ske, tiden derfor skulle

vara minst femton dagar, hogst tre manader. Det ar ju derfor

alldeles klart att, om det blefve for stark instromning af dessa
obligationer till beldning, Bankofullmiktige helt enkelt kunde an-

tingen Zdja rintefoten eller sinka belaningsvirdet. Begge de-

larne kunde de efter sitt fria skon gora, och det &r ju klart att

ingen i lingden kan hafva lust att belana obligationer, som gifva

4 Y, procent effektiv rinta, till t. ex. 7 procent eller belina dem till

50 procent af deras nominella belopp. Deri ligger just det betryg-

gande for Riksbanken och ett ovfverstigligt hinder mot att Riks-

banken skulle kunna blifva 6fversvimmad af sa beskaffade lineansok-

ningar; men detta har icke blifvit vidrort hvarken i Banko-Utskot-

tets eller i Bankofullmiktiges utlitanden. Jag tror mig emellertid

hafva visat, att mitt forslag icke ar opraktiskt, sisom det i dessa be-
tankanden blifvit forklaradt. Att det afser fordelar for bade sta-

tens och allminna hypoteksbankens kredit, det har Utskottet

sjelf medgifvit; och det dr dfven klart och tydligt, att det skulle

bespara landet onddiga kostnader for tillfilliga penningeforstrack-

ningar, sisom ju uppenbart framgir af min framstillning, som

stoder sig pa erfarenhetsron frdn andra linder. S4t.ex. atgar det

i Englands bank blott 15 minuter for att erhilla lin pa consols

och i Frankrike finnes det 80 kontor af Frankrikes Bank, der man

kan fi belina franska statens obligationer, stélda till innehafva-
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ren, men endast ett firre antal kontor, der man kan beldna dem,
som dro stdlda p& viss man.
Det #r siledes frin dessa och andra linder, som man kan

N:o 28.
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hemta exempel i detta afseende, och att erfarenheten derifrdn #rtems och Al
bestyrkt, det vagar jag pastd bland annat derigenom, att nir per-minna Hypo-

soner just fran ndmnda linder en tid vistats har och hunnit taga
kidnnedom om véra forhallanden, si hafva de uttryckt sin stora
forvaning derdfver, att man icke har nagra betryggande stadgan-
den i det hdnseendet, att s& utmédrkta papper som statens och all-
minna hypoteksbankens obligationer kunna belinas 1 svenska
nationalbanken.

Jag har emellertid endast velat forscka att pd detta satt
forsvara min é&sigt, men jag #Hmnar icke besvira Herr Tal-
mannen och Kammaren med nigon votering i fragan, emedan jag
nogsamt kidnner den stromning 1 ténkesdtten, som for narvarande
ar radande och som egentligen afser att uppritthilla en enda prin-
cip, nemliigen Bankofullmiktiges goda behag.

Herr Ekman, Johan Jakob: D& man ldser den motion,
som nu utgdr foremal for Kammarens behandling, si 4r man ni-
stan frestad att betvifla, huruvida den kan vara allvarligt menad.
Man méiste vidl dock antaga detta, emedan Riksdagens forhand-
lingar icke lana sig till skdmt och jag har derfor velat sdsom ur-
sdkt {6r motionen antaga, att den tillkommit under motionsbrad-
skan, d& man icke si& noga betdnker innehillet af de motioner
man afgifver, i synnerhel did man, sisom den #rade motioniren,
har manga sadane af olikartad beskaffenhet att afgifva. Jag an-
ser derfor, att motiondren icke kunnat béttre begira &n att hans
motion blifvit utan diskussion afslagen, men d& han sjelf fram-
kallat en siddan, har jag begirt ordet och hoppas, att Kammaren
tilldter mig att yttra nagra ord i anledning af si vil sjelfva mo-
tionen, som hvad Herr Wallenberg hir ytterligare anfort. Till
de skil, som redan Bavkofullmiktige och vidare Banko-Utskottet
i sitt betinkande andragit for afslag 4 motionen, ber jag for min
del att f4 tilligga, att ett bifall till densamma eller medgifvande
af ovilkorlig belaningsrdatt 1 Riksbanken for dessa obligationer
skulle fullkomligt kullkasta alla nu gillande grunder for sedel-
utgifningen. Detta forhallande har motionidren icke aktat nodigt
att antyda och icke heller har han uttalat ndgon &sigt om hvad
som borde sittas 1 stidllet, d4 naturligen de nuvarande grunderna
icke kunde bibehallas, 1 hindelse motionirens forslag bifolles.
Motiondren har nu anfort att det skulle vara en mojlighet att
forekomma de olagenheter, som genom hans motion kunde komma
att foranledas, derigenom, att dels Ianevirdet bestimdes s4 lagt, dels
en si hog rantefot faststildes, att icke de, som innehade dylika
obligationer, funne sig foranliatne att 1 Riksbanken belina dem.
Han har #fven foreslagit en sirdeles kort tid for belaningen, hvil-
ket allt han formodligen anser sisom ett slags korrektiv mot de
missbruk, som eljest skulle kunna uppstd, men om man bestim-
mer detta linebelopp si ligt, som behdfves for att forekomma all

teksbankens
obligationer.
(Forts.)
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rubbning 1 Riksbankens rorelse eller om man satter ridntan sa
hog, att man forekommer att nigra lintagare anmila sig for att
erhalia dylika lan, si skulle ju dndamélet med denna ovilkorliga
belaningsritt icke vinnas, och om man bestimmer tiden aldrig s&
kort — motioniiren har foreslagit minst 15 dagar, hogst 3 méana-

er — si lirer vil hvar och en inse, att d4fven 15 dagar dr mera
in tillrdcklig tid for att kunna bringa Riksbanken i en ganska
betinklig, tillfidllig forldgenhet, dfven om blott en ganska ringa
del af dessa obligationer, hvilka uppgé till ett sammanlagdt be-
lopp af 4 & 5 hundra millioner, skulle komma att i Riksbanken
till belaning foretes, och hvilken belining Bankofullmiktige da
icke skulle ega rattighet att vigra. Motiondren har uppgifvit,
att en sidan rittighet forr skulle hafva varit medgifven atskilliga
slags obligationer och aktier. Bankofullmiktige hafva emellertid
upplyst — enligt hvad Utskottet i sitt betinkande anfort — att
hiri ligger ett misstag; men dfven om forhallandet hade varit sa-
dant som af motionéiren uppgifvits, si lirer hvar och en inse, att
beloppet af dessa obligationer m. m. d& var si ringa, att, dfven
med hinsyn till Riksbankens d& vida mindre resurser &n nu, svi-
righeten for Riksbanken att belina dem icke pa liangt ndr hade
varit si stor som de svarigheter, som i detta afseende nu skulle
uppstd, i fall motiondrens forslag antoges.

Motion#ren har #fven anfort, att man hade forestdlt sig, att
jernbeléning, om ocksd icke i reglementet ovilkorligen medgifven,
dock alitid beviljats.

Jag kan at egen erfarenhet upplysa motiondren, att si icke
har wvarit fallet, atan att, di Riksbanken ansetts icke vara i till-
falle att kunna beldna jern, dylika lan nekats. For ofrigt synes
det mig att banklagstittningen bor snarare mer och mer tendera
till afskaffande af formansratt for vissa léntagare och vissa slag
af sikerheter, dn g4 i motsatt rigtning, och af denna anledning
ber jag jemvial att f4 pi det bestimdaste motsitta mig det for-
slag, som motiondren nu hdr framstilt, nemligen att dessa obliga-
tioner skulle stdllas i forsta rummet i afseende pa beldning 1
Riksbanken, emedan dessa formaner di skulle foretradesvis till-
komma ett wvisst intresse i samhillet, en viss rirelsegren, under det
att jag for min del tvirtom anser Riksbanken vara till for att
frimja handeln, den allmidnna rorelsen och o6fver hufvud alla lof-
liga nidringar. Motiondren har hdr upplist en del af fullmékti-
ges utldtande till Utskottet och han har tagit sig for att bemota
négra yttranden, som deri af fullmiktige blifvit falda. Detta éar
ett alldeles nytt sitt i diskussionsvidg, och jag lemnar derhin,
huruvida det kan vara alldeles passande att bemota annat n hvad
som Utskottet anfort, d4 fullméktiges yttrande endast kommit till
Utskottet sasom en ledning for Utskottets utlitande i frigan.
Jag vill pi intet sitt bestrida motiondrens rdtt att bade uppldsa
och yttra sig om dessa protokoll; men jag tror att detta hans
forfarande bor blifva en maning for blifvande Banko-Utskott att
icke iakttaga samma grannlagenbet, som Utskottet nu gjort, d& det
uteslutit sidana vttranden af fullmiktige, som ansetts nagot mera
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skarpa #n nodigt, utan hellre intaga fullmiktiges utlétanden ro-
rande Herr Wallenbergs motioner in extenso.
Jag anhaller om hifall till Utskottets forslag.

Friherre Klinckowstrém: Den som icke kinner den drade
motiondren och hans utmirkta finansiella formiga och kunskaper,
skulle ovilkorligen siéiga, att hans motion 4r mera 4n lofligt enfal-
dig; men som jag har dran att kdnna honom och bojer mig for
hans stora kunskaper i detta fall, sd kan jag icke annat siga, #n
att den dr raffineradt egennyttig samt att motiondren derjemte
mitte tro, att Kammaren 4r mera dn lofligt enfaldig, om den skulle
bita pa en sidan grof uthingd krok. Det kan vil icke bestridas
att under denna motion ligger nigot annat, &n hvad som motio-
niren angifvit, ty, sisom Herrarne alla veta, ega deifrdgavarande
obligationerna, itminstone Riksgiildskontorets och Allménna hypo-
teksbankens, redan beldningsritt i Riksbanken; men den stora skil-
naden dr den, att de for nirvarande visserligen kunna fd belanas,
men de kunna icke pocka sig till denna belining nidr som helst
och till huru stora belopp som helst, hvilket just 4r hvad motio-
nidren genom sin motion afser, och detta &r en stor och verkligen
vigtig skilnad. Med allt det nit, all den omtanke och all den for-
sigtighet, som, enligt min och ménga andras mening, fullmiktige i
Riksbanken hafva &dagalagt under ganska bekymmersamma och
brydsamma tider for att uppréitthalla Riksbanken och myntvirdet,
skuile det #ndock, mine Herrar, blifva fullméiktige alldeles omoj-
ligt att hidanefter gora detta, sivida motiondrens forslag blefve
antaget. Jag skall blott genom ett exempel belysa detta. Po-
nera, att for det enskilda bankintresset flera enskilda banker sloge
sig tillsammans for att springa Riksbanken, si skulle det, om
Riksdagen bifolle denna motion, alls icke vara oméjligt for dem
att verkstiila detta. Det behofdes endast, att de komme till Riks-
banken med en bagatell af t. ex. 100 millioner kronor af de ifraga-
varande obligationerna och sade: vi hafva ritt att f4 dessa obliga-
tioner belinade och vi vilja nu hafva penningar for dem. Ja, da
siger Herr Wallenberg, sisom han nyss sade: det kan vil icke
mota nagot hinder, di bankofullmiktige ega ritt att bestimma
sdval belaningsvirdet som rdntan. Det ar likvisst en stor skilnad
att hafva det bestimdt pd forhand, ty det skall enligt motionirens
forslag bestimmas genom kungorelse i de allminna tidningarna,
och det virde, som genom en dylik kungorelse blifvit bestimdt,
skall bestd, till dess ny kungorelse i de allminna tidningarna
kommer fran fullmiktige; men under tiden 4r det icke svart for
de enskilda bankerna, om de si vilja, att kunna fi i hop ett si
stort antal af de ifrigavarande obligationerna, att det blifver Riks-
banken faktiskt oméjligt att lemna de 1&n, som dem enligt banko-
fullméiktiges kungorelse icke kunna forvigras. Da siger troligt-
vis motionidren, att Riksbanken ju kan utlemna sedlar inom det
belopp bankoreglementet foreskrifver; men om sediar utlemnas,
som naturligen finnas till storre belopp én klingande mynt, sé
kunna ju dessa bankdelegare, som vilja springa Riksbanken, gi
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till densamma och sdga: vi skola for dessa sedlar hafva klingande
“mynt, och huru mycket klingande mynt, som finnes i Rikshanken,
.vet hvar och en i fsljd af de rapporter, som méinatligen afgifvas
- derifran.

Saledes fordras det icke nagon stor skarpsinnighet for att
inse, att denna stora fara verkligen kan hota Riksbanken, om en-
skilda banker sammansitta sig for att verkstilla ett si beskaffadt
experiment, och jag tror derfor, att ingen, som verkligen vill fi-
derneslandets vél och icke har nigra bi-intressen, skall bifalla en mo-
tion, som kan hafva si odesdigra foljder. Jag skulle kunna dnnu
langre och vidlyftigare framstilla atskilligca andra oldgenheter af
den ifrigasatta motionen, men jag tror, att det redan af Herr Ek-
man sagda jemte det, som jag nu tagit mig friheten att anfora,
innebdr tillrickligt vigtiga skal for afslag 4 motiocen, och jag
gratulerar Herr Wallenberg derfor, att han icke dnskar begira
votering i frgan, ty d& skulle han finna, huru opinionen i denna
Kammare 1 detta atseende dr beskaffad. Jag yrkar bifall till Ut-
skottets forslag.

Herr vice Talmannen: Ehurn jag icke har nigot sirskildt
att tilligga till hvad Banko-Utskottets drade ordforande hir har
yttrat, kan jag dock icke underlita att med nigra ord bemdta
Herr Wallenbergs hiar gjorda framstéillning.

Motioniren fiste sig egentligen dervid, att sivial Banko-Ut-
skottet som bankofullmidktige i sitt yttrande i anledning af mo-
tionen skulle hafva gjort sig skyldige till 6fverdrift, men det ar
just 1 motionen som den si kallade ofverdriften ligger, ty motio-
nen innehéller en ovilkorlig beliningsratt i Riksbanken for vissa
sorters papper, hvilka forekomma till mycket stort belopp, och
motiondren har icke heller hdr kunnat neka, att denna ovilkorliga
belaningsriatt ligger i forsta punkten af hans forslag, utan han
har, med uttalande af ett siirdeles skarpt omdome 6fver den forsta
punkten 1 forslaget, 1 hidndelse det icke skulle vara tillrickligt
modifieradt i den senare punkten, hidnvisat Kammaren till det vil-
kor, han 1 mom. 2 bar uppstdlt. Men, mine Herrar, detta vilkor
innebir, att linevdrdet och rintefoten skulle af fullmiktige be-
stdmmas och i allménna tidningarna kungoras. Nu &r det ju gif-
vet att om fullmiktige genom att bestimma lanevirdet och rinte-
toten skola skydda sig tor ett oméittligt anlitande af en ovilkorlig
lanerdtt & svenska statens och allminna hypoteksbankens obliga-
tioner, s& komma fullmiktige i och med Setsamma att forstora
just den berdttigade belaning af dessa obligationer, som stddse
egt rum och som fullmiktige naturligen med sirdeles stort nije
hafva beviljat. Det ligger ju i sakens natur, att om linevirdet
sittes ytterligt lagt eller ridntan ytterligt hog, si viil ingen be-
lana dessa papper. Det skulle foljaktligen omintetgbra just hvad
man bor onska och uppmuntra, nemligen en efter Riksbankens
tillgangar och forhillanden lampad belining af de yppersta obliga-
tioner, som vi ega. For min del tror jag derfor, att detta vilkor
skulle forsamra saken hogst visentligt mot hvad som for nirva-
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rande #r forhallandet. For ofrigt har motiondren ocksd jemfort Beldmings-
saken med lanerdtten for jern och uttalat den forestiallningen, att "';tt > Hils-
det for exportorer och bruksegare skulle vara en ovintad nyhet ,.omee {?",
att f4 hora, att denna lanerdtt icke ar ovilkorlig. Jag kan emel- tens ook Ai1-
lertid icke forestilla mig, att de, som hafva anlitat denna lane- mdnns Hypo-
ritt, icke hafva haft kinnedom om hvad bankoreglementet i detta tg;‘."b‘;’?k“f'f
afseende innehaller, och till deras lngnande kan for ofrigt sigas,” (g‘;;igﬁ”"
att erfarenheten dfven har visat, att om det nigon ging — dock
sannolikt ej vid hufvudkontoret — hav intriffat, sdsom Herr Ek-
man nyss anforde, att sidan beldning vigrats, si dr detta sj sill-
synta undantag, att det icke kan vara nagot att fista sig vid, och
detta beror af den visentliga omstindigheten att, om hypoteks-
bankens obligationer forekomma till hundra millioner, s& uppgéir
virdet af det jern, som kan beldnas, hogst till nigra {4 millioner.
Jag anhdller om bifall till Utskottets forslag.

Herr Wallenberg: Jag vill med anledning af Banko-Ut-
skottets ordforandes yttrande endast i afseende pa mitt handlings-
sitt att losa utdrag af fullmiktiges 1 Riksbanken protokoll siga,
att det varit mycket limpligare, om Utskottet beledsagat sitt ytt-
rande med sidant utdrag, s4 hade Kammarens alla ledamoter fatt
kinnedom derom. Jag kanicke {orstd, att det i fullmiktiges yttran-
den kan vara nigonting, som icke bor offentliggoras; si att de der
harda epiteten, som Herr J. J. Ekman #fven 1 dag begagnat dro
pilar, som gi ofver mitt hufvud. e

Hvad betriffar Friherre Klinckowstroms fantasier, torde bade
Talmannen och Kammaren bespara mig att bemota sddana ofver-
drifter. Om nigon af bankkategorierna onskar forsoka att un-
derminera den andre, #r det visserligen icke fran de svagares
standpurkt, som nagot sidant forsck nigonsin kommer att goras,
det dr ganska klart och det kidnner hela landet, och det kommer
an tydiigare att visa sig af det sitt, hvarpid bankfrigor fortfa-
rande behandlas. Men s¢ mycket ma det tillitas mig att siga,
att, om jag har efterstrifvat nigot hidr i verlden, si afundas jag
icke den utmérkelse, som Fribherre Klinckowstrém vunnit, nemligen
att, langt ifran att gora samqvidmet och sittet att uttrycka sig i
denna Kammare granlaga och “raffineradt®, det nu mera, sedan
han kom hit, blifvit raka motsatsen,

Hvad betraffar det vice Talmannen behagade yttra, skiljer
sig hans 4sigt frin min endast deri, att han forestiller sig, att
det 4r blott de stora beloppen, som kunna komma i friga. Be-
loppen obligationer, som kunna komma i friga att beldnas, kunna
vara ganska sméa och obetydliga, men icke desto mindre gora myec-
ken nytta; men det kan nu hinda, att, i fall nigon skulle komma
och begiira ett lin, man anser honom for “konkurrent, och det
kan dfven hinda att, om icke detta #dr fallet, man svarar honom:
nej, Riksbanken fortjenar vanligtvis icke nigot pé er, och hvar-
for skall ni d4 nu komma och belina edra obligationer; det Zan
hinda och det #4r sidana hindelser, som tillhora det ovisshets-
tillstind, som jag icke tror dfverensstimma med den landets for-
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del, hvilken jag tror det tillkomma hela Riksdagen attnoga tillse,
nemligen att vira yppersta ridntebdrande papper atnjuta anseende
och férmaner framfor alla andra papper, som finnas i landet. Det
ir nagonting, som &r si vanligt i andra linder, och ingen ldrer
kunna forestiila sig, att t. ex. 1 England 755 millioner pund skulle
kanna blifva beldnade i Bank of England eller ens fjerdedelen af
denna siffra p& en gang. Dylik paradox har ingen der uppstalt,
mot hvad erfarenheten gifvit vid handen, och det kan &nnu min-
dre hir, 4n i England tinkas nigot sidant, d4 man vet, att Eng-
Jand eger storsta delen af sin statsskuld inom landet, och di i
Sverige deremot tyvirr den minsta delen af dess statsskuld fin-
nes inom landet; men vill man onska, att det skall komma till
hogre belopp, s& dr det ju ganska efterstrifvansvardt; och jag
gr for min del siker pa, att detta ringa medel, somicke kan med-
fora nagon oldgenhet, skulle hogst visentligt bidraga att betrygga
stdllningen.

Finner emellertid ¥orsta Kammaren att icke nigot bor goras
i dessa fragor — och det har jag icke heller dristat mig att nu
begdra — &ar det ju mycket simpelt att lita vid det anforda bero;
vi komma vil ‘nigon gang till det dskadningssitt jag nu framlagt,
ehuru det blir en annan forslagsstillare dn jag, som kommer att
genomdrifva, att svenska statens och allmidnna hypoteksbankens
obligationer hos Riksbanken komma i atnjutande af ett beratti-
gadt foretride.

Friherre Klinckowstrom: I afseende pd den klagan jag
hort fran den siste talarens ldppar, rérande mitt sétt att uttrycka
mig 1 denna Kammare, fir jap pAminna honom derom, att han
for icke minga dagar sedan just mot Banko-Utskottets drade ord-
forande tillatit sig det uttrycket, att denne icke borde anse sig
sisom nigon censor morum inom denna Kammare; och jag fir
bedja honom 1 det afseendet vil ihdgkomma sina egna ord. Jag
skulle hogligen beklaga, om jag inom denna Kammare infort simre
ton #n forut eller stort den entente cordiale, som fore 1878, di
jag kom in i Kammaren, mahdnda var riddande. Men jag ber Herr
‘Wallenberg hafva den godheten att, om hans tid tilldter det, sjelf
genomldsa sina egna utfall mot andre talare inom denna Kammare.
Han skall d& finna, att han i detta afseende vida ofvertriffar mig
i den konst, hvars utéfning han frin min sida sd mycket klandrat.

Herr Olsson, Peter: Qaktadt denna motion icke torde for-
anleda nigot bifall inom denna Kammare till motiondrens forslag,
anser jag likvil, att det sista anférandet af motiondren, hvari han
synes bibehalla sin forut uttalade 4sigt borde gifva anledning till
att ndgot nidrmare betrakta det forslag, han isin motion gjort, och
de 4&sigter han, sedermera hir under diskussiopen i Kammaren
framstalt.

Den #rade motiondren yttrade, att, om hans motion innehslle
ett forslag till ovilkorlig beliningsritt, motionen icke vore fortjent
af tvd rader utaf Banko-Utskottet. Jag ber fi sidga i det at-
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seendet, att, med den fattningsforméga, som stod Banko-Utskot- Beldnings-
tets ledamoter till buds, ingen enda inom Utskottet uppfattade ’;‘ttk'b -
motionen pi annat sitt. Jag ber vidare fi ndmna, att, oaktadt , prepe {;’;
denna, mahinda, brist p& uppfattningsférmiga, gjorde, att man inom tens och Al-
Utskottet icke rigtigt kunde forestilla sig den drade motionirens i a Lypo-
mening med sin motion, kunde vi dndd icke komma till nigon an- fg;‘:“b‘;’.’k””f
nan uppfattning, 4n att forslaget inneholl ovilkorlig belaningsritt; (%’Zl.%t_”;sm'
och sedan Banko-Utskottet remitterat motionen till fullmaktige 1
Riksbanken intriffade det, att dfven fullmiktige voro af samma
dsigt. Dertill ber jag fi ligga, att, under afhorandet af det an-
forande, som den drade motiondren hdr hillit, har jag verkligen
icke kunnat forstd annat eller bittre, dn att det, som innehalles i
motionen, dr en sak, och det hvarom den drade motiondren hir
talat, nigot helt annat. Han sade, att det icke vore nigot forslag
till ovilkorlig beldningsritt, emedan motionen innehéller, dels att
rintefoten skulle bestdmmas af fullmiktige i Riksbanken, dels att
virdet af obligationerna jemvil skulle bestimmas af Bankofuli-
miktige, och dels slutligen att det vore en kortare lanetid, hvar-
om hir vore fraga. Nu har det ju naturligen varit afsigten med
deuna motion att lemna den sikerhet och det higa virde &t vara
statspapper, som dessa rittvisligen fortjena, men om vi ndrmare
se pd dessa tre sa kallade vilkor, som skulle bidraga dertill, att
man skulle kalla forslaget icke ovilkorlig, utan vilkorlig belinings-
ritt och dervid aberopa forhillandena i andra linder, ber jag att
forst fa ndmna, att, s vidt mig 4r bekant, icke i nigot land, icke
ens 1 England finnes ovilkorlig beldningsrétt for deras statspap-
per, consols, utan beldningsrdtten beror naturligtvis pa de tiligan-
gar, som antingen engelska banken eller andra banker disponera,
och nigot apnat kan man icke tinka sig, att en fornuftig bank-
styrelse eller en riksforsamling, som vet hvad den beslutar, skuile
kunna vara med om. '
Men litom oss nu antaga, att rdntefoten inverkar pi beldnin-
gen. Man vill 4 ena sidan betrygga virdet af vira statspapper,
men & den andra att Riksbanken skall bestimma rdntan till den
hojd, att denna skulle forminska eller kanske omojliggora belinin-
gen. Jag fragar da:skulle derigenom statens papper £ hogre virde?
Skolle man icke friga sig: huru kan det komma sig, att Riksbanken
bestimmer si hog rdnta for sina egna statsobligationer? Skulle
man icke deraf draga den naturliga slutsatsen: di maste Riksbanken
vara Ofvertygad om, att det icke gir an att belina dessa obliga-
tioner, dd den bestimt sd hog ridnta? Det skulle helt sikertleda
till ett motsatt forhillande; det skulle blifva den {6ljden deraf,
att kanske till sist icke ens dessa obligationer skulle kunna bela-
nas 1 utlandet. Jag tror saledes, atf, 4fven om man hade detta
sasom ett vilkor och ville tillimpa det siasom ett vilkor, foljden
skulle blifva ett glldeles motsatt férhallande, nemligen att statens
obligationer icke blott skulle falla i vidrde, utan dfven komma i
fullstindig misskredit.d
Men nu kunde man tidnka sig det forhillande, att rintan vore
bestamd till si hog siffra, som Bankofullmiktige ansett tillracklig
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for att hindra beléning, men att éndi nigon kommer och presen-
terar ett stort belopp, for att beldnas just pd dtta dagar, mot denna
hogre rianta, ett belopp, som ofverstege de tillgdngar, Riksbanken
kunde ega. Hvad blir da foljden? Kor de personer eller inrdtt-
ningar, som vilja beldna pa s& kort tid, spelar det ingen rol, om
de betala sd hog rinta, ty det kunde vara ett annat déndamal, som
de derigenom ville vinna. Men Riksbhanken skulle derigenom sit-
tas 1 en ganska svar stillning, i en stdllning, hvarom man icke
ens bor uttala nigon antydan!

Vidare niamnde motiondren, att virdet af obligationerna skulle
bestdmmas af Riksbanken. Derom kan man sdga alldeles detsam-
ma som om rdntan: ville man nedsitta virdet af obligationerna
for att s laga, att stora belopp till f6ljd deraf icke skulle blifva
belinade i Riksbanken, hvad gjorde man di? Jo, denna atgird
forringade virdet af obligationerna och nedsatte statens kredit, pa
samma ging som det vore en mojlighet att man derigenom kunde
bringa Riksbanken i forut antydda forligenhet.

Motiondren n#mnde vidare, att hogsta lanetiden skulle vara
tre ménader, och aft belaningen da icke skulle férorsaka nigon
oligenhet. Jag tror, att denna bestimmelse om tre manaders be-
14ningstid betyder si litet i friga om ovilkorlig beliningsritt, att,
ifven om det icke vore mera dn en ménad, skulle den tidsbestim-
melsen vara mer dn tillrdcklig for att hindra bifall till en dylik
beldningsratt.

Jag vill icke kasta mig in 1 de ordstrider, som hir i Kam-
maren kunna forekomma. Jag vill Atminstone forsoka att lilla
mig till sak, men det vill jag siga, att, d4 man besinnar den sak-
kdnnedom och det inflytande motiondren eger i vara penningefor-
hillanden, kan man knappast fatta, huru det har varit méjligt for
honom att framstilla ett sddant forslag, som det ifrdgavarande.
Jag wvill icke pa nigot sitt undersoka motiven for detta forslag;
jag vill endast tala om sjelfva forslaget sidant det foreligger och
jag upprepar, att det &r svart att fatta, huru ett sidant forslag
har kunnat framstidllas till Riksdagen. Och det tillater jag mig
derjemte siiga, att, om han i den rigtningen skall fortgd med sina
forslag och péi det siittet soka binda en Riksbank, som motiondren
sjelf och med rétta antyder borde vara en centralbank, forstar jag
icke Dbittre, #n att banken skulle blifva allt annat, men icke en
centralbank, Jag kan derfor icke forstd annat eller béttre, én att,
om man verkligen vill omhulda icke blott Riksbanken, utan dfven
de ofriga penningeanstalterna i vart land, man bor sli in pa en
annan vig, 4n hvad denna motion tyckes angifva, och jag ar radd,
att, om man icke gor det, arbetet for reformer i vara penninge-
inrdttningar och verk, deri ocksid Riksbanken innesluten, icke kan
f4 &tnjuta det fortroende, som #r ett oeftergifligt vilkor for fram-
gingen af ett sddant arbete.

Herr Wallenberg: Till svar p& den, siste talarens yttrande,
som bendget hallit sig till sak, viil jag eddast siga, att det icke
ar nigot ovanligt att hoja réntan for beldning af virdepapper i
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bankerna. Det har Riksbanken mingen ging gjort anda till sju
procent; och det ar icke heller nigot ovanligt att Riksbanken ho-
Jer diskontot. Dermed &syftas icke att utestanga hvarken diskon-
tering eller belaning, utan endast att stalla i jemvigt tillgang och
efterfragan pi ledigt penningkapital.

Ofverlaggningen forklarades slutad och Utlatandet bifolls.

Foredrogs 4nyo och foretogs punktvis till afgorande Banko- rorindrade
Utskottets den 1 och 3 April bordlagda Utlatande N:o 11, i an- /oreskrifier

ledning af vackt motion om forandrade foreskrifter rorande upp- 7:;’,:”j;;k1:fff ;

och afskrifnings- samt foliordkningar i Riksbanken. nings- samt
foliordknin-
1:sta punkten. qar i Riks-

P banken.

(Forts.)

Herr Wallenberg: Vid denna fraga ber jag blott f3 fasta
uppédrksamheten pd, att Riksbanken anser det nodigt for sin ro-
relse och for att understodja affarsverksamheten, att upptrida sdsom
lansokare, medelst upp- och afskrifningsrakning, och att foljaktligen
hilla upp- och afskrifningsrantan hog. Jag skall bedja blott att
fi fasta uppméirksamheten derpi, att i Herrar fullmaktiges till
Utskottet afgifna yttranden i denna sak igenfinnes, bland annat,
att afsigten skulle vara “att draga de enskilda bankernas sedlar
ur rorelsen genom att fi dem insatta p& upp- och afskrifnings-
rakning hos Riksbanken“. Men detta Ear mycket illa lyckats.
Den 1 April 1875 hojdes upp- och afskrifningsrantan i Riksban-
ken fran tva till tre pocent och sedermera har den bibehallits vid
den hoga siffran dnda tills for mycket kort tid sedan, det vill siga
i fem ar.

Pi upp- och afskrifningsrikning innestiende beloppet hos
Riksbanken utgjorde:

Ar. Manad. Dag. Kronor.
1875 Mars ) — s minnass | 408,014,
,» dJuni B0 887,309.
»  September 30 ... . 698,477,
»  December 31l .., : ... 1,262,319,
1876 Mars 31 oo e 1,372,581
» dJuni B0 e SRR 1/889,571.
p  September B0 cuusessuswimsmimsasimeishsieanis: 1,388,871,
» December 31 ... ... 1,613,008,
1877 Mars 31 . vnaaggsesss s iigieis 1,465,102,
» dJuni 30 Lnaisemispsimesmsssnsissssmenssaseiveasane: 1,07 1,280.
» September 30 . - e 1,583,017,
»  December 31 ciaiiarwicmiaiainesadgeas 1,086,871
1878 Mars B1 imssmassasss messsassssssissssmanssanessswins 1,012,961,
» dJuni B0 e 1,748,101
» September 30 .............oiciiiie ... 1,664,486,
» December 31 S . 3,450,580.

Forsta Kammarens Plro.t..]880. N:o 28, 3
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Ar. Méanad. Dag. Kronor.
1879 Mars Bl e 4,596,712,
, Juni B0 e e 4,280,505.
s September 30 ... ... 3,620,729,
December 31 ... e 4,418,434.

Detta var, som synes, ett langsamt verkande medel, om in-
sattningarnes stigning skulle hafva endast berott pd upp- och af-
skrifningsrdntans hojande till 3 procent; ty da skulle denna hoj-
ning visat sig hafva verkat tidigare, men i December 1878 kom
det oro i sinnena, och d& sokte de rorliga kapitalen Riksbanken.
Men jag ber att fi fista Talmannens uppmirksamhet pa, att denna
olampliga foérhojning till 3 procent under tiden fran ir 1375 om
viren till ar 1880 om varen vallat, att alla andra bankinridttnin-
gar mést halla lika hog upp- och afskrifningsrinta, och det foran-
ledde en procents okad arlig utgift pa 30 millioner kronor. Nu
hemstéller jag, om Herr Talmannen verkligen tror, att denna pro-
cent dr nagot, som allena drabbar de andra bankinrdttningarna,
eller om dessa icke 1 sin tur vid utlningen taga en higre rénta
af allminheten, som siledes till sist far betala den af Riksbanken
foranledda stegringen i rdntefoten? Bankerna hafva icke annan
utvig sisom medlare mellan in- och utliningen dn att taga igen
sitt, d4 de nodgas betala hog rinta, och pa detta indirekta sitt har
Riksbankens hojande af upp- och afskrifningsréintan ytterst varit
den verkande orsaken till utliningsrintans stegring. Vidare fir
jag fdsta uppméirksamheten pi en anomali, nemligen att Banko-
fullmiktige bestdmt, att, d& rikningar icke uppga till sfver tio
tusen kronor, betalar man tre procent, men for elfva tusen kro-
nor och derutofver, endast tvad procent upp- och afskrifningsrianta.
Detta dr ett bevis p&, att Riksbanken efterstrafvar den mindre
rorelsen; men jag tror det vore bittre, om Riksbanken framjade
den storre rorelsen, och att niringslifvet i landet dermed skulle
vara bittre betjenadt. Jag anser mig i denna friga icke behofva
upprepa, hvad som &r kdndt fran andra linder, nemligen att de
stora bhankerna och i synnerhet statsbankerna, der sidana finnas,
hvilket numera &dr sillsynt, icke betala nigon rdnta for att at
rakningshafvare gémma lediga penningar.

Jag vill ock fista uppméirksamheten pa, att forut var det til-
latet for andra backinrdttningar att hafva upp- och afskrifnings-
rikning i Riksbanken mot en procent; och jag kan upplysa att
en bankinrittning under ett ir, om &ret rdknas till 360 dagar, hade
i Riksbanken pa dylik rikning ett belopp af 400,000 kronor inne-
stdende i 330 dagar. Ehuru detta var till uppenbar fordel for
Riksbanken, si forbjod man andra banker insitta penningar pa
denna rikning 1 Riksbanken, emedan det i viss min kunde gagna
dfven dem, och jag hemstiller, nir Bankofullmiktige pasta, att de
l4na in for att lana ut igen, huruvida det icke kunde vara limp-
ligt, att de linade ¢n sidana lediga kapital, som kunde vara af
storsta betydelse for Riksbanken. Men i princip &r det rigtigt,
att en nationalbank icke skall gifva nigon upp- och afskrifnings-
rénta.
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Jag wvill icke upptaga tiden med denna friga vidare, ty den
kommer nog fore igen i sinom tid. Jag vill blott bedja om Herr
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Talmannens tillitelse att sdga ett par ord om den senare punkten, ;.3 o s
for att jag sedan mi slippa att besvira, ty i sjelfva verket for- nings: samt
tjena alla punkterna icke mera én ett klubbslag. Jag har redan /»loriknin-

1dst uppmérksamheten pd anomalien att 4 ena sidan betala ranta 777

f6r penningar pa upp- och afskrifningsrikning och & andra sidan
att taga betaldt for besviret att bevara sidana penningar, som man
icke gifver ridnta pi, det vill siga penningar pa foliordkning; och
Bankofullméktige hafva enligt min uppfattning alldeles misstagit
sig, da de siga, att de medel, som std4 pa foliorikning, kan Riks-
banken icke hafva nigon nytta utaf, emedan man fir lof att hafva
dem liggande. Det kan deremot icke bestridas, att, nir man har
hog siffra pi foliordkning, s4 kommer den obegagnade sedelutgif-
ningsratten att minskas; ty om man skulle tidnka sig att plotsli-
gen tio millioner insattes pa foliordkning utofver det nu innesti-
ende beloppet, si kriafde allminna rorelsen att ett motsvarande
belopp 1 cirkulationsmedel utslapptes, och foljaktligen skulle Riks-
bankens obegagnade sedelutgifningsritt minskas, och de utelopande
banksedlarna ékas till formin for Riksbanken.

Jag beklagar, att Riksbanken gifver upp- och afskrifnings-
rianta, och jag beklagar, att den tager folioafgift; den kunde nem-
ligen pa foliordkning f4 in mycket mera dn hvad nu &r fallet,om
sddan rakning vore afgiftsfri.

Herr Ekman, Johan Jakob: D4 frigan om ansvarsfrihet
for Bankofullmiktige forevar i denna Kammare, yttrade samme
talare, som nyss hade ordet, att han ansig fullméktige hafva un-
der den sist forflutna tiden beriknat for hog girorinta, och for
modar jag, att det ar for att forekomma sadant, som han fore-
slagit, att icke ndgon rénta pi upp- och afskrifningsrdkning finge
medgifvas. Jag ar {or egen del ingen vin af hog rédnta pa upp-
och afskrifningsrikning och jag vill erinra, att, d4 frigan om de-
charge forevar, jag yttrade mig i denna friga och d& uttalade
den 4sigt, att den rinta, som beriknats under sista aret & upp-
och afskrifningsrikning mahdnda varit vil hog dfvensom att den
olikhet i berdkningen af denna rdnta, som tillimpats for olika
belopp, ej heller var si alldeles #dndaméalsenlig. Jag #ar fort-
farange af den mening, att en hog upp- och afskrifningsrinta icke
dr fordelaktig, ty den drager med sig hogre rinta pa depositions-
rikning och foljaktligen #4fven en hogre rdnta vid utléning af
Riksbankens medel; och d& Riksbanken vil icke uteslutande, eller
ens foretridesvis, ar till for att fortjena pengar, utan i framsta
rammet bor tillgodose den allménna rorelsen, tror jag, att deri ligger
ett skdl att hilla rdntan si lag som mojligt. Redan Kongl. forord-
ningen af &r 1668, som &nnu i manga delar ligger till grund for
Riksbankens rorelse, stadgar, att banken bor dels upplana frukt-
lost liggande kapital, dels pa drigliga vilkor, emot fullgod si-
kerhet, bitrida linebehofvande med understod och silunda, till
befordrande af handelns och alla nyttiga niringars uppkomst och
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forkofran, forebygga ocker o. s. v. Genom en vil hog rinta pé
upp- och afskrifningsrikning i Riksbanken foranledas ocksd de
enskilda bankerna, hvilka i allménhet ej kunna hilla sin rinta
lika 14g som Riksbankens, att sdtta denna @nnu hogre, hvarigenom
allt villas oligenheter for den allminna rorelsen. Att emellertid
4 si langt, som att stadga, det fullmiktige icke skulle hafva
frihet att bestimma nigon rinta alls, vore att gi frin den ena
ytterligheten tili den andra. Allménheten har ansprik péd att
isynnerhet under kritiska tider fi sitta in sina besparingar i Riks-
banken, hvilken de med skil anse for att vara den starkaste banken
i landet, och om d& Riksbanken icke gifve ndgon rinta, vore det
mahinda synd om dessa insittare, hvilka i sadan hindelse moj-
ligen skulle foranledas att insitta dessa sina besparingar i andra
penninge-institutioner, till hvilka de kanske icke hade samma for-
troende. Jag tror derfore, att man icke kan gora nigot annat &n
att hiadanefter liksom hittills 6fverlemna it Bankofullmaktige att
bestdmma den rinta pi upp- och afskrifningsrikning, som full-
miktige finna sig bora faststilla med afseende 4 sivil den all-
minna rorelsens behof som bankens egen fordel, och man kan
icke neka till, att just under kritiska tider dessa insittningar, som
mojligen till en stor del skulle uteblifva, om icke ndgon rénta
derd finge beriknas, verkligen kunna vara for Riksbanken och
saledes édfven den linesokande allménheten till ej ringa nytta.
Beloppet af i Riksbanken pa upp- och afskrifningsrikning insatte
medel har pi senare tider okats till omkring 4/, millioner kronor.

Genom att &t Bankofullmiiktige bibehilla samma rattighet
som nu tror jag siledes icke, att nagons ritt eller nigot intresse
kommer att fornarmas, ty man kan vl icke forestilla sig, att
personer, hvilka atnjuta si stort fortroende som Bankofullmiktige
och som hafva si stort ansvar som de, icke skulle tillrickligt akt-
gifva pa den allminna rorelsens behof och bankens egna fordelar.
Men det finnes #fven ett annat skil, som gor det for mig omdoj-
ligt att bitrida motiondrens forslag, Sasom bekant betalas icke
nagon rinta pi de medel, som dro insatta pi si kallad foliordk-
ning, och i full ofverensstdimmelse dermed anses de sedlar, som
komma in i banken pi denna rdkning, sisom utelépande, och
kunna saledes icke begagnas i linertrelsen. D4 deremot rinta
betalas pia medel, som insdttas p4 bankens upp- och afskrifnings-
rikning, ligger det i sakens natur, att dessa medel skola kunna
begagnas i den allminna rorelsen. Betalades deremot ingen rénta
ps dessa sistnamnda medel, skulle dessa tvd conti sammanfalla
till en enda rikning, och afgiften for insdttning pa foliordkning
maste i och med detsamma forfalla. Jag vet silunda icke, huru
man skulle berikna sedelutgifningsritten, antingen man skulle
anse alla dessa medel sisom utelopande sedlar, eller om det skulle
blifva nigon fordelning af de olika beloppen. Motionen innefattar
icke nagot forslag i detta hinseende och &r saledes afven i det
fallet ofullstindig. Med anledning haraf och till foljd af hvad jag
i ofrigt nu yttrat, anhaller jag om bifall till Utskottets forslag 1
den foredragna punkten. ‘
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Herr Mannerskantz: Jag ber att med ndgra ord fi uttala Fordndrade
min 4sigt i denna friga, som jag anser vara for landet af stor Joreskrifter
vigt. Min ofvertygelse dr den, att den hoga utldningsrinta, som":;,f'ﬁeik%}g'
ander flera Ar varit 1 landet radande, till stor del eller nistan nings- samt
uteslutande beror derpi, att Riksbanken tagit mot medel pi upp- foliordknin-
och afskrifningsrikning och pa dessa medel betalt rinta. Det ar 79 % Riks-
nemligen alldeles naturligt, att en penningeanstalt si beskaffad é’;ﬁfg’ 3
som Riksbanken, utrustad med de privilegier som den dr i atnju- '
tande af och med den sikerhet den lemnar, maste 1 kredit sta
framfor alla andra penningeinrdttningar i landet och att, nir den
pa insatta medel betalar nigon rénta storre eller mindre, de andra
bankerna, for att kunna konkurrera med denna, nodvéndigt méste
petala ndgot hogre rinta #n Riksbanken och derigenom drifva
upp penningepriserna hogre dn forhallandet blifvit, om konkurren-
sen varit ensamt mellan i lika stilining stdlda enskilda penninge-
anstalter. Att pid det sidttet hindra den fria tifian emellan dem
som drifva penningerorelse och gynna en enda, i manga fall med
sarskilda privilegier och stora forméner begafvad industriel in-
stitution, sadan som Riksbanken, méste hafva till {6]jd, att pen-
ningen drifves upp 1 védrde, hvarforutom det &r principielt oritt,
att en bankinstitution, sidan som Riksbanken, hvilken har till
appdrag och fatt rattighet att gifva ut sedlar, som for mynt i
riket skola gilla, tager emot penningar pa upp- och afskrifnings-
rikning och derfore betalar rinta, samt derigenom foranleder att
samma penningar eller &tminstone nigon del deraf aterutslippas
i rorelsen. Detta anser jag vara oritt, ty en penningeanstalt,
sadan som Sveriges Riksbank, hvilken, d& den fatt ratt gifva ut
sedlar, som for mynt gélla, har till sin framsta pligt att uppratt-
halla ett fast myntvirde, skall hafva en viss en gang for alla
begrinsad sedelutgifningsratt i sddant forhillande till den metal-
liska valuta, som hos densamma ligger inne, att denna senare,
eller den efter bestimda och sedan alltid vidhillna grunder be-
viknade metalliska kassan icke nigonsin m4 kunna f& 6fverskridas
med storre, ocksa efter vissa grunder berdknad utelopande sedel-
stock, an som for all framéid till sitt hogsta belopp blifvit be-
stimd. Detta dr grundregeln for en sedelutgifvande bank. Men
hidremot bryter man, di man gifver Riksbanken tillfalle att mot-
taga penningar pa upp- och afskrifningsrakning emot rinta till
obegriansadt belopp; ty for att utan forlust kunna betala nigon
afgild for de insatta penningarne miste de till nagon del utlinas,
och sedan, nir insittarne fordra dem tillbaka, aterutslippas i ro-
relsen utan att det af Bankstyrelsen kan hindras. Denna sats,
som jag drifver, ar densamma, som féljdes, d2 man inforde den
nuvarande grunden for Riksbankens sedelutgifningsritt vid 1843
1844 arens riksdag, och det dr en olycka for vart land att vi
icke fullt genomfort denna grundsats helt och hailet, hvilket varit
omdojligt, da de enskilda bankerna icke underkastats samma regel,
utan varit berdttigade att, efter sdrskild for dem bestimd grund,
fa pa sidan om Riksbanken gifva ut sedlar till nistan obegrén-
sadt belopp. Men jag vagar pastd, att, om vi skulle gora nigot
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for att aterfora en sundare rigtning inom penningerorelsen och
hindra de starka fluktuationerna mellan ofverflsd och brist samt
sjlunda &stadkomma en lugnare rorelse i landet, bor det forsta
steget vara att taga bort demna rittighet for Riksbanken att taga
emot medel pi upp- och afskrifningsrikning och derfor betala
rdanta och 1 foljd deraf tvingas att vid kanske oliglig tid ater
skicka ut dem 1 rorelsen. Den mi gerna taga emot huru mycket
penningar som helst, som der insittas af aliménheten, men det bor
1cke vara tillitet att betala ridnta derpd och pa grund deraf for-
anledas att kanske nigon ging tka sedelstocken mer 4n den an-
tagna grundregeln skulle tillata. Niar man i 6frigt proklamerar
ett fritt utbyte 1 handel och niringar, kan det icke vara ratt att
gifva nigon, icke ens statens, anstalt nigot sarskildt foretrdde
framfor andra dylika anstalter. Jag vill icke gora nigot yrkande,
emedan jag tror, att det &r ndgot for tidigt att nu soka gora
denna grundsats géllande, men jag har itminstone velat taga den
i forsvar sisom rigtig. Den &fverensstdmmer ocksa till det visent-
ligaste med den dsigt, som uttalats af Banko-Utskottets ordférande,
och Bankofullmiktige hafva dfven uttryckt nidgon tanke i1 samma
rigtning, s& att jag hoppas, att man si smaningom skall kunna
komma derhin, att det blir sd tillampadt. Jag tror dessutom, att
det #r nyttigt och édfven absolut nodviandigt att underkasta lag-
stiftningen angiende vira penningeanstalter en grundlig revision
1 ett sammanhang och se till, hvad som &r att gora for att ater-
komma till en sundare lagstiftning i det afseendet. Innan vi det
gora, kunna viicke hoppas att dterkomma till det vilstand, som at-
minstone skenbarligen ridde i landet for nagra f& ar sedan.

Herr vice Talmanrcen: D& den siste, af mig si hogt ak-
tade talaren hir uttalat den &sigt, att den hoga rinta, som Riks-
banken betalat pi medel, insatte pi bankens upp- och afskrifnings-
rikning, visentligen bidragit till att uppehalla den hoga utldnings-
ridnta, som gilt intill slutet af det sistforflutna aret, kan jag icke
lata ett sddant uttalande gi forbi utan protest frin min sida. Det
ar visserligen sant, att inlaningspriset pa penningar i icke ovisent-
lig man bestimmer utldningspriset, men det senare péverkas ock-
s af andra och mycket miktigare faktorer in réntan 4 medel
insatta pa upp- och afskrifningsrékning. Sikerligen inverkar ran-
tan pa depositionsmedlen mycket mera derpi, och for ofrigt finnas
andra 1 sjelfva industrins stidllning och forhallanden liggande
omstindigheter, som derpa hafva storsta inflytande. Jag tror sa-
lunda fér min del, att detta, mot fullmiiktige i Riksbanken rigtade
uttalande #dr alldeles for lingt ginget, men jag vill icke hir upp-
taga striden om den hogre eller lagre rinta, som bor utbetalas pa
medel, insatta pa upp- och afskrifningsrikning, helst som denna
fraga ar fraimmande for det dmnet, som nu foreligger till behand-
ling. Jag ber blott att fi uttala den dsigt, att, si linge de en-
skilda bankerna hafva en si vidstrickt sedelutgifningsritt som
for ndrvarande, Riksbanken bor hafva samma ritt som de att
betala rinta pid medel, insatte vare sig péd deposition eller p& upp-
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och afskrifning. Jag 4r en viin af de enskilda bankerna och till-
hor alldeles icke dem, som direkt eller indirekt vilja gora slut pd
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deras verksamhet, men jag tror, att i sjelfva det system, som .5 4rinrir-
orundat dessa enskilda banker, ligger den ovilkorliga fordran, att nings- samt

Riksbanken skall fa skota sig med full frihet och kunna begagna
alla de utvigar for att bereda sig rorelsemedel och minska sin
sedelskuld, som i allminhet af andra penningeinrittningar begag-
nas. Jag méste siledes anse det vara i hog grad olampligt att i
sadant afseende gora nigon inskriankning betriaffande Riksbanken.
sa linge nuvarande system fortfar. Jag onskar, att detta system
mé4 modifieras, men icke tillintetgoras, och da tror jag, att det
vore bist att lita Riksbanken hafva sin frihet i behall utan alla
motioner i motsatt syfte.

Herr Mannerskantz: Jag ber att med anledning af den siste
talarens anforande fa erinra, att det icke kunnat falla mig in att
yttra nigot si orimligt, som att den diliga finansiella stillning
och den penningebrist, som egt rum under den sista tiden, skulle
hafva uppkommit ensamt af den lilla omstindighet, att Riksbanken
betalt rinta pi medel, som hos densamma insattes pi dess upp-
och afskrifningsridkning. Detta har naturligtvis berott af minga
andra omstindigheter, fastin denna sak som jag anmiirkte varit
en af de orsaker, hvarfor rintan i allminhet varit s& hogt upp-
drifven inom landet. Min ofvertygelse ar, att, si linge detta
fortfar, kommer denna konkurrens emellan den privilegierade Riks-
banken och de oprivilegierade enskilda bankerna att balla réntan
uppe vid ett belopp, hogre dn den skulle varit, om konkurrensen
varit fri, och den kan ej sigas vara fri, d& Riksbanken fir gifva
denna rinta i likhet med de andra bankerna. Denna frihet for
Riksbanken var icke forut densamma medgifven, och jag tror icke
heller, att Riksbanken behofver en sidan formén for att dnda
kunna halla sig fullt i tiflan gent emot de enskilda bankerna och
skaffa sig en tillrickligt stor inkomst @nda. Ty i de privilegier,
Riksbanken fitt att utgifva sedlar, som skola for mynt i riket
gilla, och med de inskrinkningar, som goras med afseende pa de
enskilda bankerna, kan Riksbanken, om den i ofrigt ratt skotes.
skaffa sig en fullt nojaktig procent pa det deri insatta kapitalet.
Jag far siga, att jag icke dmnat yttra annat én min asigt i saken,
men di man fran Bankofullmiktiges sida uppfattat saken si, som
om det varit orimligt att yttra nigot i afseende pa att fi det for-
hillande #ndradt, som jag anmirkt, vill jag borja striden om att
en gang fi infordt ett lika berittigande for alla penningeanstalter
i landet dermed, att jag for min del anballer om bifall till Herr
Wallenbergs forslag.

Sedan ofverliggningen hirefter forklarats slutad och derr
Talmannen upptagit de derunder gjorda yrkanden & dels bifall
till den forevarande punkten dels afslag derd och bifall till Herr
Wallenbergs motion 1 dess forevarande del, framstildes propositio-
ner pa dessa yrkanden och besvarades den forsta med ménga ja
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jemte nigra nej och den senare med manga nej jemte nigra ja;
hvarefter proposition pa bifall till punkten fornyades, och sedan
dertill svarats méinga ja jemte nigra nej, forklarades ja hafva
varit ofvervigande.

2:dra punkten.

Herr von Strokirch: Jag har reserverat mig mot Utskottets
hemstéllan i denna punkt och skilet dertill #r, att jag vid det
tillfille, ar 1874, d4 denna bestimmelse infordes i bankoreglemen-
tet icke var med om att tillstyrka antagandet af nu gillande
stadgande, hvarigenom en del foliorakningsinnehatvare #ro befriade
frin erliggande af folioafgift, andra icke. Det ar statens alla
verk, som dro befriade frin denna afgift, ehuru de icke efter mitt
formenande sti i ndgot annat forhallande £ill Riksbanken én hvarje
enskild person eller inréttning. Statens kassor och verk sti nem-
ligen i ett privatrattsligt forhallande till Riksbanken, och detta
utgor for mig ett skil att yrka upphérandet af folioafgiften, helst
denna afgift sisom inkomstkilla ar ytterst ringa. Det har sagts,
att den skulle utgora en godtgorelse for hafda besvir, men huru-
vida en sidan verkligen erhilles, lemnar jag derhdn. Inkomsterna
pd denna rikning uppgingo ar 1879 till 1,500 kronor, hvarifrin
borde afriknas nagot for godtgorelse for bokforingen. Jag yrkar
afslag 4 Utskottets hemstillan och bifall till motionen.

Herr Ekman, Johan Jakob: Den punkt, som nu ar fore-
mél for behandling, &r af si ringa vigt, att jag icke lingre skall
uppehédlla tiden med att forsvara densamma.” Motionirens forslag
har naturligtvis tillkommit sisom en nodvindig konseqvens af det
utaf’ honom vickta forslag i forsta punkten, att nem igen ingen
ranta skulle medgifvas p4 upp- och afskrifningsrikning till foljd
hvaraf folioafgiften maste forsvinna, emedan dessa bada slags rak-
ningar skulle sammanfalla till en. Det fans visserligen icke nigot
hinder for att #fven sedan Utskottet afstyrkt foregiende punkt,
foresld afskaffandet af den ringa afgift som erligges for pa folio-
rikning insatta medel; men d4 de korporationer, som ega skyldig-
het att pd foliordkning i Riksbanken insitta medel, derfor icke
betala nagon afgift och de medel, som insittas pé denna rikning,
icke fi beriknas sisom tillging for utliningsrorelsen, synes det
mig icke vara obilligt att banken fir nagon ersittning for sitt
besvar att halla en sidan rikning. For ofrigt 4r i denna sisom
i foregdende punkt hemstildt, att forhillandet skulle blifva sadant
som det nu ir, eller att fullmiktige f4 bestimma afgiften och den
kan alltsa af dem sittas huru ligt som helst.

Jag skall visst icke blifva ledsen, om Kammaren beslutar att
afskaffa denna afgift, men jag tror att konseqvensen snarare bju-
der att bibehalla det nuvarande stadgandet, och anhiller jag der-
fore om bifall till Utskottets forslag i denna punkt.

Sedan ofverliggningen ansetts hirmed slutad och Herr Tal-
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mannen upptagit de derunder gjorda yrkanden & dels bifall till
den forevarande punkten dels afslag derd och bifall till Herr
Wallenbergs motion i dess nu ifrdgavarande del, framstildes pro-
positioner p& dessa yrkanden och besvarades den forsta med
ménga ja Jemte nigra nej och den senare med méinga nej jemte
nagra ja; hvarefter proposition pi bifall till punkten fornyades
samt besvarades med manga ja jemte nigra nej; och forklarades
ja nu hafva varit 6fvervigande.

Jd:dje punkten.
Bifolls.

Foredrogos anyo och bifollos Lag-Utskottets den 8 och 7
April bordlagda Utldtanden:

N:o 25, i anledning af vickt forslag till andring i 38 § af for-
ordningen den 16 Juni 1875 angiende inteckning i fast egendom;

N:o 26, i anledning af vidckta forslag om dndring i sittet for
tillsattande af presterliga tjenster; och

N:o 27, i anledning af vickt forslag om tillage till 17 §i for-
ordningen angiende fattigvarden den 9 Juni 1871.

Foredogs anyo Lag-Utskottets den 3 och 7 April bordlagda
Utlatande N:o 28, i anledning af vickta motioner om dndring i
25 § i forordningen angiende fattigvirden den 9 Juni 1871.

Herr Gustaf Andersson: Ehuru det dr foga hopp att vinna
Kammarens bifall till min motion, d4 den ej ront nigot understod
af Lag-Utskottet, ber jag dock att f& ndmna de olidgenheter, som
intriffa genom stadgandet i nu géllande fattigvirdsférordning an-
giende hemortsritt, och att den 4ndring motionen &syftar enligt
min &sigt har skil for sig.

Den 25:te §:n 1 ndmnde Kongl. forordning innehéller: “Har nagon
for sig, hustru eller minderdrigt barn kommit i behof af fattig-
vard enligt 1 § innan ett &r forflutit sedan han, till foljd af in-
flyttning, blifvit eller bort blifva mantalsskrifven inom visst fat-
tigvirdssamhille, eller har den, som med afseende & tilltinkt in-
flyttning mantalsskrifvits inom visst fattigvirdssamhille, dit ej
inflyttadt; anses han icke hafva hemortsratt i det fattigvardssam-
hille, inom hvilket han silunda blifvit eller bort blifva mantals-
skrifven, utan behaller han den hemortsritt han nist derforut egde.
Detsamma giller, der ndgon, som till f5ljd af inflyttning blifvit
eller bort blifva inom visst fattigvirdssamhille mantalsskrifven,
under loppet af ett &r nédst derforut eller nist derefter for sig,
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fattigvard®.

Att den langa tid, som salunda skall forflyta innan en person
far hemortsritt 1 det fattigvirdssamhille, der han blifvit eller bort
blifva mantalsskrifven, orsakar manga tvister och rédttegingar
kommuner emellan, i friga om erséittning for lemnad fattigvard
till personmer, som #ro mantalsskrifne i en forsamling, men hafva
hemortsritt 1 ett annat fattigvardssamhille, dr sdkerligen wviil
bekant.

Det kan intrdffa att t. ex. en irisk och arbetsfor person med
eller utan familj flyttar fran Ystad till Haparanda nista Decem-
ber, far der anstillning vid en fabrik, mantalsskrifves der 1881
och blir p4 sommaren 1883 genom firsvagad helsa eller pd annat
sitt oformdgen att genom arbete fortjena sitt uppehille och folj-
aktligen nodsakad att begira fattigvard. Ar det d& billigt att
det samhille, frin hvilket personen efter mer dn 2 &rs forlopp
flyttade, skall betala for till honom lemnad fattigvird och der-
jemte bekosta hans langa aterresa och méhénda framtida forsorj-
ning. Jag tror det ej. Uppstar rittegdng derom, som ofta i sa-
dana fall intriffar, okas kostnaden derigenom betydligt.

Om deremot tiden for hemortsritt bestimdes silunda att per-
sonen eller personer anses hafva hemortsritt inom det sambhille,
hvarest den eller de forfattningsenligt blifvit eller bort blifva
mantalsskrifne, tror jag att némnda oldgenheter skulle, om icke
helt och hallet forsvinna, dock betydligt minskas.

Jag anbéller om bifall till motionen.

Herr Wennerberg: Da Riksdagen ar 1869 hos Kongl. Maj:t
anholl om omarbetning af 1853 &rs fattigvardsforordning, faste
Riksdagen sirskildt afseende vid de féreskrifter, som nu finnas i
25 §, och omnimnde huruledes ett temligen allmdnt missndje vore
i landet rddande just pa grund af den korta tid af sex méanader,
som erfordrades for att vinna hemortsritt och det var pa grund
deraf denna paragraf fick den lydelse den nu har och detta efter
moget omproéfvande 1 komitén och vid Riksdagen. Jag finner de
sk*ﬁ, Utskottet anfort for sitt afslag, vara fullt talande, och anser
mig hidr icke bora papeka nigot annat 4n att det knappt finnes
nigot land, der tiden for forvirfvande af hemortsritt dr si kort
som i Sverige. Vill man nu siga, att det nuvarande stadgandet
kan medfora oligenheter, si torde detta icke kunna nekas, men
helt visst dr att en 4ndring af detta stadgande pa sitt motioni-
rerna foreslagit skulle kasta oss tillbaka 1 samma trassel, som
rédde fore den nuvarande lagens antagande. Jag anser att Ut-
skottet haft full befogenhet att sisom skil for afslag anfora san-
nolikheten deraf att ett mindre samvetsgrant fattigvirdssamhille
skulle kunna hirigenom kasta pi andra fattigvirdssamhillen si-
dana personer, som det borde i frimsta rummet taga hand om.
Jag anhdller om bifall till Utskottets forslag.

Sedan odfverliggningen ansetts hirmed slutad och Herr Tal-
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tandet och besvarades med ja. (Forts.)

Foredrogs dnyo Lag-Utskottets den 3 och 7 April bordlagda Zilligy till 35
Utlitande N:o 29, i anledning af vickt motion om tilligg till 35 ?_ib?d{j‘f;z”r;i_
§ i forordningen angiende fattigvirden den 9 Juni 1871, o

Herr Andreas Andersson: Det utlitande, hvarmed Utskot-
tet afstyrkt bifall till min motion, 4r af den beskaffenhet, att jag
icke kan underlita att derom yttra nigra ord. D4 jag aflemnade
min motion, hade jag noga ofvervigt densamma si vil i ekono-
miskt som sedligt hidnseende, och jag trodde mig hafva fullt ritt
i mitt yrkande, men nu siger Lag-Utskottet att vi skulle hafva
det lagstadgande jag begir redan forut. Skulle si vara forhal-
landet, si vore jag pligtig att bedja om ursikt for det besvir,
som jag med min motion fororsakat bide Kammaren och Konsti-
tutions-Utskottet, men jag tviflar pi att si #r fallet. Jag finner
att i lagen stir tydligt, att man skall ansvara for hustru och
barn, men si stir pa ett annat stdlle att odkta barn hafva hem-
ortsrdtt der modern haft eller har sin hemvist. Med anledning
deraf tycker jag att det hade varit mera tydligt, om man ilagen
utsatt de skyldigheter, som &ligga &fven fader till odkta barn.
Nu vill jag hemstdlla till sivil juridiskt bildade som praktiska
mén och sirskildt till linens hofdingar, hvilka vil egentligen fa
denna fraga till afgorande, om de kunna gifva en sddan tolkning
it lagen, som Lag-Utskottet hir gjort. I sidant fall &r jag myc-
ket tacksam mot Utskottet. ty det ar blott detta jag asyftar. En
sadan tolkning har dock ej gilt under den tid, som forflutit, ock
derfore skulle jag vilja att nigon mera hir ville yttra sig om
saken. Emellertid yrkar jag att betinkandet méatte Aterremit-
teras,

Herr Lindgren: D4 jag deitagit i det beslut, Utskottet fattat,
anser jag mig bora sdga nigra ord till forsvar for detsamma.
Utskottet var enhilligt af den asigten, att nigon forklaring eller
dndring icke behofdes, utan att de stadganden, som funnes, vore
fullt tillimpliga pa det ifrigavarande fallet. P4 denna grund har
Utskottet afstyrkt bifall till motionen, och anhiller jag om bifall
till Utskottets hemstillan.

Herr Andreas Andersson: Om si ar fallet, som jag nu
hor, si skulle jag vilja anhbélla, att detta betinkande finge atfolja
forfattningssamlingen till hvarje kommun i landet, pi det att man
métte fi kinnedom om denna lagtolkning.

Sedan ofverliggningen ansetts hirmed slutad och Herr Tal-

4
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mannen upptagit de derunder gjorda yrkanden & dels bifall till
Lag-Utskottets forevarande utlitande dels aterremiss deraf, fram-
staldes proposition pa bifall till Utidtandet och besvarades
med ja.

Foredrogs anyo och lades till handlingarne Lag-Utskottets
den 3 och 7 April bordlagda Memorial N:o 30, i anledning af
Andra Kammarens aterremiss af Utskottets Utlatande N:o 15,
angdende vickta forslag om indring i 54 § Utsokningslagen.

Skyldigheten Foredrogs dnyo och foretogs punktvis till afgérande Lag-Ut-

att bygga ;’07‘ skottets den 8 och 7 April bordlagda Utlatande N:o 31, i anled-

tﬁb"gfif;fﬁz ning af vickta forslag om forindrade stadganden rorande skyl-
"digheten att bygga och underhalla tingshus och hiradsfingeise,
sfvensom betraffande beskaffenheten af tingshus.

1:sta punkten.

Herr von Strokirch: Hvarje forslag att forandra skyldig-
heten att bygga och underhilla tingshus och hiradsfingelse, hvil-
ket icke gir ut pi att demnna skyldighet skall for framtiden 6fver-
tagas af staten, skall efter mitt formenande alltid komma att
blifva ett pa godtyckliga grunder uppgjordt foretag att skapa
nya orittvisor 1 stillet for de nuvarande missforhballandena. For
att kunna komma &t den privilegierade jorden, hvars privilegier
dro bestdmda sivil i 1734 ars lag som de adliga privilegierna af
1728 § 8, miste man kringgd lagen; och dertill har visserligen
Riksdagen forr gjort sig skyldig, men for min del anser jag det
vara ett forfaringssitt, som jag icke kan gilla och som jag finner
vara Riksdagen ovirdigt att begagna sirdeles mot den del af den
privilegierade jordens innehafvare, som bestar af ridderskap och
adel. Hvarje forslag 1 detta hiinseende méste, sisom sagdt, byg-
gas p4 godtyckliga grunder, och detta giller sirskildt om fore-
varande forslag, der det heter att 1 kostnaden for dessa byggna-
der skola alla, som erligga kommunalutskylder, deltaga, for fastig-
het efter hela samt for andra beskattningsforemél efter en fjerde-
del af dera belopande fyrktal. Hvilken grund har Utskottet for
att foresld denna fjerdepart? Rakt ingen. Och huru skulle detta
komma att taga sig ut 1 sjelfva verket? Det visar sig at general-
sammandraget for 1879 &rs bevillning, att inkomstbevillningen af
jordbruksfastighet, den privilegierade jorden deri inberaknad, ut-
gjorde 1 rundt tal 729,000 kromor, d4 bevillningen af andra be-
skattningsforemal efter 2:dra artikeln uppgick till 1,370,000 kronor.
Om man ofversiatter detta pi, si att siga, fyrksprak, si skulle,
om jordbruksfastighet komme att t. ex. betala 14,580 kronor, of-
riga beskattningsforemil komma att, efter fjerdepartsberdkningen,
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betala 3,425 kronor. Man skulle siledes med ett penndrag af-
skudda sig en betydlig del af kostnaden. Nir man vill gora for-
andringar i gamla forhillanden, sidana som dessa, anser jag for
ofrigt att det &r origtigt att sld in pi den vigen att forvandla
siadana prestationer, som nu utgd, efter gardatal och utgoras in
natura till personlig bevillning. Det &r en grundsats, som jag
alltid kommer att motsitta mig och d& det icke nu &r nagot for
handen varande behof att gora denna fordndring, yrkar jag afslag
4 Utskottets forslag. Men #fven andra skil mana mig dertill och
det #r, bland annat, att vi hafva en skatteregleringskomité, som
har till skyldighet att taga i ofvervigande alla forhillanden som
angi skatter och onera. For ofrigt kan denna sak icke vara obe-
roende af frigan om underdomstolarnes omorganisering, hvilken
fraga stir pa dagordningen. Om Riksdagen beslutar en omorga-
nisation af underdomstolarne, si foranleder detta en fordndring i
afseende pi lokalerna for tingssammantridena; och det vore vil
da obilligt att nu foreskrifva forindrade grunder for att bygga
tingshus. Af alla dessa skil yrkar jag afslag 4 forslaget.

Herr Tornerhjelm: Denna friga &r nistan lika gammal
som denna Kammare. Hvarje ir har den Aterkommit, ibland med
tillstyrkande, ibland med afstyrkande af Utskottet, men Kammaren
har ‘alltid afslagit den. For min del hade jag hoppats, att den
nu icke skulle kommit frin Lag-Utskottet med tillstyrkan. Fri-
gan giller en forindring i skatteviisendet, som icke #r af behof-
vet pakallad och som vil allra minst nu bor ske, di vi hafva en
skatteregleringskomité samlad. Det kan vial da icke vara skil
att partielt plocka bort det ena efter det andra. For min del ér
jag siteriegare, men har alltid frivilligt bidragit till ifrdgavarande
byggnader, men det #r nigot aunat dn att lita genom maktsprik
afklada mig en rittighet jag har. Saken &r i och for sig sjelf
obeiydlig, men det #4r en stor och vigtig principfriga, ty kan man
upphifva den ena rattigheten, si kan man taga bort de andra
med; och dessa rittigheter, som finnas for den privilegierade jorden,
hafva likvil okat dess virde, si att vid kop och taxeringar af-
seende fistats vid den privilegierade jordens foretriden. Saledes
anser jag det vara orittvist att gora denna fordndring, nir det
icke sker i sammanhang med den stora skattereformen, for hvil-
ken en sirskild komité #r tillsatt; och det vore inkonseqvent, om
Kammaren, di frigan hir fallit under andra forhallanden, skulle
bifalla densamma just nu di vi hafva en komité, som arbetar pa
att forindra hela vart skattevidsende. Jag tror mig icke behofva
spilla flera ord pa forslaget, utan slutar med att yrka afslag dera.

Herr Sundell: Mot Utskottets beténkande har jag, sisom
Herrarne finna, anmilt reservation, och jag ber nu att fi korteli-
gen angifva anledningarne dertill. Jag vagar icke bitrida den af
Utskottet uttalade mening och #nnu mindre den, som omfattats
af Herr Thomasson, af det skil att jag icke vet, hvart den i till-
limpningen bidr. Jag vagar det icke, emedan jag funnit, att en

N:o 28,

Shkyldigheten
att bygga och
underhdlla
tingshus m.m.
(Forts.)



N:o 28,

Skyldighesen
att bygga och
underhdlla
tingshusm.m.
(Forts.)

16 Méandagen den 12 Apnl.

foregiende Riksdags beslnt, nemligen det, rorande byggande af
skolhus, som fick allmdn giltighet genom Kongl. kungorelsen den
30 November 1876, i en del forsamlingar Iedt till uppenbara obil-
ligheter. Kammarens ledamoter veta férmodligen bvad man skidmt-
vis forstir med uttrycket ecclesic pura. 1 en sidan forsamling,
som kanske oskidras af endast tvenne landthandlare och linsman-
nen, kan for dessa, hvilka antagligen erligza bevilining endast
tor inkomst af kapital eller arbete, ifrdgavarande utgifter blifva
synnerligen betungande. Mig forefaller det ock som om presterna
borde vara frin en utskyld sidan som denna alldeles befriade.
Jag far siga, att det icke gar si latt att infora en lagstiftning
sidan som den bidr foreslagna, hvarfor jag ocksid deremot reser-
verat mig. Flera sirskilda ganger har denna fraga hir 1 Kam-
maren genomdebatterats och man har, efter min uppfattning, kom-
mit till det radslag, att kostnaden borde bestridas af Kongl. Maj:t
och Kronan, men man vigar icke fatta ett sidant beslut, emedan
kostnaden for Kronan skulle blifva alltfor stor. Afven talar den
omstdndigheten deremot, att pi méinga stillen tingshusen anvin-
das jemvail till andra dndamédl &n till samlingsrum under lagtima
och urtima tingen. Veterligt dr ock, att flerestides tingshus icke
finnas utan lokaler for #dndamélet forhyras; men skulle Kronan
3 denna byggnadsskyldighet sig alagd, d& komme dessa tingslags
menigheter att tillskyndas en allt {or stor fordel, enér, efter hvad
jag vill antaga, for sddant fall de nuvarande tingshusen borde,
utan losen, till Kronan ofverlemnas. En talare har redan fist
uppmédrksamhet pi den mojligen forestdende omorganisationen af
underdomstolarne, den der ocksé bor hindra Kammaren att bi-
talla forslaget. Jag vill for ofrigt erinra derom att hela saken
icke #dr af nigon vigt och derfore icke borde riksdag efter riks-
dag &dterkomma, ty si linge Kongl. cirkuldret af den 28 Novem-
ber 1845 dr gillande, kunna vederborande tingslags invinare icke
tvingas att mot sin vilja bygga tingshus, der icke behofvet deraf
ar alldeles oundgingligt. Slutligen ber jag att f& paminna der-
om, att fyrktalssdttning icke #r genomford 1 hela, utan endast en
liten del af Kopparbergs lin. Der skulle siledes foreslagna stad-
gandet icke vara tillampligt, och Kongl. Maj:t ldrer numera icke
kunna, pa sitt som skedde, 1 afseende pd kommunalutskylder, ge-
nom Kongl. Bretvet den 3 Mars 1865, vederbérande emellan parti-
cipera kostnaden for denna byggnadsskyldighet. Anledningarne
till afslag 4ro ménga, och jag anhaller, att Kammaren méitte vigra
bifall till forslaget.

Grefve Morner, Oscar: Efter hvad hir redan blifvit i denna
friga yttradt skulle jag kunna inskranka mig till att yrka afslag
4 Utskottets forslag. Jag vill blott tillagga, att jag, som hade
permission att vara borta under paskferierna, af sidan orsak i
Utskottet icke deltagit 1 drendets behandling.

Herr Samzelius: D4 Lag-Utskottets ordforande icke del-
tagit i Utskottets behandling at fragan, si anser han sig kanske
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icke pligtig att forsvara Utskottets forslag och da icke nagon Skyldigheten
annan af Lag-Utskottets ledamoter gjort det, ber jag att fi yttra ® bagacch
nagra ord till Utskottets forsvar. Jf%ﬁé%.ﬁz.

Vid behandlingen af forevarande friga vid 1867 ars riksdag (Forts.)
forenade sig denna Kammare med }edkammaren i Leslut derom
att ifragavarande byggnadsskyldighet borde efter billiga grunder
blifva gemensam for hiradets samtliga invanare, Foregiende
Lag-Utskott hafva standigt strandat pa svéarigheten att gora en
ofversattning af detta uttryck: “pd billiga grunder“. Det kanicke
innefatta, att skyldigheten borde fordelas efter fyrktal i likhet
med hvad som &r stadgadt om skolhusbyggnad, ty den grunden
skulle pa sina stéllen foranleda till obilligheter, pa sitt talaren
frin Kopparbergs lin anmarkte och isynnerhet presterskapet kunde
blifva alltfor hardt betungadt. Derfore har Lag-Utskottet sokt
lindra detta pa det sédtt att andra én egare af jordbruksfastighet
skulle deltaga med en fjerdedel i stillet for helt fyrktal. Det ma
nu sigas att denna siffra dr godtycklig, men den, som framstiller
denna anmirkning, vill jag bedja uppgifva nigon annan siffra, som
vore mindre godtycklig. Man kan icke angifva fullt objektiva
grunder for nagon siffra, vare sig Y+ eller '/; eller nigot annat,
men att det icke bor vara lika som for fastighet, derom torde
alla vara ofvertygade. Hir har anmirkts att det dr en vigtig
principfriga. Det kan visst si vara, men icke stir den i nagot
nira samband med de stora skatteregleringsfrigorna, och vill man
nu sammanbinda denna friga med andra, liksom man redan gjort
med Aitskilliga fragor, si far man till slut en sidan knut, som
icke kan losas utan som maste afhuggas. Men att athugga si-
dana knutar, det kallas revolution och det skola vi hoppas icke
mé behofvas, ty der billigheten talat for en sak, har ju alltid i
vart land motstandet forr eller senare gifvit vika.

Man har hdr talat om ridderskapets och adelns privilegier.
Forr i tiden hade adeln sitt forum i Hofridtten, men numera ir
det hufvudsakligen underdomstolarne som de hafva att gora med
och det ar for ofrigt icke nagot privilegium for ridderskapet och
adeln utan for viss slags jord, som #dfven kan besittas af ofrilse.
Det #r saledes icke nigon privilegiefriga. Det har afven blifvit
namndt, att detta forslag skulle innefatta ett kringgéende af la-
gen. Jag kan icke fatta detta. Om man foreslir en dndring i
hittills géllande bestimmelser och denna #ndring antages, sé inne-
fattar det ju en lagforandring, men alldeles icke ett kringgiende
af lagen.

Vidare har hidr blifvit yttradt af en talare fran Malmohus
lin, att det skulle inverka pi egendomsviirdena, i det att man
kopt hemman med inberdkning af dessa friheter och derfor betalat
hogre kopeskilling. Det argumentet kan visserligen hafva nigon
giltighet, nir det giller de storre bérdorna, men med afseende pa
denna édr det en si forsvinnande obetydlighet, att jag icke tror
att ett hemman skulle betalas mindre, om det skulle komma att
a4 deltaga i byggande af tingshus; och for ofrigt har man forat
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Skyldigheten kunnat reglera frigan om byggande afkyrka och skolhus, utan att

att bygga och nsoot hinder uppstatt i den omstindighet som hér aberopats.

underhdlla - . o . S

tingshus m.m. Man har dfven anfort, att, di skatteregleringskomitén for nér-

(Forts.) varande &dr sysselsatt med utredningen af alla skattefriagor, sa

vore det icke lampligt, att, forr 4n denna komité utredt &fven fore-
varande friga, taga densamma i ofvervigande. Jag tror visserli-
gen att skatteregleringskomiténs uppdrag dr si vidstrickt, att den
kan foretaga en utredning af hvilken skattefriga som helst. Men
huruvida det 4r meningen, att den skall i hvarje sdrskild fraga
framkomma med forslag till losning, derom #r jag tveksam. For
vigunderhallet #r t. ex. en sirskild komité tillsatt och jag formo-
dar, att den framkommer med forslag alideles oberoende af skatte-
regleringskomitén. P4 samma sitt tror jag att denna friga kan
losas utan samband med de storre skattetrigorna, och for min del
finner jag det vara en bestimd fordel, att man soker losa de smé
beskattningsfragorna, d4 man finner billigheten tala for en sadan
16sning. Om man nemligen bifaller hvad som &r ritt och billigt,
si fAr man storre styrka att motstd om obilliga ansprik i andra
fidgor skulle forekomma. Iorsta Kammaren skulle komma att
intaga en starkare stdllning genom att bifalla en losning af denna
tréga 4n genom att utan giltiga skidl motsitta sig densamma, ty
den, som grundar sin makt pa réttvisa och billighet, &r ocksi den
som haller bist ut. Jag wvill icke upprepa de méinga ytterligare
skil, som kunna anforas for Lag-Utskottets forslag, utan anhaller
om proposition pa bifall till detsamma.

Herr Jons Pehrsson: Om Kammaren icke nu bifaller hvad
Utskottet foreslagit, vet jag sannerligen icke, hvilket forslag i
denna friga skulle blifva af Kammaren antaget, ty Liag-Utskottet
har, enligt min Asigt, 16st frigan pa ett s billigt sdtt som mojligt.
I likhet med den siste talaren anser jag denna friga icke tillhora
de egentliga beskattningsfrigorna, ty den ifrigavarande afgiften
ar icke en sidan, som hvarje ar Aterkommer. Icke heller anser
jag det vara pa sin plats att hir tala om privilegier, d4 man for
nigra dagar sedan icke tycktes fista nigot afseende hvarken vid
privilegier eller riksdagsbeslut. Sividt jag vet, talar lagen ej om
andra privilegier 4n adelns och presterskapets, hvilka #ro omta-
lade i grundlagen.

Jag har icke mycket hopp, att forslaget skall af denna Kam-
mare antagas. Blir det afslaget, blir det en liten tillokning i
Forsta Kammarens gloria eller en spik i dess likkista, huru man
nu vill siga.

Jag yrkar emellertid bifall.

Herr Lindgren: Lika med den talare, som forut yttrat sig
frin Kkristianstadsbinken, har jag inom Utskottet deltagit i fore-
varande beslut och instdimmer 1 allo i hvad han yttrat.

Hir har blifvit sagdt, att denna friga stindigt férekommit
vid hvarje riksdag, afslagits och &ter kommit tillbaka. Jag vill
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aberopa detta forhallande sisom ett starkt bevis derfor, att det Skyldigheter
matte ligga nagot rittvist och billigt till grund for densamma. “f;ggfggl‘l'“
Vidare dr anmirkt mot betinkandet, att underdomstolarne,,_‘mgs;m,,,,f,,_
som i dessa byggnader #ro inhysta, dro underkastade en snar (Forts)
omorganisation; detta dr troligt, men huru de omorganiseras, skola
de vil hafva tak ofver hufvudet och det skall vil fortfarande
vara nagon, som skall bygga dessa hus. Ingenting dr val da
mera ritt och billigt 4n att alla de, for hvilkas rdkning huset
bygges, for hvilkas rikning rattvisan skipas, bora deltaga i kost-
nuden for husets byggnad och underhill.
Man siger, att kostnaden #r af Utskottet fordelad efter god-
tycklig grund. Detta kan icke bestridas, men man kan knappast
undvika det och, sdsom den nist foreghende talaren anmirkte,
har icke framstilts nigot forslag, hvarigenom denna godtycklighet
kunnat undvikas.
Med afseende pid den anmirkning, att skatteregleringskomiten
skulle gora vart arbete i denna del alldeles ofverflodigt, hemstdl-
ler jag, huruvida denna komité kommer att taga befattning med
sidana sdrskilda onera pi hemman, som nu ar i friga.
De adliga privilegierna hafva afven blifvit aberopade och me-
ningarna i detta afseende kunna ju vara delade; men man wiéste
ihdgkomma, att dessa privilegier tillkommo pa en tid, d siterierna
endast fingo innehafvas af frélsemén, och nir nu siterierna sivil
som andra fran ifrigavarande byggnadsskyldighet befriade hem-
man kunna innehafvas af hvilken svensk medborgare som helst,
forestaller jag mig att privilegierna i detta afseende upphort att
gilla och att en hvar pa grund af rittvisa och billighet &r villig
att underkasta sig de skyldigheter, som erfordras for attanskaffa
byggnader for rittens tillborliga handhafvande. Jag yrkar bifall
till Utskottets forslag.

Herr Rylander: For min del finner jag forevarande forslag
s& billigt, att det pa det hogsta forvanar mig att nigon kan mot-
sitta sig detsamma. Storsta delen af min egen jord tillhor den
privilegierade, men jag har alltid kdnt det sisom en orattvisa
att jag skall slippa att betala for ifrigavarande dndamdl, medan
andra #dro derfér betungade. Jag har 1 25 ar varit tingshusvird
och vet att ifrigavarande kostnad icke ar synnerligen farlig, men
det 4r ojemnheten i denna tunga, som kédnnes hird och det métte
vil vara billigt att afven de, som skatta for inkomst, draga sin
skarf till denna kostnad. Atskilliga forslag hafva vid foregiende
riksdagar blifvit framstilda i denna fraga, en del giende derpa
ut, att staten skulle ofvertaga denna skyldighet. Detta har jag
alltid motsatt mig, derfor att staten derigenom skulle drabbas af
en odriglig kostnad, hvilken ju i alla fall skall betalas af landet.
Men att den, som eger privilegierad jord, skulle motsitta sig detta
torslag, det forvinar mig verkligen och jag kan ej annat 4n pé
det hogsta yrka bifall dertill. Att frigan ofta dterkommit, visar
att den hor till dem, som icke kunna falla, och det vore derfor
bist att gora den fran sig.

Forsta Kammarens Prot. 1880. N:o 25. 4
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Frikerre af Ugglas: En foregiende talare, Herr Samzelius,
har erinrat Kammaren derom, att vid 1867 ars riksdag bida Kam-
rarne forenade sig om en underdanig skrifvelse till Kongl. Maj:t med
begiran att f4 denna fraga afgjord. Detta dr fullkomligt rigtigt,
men sedan dess hafva &atskilliga, 7 eller 8, Riksdagar forflutit, vid
hvilka denna Kammare och silunda Riksdagen afslagit motioner
i forevarande fraga. Sedan sista beslutet hidrom fattades, har
ytterligare tillkommit den ménga ginger omtalade skattereglerings-
somitén, och om man erinrar sig att Riksdagen, di den begirde
denna komité, uttryckligen tillkdrnagaf sin énskan, att den borde
verkstilla en fullstindig utredning af alla skatteforhillanden i
riket samt jemfora dem, hemstiller jag, om det kan vara rigtigt
att plocka undan det ena skatteforhillandet efter det andra fran
denna komités arbete; och jag tror mig kunna siiga med fullkom-
lig visshet, att denna friga utgjort féremal for komiténs arbeten
sia till vida som den infordrat uppgifter dfven i afseende pi detta
skatteforhillande. Kan det d& vara lampligt att rycka 1os denna
fraga?

For min del vill jag forklara, att jag icke anser denna fraga
ega den betydelse for den privilegierade jorden, att jag ett 6gon-
blick skulle tveka att for den jord af detta slag, jag eger, vilja
deltaga i en sidan kostnad, men jag finner de fordelningsgrunder,
som hédr &dro foreslagna, icke billiga och rigtiga, och jag tanker
harvid mycket mindre p& jordegarne &n pi de ménga andra icke
jordegande, pa hvilka man ldgger den ena skatten efter den andra.
Denna fraga kan dessutom icke enligt min tanke lampligen losas,
utan att man pid samma gang ser till att vi fi bittre ordnade
tingshus #n nu, och detta kan icke ske utan att staten i nagon
méin bidrager. Jag finer icke denna friga vara si beskaffad
eller af Lag-Utskottet si foreslagen, att den for narvarande for-
tjenar bifallas, men framfor allt hemstiller jag, om icke alla vara
skatteforhallanden matte f& i sammanhang profvas af den derfor
tillsatta komitén, och anhéller om afslag & den foredragna punkten.

Herr Tornerhjelm: Jag begirde ordet med anledning ar
nigra yttranden fran den talare pa kristianstadsbinken, hvilken
nu forsvarat Utskottets betdnkande likasi varmt som han forfik-
tat denna mening inom Utskottet och ifven vid sista riksdagen.
Han sade till en boérjan att han icke trodde, att beskattnings-
komitén skulle befatta sig med frigor sidana som denna. Den
siste talaren har dock upplyst, att komitén infordrat uppgifter i
denna fraga for att taga den under behandling. Vidare abero-
pade talaren 1867 ars beslut. Ja, det tillkom ganska naturligt
och var dd rattvist och tillmotesgiende mot dem, som payrkade
en rittvisare grund for ifragavarande onus; ty i ekonomiskt hin-
seende hade saken ingen betydelse, utan var blott en principfriga.
Men dai sedan dess anspriken mer och mer vuxit och man velat
taga bort det ena efter det andra, har denna Kammare, sividt
jag kan erinra mig, konseqvent sagt nej till en forandringi detta
hanseende, och man skall hafva bra liten aktning och fortroende
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féor denna Kammare, om man tror, att den slutligen skulle gifva Skyldigheten
efter. Visserligen ser man att, om man begir och begir, fir man 4% bygga och

slutligen hvad man onskar, men jag hoppas, att det hiricke skall tf;@‘f,if,’;‘f,lf‘,’,,
lyckas. (Forts.)

Slutligen yttrade samme talare, att nér stora reformer #ro i
fraga, bor man for att vinna maélet, taga ett litet steg i sidnder;
men hir dr verkligen si plockadt att icke si sdrdeles mycket &ar
gvar, och jag hoppas att konseqvensen skall leda till ett afslag &
detta betdnkande.

Herr Froman: DA jag varit 1 tillfille att se de flesta tings-
hus 1 riket, ber jag att fa upplysa, det denna friga vissticle kan
riknas bland de briannande. I allminhet dr det visst icke sailla
bestdldt, att rittsskipningen “saknar tak ofver hufvudet®,ty pa de
stillen, der tingshus icke finnes eller dro bristfdlliga, anskaffas
tingslokaler emot hyra. Jag tror till och med att denna frigas
afgorande icke bir paskyndas, och detta af det skil, att den dom-
stolsomorganisation, som en ging mdste ske, nu nalkats sa lingt,
att den blifvit foremil for lagberedningens verksamhet. Man sé-
ger, att det i alla fall behofves tingshus. Detta &r nog sanning,
men det maste vara af vigt att veta, lwarest dessa hus skola byg-
gas, och om vid den domstolsomorganisation, som forestar, det,
sasom sannolikt ar, kommer i friga att lagskipningen i stdderna
och p4& landet bor blifva gemensam, och gemensamma domkretsar
bildas Atminstone omkring de mindre stidderna, i hvilket fall fin-
gen sannolikt skola hdllas i stdderna, ar det naturligtvis onodigt
att p4 landet fora upp nya tingshus, som endast for en kortare
tid skulle komma att anvéindas..

Jag har endast velat fdsta uppmirksamheten pi dessa om-
stindigheter utan att framstilla nagot yrkande.

Herr Samzelius: Jag skall icke linge uppehalla Kamma-
ren, men di den siste talaren fran Malmohus lan yttrade sigicke
blott om hvad jag sagt hir i Kammaren, utan dfven inom Ut-
skottet, maste jag uttrycka min forvining, huru han kan hafva
kunskap derom, och jag maiste siga, att jag icke varmare &n né-
gon annan af Utskottets ledamoter yttrat mig for den foreslagna
forandringen, men ansig si mycken billighet ligga till grund der-
for, att man icke gerna kunde sla doforat till. Samme talare
yttrade, att pretentionerna stiga for hvarje ar. Ja, det kan vara
en sanning, men hirom aftonen, d4 en annan fraga behandlades,
nemligen om profningskomitéerna, sade han, att just deri visar
sig den verkliga statsmannakonsten att man gifver efter i lagom
tid. Manne det icke vore skal att tinka si #dfven i denna fraga?

Hvad nu betriffar skatteregleringskomitén, s yttrade jag re-
dan forra gingen jag hade ordet, att jag icke trodde att nagot
hinder fér denna komité finnes att taga frigan under behandling,
ty komitén har att utreda alla skatteforhallanden i riket; — om
Komitén redan sysselsatt sig med frigan, vet jag icke, di jagicke
4r medlem deraf — men jag tror, att komitén skulle vara tack-
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Skyldigheten
att bygga och
wnderhdlla
tingshus m.m.
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sam, om denna specialfraga blefve afgjord, ty komitén har siker-
ligen tillrdcklig sysselsdttning dnds. ékulle man uppskjuta hvarje
fraga, som ror beskattningen under den tid, som kan blifva gan-
ska lang, till dess komiterade hunnit utreda alla skattefsrhallan-
den, skulle endast deri finnas anledning till afslag; men af samma
skil skulle man icke fi réra vid vir lag, ty Lagberedningen har
uppdrag att genomga den, och dock har vid ménga tillfillen blif-
vit sagdt, att den allméinna reformen i lagviisendet icke skall ut-
gora hinder att foretaga speciella fragor, d4 deras losning dr af
trangande behof pakallad. Jag har for min del trott, att ett sa-
dant behof hdr varit for handen, men det dr mojligt att jag miss-
tagit mig. I alla fall var det min skyldighet att efter bista for-
maga forsvara Lag-Utskottets utlitande, till grund for hvilket
ligger s& mycken billighet, att jag &nnu icke hort nigon be-
strida det.
Jag anhiller fortfarande om bifall.

Sedan ofverlaggningen hérefter forklarats slutad och Herr
Talmannen upptagit de derunder gjorda yrkanden & dels bifall
till den forevarande punkten dels afslag ders, framstidlde Herr
Talmannen forst proposition pd bifall till punkten, hvarvid sva-
rades manga nej, blandade med ja, och sedermera proposition pa
afslag derd, di svaren utfollo med ménga ja, blandade med nej;
och forklarades ja nu hafva varit 6fverviigande.

Votering begiirdes; till foljd hvaraf uppsattes, justerades
och anslogs foljande voteringsproposition:

Den, som bifaller 1:sta punkten i Lag-Utskottets Utlitande
N:o 31, rostar ;
a;

Den, det ej vill, rostar )
Nej;

Vinner Nej, afslas punkten.

Omréstningen foretogs, och vid dess slut befunnos rosterna
hafva utfallit salunda:

Ja — 20;
Nej — 61.
2:dra och 3:dje punkterna.
Bifollos. -
Kammaren atskildes kl. '/; 4 e. m.
In fidem
0. Brakel.

Stockholm, tryckt hos A. L. Normans Boktryckeri-Aktiebolag, 1880.



