RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1880. Forsta Kammaren. N 15.

Onsdagen den 10 HMars.

Kammaren sammantridde kl. 11 f m.

Justerades protokollet for den 3 Mars f. m.

Uppléstes och godkindes Stats-Utskottets forslag dels till Riks-
dagens skrifvelse No 4, till Fullmiktige 1 lesaaldskontoret an-
giende lesgaldskontorets foérvaltning under den t1d som forflutit
sedan borjan af 1879 &rs riksdag, dels ock till lesdacrens under-
déniga skrifvelse N:o 5, angfende Norbergs jernviigs nya aktlebolag

Upplistes och godkiindes Lag-Utskottets forslag till Riksdagens
underdiniga skrifvelse N:o 6, anga,ende forindrad lydelse af sista
punkten i 1 § af 24 kap. Byggningabalken.

Uppldstes tvé protokoll af foljande lydelse:

Ar 1880 den 9 Mars sammantridde Kamrarnes valmin for att,
jemlikt 71 och 73 §§ Riksdagsordningen, utse Riksdagens fullmiik-
tige i Riksbanken jemte suppleanter fér dem; och befunnos, efter
valférrittningarnas slut, hafva blifvit utsedde till

Ordforande:

Grefve Lewenhaupt, Carl Magnus Casimir, Kapten; med 48 roster,

Ofrige fullmdéktige:

Herr Arnberg, Johan Wolter, Filosofie Doktor ...... med 48 rister,
» Dufwa, Alfred Wilhelm, vice Hiradshofding... » 48 »
» von Ehrenheim, Per Jacob, f. d. Statsrid..._.. » 48 »
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Friherre Fock, Alfred Henrik Eduard, Kanslirdd ... med 48 roster,
Herr Larsson, Liss Olof, i Vestannor, Hemmansegare » 48 »
» Richter, Fredrik, Sekreterare i Jernkontoret... » 48 »

Suppleanter :
Herr Smerling, Leonard, Grosshandlare .._..........._ med 48 roster.
» Olsson, “Ola Bosson, Ledamot af lesdacrens
Andra Kammare ... oo » 47 »
» Oste1hn0‘ August, Glossha,ndlale____._____-_..____ » 46 »
Sv. Lagerberg. A. G:son Bennich.
L. Key. I Lyttkens.

Ar 1880 den 9 Mars sammantridde Kamrarnes valmin for att,
jemlikt 71 och 73 §§ Riksdagsordningen, utse Riksdagens fullmik-
tige i Riksgildskontoret jemte suppleanter for dem; och befunnos
efter valforrittningarnas slut hafva blifvit utsedde till

Ordforande:
Friherre Akerhielm, Johan Gustaf Nils Samuel,
Ofversteltammaljunkale-.__..__-__________________ med 47 roster,

sedan en valsedel pi grund af felaktighet blifvit kasserad;

Ofrige fullmdiktige:
Herr von Stockenstrém, Carl Reinhold Polhem, Bruks-

egare ._.oo..oo.oo.o. eeeceeieieeiee e med 48 rbster,
» Samzehus, Per, Sekleterale e 48 >
» Mallmin, Erik Johan, Godsegare... _........._.... » 48 »
» Themptander, Oscar Robert, Byréchef _________ » 48 »
» Anderson, Frans Albert, Kammarrad _...__..._.. » 48 »
Friherre Nordenfalk, Johan, Godsegare ............... » 48 »
Suppleanter:
Herr f&bergsson, Anders Viktor, Revisionssekreterare, med 48 roster,
» FErieson, Carl Wilhelm, Major ..........__....._.. » 47 »
» Biesert, Johan \1k1as, Ledamot i Riksdagens
Andra Kammare.. e e > 46 >
Sv. Lagerberg. A. G:son Bennich.
E. Key. 1. Lyttkens.

Herr Talmannen hemstdlde, att dessa protokoll skulle liggas
till handlingarne samt Riksdagens Kanslideputerade om deras inne-
hall underrittas med anmodan att lata uppsitta och till Kamrarne
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ingifva forslag dels till férordnanden for de valde, dels ock till un-
derdaniga skrifvelser till Kongl. Maj:t med anmélan om de verk-
stilda valen; hvilket bifélls.

Fortsattes foredragningen af Lag-Utskottets Utlatande N:o 12.

Utskottets forslag till forordning om jordegares ritt éfver vatt- Forordnings-

net G hans grund. forslag om
jordegares rdtt

dfver vattnet &

12 § hans grund.
(Forts.)

Friherre Hamilton: Jag nddgas anhilla att mot den nu fore-
dragna paragrafen fa framstilla vissa beténkligheter. Hir stadgas att,
om vattenmirke blifvit satt, aligger verkets egare att i allt hvad pa
hans atgird ankommer sa forfara, att vattnet ej ma stiga ofver
mirket. Det ldrer vil i allméinhet vara svart att siga, att en men-
niska vid ett eller annat tillfille gjort all¢ hvad pa henne ankom-
mer for vinnande af ndgot visst indamal, och jag ber att med ett
exempel fa belysa, huru f{drhallandet skulle blifva, om detta stad-
gande blefve lag. Om en vattenverksegare midt pad sommaren, da
1 allminhet ingen stark nederbdrd dr att vénta, har ringa vatten-
tillgdng, si sbker han naturligtvis att halla upp vattnet si nira mot
mirket som mojligt, men #r derjemte ridd att det skall stiga der-
ofver. Nu kan det intréffa att en regnperiod bdrjar, sdsom hén-
delsen var 1 Juli ménad sistlidet ar, och egaren af vattenverket
miste di svifva 1 oro for att han mdojligen icke gor allt hvad pa
honom ankommer fér att hindra vattnet att stiga 6fver mirket.
Han drager derfére upp sina bottenluckor och siinker derigenom
vattnets niva med en eller annan fot; men si upphSr regnet och
den befarade floden kommer icke. Emellertid har vattenverksegaren
for att forekomma denna minskat sin vattentillging for hela som-
maren och nddgas till {61jd deraf vidkinnas stor forlust, som &fven
drabbar alla nedanfér liggande verk. Gar han ater icke tillviga
pd detta sitt och regnet fortsitter ytterligare nagra dagar, okas
vattnet dfven i de ofvanfor liggande sjoarne och stortar ned i hans
reservoir, si abt vattnet der stiger ofver miirket. Han blir da stdmd
af de otvanfoér honom boende jordegarne, derfor att han dragit upp
bottenluckorna f6r sent, och sannolikt domd till skadeerséttning,
d3 ostridigt ir, att han kunnat genom ett tidigare uppdragande af
luckorna forekomma att vattnet stigit till sidan héjd. I hvilket
fall som helst har han alltsi svart att veta, huru han skall reda
sig. Pi grund héraf har det forefallit mig, som om det vore till-
rickligt, att atgiivder for vattnets sinkande vidtoges, da vattnet
verkligen stigit ofver mirket, och jag har derfor forenat mig med
Herr Lothigius om den af honom afgifna reservation, enligh hvilken
forsta delen af den foredragna paragrafen skulle erkalla féljande ly-
delse:
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Firordnings- »Har vattenmirke blifvit satt, dligge verkets egare att, nir
forslag om  yatinet stiger Ofver mirket, i allt hvad pd hans atgéird ankommer
ﬂ%i:g:f:f:n:f t: sa forfara, att vattnet ma &ater bringas till den med vattenmirket
hans grund. betecknade hojd.y
(Forts.) Jag tror, att ett sidant stadgande skulle mera motsvara billig-
hetens fordringar, ehuru jag erkéinner, att det kan leda till hardhet
a andra sidan. D4 jag emellertid erhallit kinnedom om, att paragrafen
blifvit af Andra Kammaren till Utskottet dterremitterad, och denna
Kammare mahiinda icke #r bendgen att antaga det af mig forordade
forslaget, ber jag, for den hindelse detta icke vinner understdd eller
af ndgon annan ledamot i Kammaren yrkande om dess antagande
gores, att nu fi yrka aterremiss af den foéredragna paragrafen.

Herr Jons Pehrsson: Det forefaller mig som om vid denna para-
graf lagstiftats af personer, som icke egt tillricklig praktisk erfarenhet
om, huru férhallandet skulle blifva, derest paragrafen antages enligt den
af Utskottet foreslagna lydelsen. Enligt mitt formenande bor vil en
vattenverksegare ega rittighet att bygga en dam till viss hijd, men
icke tvingas att vidtaga alla dtgiirder, som kunna pi honom an-
komma for att icke vattenhojden skall stiga ofver miirket. Vatten-
miirkets betydelse bor vil uppfattas sd, att dermed afses, att dam-
byggnaden ma uppforas till samma hojd som mirket; men sedan
ligger det inom omdjlighetens omréde att vid alla mojliga tillfillen,
sasom t. ex. da stor vattenflod intriffar, si reglera vattnet, att det
icke nagon gang kan stiga 6fver miirket. Detta skulle leda till de
mest orimliga forhallanden. Vattenverksegaren skulle i foljd deraf
kunna tvingas att rifva ut hela dammen och detta skulle kanske
andock icke gora tillfyllest. Han kunde méjligen di forsvara sig
med, att han gjort allt hvad pi honom ankomme, och derigenom
blifva fritagen fran ansvar; men di, enligt hvad jag férut nimnt,
vattenmirket endast bor beteckna dambyggnadens tillitna hojd, on-
skar jag for min del, att paragrafen mé &terremitteras och att Ut-
skottet ma noga betinka detta forhdllande, emedan det vid den prak-
tiska tillimpningen kommer att ega en sidan betydelse, att det af
Utskottet foreslagna stadgandet blir omijligt att efterlefva och
kommer att foranleda en mingd tvister grannar emellan.

Herr Wallenius: D& man nu gir att stifta en ny lag for
vattenverksegare, hade jag forestilt mig, att man deri skulle in-
rymma sidant, som vore dfverensstimmande med billighet och ritt-
visa, och icke alltfor absurda stadganden. I den gamla lagen &r
foreskrifvet, att damlucka skall hillas oppen frin Maj minad och
till fram pd hosten, antingen skada sker eller ej. Mig forefaller det
egendomligt, att ett sidant stadgande forefunnits, pd grund hvaraf
man icle egt ritt att stiinga damluckan och begagna vattnet, som
finnes ofvanfor, #ifven om skada deraf icke sker, utan att man i
stillet skall tvingas att ovilkorligen draga upp damluckan. Jag vet
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visserligen, att 1 folkmedvetandet ingdtt den forestillningen, att man Firordnings-
icke payrkar damluckas uppdragande under nimnda tid; men jag kan Jforsiag om
icke fatta, hvarfor, di s& forhéller sig, att den forestiillningen ing&tt]b;,:j:yz:f: e
1 folkmedvetandet, icke dfven kan inféras ett enahanda stadgande i “gns grund.
lagen, att nemligen damlucka icke behofver Oppnas vid anmat till-  (worts.)
fille, &n da skada sker deraf, att den héilles stingd.

Jag ber att fi bifoga dessa anmirkningar vid den Aterremiss,
jag hoppas Kammaren kommer att besluta betriffande den nu fore-
dragna paragrafen.

Herr Lagerstrale: Den siste irade talaren framdrog ett stad-
gande ur den nu gillande lagen, hvilket han antog innefatta en stor
obillighet mot egare af vattenverk. Detta stadgande &r i den nya
lagen borttaget, si att jag vet icke, hvarfor den ovilja, som det-
samma kunnat framkalla, skall ofverflyttas péd det nya lagforslaget.
Uti detta forutsittes, att enligt den profning, som jemlikt 11 §
kommer att gbras, skola faststiillas sidana bestimmelser, hvilka efter
menskligt bedémande kunna tjena till ledning for vattenverksegare
och jordegare, si att ingenderas rdtt forndrmas. Nigot métte vil
pa forhand béra vara stadgadt, och om man di icke vill inskrinka
sig till nagon viss tid for damluckans 6ppenhdllande, bor vil vatten-
mirke utsittas med foreskrift att vattnet icke, sd vidt undvikas kan,
fir stiga ofver det mirket. Hvad som forekommer i 1 momentet
afser ju endast, att for vattenverksegaren framhalla hans skyldighet
att soka, savidt pa hans atgird ankommer, stilla sig stadgandet ill
efterrittelse. Da till foljd af intriffande naturforhallanden sidant
blifver omdjligt, kan detta icke liggas honom till last. Jag tror
salunda, att det hdr foveslagna stadgandet icke innefattar nigon
obillighet, utan att det #r #ndamélsenligt for att gifva helgd at den
foreskrift, som meddelats i 11 §. D& emellertid denna paragraf redan
blifvit af Andra Kammaren &terremitterad och yrkande derom jem-
vdl hir framstilts, vill jag icke motsitta mig en aterremiss, men
ber att fa pa forhand forklara, att deraf icke ma anses folja, att den
ena eller andra af de asigter, som blifvit hér uttalade, skall af Ut-
skottet omfattas.

Efter héirmed slutad ofverliggning gjordes forst proposition pi
bifall till paragrafen, hvarvid svarades nej, och sedermera proposi-
pa dterremiss deraf, hvilken proposition med ja besvarades.

13—17 §§.

Bifollos.

18 §.

Friherre Hamilton: Jag forestiller mig att, d& 10 och 11 pa-
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Forordnings- ragraferna blifvit dterremitterade och dessa paragrafer hiir #ro &be-

firslag om

gordegares rdtt
dfver vattnet &

hans grund.
Forts.)

ropade, dfven denna paragraf bor till Utskottets fornyade behandling
aterforvisas.

Herr Lagerstrile: Jag kan icke opponera mig mot en aterre-
miss af den nu foredragna paragrafen; men jag forestiller mig att, huru
ian 10 och 11 §§ komma att lyda, bor vil denna paragraf innefatta
en hinvisving till de stadganden, som idem férekomma. D4 dessutom
Andra Kammaren redan godkiint denna paragraf, skulle en dterremiss
af densamma icke leda till annat #n att Utskottet hemstilde till
Forsta Kammaren, att den méitte i #mnet fatta beslut, och detta
beslut torde icke kunna blifva ndgot annat, #in hvad Utskottet hir
foreslagit, Kammaren forbehéllet att i afseende & 10 och 11 §§ be-
sluta hvad den anser bist.

Friherre Hamilton: Jag finner den firegiende talarens an-
mirkning fullt befogad och afstir derfér frin mitt yrkande om
aterremiss.

Ofverliggningen forklarades slutad och paragrafen bifolls.
19 §.
Bifolls.
20 §.

Herr Asplund: Jag far for min del hemstilla, huruvida det
icke vore ldmpligt att till Lag-Utskottet aterforvisa denna paragraf,
med anledning af den &terforvisning utaf 10 och 11 §§, som redan
skett. Dessa paragrafer hafva sidant sammanhang med hvarandra, att
det litt kan hinda, att Kammaren i afseende & de redan &terforvisade
paragraferna vill fatta ett beslut, som kan inverka pa den nu foredragna
paragrafen. Visserligen har Kammaren beslutat, att om, i foljd af ater-
forvisningen, Lag-Utskottet skulle stanna i ett beslut, som pakallade
dndring jemvil af icke dterforvisade paragrafer, Lag-Utskottet skulle
ega foresld sadan #ndring; men d& Andra Kammaren redan for sin
del antagit 10 och 11 §§ och Lag-Utskottet siledes i afseende 4 dem
endast kan till denna Kammare hemstilla, att Kammaren méatte
fatta sitt beslut, vore det onskligh, att Kammaren dervid hade fria
hinder jemvil i afseende pi den nu foredragna paragrafen. Jag yr-
kar alltsi. att den matte till Utskottet &terremitteras.

Efter héirmed slutad dfverliggning gjordes forst proposition pa
bifall till paragrafen, hvarvid svarades nej, och sedermera propo-
sition pd aterremiss deraf, hvilken proposition med ja besvarades.

21, 22 och 23 §§.
Bifollos.
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24 § Forordnings-
forslag om

Friherre Hamilton: Med anledning af det beslut, Kammaren”;, rdegares rité
=] dfver vatinet &

fattat rorande 7 §, fir jag hemstilla, att ur 24 § mitte uteslutas Jaus grund.
foljande ord: »éfvensom vattenled for fiskens gingy. (Forts.)

Herr Lagerstrale: Ehuruvil jag for min del yrkat bibehdl-
lande af den 7 §s ursprungliga lydeise och siledes att 3 momentet,
som handlar om vattenled, icke métte derur borttagas, fir jag
dock erkiinna, att, sedan Kammaren fattat ett mot detta mitt
yrkande stridande beslut och forklarat 3 momentet i 7 § bora ute-
slutas, jag anser deraf folja, att de utaf Friherre Hamilton nyss
anmirkta orden skola ur denna paragraf utstrykas. Paragrafen er-
haller da foljande lydelse: »Angiende allmiin farled och flottled vare,
utéfver hvad denna forordning derom innehaller, gillande hvad sir-
skildt foreskrifvesn.

Om handliggning af frigor angdende vig eller bro dfver vatten-
drag iir sérskildt forordnadt.

Herr von Koch: Si vidt jag inhemtat, har 7 § i forevarande
lagforslag icke blifvit dterforvisad af Andra Kammaren, utan endast
af den Forsta. DA det derfor mébéinda kan ifrdgakomma nigon
jemkning i lydelsen af denna 7 § och den, enligt hvad redan blifvit
medgifvet, dermed sammanhingande 24 §, tror jag det vara biist
att aterremittera jemvil sistnimnda paragraf. Jag har dertill ifven en
annan anledning. Vi talade vid sista plenum om de sirskilda siitt,
pa hvilka man hinvisade till stadganden i andra forfattningar. Hir
hafva vi for meddelandet af sidan hinvisning flera olika uttryck,
nemligen i 1 momentet af den nu féredragna paragrafen:» — — vare,
utofver hvad denna forordning derom innehaller, gillande hvad sdr-
skildt foreskrifves», i 2 momentet: »Om handliiggning af frigor an-
giende vig eller bro dfver vattendrag dr sdrskildt forordnadt», och i
nista paragraf: »Om fiskerittighet och hushillning med fiskevatten
dir sarskildt stadgadty. Der #r siledes siirskildt stadgadt, sirskildt
forordnadt och gillande hvad sirskildt foreskrifves. Jag tror, att
det vore bra, om Lag-Utskottet vid denna riksdag, 1 afseende & nu
forevarande lag och sedermera allt framgent forsdkte infora en
sidan terminologi, att man viste, huruvida hiinvisningen syftar till
en civil eller ekonomisk lag. Ett motsatt forfarande kan litt leda
till misstydningar; man kan draga sadana slutsatser, som att lag-
stiftarne i den ordming, som giller for behandling af civil lag, vilja
pii nigot sitt sanktionera hvad som stir eller kommer att std i en
ekonomisk forfattning. Jag #r icke nu beredd att siga, hvilka ut-
tryck for de olika slagen af hiinvisningar jag helst skulle vilja
hafva, emedan jag egentligen forst under handliggningen af fore-
varande lagforslag kommit att nigot allvarligare ténka pi denna
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“Forordnings- sak; men det vore viil, om Lag-Utskottet, som har bittre tid att
Jorslag om  vertinka saken och bland sig riknar manga lagfarna ledamiter,
_Z;;_:ieg:;:;:;z iville taga denna omstiindighet i ofvervigande, Jag forestiller mig
‘hans grund, emellertid, att man vid hinvisning till eivil lag borde citera det
(Forts)  asyftade lagstadgandet eller dtminstone bestimdt angifva det, under
det man for hinvisning till ekonomisk forfattning kunde nyttja en

viss term, sdsom till #fventyrs »hvad sdrskildt foreskrifvess. Jag an-

ser siledes det ffven med afseende hird vara bist att paragrafen

Aterforvisas.

Herr Lagerstrile: Jag kan icke underldta att i nagon mén
bemdta den siste talarens yrkande; ty att uppdraga giltica grins-
linier emellan den civila och den ekonomiska lagstiftningen vore for
Lag-Utskottet ett arbete, som jag betvifiar att det miktade utfora. Den
hir ifrigavarande paragrafen syftar, atminstone betriffande den an-
giende allmén farled och flottled lemnade hiinvisningen, pi de tv4
forfattningar, vi hafva att efter denna behandla i den for stiftande af
civil lag stadgade ordning. I dessa forfattningar &ter lemnas hin-
visningar till de kompletteringsforfattningar, som pa administrativ
vig kunna tillkomma.

Jag vill icke motsitta mig den yrkade aterforvisningen, men
anser dock limpligast att redan nu bifalla hvad Friherre Hamilton
foreslagit.

Herr von Koch: Jag har icke asyftat att at Lag-Utskottet
uppdraga att bestimma nigon allmin grins mellan den ecivila och
ekonomiska lagstiftningen; men di Utskottet vid behandling af ett
visst foreliggande lagforslag vil maste gora klart for sig, om deri
utpekade stadganden, till hvilka hinvisning lemnas, #ro af civil lags
natur eller icke, har jag ansett detta kunpa utmirkas genom be-
gagnande af olika uttryck fér hvarje af dessa fall.

Sedan o6fverliggningen hirefter forklarats slutad, yttrade Herr
Tlamannen, att i afseende & den forevarande paragrafen, hvars an-
tagande utan &ndring ej af nigon ledamot iiskats, hade yrkanden blif-
vit gjorda dels om bifall till paragrafen oférindrad, dels om bifall
till paragrafen med uteslutande af orden: »ifvensom vattenled for
fiskens gangy, dels ock om paragrafens aterforvisning.

Hirefter gjordes forst proposition pa bifall ill paragrafen, hvarvid
svarades nej, sedermera proposition pi densammas antagande med
ofvansagda idndring, di svaren utfollo med manga si vil ja som nej,
och slutligen proposition pi paragrafens terforvisning, hvilken pro-
position pé enahanda sitt besvarades; hvarefter proposition pa bifall
till paragrafen med merberdrda iindring fornyades, och sedan dertill
svarats ménga ja och nej i blandning, forklarade Herr Talmannen
sig nu hafva funnit ja éfvervigande.
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Sedan votering begirts och Kammaren, pd Herr Talmannens Firordnings-
framstilining, sisom kontraproposition antagit iterremiss af paragra- forslag om

. ) e . e o jordegares rdtt
fen, uppsattes, justerades och anslogs féljande voteringsproposition: o e

hans grund.

Den, som bifaller 24 § i Lag-Utskottets forslag till férordning  (Forts.)
om jordegares ritt Ofver vattnet & hans grund med den #ndring,
att orden »ifvensom vattenled for fiskens gingy» uteslutas, rostar
Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, dterforvisas paragrafen.

Omréstningen foretogs, och vid dess slut befunnos rosterna hafva
utfallit silunda:

Ja — 48.
Nej — 31.
25 §.
Bifolls.
26 §.

Herr Grefve Stromfelt: Andamilet med denna paragraf ir até
tillforsikra redan anlagda verk och inrdttningar, det ingen rubbning
1 bestdende forhéallanden skall dsamkas dem genom antagande af det
foreliggande forslaget. 1 nya lagberedningens forslag till lag har
denna paragraf foljande lydelse: »Genom denna férordning gores ej
rubbning i den rétt och frihet, som bergverk s ock skattlagda gvar-
nar och fiskverk forunnad d#r, ej heller i annan sdrskild rittighet
att vattendrag sténga eller uppdimma eller 1 ofrigt dfver vattnet
forfoga annorledes &n med ofvan gifna stadganden dfverensstimmer.
Lag samma vare, om annan lagligen tillkommen ritt till vattnets
nyttjande.» Hogsta Domstolen gjorde hérvid den anmirkning, att
der forelige tvda uttryck for samma sak, af hvilka det ena kunde
afligsnas. I Kongl. Maj:ts nadiga proposition har #fven det ena ut-
trycket blifvit borttaget, nemligen »sirskild rittighets, och det an-
dra »lagligen tillkommen rittighet» bibehillits. I Lag-Utskottets
utlatande har detta uttryck blifvit forsindradt till »laglig riittighets,
pa grund deraf att Utskottet velat tydligt utmiirka, att ingen tve-
kan borde uppstd om att man hir afsett dfven urminnes héfd.

Kammarens ledamdter kinna helt visst, att minga ganska gamla
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Forordnings- verk och inrdttningar finnas i vart land, som méhinda icke hafva
forslag om o5 alldeles hvad man nu for tiden menar med laglig ritt till det
‘Z}Zi:g::ft;:f t; vatten, hvardfver de forfoga. Paragrafen afser att icke nagon rubb-
hans grund. Ding skall gbras i sidana verks fri- och rattigheter. Hir dr sale-
(Ports)  des af storsta vigt att finna ett fullt betryggande uttryck. Tva af
Utskottets ledamdter, biada jurister, hafva reserverat sig mot Utskot-
tets forslag 1 denna del och 1 sin reservation forklarat, att uttrycket
»laglig rittighety icke syntes dem tillfredsstidllande, da ju hvarje
réittighet, som staten erkinde, vore laglig och staten icke visste af
andra rittigheter &n de lagliga. Desse reservanter hafva ansett det
lampligare att hidr anviinda uttrycket »annan sirskild rattighety och
formenat, att detta utmiirkte just det man hir velat siga. Da
Hogsta Domstolen icke underkint anviindandet af detta uttryck och
man vil fir anse det mera omfattande dn uttrycket »laglig rittig-
hety», vagar jag vordsamt hemstiilla om aterremiss af denna paragraf
1 dndamal att fa uttrycket »laglig riittighet» utbytt mot »siirskild

réattighet».

Herr von Koch: Enligt mig lemnade upplysningar har denna pa-
ragraf blifvit af Andra Iammaren dterremitterad. Héir ir egentligen
endast fraga om paragrafens redaktion, men dfven den kan vara af vigt.
Det star pa andra raden: »sa ock skatftlagda qvarnars. Efter ar 1863,
dd qvarnrintan afskaffades, hafva, atminstone i min hemort, minga
gvarnar blifvit byggda utan att skattliggas. Jag tror emellertid icke,
att meningen #r, att ej de skola fi vara sisom de iro, utan att
denna lag skulle hafva retroaktiv verkan i afseende pa dem. TUtan
att vilja pastda mig hafva funnit den rédtta termen, forestiller jag
mig dock, att det vore bittre att hir begagna orden »si ock redan
anlagda qvarnary.

Hér har redan blifvit framstild en anmirkning med afseende &
det i paragrafen forekommande ordet »laglige. Derom har varit mycken
tvist, och minga forslag hafva blifvit vickta for att finna det bista
uttrycket. For min del tycker jag det vara nog att siiga vannan
rittighety; ty en rittighet, som icke #r laglig, #r icke nagon rit-
tighet. Rittigheter kunna nu hafva uppkommit pa olika sitt, genom
ofverenskommelse, domslut, urminnes hiifd ete.; och alla de riittig-
heter, som existera, da lagen triider i kraft, forestiller jag mig bora
bestd. — Jag yrkar icke nagon férdndring i paragrafens innehall,
endast 1 dess ordalydelse, och jag yrkar dess aterremitterande till
Utskottet, sa mycket hellre, som den af Andra Kammaren redan
blifvit dit aterforvisad.

Herr Samzelius: Ehuru jag icke reserverat mig mot den foreva-
rande paragrafen, si ber jag dock att f6r min del fa medgifva riktig-
heten af den gjorda anmirkningen, att uttrycket »laglig» hir pd denna
plats #r nigot oegentligt, ty en riittighet, som icke ir laglig, &r i
sjeltva verket ingen rittighet. Uttrycket har tillkommit pd det
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sitt, att det 1 den Kongl. propositionen star »annan lagligen till- Forordnings-
Fommen rittighets. Di strok Utskottet bort »tillkommen», emedan forsiag om
man trodde att urminnes hifd icke derigenom skulle blifva tillrﬁck-@i‘fﬁgﬁtejﬂ:ﬁ 'Z
ligt skyddad; ty huru den tillkommit, kan icke utredas, och saledes rans grund.
kan man icke siga, att tillkomsten deraf dr fullt laglig. Danu Andra  (Forts.)
Kammaren redan har aterremitterat forevarande paragraf, och da de

olika forslag, som hir redan blifvit framstilda till indring i denna pa-

ragraf, nemligen »sdrskild» och »lagligen bestdende», synas mig icke

vara fullt tillfredsstillande, si tror jag att det vore bist, om Lag-

Utskottet finge forsdka att utfinna niigot uttryck, som kunde vara

lampligt och godt. Jag forenar mig derfor i yrkandet om &ter-

remiss.

Herr Lagerstrile: Jag instdmmer i yrkandet om aterremiss och
vill blott hafva anmirkt, att det uttryck, som kan blifva valdt, maste
vara sidant, att det samma icke i paragrafen inrymmer olagligen till-
komna, fastin redan befintliga verk. Det fir icke vara si vidstrickt,
att det skyddar de wfom lagen varande verken och anliggningarna.
For min del tror jag, att det dr riitt svirt att kunna finna det ritta
uttrycket och flera olika forslag hafva ocksi varit framstidlda. Af-
ven det i Kongl. Maj:ts proposition begagnade uttrycket »skattlagda
gvarnar» har inom Utskottet varit foremal for ofverliggning, huru-
vida det borde fi std qvar eller icke, men man ansig slutligen, att
det, om ocksi icke fullt limpligt, atminstone icke borde kunna
foranleda till misstydning af lagen, och da Utskottet i allminhet
hyst den &sigten, att man icke borde forindra Kongl. Maj:ts pro-
position, der sidant icke vore nddvindigt till undvikande af tvety-
dighet, si it Utskottet det namnda uttrycket qvarsti.

Efter hirmed slutad fverliggning, gjordes forst proposition pa
bifall till paragrafen, hvarvid svarades nej, och sedermera proposition

pé alerremiss deraf, som med ja besvarades.
Det slutliga stadgandet.

Herr Lagerstrile: Under Utskottets dfverliggningar har en
af dess ledamdter framstilt det spOrsmalet, huruvida, vid det for-
héllande att Utskottet tillstyrkt atskilliga fordndringar 1 Kongl.
Maj:ts proposition, man icke #fven borde foresla, att den tidpunkt,
da forfattningen borde trida i verket, borde lemnas Sppen pa den
grund, att de foreslagna #ndringarna eller andra, som Riksdagen
kunde komma att besluta, m&jligen skulle foranleda dertill, att dessa
forfattningar tillika med de stadganden, som i administrativ vig
iro erforderliga, icke hunne utfirdas fore den 1 Januari 1881, hvil-
ken tidpunkt #r forutsatt sisom den, frén hvilken den nya lagen
skulle gilla. Man ansig emellertid, att de éndringar, som Utskottet
tillstyrkt, icke vore af den omfattning, att de borde verka till for-
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Forordnings- #ndring af den tidsbestimmelse Kongl. Maj:t foreslagit. Nu #r dock
Jorslag om onekligen forhéllandet nigot olika, 1 ty att hir skett &terremiss i
'f,;-:j:y:‘:f;:f “syfte att fi atskilliga ritt genomgripande iindringar i lagen. Hvilket
hans grund. Yesultat, som deraf kan blifva foljden, torde &nnu vara for tidigt
(Forts)  att kunna forutse.
Jag for min del tror icke heller, att man redan nu behdfver
besluta nagot annat med afseende pa tidpunkten for lagens tridande
i kraft, 4n hvad som hir &r foreslaget, nemligen att det skulle
blifva den 1 Januari 1881, emedan Riksdagens redan fattade beslut
1 afseende pa foredragningssittet har medgifvit Utskottet ritt att i
foljd af blifvande dterremiss dfven foresla de jemkningar i redan af-
gjorda stadganden, som af en dterremiss kunna féranledas. Deraf
vill jag for min del hemta bemyndigande for Utskottet att det, 1
fall hvad som nu kan komma att foreslas skulle innefatta s& genom-
gripande foréndringar, att det vore fara for att den utsatta tiden
vore for kort, #fven da fa hemstilla till Kammaren om utsittande
af nigon annan tidpunkt. Jag har blott velat pa forhand tillkénna-
gifva detta, pa det att det icke ma anses oférberedt, om fran Ut~
skottet kommer att framstillas nagot forslag angiende &ndring af
den tidpunkt, frin hvilken lagen skall trdda 1 kraft.

Ofverliiggningen forklarades slutad och stadgandet bifolls.
Rubriken och ingressen.

Grefve Stromfelt: Under den diskussion, som egt rum rorande
det nu genomgangna forslaget, har intet yrkande blifvit gjordt att
1 detsamma matte inrymmas nigot angéende den defensiva vatten-
ritten. Ofverskriften »jordegares ritt ofver vattnet & hans grund»
omfattar dock, enligt mitt formenande, ovedersiigligen hela den de-
fensiva vattenrditten, men i det foreliggande forslaget finnes intet
ord derom, icke ens si mycket som en hinvisning till lagen om den
defensiva vattenrdtten, utan der séiges blott att derom ir »sirskildt
stadgadty. Det torde likviil icke lida nigot tvifvel, att den stora
allminheten eger riitt att fordra, att i en utfiirdad lag verkligen de
dmnen, som lagens ofverskrift angifver, finnas behandlade. Jag vi-
gar derfor pa grund af det anférda vérdsamt anhilla om Aterremiss
af Ofverskriften i &ndamal att deri mi inrymmas sidan begrinsning,
att den samma verkligen uttrycker hvad lagen innehiller.

Herr Lagerstrale: Det &r icke for att instimma med den
talare, som nist fére mig hade ordet, som jag begiirt detsamma,
utan jag vill blott fista uppmirksamheten derpi, att, som Kamma-
ren beslutat om aterremiss af 10 och 11 §§, der det stadgas om
de former som bora iakttagas, d& vattenverk skola anliggas, det
mahdnda deraf torde bbra folja, att denna ingress bor till Utskottet
aterremitteras, emedan den omfattar imnen som #fven omtalas i de
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dterremitterade paragraferna, nemligen om séttet for foregiende under- Forordnings-
sokning vid inrittandet af vattenverk. Om ett blifvande beslut skulle J ;"sz"g o
syfta derhin, att en foregéende undersékning innan vattenverk far an-/ g}v:fa;e;tg;
liggas, blefve af Utskottet tillstyrkt, i hufvudsakligen enahanda form &"rans grund.
som det nu gillande forfaringssiittet, si borde sjelfva ingressen nigot  (Forts.)
forindras. Jag far derfor pa denna grund anhalla om dterremiss af

den foredragna ingressen.

Efter hirmed slutad ofverliggning gjordes forst proposition pa
bifall hvad Utskottet i forevarande hinseende foreslagit, hvarvid
svarades nej, och sedermera proposition pi aterremiss deraf, hvilken
proposition med ja besvarades.

Utskottets forslag till forordning om allmdn flottled. Fsrordnings-
forslag om all-
1 § mdn flottled.

Herr Anderson: Under min embetsverksamhet har jag varit i
tillfille att erfara, i huru hdg grad ofullkomliga och otillfreds-
stillande nu gillande bestimmelser angiende flottled och flottning
aro och huru svira de méngen ging hafva varit att tillimpa. Jag
helsar derfor med glidje det lagforslag, som nu foreligger, hvilket
enligh min uppfattning pa ett rittvist och billigt sitt skiljer mellan
de intressen, som hirvid forekomma, nemligen & ena sidan skogs-
egarnes intresse och & den andra strandvattenverks- och fiskeri-
egarnes ritt och intresse. Harmed vill jag dock icke hafva sagt,
att jag for min del i allo godkinner de forindringar Lag-Utskottet
foreslagit i Kongl. Maj:ts proposition. — Vid borjan af ofverligg-
ningarna inom denna Kammare forliden Lérdag angaende det nyss
slutbehandlade lagforslaget yttrade en talare, att allmén flottled icke
vore en yres communis omniumy, emedan det endast vore ett firre
antal personer, som begagnade sig af den samma. Jag ber likvil
att & fista uppmirksamheten derpd, att vara stdrsta skogar iiro be-
ligna pd ett betydligt afstind fran hafvet och att vilkoret for att
kunna tillgodogtra sig deras afkastning #ro limpliga kommunika-
tionsleder for skogsprodukterna, men pa jernvigar och landsvidgar
kunna skogsprodukter icke framforslas lingre strickor, utan att kost-
naderna blifva allt for stora. Den enda naturliga kommunikations-
leden for dessa produkter blir derfér vara strommar. Flottlederna
bereda tillfille till utkomst for den talrika befolkning, som inom
Norrland och 6friga provinser, der flottning i vidstricktare skala
bedrifves, sysselsiitter sig med skogshygge, med timmers transport
till vattendragen, med sjelfva flottningen, med timmerforidling vid
sdgverken och slutligen med den forddlade varans transport till
konsumtionsorterna si inom som utom landet. Staten &r sasom
bekant en mycket stor skogsegare. Statens skogar tillika med de
skogar, som tillhora menigheter och allmidnna inrdttningar, omfatta
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Firordnings- en yta af nidrmare 50 millioner gvadratrefvar. De i enskild ego
Jorslag om all- hefintliga skogarne &ro #nnu mycket vidstriicktare. Af sina skogar
min folled: par staten for niirvarande i drlig inkomst omkring 1 million kronor.
(Forts)  Qkulle emellertid rittigheten att bygga flottled forsviras eller rent
af omintetgbras, sd Hr det antagligt, att denna inkomst komme att
betydligt sjunka. Skulle deremot detta lagforslag i sina hufvud-
sakliga delar godkiinnas, si kan man med skil hoppas att med en
klok skogshushdllning denna inkomst i en icke allt for afligsen
framtid kommer att betydligt stiga till fromma for den skatt-

dragande befolkningen.

Derest flottning mojliggores, komma ocksi trivarorna att fram-
deles liksom hittills utgéra den fornimsta af vira exportartiklar
och derigenom tillskynda landet stora fordelar. I motsatt fall skulle
trivaruexporten komma att sjunka ganska betydligt och 1 foljd
deraf skuile ocksa varnutbytet med frimmande linder komma att
betydligt minskas, och detta &ter skulle i sin ordning foranleda till
aftagande af den allminna vilmégan inom vért land. Jag anser
derfor att med frigan om allmin flottled &r forenadt ett stort och
allmiéint intresse, och jag tror mig siledes kunna pd goda skil be-
teckna allmin flottled sisom en »res communis omniumy.

Herr Carleson: Mot den nu upplista paragrafen har jag for
min del intet att invinda, men den lag, hvartill denna paragraf utgor
borjan, afser mindre vilkoren f6r bibehéllande af redan forvirfvade eller
befintliga flottningsrittigheter &n inrittandet af nya flottleder i
hvarjehanda smi vattendrag, som #ro odugliga eller olimpliga till
allmin farled eller framforande af flottgods i sammanlagda flottar.
Till fordel for skogshushallarne skall genom dessa flottleder dlker-
brukarens disposition 6fver hans egendom i flere hiinseenden komma
att inskriinkas och hans eganderitt i vissa fall underkastas intring,
som enligt lagen skall betalas, men for hvilket en hvar, som har
nagon erfarenhet om huru skador uppskattas, bor erkéinna att den
lidande ej far parikna att i verkligheten blifva godtgjord.

Di man {oretager sig att lagstifta till fordel for ett visst
ekonomiskt intresse, pa det sidtt, att man icke skyr att dervid gora
intrang i enskild eganderiitt, synes mig likvil lagstiftningen rakt
motverka sitt hufvudsakliga dndamal, hvartill obestridligen hor, for-
utom uppratthillandet af ordning och trygghet till person, #fven
uppritthillande af sikerhet till egendom. Jag bestrider icke att
staten har r#tt att befordra nationalekonomiska intressen, men
sidant mdste efter min forestéllning vara en underordnad sak mot
uppriitthillandet af egendomsskyddet, och jag vigar pasta, att staten,
da han, sisom pi senare tider mer och mer har skett, tilldter sig
att géra inskrinkningar i enskild eganderitt for att befordra én ett
dn ett annat néringsintresse, som formenas vara af nyssnimnde
egenskap, sa forvandlas bisaken till hufvudsak och hufvudsaken till
bisak. Mera #n en gang har jag i denna Kammare varit i tillfille
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att erinra om forenimnde, jemviil hédr i landet fordom hogt upp- Firordnings-
burna &sigh, men har funnit, att den icke lingre ir inom Kam-forsiag om all-
maren godkiind af mera #in ett mycket litet fatal af dess ledamoter. ™" Jottled.
Fastin det land, som bland alla linder pi jorden torde sti hogst )

i afseende pi alla niringars utveckling, alltjemt har fasthallit vid
omformilda &sigt, synes den hir hos oss vara sisom gammalmodig

forkastad och jag anser det derfor vara fafingt att nu soka gora

den gillande, men anhiller att, med aberopande af densamma, fa till

protokollet nedligga min protest mot hela denna lag.

Herr von Koch: Jag maste bekinna att jag med en viss
tilifredsstiillelse ser att denna lag har tillkommit, men jag kan dock
icke i alla delar godkinua den samma. Jag har sjelf nigon erfaren-
het angiende nyttan af flottning, och jag hyser den asigten, att
flottning, der sadan for ndrvarande bedrifves, hvilket egentligen
sker i Norrland, Vermland och Halland, ingalunda bér afskaffas,
utan tvirtom bor genmom lag betryggas. Att deremot infora flobt-
ning pé andra orter, der, enligt min tanke, sidant icke visat sig
vara af behofvet pakalladt, vill jag pa inga vilkor tillata. Jag tror
nemligen att flottning #r ett siitt att framskaffa skogsprodulter,
som egentligen tillhor de vidstriickta skogstrakter, der skogshushall-
ningen #r en hufvudsak och sidesodlingen blott en bisak, sasom
forhallandet fir i synnerhet i Norrland; men 1 dessa trakter har jag
ocksd sett hogst vilgorande frukter af flottningen. Jag har gjort
denna erfarenhet under embetsresor mellan Ostersund och Sundsvall.
Forsta gingen jag veste den vigen — jag vill minnas att det var
ar 1850 — sig jag pd en dag icke mindre dn nitton skogseldar.
D3 jag, som icke var van att se elden 18s, utan att forsoka att fa
den didmpad, skickade bud till nirmaste by for att uppmana folket
derstiides att forsbka slicka elden, si fick jag till svar: det bry vi
oss icke om, vi bruka aldrig forsoka slicka skogseld. De tycktes
snarare anse det for en vinst #n en forlust att deras skog brann
upp. Men di jag ndgra ar senare — jag tror 1862 — for samma vig,
ifven en sommardag, sig jag ingen enda skogseld, och da jag frigade
att folket nu insige, hvilket virde skogen hade, och derfor med
all ifver sokte forekomma att den skulle f& forhirjas af elden.
Flottleder hade blifvit upptagna af sagverksegarne och skogens
produkter vore nu ortens storsta rikedom. — Att det under sadana
forhdllanden #r nyttigt att hafva flottleder, tror jag ingen kan be-
strida. 1811 A&rs forordning, som utkom under vart nu varande
konstitutionella statsskick, ehuru under de s. k. »menlidsay» tiderna,
innan man #nnu hade satt sig in i de nya forhdllandena, utfirdades
i ekonomisk vig, ehuru den fororsakade stora ingrepp i den enskilda
eganderiitten. Si vidt jag kan erinra mig, horde man icke ens di
andra af Kongl. Maj:ts Befallningshafvande eller s. k. vederborande
in just dem, som tillhorde de fem eller sex lin, der flottning exi-
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Firordnings-
forslag om all-
man flottled.

(Forts.)
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sterade, innan man utfirdade denna forfattning. Nu tror jag emel-
lertid att det #r bade nodigt och behofligt att det blir lag, som
verkligen #r af civillags natur. Jag ber om ursikt for att jag nu,
ehuru jag mot den nu forevarande paragrafen icke har nigot att an-
mirka, yttrar mig om forfattningen 1 sin helhet, men jag anser
mig bbra gbéra detta for att kunna visa den stdndpunkt, jag intager
till denna friga. Jag anser dd, att denna lag borde stillas sa, att
den till en borjan icke finge tillimpas annat #n pa de stéllen, der
sadan flottning redan eger rum, och att det borde dfverlemnas an-
tingen 4t Riksdagen eller &t Kongl. Majit att efter vederbdrandes
horande, t. ex. pa begdran af landsting och efter hushillningssill-
skaps horande i de distrikt, der flottning icke #n forekommit, for-
klara att forfattningen der ma tillimpas. Deremot vore det mycket
illa, om ett sidant intring i eganderitten skulle tillitas pi de orter,
der flottning dcke eger rum, s att vi t. ex. i sodra delen af
Sverige, der vi aldrig sett en hop ldsa stockar flyta fram i vara
vattendrag, eft tu tre finge se sidana komma dansande ned mot
vira vattenverk eller stéta emot vira sidesikrar samt pi samma
ging finge se folk utan vart tillstind springa ofver vara tomter och
upp i dkern nedtrampande siden for att mota stockar; det blefve
sannerligen ock mycket svart att till sitt ritta belopp uppskatta
den skada, som deraf kunde foranledas. Om jag derfér nu bifaller
atskilliga af dessa stadganden sisom nyttiga for de provinser, der
flottning redan finnes, eller der sidan framdeles kan utrdnas vara
behdtlig, si gor jag det wunder den forutsitining, att man skall
gora sig vidl reda for, huru vida ett si barbariskt siitt, som det
verkligen #r att slippa ldsa stockar i vattendragen i de mera odlade
lidnen, kan behdfva tillgripas.

I Norrland, Vermland och m&hinda en del af Smiland med-
gifver jag att det kan vara nédvindigt att tillgripa denna utviig,
men pid andra orter, der lédtta kommunikationer redan finnas dels
genom jernvidgar och dels genom kanaler samt der dessutom snart
dnnu ett forslingssitt troligen kommer att beredas, nemligen genom
antagande af Ill:dje afdelningen af denna lag, der det stadgas om
framforande af flottgods 1 sammanlagda flottar och ordnande af
allmin farled, der bor flottning icke inféras. Man bor dessutom
besinna, att det &r ett mycket litet antal personer — jag tror
knappt det dr mera #n femtio eller higst hundra, om jag nemligen
riknar de stora bolagen sisom enheter — som dominera flottlederna,
ty 1 allminhet forsoka egarne af dngsigar eller sigverk att blifva
monopolister i sina strommar. Detta lyckas vill icke alltid, men det
sker dock riitt ofta, si ath det 1 allt fall blott &r ett ringa fital
personer, som komma att hafva fordel af flottlederna; och di den i
friga varande atgiirden skulle ske pi den enskilda eganderittens
bekostnad, s bdr man mnoga tillse, att den icke utstriickes utdfver
det allra oundgingligaste behofvet, och detta kan hinforas #fven
till de andra afdelningarna af lagen, till hvilka vi snart komma.
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Jag skulle derfor onska att lagen i sin helhet blefve aterremitterad Forordninge-
till Utskottet, sedan de anmirkningar mot de sirskilda paragraferna/férslag om ail-
blifvit framstélda, som man kan anse sig befogad att gbra, pi det ™" Jotiled.
att Utskottet mitte tillse, huruvida icke nigra forbehall bira gbras XICT

1 afseende pi de provinser, i hvilka flottning i storre skala icke eger

rum, i den rigtning jag nu har foreslagit.

Herr Statsradet Almqvist: Den forste talaren har erinrat om
hvad som torde af alla erkiinnas vara en obestridlig sanning, nemli-
gen att hir foreligger ett s& stort statsekonomiskt och finansielt in-
tresse, att man miste besluta sig for att tillita att den enskilda
eganderitten i ndgon min rubbas till formin for detta stora all-
minna intresse. Det dr for ofrigt icke friga om att en sidan rubb-
ning skall for den enskilde medfora forlust, tviirtom forbehélles det
alltid att ersiittning skall gifvas honom till fullt belopp. Lagstift-
ningen fir icke anses oberittigad att i sidan mén reglera de stora
intressenas Omsesidiga ansprak.

Den anmiirkning é&ter som den siste talaren gjorde, nemligen
att lagen icke borde tillimpas pa alla delar af vért land, méstejag
bestrida. Det &r icke foreslaget, att flottled skulle inrittas annor-
stides #n pd stillen och i de vattendrag, der den #r behoflig. Det
kommer derfor icke att intriiffa, att, sisom denne talare fruktade,
stockar komma neddansande pi hans striinder utan att vara viintade;
ty vederborande strandegare komma utan tvifvel att héras, innan
Konungens Befallningshafvande forklarat nigot vattendrag for all-
min flottled och i sammanhang dermed foreskrifver de forsigtighets-
matt som bora vidtagas till strandegares skydd.

Hir giller det icke heller att lagstifta till fordel for blott ett
fital, sisom en talare yttrade, utan ett stort allmint intresse &r i
fraga; och di strandeganderiitten icke fir anses si absolut och ovil-
korlig, att den icke bor for statens intresse i nigon méin tila rubb-
ning, tror jag hvarken att anmirkningen att eganderitten skulle
genom lagférslaget vara for nira tridd fir vinna afseende eller att
yrkandet derom att lagen icke bir blifva gillande for hela virt land
kan vinna Kammarens bifall.

Herr Jons Pehrsson: Vid betraktande at de i detta Utskotts
betéinkande behandlade lagforslag har det icke gerna kunnat undgh
négon att erfara, hurusom i den ena lagen man tyckes vilja s& li-
tet som mdjligt se till eganderiitten i afseende pi vattenverksegare,
medan man i den andra lagen om flottning har, s& vidt sig gora
ldtit, gitt si nira eganderitten mot jordegarne som mojligt for att
tillgodose flottningsintresset. Jag &r i min handtering icke alldeles
frimmande for detta, det vill siga for obehagen af flottning, ehuru
det 4r i ringa skala den bedrifves i den ort, jag tillhdr, och #fven
tillimpningen af nu gillande lag har varit atf6ljd af icke obetyd-
liga rédttegangar och besvir.
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Hir har talats om, att lagen icke borde gilla for hela landet.
Att i lagen intaga nigon bestimmelse 1 detta afseende, tror jag vore
vilgdrande och alldeles nddviindigt. Iihuru jag icke kinner till for-
héllandena i de nordligaste linen annorlunda &n efter beskrifningar
och berittelser, anser jag det dock vara nddigt att si skedde, der
trivarurbrelsen #r en sysselsittning icke for dagen, utan for hela
dret snart sagdt for en stor del af befolkningen. Annorlunda #r
forhallandet 1 sbdra och mellersta orterna i Sverige. Der skulle
denna lag kunna gifva anledning till #nnu storre besvir och obe-
hag 4n hvad den gamla lagen &stadkommit, nemligen om man
skulle behalla hvad lagen hir stadgar, att det skulle bero pa Konun-
gens Befallningshafvande att pa den vare sig flygtiga eller noggranna
undersokning, som eger rum, bestimma att flottled skall inrittas i
hvilket vattendrag som helst, huru litet det &n ma vara. Jag tror
derfore med en foregiende talare, att nagra forberedande dtgirder
borde vidtagas, innan flottled skulle blifva anlagd i de sydligare or-
terna, si att det icke blefve beroende blott pa den lokala admini-
strativa myndigheten, hvilken, med all sin sakkinnedom och vilvilja
méngen gang kunde komma till sidana beslut, som voro for det 6i-
verva(rande ‘antalets enskilda eganderdtt mycket skadliga eller hin-
derh(m. Vi behofva i denna fmtra, sirskilda lagar for “skilda delar
af 1andet men di man icke kunnat ingd pa detta, sa borde det stad-
gas, att det 1 vissa orter skulle ankomma pa sadana korporationer
som landstingen att besluta, om flottled skulle inrittas i det eller
det vattendraget eller icke. T Smadaland och i Skine forekommer
icke mycken flottning, men i Lagaén har det flottats ganska mye-
ket och det har varit manafaldwa rittegangar — hvilka ifven,
tror jag, blifvit fullfoljda till Honsta Domstolen — i afseende pé den
skada, ﬂottmncen gjort. DMen de gamla lagarne voro sid otydliga.

Den forste talaren sade, att staten &r em stor skogsegare. Ja,
det mi vara. Men han aberopade, att vi hafva inkomst af en hel
million pa skogarne. Ja, det kan vil vara si, men om vi afriikna
alla de omkostnader, som atga for en forbittrad skogshushillning,
s& tror jag man skall finna, att behallningen blir noll Jag tror
derfore, att, om staten icke for framtiden bittre tillvaratager
denna sin egendom, det vore vida bittre att skinka bort den. Det
har blifvit mig beriittadt af en bland representanterna frin de nord-
liga trakterna, att, om skogen tillvaratoges och sildes, skulle man
dermed kunna betala hela var statsskuld, men nu visar den endast
ringa behdllning: nettoinkomsten tror jag icke gar till 160,000 kro-
nor, hvarvid jag riiknar nettoinkomsten af alla statens skogar, si
vdl som bostéillsskogar, hvilka staten har inkomsten utaf; men det
hor egentligen icke till det, hvarom nu #ir friga. For min del bar
jag vid denna paragraf intet annat yrkande att gora #n om bifall,
men di vi komma till den 2:dra §, der det stadgas, att Konungens
Befallningshafvande kan foreskrifva, att flottled skall inrittas, d tror
jag icke, att vi #ro pid ritta prineipen 1 detta afseende, utan jag
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tror, att ett mera allmint uttaladt behof skulle gifva sig till kiinna, Forordnings-
och att di landstingen skulle vara de korporationer, som skulle fa/érsiag om all-
foresla flottled. R
Jag har nu yttrat mig om saken i korthet. Jag har forut for- (Torts)

fiktat eganderitten i afseende pa anliggning af vattenverk och hir

i detta lagiorslag dr flottningsintresset sa ofverviigande, att det icke

gerna kan tillbakavisas, men hir &r dock stadgadt, att all skada

skall betalas; och i afseende pa flottning kan det visst lata sig gora,

utan att forringa drifkraften vid vattenverken. Om man tillviga-

gar klokt, si later det sig gbra i de flesta fall. Men det &r huf-
vudprincipen: att det 6fverlemnas till Konungens Befallningshafvande

att bestimma om flottled i hvilket litet vattendrag som helst, det

dr denna som jag for min del icke kan vara med om. Hértill kom-

mer, att Konungens Befallningshafvande kunde vara af olika dsigter

1 ett lin in 1 ett annat, si att det i det ena linet kunde blifva flott-

led, men i det andra linet tyckas, att det icke skulle vara flottled

1 en och samma bick. Da fingo de vil kommunicera sig med hvar-

andra, men det dr en tanke, som jag icke sett Utskottet tillkdnna-

gifva, huru det skulle utforas.

Herr Talmannen tillkénnagal, att anslag blifvit utfardadt till sam-
mantriidets fortsiittning kl. 7. e. m.

Herr Samzelius: S& lédnge diskussiomen rérde sig uteslutande
om allminna rittsgrundsatser, ansag jag icke skil att begira ordet.
Jag har icke hort nigon enda anmérkning mot den nu foredragna
paragrafen, utan blott allminna anmérkningar, som icke referera sig
till nigot visst lagstadgande; men di jag horde en talare yrka ater-
remiss pa hela lagen, ber jag att deremot f& inligga min gensaga.
Det #r bestimdt att lagen skall foredragas paragrafvis och jag vin-
tade att fa hora nagra anmérkningar mot den nu foredragna forsta
paragrafen, hvilka kunde foranleda till dess Aterremitterande, men
nagra sadana har jag icke hort. D4 man nu rort sig med allminna
grundsatser och kritiserat att man gjort intrang pa jordegarnes rit-
tigheter och ritten till vattnet, ber jag fi uttala min uppfattning
hirutinnan.

Det #&r visst ett stadgande 1 4 § af 12 kap. Jordabalken
som kan gifva anledning till det antagande att jordegare eger sjelfva
vattnet, sjelfva vattenpartiklarna, men till rinnande vatten finnes
ingen eganderitt. Man har vil ritt att tillgodogbra sig det, men man
far icke leda bort det huru som helst. Det &r endast sédant vatten
som finnes i »geschlossene Gevéisser» hvartill man #r verklig egare.
En brunn t. ex. kan jag sitta las for och hindra andra att taga
vatten, men icke sa i rinnande vatten. Nigon verklig eganderitt
finnes efter min asigt enligt sakens natur icke till rinnande vatten.
D4 man vidare hir sagt att den svenska lagstiftningen visat mindre
omhet om eganderitten #n alla andra nationer, vill jag dfven be-
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strida detta. Jag vet icke ndgot land — médhénda med undantag
af England — der man varit si man om den enskildes ritt till vatt-

net. 1 andra linder #r regel att floderna forklaras for allmiin egen-
dom. I England, der man sitter stort virde pa eganderittens helgd,
har staten ritt att pd floderna ombesorja segelfarten, dfven om jord-
egaren fir betraktas sisom egare till sjelfva vattnet. I vért land,
der trivaruindustrin har si Ofverviigande betydelse att, enligt hvad
Lagberedningen upplyst 1 sitt betiinkande, 52 procent af hela expor-
ten bestar af trivaror och der det for utvecklingen af denna rorelse
ir nodvindigt att betjena sig af flottled, vore det lika oklokt att
hiiremot ligga hinder som i det foregaende forslaget, di man ville
hindra dem, som onskade anligga vattenverk, qvarnar m. m., att be-
gagna sig af den billiga drifkraft, som ligger i vattenfall. Hvarje
nation gifver akt pi sina stora nationalekonomiska intressen. Hvarje
nation sbker skydda sina hufvudniringar och soker befordra dem;
det tjenar till fromma for landet i dess helhet. Hir deremot vill
man halla pid vissa partikularintressen och ténker icke pa att det
hela méar vil af att alla niringar befordras, ty denna mangfald af
naringar utgér landets styrka.

Jag vill icke vidare uppehélla mig vid dessa allminna betrak-
telser, utan anhaller om bifall till paragrafen.

Herr von Koch: Jag borjar der den siste talaren slutade och
ber att ocksi fi yrka bifall till 1 § men jag tilliter mig dock att
dterkomma till de allminna satser, som jag vigat framstilla. Den
siste talaren har ju ock tillitit sig framstilla allminna satser.

Jag vill framhilla en ritt for hogsta myndigheten, regeringen
eller for bida statsmakterna, som man kunde infora i1 13 §, der det
stdr: »niirmare foreskrifter om flottleds inréttande och begagnande
meddelas af Konungen». Der eller vid forfattningens slut skulle man
kunna inféra ett sidant stadgande som jag ofvan antydt, nemligen
att denna lag icke mAtte vinna tillimpning pd stillen, der flottled
hitintills ¢cke funnits, utan att Konungen sirskildt sidant forordnar
efter vederborandes, till exempel landstingens, anhillan, Konungens
Befallningshafvandes jemte hushéllningssillskapets horande.

Hvad nu betriffar riitten till vatten och hvad som fran stats-
ridsbiinken blifvit sagdt att det icke skulle kunna hinda att nagon
helt oférvintadt komme att fi se stockar neddansande pa sina egor,
s& har jag nu icke yttrat ndgot i afseende pd ritten till vattnet,
utan att jag ir ridd om strandegarnes ritligheter och rddd for den
skada som kan ske pd sjelfva jorden genom tramp pa egorna i mera
odlade trakter. Det #r detta jag &r riidd for. Jag ber dervid fi
erinra talaren pd statsridsbiinken om den vidstrickta makt, som &r
lagd i Konungens Befallningshafvandes hand, till exempel i den 3 §,
der det heter: vkan vattendrag, hvarest allmiin flottled ej finnes,
dertill anviindas; ege Konungens Befallningshafvande, der sidant
profvas vara af noden och kunna medfora visentligt gagn for orten
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eller eljest linda till nytta for det allmiinna, forordna att i vatten- Forordaings-
draget allmin flottled vara skall. Hir, uti hvad oss forelagdt fr/orslag om all-
att blifva civillag, stir ingalunda att nigon auktoritet skall horas, ™ flosled.
utan Konungens Befallningshafvande har fitt hela makten att i (Forts.)
administrativ viig derom besluta, och di kan det mycket vil hinda,
s& vidt jag begriper, att personer, som icke varit horde, di detta
skett, ett, tu, tre fi se de dansande 16sa stockarna i sina forsande
vattenfall och for ofrigt erfara sidan skada, fororsakad genom ned-
trampning eller annan forstorelse af egor vid flottning af ldsa
stockar.

Jag behofver icke besvara allt, som blifvit sagdt till foljd af
hvad jag yttrat angiende nyttan och nddvindigheten af att till
vissa orter inskrinka lagens tillimpning, men jag vill bestimdt be-
strida att man infor ett si barbariskt sdtt som det att slippa losa
stockar ner i strommar, der det icke behdfves. Ehuru jag icke ir
viin af partikularlagar, si tror jag dock, att det kan frin Lappland
till Skine och Blekinge finnas olika férhéllanden som gora, att icke
allt, som passar fér de nordliga trakterna, kan passa for de sydliga
linen, och att siledes icke ens samma civillag alltid kan passa of-
ver allt. Isynnerhet tror jag att man icke bor ligga for mycken
makt 1 administrationens hand eller reglementera alltfor mycket, ty
ehuru reglementering kan vara nyttig, si befordras dock icke in-
dustrin genom mycket reglementerande, utan det ir i allminhet
friket och sdikerhet, som en stor forfattare sagt, som allena fordras
for industrin. I synnerhet bora alla onddiga hinder deremot un-
danrédjas.  Derfore vill jag icke vara med om nigon sadan regle-
mentering, helst di den #r onddig samt icke behoflig och gor stort
intrang pa eganderitten och husfreden.

Jag yrkar for ndrvarande blott bifall till 1 §.

Herr Wallenius: Det forefaller mig hogst besynnerligt att
i samma utskottshetinkande f& se att i ena fallet den enskilda
eganderiitten s oerhordt hogt virderats och dess helgd proklame-
rats, under det att den i det andra — 1 den nu forevarande delen
af samma utskottshetiinkande — totalt kastats ofver bord. Jag
tycker att detta Hr ett hogst eget forhallande och jag kan icke
uppleta ndgon rimlig orsak hvarfor si har skett. Det siiges att
hvad som hiir #r foreslaget i lagen for flottning afser ett si oer-
hordt nationelt intresse att dervid alla mojliga hinder skola gifva
vika, siledes icke blott jordegares ritt, utan #fven de hogst be-
tryckta vattenverksegarnes. Jag sade att vattenverksegarnes ritt i
denna lag ir pd higst betinkligt sutt kriinkt, ty i denna paragraf
star det att 1 mindre vattendrag, der flottled Gppnas, skola de riit-
tigheter, ildre forfattningar medgifvit vattenverksegare, gitva vika.
Jag kan icke forstd att vattenverksegares ritt eller intresse &r si
ofantligt underordnadt flottningsintresset, att det senare intresset
skall s hogt virderas och att den allm#nna principen skall bort-
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kastas. Jag vill derfore icke siga att, di ett sidant hir stort in-
tresse gor sig gillande, en enskild ridtt icke bbr vika, men jag an-
ser att den bor vika p& ett varsammare sitt 4n denna lag fore-
skrifver; hir har i de allra flesta fall blifvit tillatet att Konungens
Befallningshafvande skola ega ritt att dppna flottled hvar som helst
ofver hela landet. Jag tror nog att i de norrlindska ldnen och
i de skogbiirande provinserna af vart land en sddan rdtt till
flottled kan vara nyttig och nddig, men 1 de sdra provinserna, der
industrin #r starkt utvecklad, der hufvudsakligen vattenkraften ta-
ges 1 ansprak och der jordbruket dr ofverviigande, der bor icke
denna ritt sd losligt komma hvar och en till del som denna lag
foreskrifver. D& man nu skall stifta en lag, som skall blifva gil-
lande for hela landet, anser jag att de siikerhetsitgiirder, som vat-
tenverk och jordbruk 1 de sydliga provinserna af landet krifva,
borde inrymmas i denna lag och att dessa sikerhetsitgéirder borde
si anordnas, att de icke voro hinderliga for den provins, som tarf-
var den hogst visentliga rittigheten att flotta. Jag skulle derfor i
likhet med en foregiaende talare vilja inskrinka Konungens Befall-
ningshafvandes ritt pa alla dessa stillen och yrka pi att landstin-
gen samt hushdllningssillskapen skulle derom fi uttala sina asigter
och att det efter denna omgang finge ega rum, derest det vore nyt-
tigt och erforderligt. Jag tror fullkomligt att 1 de trakter, der
det #r af behofvet pikalladt, att sidan farled Oppnas, icke ndgon
motsigelse skall ske frin dem som komma att yttra sig och att
det derfor icke blifver nagot hinder for flottledens inrdttande. Det
dr detta jag redan fran borjan har velat uttala.

Herr Lagerstrdle: Det kan vara af vigt att redan vid forsta
behandlingen af denna forfattning négorlunda gbra sig reda for
grunden for dess tillkomst och de hufvudprinciper, hvarpd den hvi-
lar. Jag ber did att & erinra derom att Riksdagen sjelf ar 1875
ingick till Kongl. Maj:t med anhallan att Kongl. Maj:t tiicktes taga
1 ofvervigande, »huruledes allmiin flottled i de vattendrag, der den
ej redan finnes, men &r af behofvet pdkallad, ma, utan forbiseende af
strandegares och vattenverksegares riitt, kunna anliggas och begagnas,
samt till Riksdagen gbra framstillning om den lagstifiningsitgird, som
for #ndamalet finnes erforderlign. Denna hemstéllan afsag saledes
att dstadkomma en allmént gillande lag om flottning. Efter min
formening later sig flottningen ock ganska vil reglera efter all-
minna grunder, helst som till f6ljd af alla de med flottled forenade
kostnader det icke torde ifrdgastillas inrittande af sidan pa an-
dra hall &n der nodtvinget sidant krifver.

Efter min uppfattning #r det icke blott deb stora statsekono-
miska intresset, som berittigar till den lagstiftning, som hiir ir
ifragasatt, utan #fven den omsténdigheten, att flottlederna utgora
inom de orter, der de behofvas, verkliga vigar for forsling af gods.
Om allmén farled for personer, for framfsrande af flottgods i sam-
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manlagda flottar och for sjofart i allminhet &r i en annan forfatt- Firordnings-
ning sirskildt stadgadt, hvaremot i friga om framforandet af 16t forslag om all-
flottgods forhallandet dr det, att sidant icke kan undvikaside pro- ™ Jiottled.
vinser, der man saknar viigar for dess framforsling. Det &r fran (Forts.)
denna synpunkt, som jag vill tillerkéinna flottlederna denna ritt till
expropriation, der det erfordras till strindernas betridande och till
istadkommande af den oundvikliga skada, som lagen forutsatter.

Har jag en gdng fatiat den stillning till fragan, att jag anser en

flottled vara en allmiin vig for flottgods, foljer deraf, att jag mi-

ste utfinna medel att godtgdra den skada, som vid flottning den en-

skilde kan i sin eganderiitt lida, pd samma sitt som vid anligg-

ning af en viig Konungens Befallningshafvande, som ocksi profvar

en sidan friga, tillser, om den &r af den nytta for orten, att den
enskildes eganderiitt till jorden bor vika. Det #r visserligen sant,

att i vissa orter den allmiinhet, som kan begagna sig af en flott-

led, icke ir till antalet s stor, men egenskapen af en allmin flott-

led dr dock den, att den skall vara tillgiinglig for alla, si att, om

det ock den ena dagen kan vara blott en enda skogsegare som
upptriider sisom flottningssdkande, det deremot en annan dag kan

vara en hel miingd andra som vilja begagna sig af den. Det bor

di vil vara pd forhand bestimdt att flottleden skall vara allmin.

Det iir denna egenskap af allminnelighet som gor, att jag anser,

att de prerogativ, som genom lagstiftningen gbras, #ro bide nddiga

och 1 O6fverensstimmelse med hvad man vid andra itgérder i och

for det allminna intresset har medgifvit. Det #r siledes icke blott

den stora enskilda nyttan af allminna flottleder som hiirvid varit

for mig bestimmande, utan dfven att dessa flottleder kunna tjena

sisom allmiinna forslingsviigar for gods i de orter, der de skola
begagnas, och for att kunna tillgodogtra sig denna forslingsratt

miste strinderna betridas, likasom skada 4 dem icke alltid kan
undvikas.

Vi fi icke forglomma att flottleder och bestdmmelser om deras
begagnande hafva funnits i vart land ling tid fore den som nu ir,
ty redan i 1766 &rs fiskeristadga och 1 1811 ars Kongl. bref &r
en viss form gifven for reglerande af dessa flottleder. Men det
otillfredsstillande i de stadganden, som forekomma i 1811 drs Kongl.
bref, #r s& allmint erkindt, att tiden viil mi vara inne att fd en
allmiin lagstiftning till stdnd, sisom ocksid Riksdagen har begiirt,
och om man icke slutar med att betrakta blott den forfattning,
som #r foredragen, utan ifven ser derpd, att den forutsitter kom-
plettering genom en flottningsstadga, som innehiller en miingd be-
tryggande foreskrifter, tror jag icke, att man kan siiga, att dessa
frigor skola framdeles blifva si losligt behandlade, som hittills va-
rit fallet. Nu hafva nemligen Konungens Befallningshafvande i de
sirskilda linen, en hvar efter sitt sinne, tillimpat foreskrifterna och
uppstiilt #in ett, &n ett annat vilkor, som i viss man kunnat vara
foranledda af speciella forhallanden, men i allménhet dro af sd all-
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mén natur, att de bbra vara lika for alla. Hir #r nu foreskrifvet
1 flottningsstadgan, hurusom en foregiende undersbkning méste ega
rum, innan Konungens Befallningshafvande meddelar sitt tillstind,
och jag tror icke, att det kan fornekas, att genom dessa foreslagna
bestdmmelser den enskilda riitten fir vida mer betryggad, &n hittills
varit forhillandet. Saken borde derfore icke heller rona motstind
fran det hillet, som &beropar den skada, som den enskilde kan i
dessa fall lida, ty denne har hittills varit vida mer utsatt for skada,
som icke kunnat godtgiras, oaktadt de bestimmelser Konungens
Befallningshatvande mdst, i saknad af tydlig lag, meddela. Att in-
blanda landstingen i dessa frigor tror jag icke kan vara nigon “n-
damalsenlig atgird, och jag kan derfor icke annat in instimma
med dem, som yrkat bifall till paragrafen.

Herr Ekstrom: Jag vill icke forlinga diskussionen i denna
prelimindra friga, men di jag under min embetsutdfning varit i
tillfille att handligga ett ej ringa antal flottningsfrigor, ber jag fa
uttala nigra ord i dmnet. En talare, Herr von Koch, har yttrat den
tanke, att det vore godt, om det blefve en lag gillande for de lin,
der flottning redan eger rum, men att man icke borde vidtaga it-
girder for att utstricka denna lag ifven till de delar af riket, der
flottning dnnu icke forekommer. 1 Jonkdpings lin, som har flere
strommar, har flottning egentligen hogst obetydligt forekommit, och
pd 1860-talet utfirdades i detta afseende en resolution om flottnin-
gen i Nissa-fn, men sedan jernviig blifvit anlagd till Halmstad, har
tillfille yppat sig till afsittning af skogsprodukter i sistuimnda
stad. Der har di uppstitt friga om att for framforsling af stockar
fi begagna mindre vattendrag, der flottning forut icke egt rum.
Frigan har varit foremdl for behandling i vanlig ordning, och
flottningsriitten har blifvit af Konungens Befallningshafvande med-
gifven. Samma forhéllande kan ju ifven intriffa i andra lin, der
jernvigar komma att anliggas och der tillfiille kan yppas att till-
godogbra sig flottleder till en eller annan station. Skulle nu icke
lagstiftningen utstrickas lingre #n till de lin, der flottning hittills
egt rum, tror jag, att man derigenom berdfvade flere af de andra.
linen en del af de fordelar, som blifvit de ofrige linen beredda.
En talare frin kronobergsbinken har forklarat sig skola gora fram-
stillning mot 3 §, der &t Konungens Befallningshafvande gifvits
rittighet att i dessa frigor bestimma. Jag vill blott hiinvisa ho-
nom till den stadga, som Herr Lagerstrile omformilt, och i hvilken
det kommer att bestimmas, under hvilka vilkor en sidan ansokan
kommer att bifallas. For ofrigt har det sagts, att flottleder kunna upp-
std, som berora flere lin, och di séiger landshofdingeinstruktionen hurn
dervid skall tillgd, att nemligen Landshofdingeembetena skola siitta sig
1 berbring med hvarandra. Emot paragrafens ordalydelse har icke
ndgon annan anmirkning blifvit gjord in med afseende pa bestim-
melsen, att flottgods skall f4 16st framflyta, men jag ber f3 betona
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nodvindigheten, att man har denna rittighet i synnerhet i de storre Forordnings-
elfvarne, der timmer méiste framflyta lost for att kunna folja medforelag ""‘I‘:i”‘
forsen utfor fallen, hvaremot i mindre vattendrag, som icke afbry- ™" Jottled.
tas af sidana fall, det torde vara nddvindigt att icke lemna en si- (Forts.)
dan uteslutande riitt till 16s flottning, ty vid virfloden komma stoc-

karne upp pi sidlindta #ngar, som kunna vara vinstgifvande for

egaren, och fi understundom ligga qvar der ganska linge. Jag har

till och med hort klagan bfver, att obarkade stockar fatt qvarligea

sd linge, att de borjat ruttna och barken lossnat, hvilket ater med-

fort stor skada for griisviixten. Det #r derfore nodvindigt att tillse,

att i de trakter, der naturen icke pikallar en sidan Ids flottning,
flottningen verkstilles sd, att stockarna #ro med hvarandra sam-
manbundna, hvarom det torde vara Konungens Befallningshafvande
forbehillet att meddela foreskrifter, nir ansskningar forekomma om

inforande af flottled.

Herr Jons Pehrsson: Jag skall icke linge trotta Kammaren,
men jag vill endast pipeka, att di den irade ordforanden i Lag-
Utskottet pistod, att Konungens Befallningshafvande profvar frigor
om ritt att anligga viigar, talade han icke nigot om den procedur,
en sidan friga genomgir vid Hiradsvitten, der ombud frin de
olika hiradena fa yttra sin tanke om behofligheten eller obehoflig-
heten af den viig, som iir i friga. Betruktar man denna fraga pé
samma sitt som ordforanden i1 Lag-Utskottet, si komma vi viil
dnda dertill, att den makt, som #ir lemnad i Konungens Befallnings-
hafvandes hiinder, kan i vissa fall, ifven med den bista vilja hos
dem, blifva si utdfvad och tolkad, att det kan medfora alltfor stort
intring pa mangas eganderitt, som icke varit i tillfille att yttra
sig i saken, och jag vet icke, hvarfor man skall vara si radd for
att landstingen skola fi yttra sig. Jag vill icke pastd, att lands-
tingens och hushillningssiillskapens yttrande skulle gilla sisom veto,
men de borde dock fi yttra sig i trigor, der det giiller nya flott-
leder i mindre vattendrag. Det skulle derfore kunna i 8 § inforas,
att Konungens Befallningshafvande, efter inhemtande af landstin-
gens och hushéllningssillskapens yttranden, eger makt att i frégan
besluta. Jag underkiinner visserligen icke Konungens Befallnings-
hafvandes goda vilja och afsigt, men det kan ju komma en storre
possessionat eller sigverksegare och siiga att han vill hafva flottled
1 den eller den biicken, i den eller den strommen. Jordegarne blifva
icke horda och den ersiittning, de skola f3, #r mycket problematisk
och ir mingen ging svir att fi fatt i.

Ofverliggningen forklarades hirefter slutad och paragrafen
bifolls.

2 §.
Herr Statsridet Almqvist: I denna paragraf har Lag-Utskot-
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tet till Kongl. Majits proposition gjort ett tilligg, pd hvilket jag
ber fi fista Kammarens uppmiirksamhet. Detta tilligg lyder si-
lunda: »Erfordras nya eller forindrade bestimmelser, ege Konun-
gens Befallningshafvande att, utan hinder af ildre beslut 1 fmnet,
sidana meddelay» Jag tror icke, att detta tillagda stadgande har
sin plats hir. Denna paragraf afser nemligen endast att meddela
ett bestimdt bud om hvad som iHr att betrakta sisom allmin flott-
led, och detta positiva lagbud skulle fordunklas, om ett sidant tilligg,
som det nu foreslagna, i paragrafen infordes. Hvad Konungens Befall-
ningshafvande eller den administrativa myndigheten har att gbra
star omfSrmildt i 3 och 4 §§, dfvensom i flottningsstadgan, men
forevarande paragraf innefattar endast ett allmiint forklarande om
hvad med allmin flottled laglizgen skall forstis. I anledning af en
sidan anmirkning har ocksi Andra Kammaren &terremitterat para-
grafen, hvilket jag begagnar tillfillet att meddela.

Herr von Koch: Den del af denna 2 §, som icke ir utmirkt
med kursiv stil, ir lika lydande med Kongl. Maj:ts forslag, och der-
emot har jag icke nagot att anmirka. Deremot kan jag icke gilla
det af Utskottet gjorda tilligg si lydande: »Erfordras nya eller for-
indrade bestimmelser, ege Konungens Befallningshafvande att, utan
hinder af ildre beslut i imnet, sadana meddela.,» Nu iir det forut
sagdt, att allmiin flottled skall bibehillas pd sitt med hittills gil-
lande lag eller sirskilda foreskrifter 6fverensstimmer. Men sedan
detta nu skett, si, om det belidfs nya foreskrifter, skall Konungens
Befallningshafvande #ndra hvad som tillkommit enligt gillande lag
och foreskrifter. Det forekommer mig mycket besynnerligt att i en
civillag séiga, att Konungens Befallningshafvande fir dndra ildre
beslut i fmnet, som iro grundade pd gillande lag och redan gifna
foreskrifter. Jag inskriinker mig till att yrka dterremiss i det syfte,
att sista punkten i den af Utskottet foreslagna paragrafen uteslutes.

Herr Asplund: Det #r i allmiinhet ganska svirt att skrifva
en lagtext si, att den icke innehdller annat, &n hvad man menar,
och att den tydligen uttrycker hvad man menar. Inom Utskottet
har man vid behandlingen af forevarande vattenriittslag kommit tall
erfarenhet om, att den i ett och annat fall icke utirycker hvad Lag-
beredningen enligt motiven &syftat, och att den pé somliga stiillen
ganska ofullstindigt och dunkelt uttryclker hvad meningen varit.
Om det tilligg, som Utskottet har gjort, icke dr rigtigt och icke
pi sin plats, skall jag soka visa, att det kommer af otydlighet 1 de
uttryck, som i denna § begagnats.

Om, sisom det yttrades frin statsrddsbiinken, meningen endast
varit att hir lemna en allmin bestimmelse derom, alt ett visst
vattendrag skall betraktas sisom allmiin flottled, tror jag, att detta
kunnat mycket enklare och tydligare uttryckas, &n som hir varit
forhéllandet. Forslaget innehiller nemligen, att i vattendrag, der
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flottning allmiinneligen idkas, skall allmiéin flottled jemvil framgent Forordnings-
bibehillas — och nu kommer ett tilligg, som gjort saken otydlig — forslag om all-
»pd sitt med hittills gillande lag eller sirskilda foreskrifter ofver- ™n Jfottled:
ensstimmer». Inom Utskottet tolkade man detta si, eller ansag det (Forts.)
itminstone kunna si tolkas, att 1 sidana vattendrag, der allmin
flottning eger rum vid den tid, d& férordningen trider 1 krafs, skulle
man fg fortfara att idka allméin flotining pd sdtt med gillande lag
eller sirskilda foreskrifter Ofverensstimmer. Detta skulle di syfta
pi de foreskrifter om sittet for flottnings bedrifvande i ett vatten-
drag, som redan meddelats af Konungens Befallningshafvande, och man
fruktade for att denna paragraf, sidan den di lydde, skulle kunna
gora det omdjligt att vidtaga nagra forindringar i de foreskrifter
om de gamla flottlederna, som hade af Konungens Befallningshaf-
vande meddelats vid beviljandet af samma flottleder. Man fann vis-
serligen, att i flottningsstadgans 7 och 25 §§ stod inryckt, att Ko-
nungens Befallningshafvande skall fi meddela &ndringar i gifna be-
stimmelser om de gamla flottlederna, nir nya foreskrifter erfordra-
des; men man fruktade for att det icke skulle vara tillriickligt att
1 en administrativ lag siitta in nigot i det hiinseendet, isynnerhet
som, med Utskottets tolkning af forevarande paragraf, det syntes upp-
std stridigheter emellan den civila och den ekonomiska lagens stad-
ganden. Vill man nu emellertid tyda forfattningen si, som hir
blifvit gjordt, eller att i denna parapraf blott vore friga om att siga,
att, der allmin flottled redan finnes, niir denna lag utfirdas, der skall
sidan flottled fortfarande finnas, d& borde man hafva skrifvit det p&
det sittet; och om man med skil kan gifva det skrifna en sidan
lolkning, dr Utskottets tilligg hir dfverflodigt. Men di det #r af
vigh, att ifven 1 den civila lagen bekriftas en riittighet till iindring
af foreskrifter i afseende & #ldre flottled, som man vill antyda i
flottningsstadgan, sa och om detta icke #r rigtigt pi sin plats hér,
utan kan féras in pa annat stille, anser jag det vara af vigt, att
denna paragraf aterremitteras, och forenar mig derfore i det yrkande,
som derom ir gjordt.

Efter hirmed slutad 6fverliggning gjordes forst proposition pa
bifall till paragrafen, hvarvid svarades nej, och sederniera proposition
pd aterremiss deraf, hvilken proposition med ja besvarades.

3 §.

Bifolls.

4 §.

Herr Anderson: Den af Utskottet hir foreslagna foriin-

dring verkar pi ett sitt, som Utskottet, att doma efter motiverin-
gen, icke synes hafva afsett. Utskottet fruktar nemligen, att strand-,
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bro-, fiske- eller vattenverksegare skulle kunna pi grund af Konun-
gens Befallningshafvandes bestimmelse vid flottleds ordnande och be-
gagnande fi vidkiinnas kostnader utofver hvad dem annars lagligen
aligger eller vore for dem erforderligt. Betriiffande ersiittningen for
skada #r stadgande derom meddeladt i 6 §, och jag skulle icke
hafva nigot emot, att, i enlighet med hvad i en reservation ocksi
finnes antydt, der tydligen intages, att om nigon fir vidkéinnas sir-
skild kostnad, han #fven skulle hafva ersittning derfor. Men Ut-
skottet har hir uteslutit foljande i Kongl. Maj:ts forslag forekom-
mande ord: vhuru vid flottleds ordnande och begagnande tjenligast
torfaras bor si att indamilet mi utan oskiilig kostnad vinnas med
minsta oligenhet.» Nu #r forhillandet med flottleder sidant, att
deras anliggning medfér ganska betydliga kostnader samt att de
byggnader och anliggningar, som derfor erfordras, dro af manga-
handa slag, sisom dammar, strandskoningar m. m. Dessa kunna
byggas antingen mycket dyrbara eller ocksd billigare och #ndock
uppfylla sitt #ndamil. Det afses uppenbarligen med foreskriften 1
Kongl. Maj:ts forslag »utan oskdlig kostnad», att den, som vill
bygga, icke fir betungas mer in skiligt ér, och denna bestimmelse
tycker jag bor qvarstd i lagen. Vidare férekommer i Kongl. Maj:ts
forslag, att byggandet skall ske med minsta oligenhet for den, hvars
ritt ir 1 friga. Afven om man fir ersittning for en skada, kan
man fortfarande hafva oligenhet af foretaget. Det kan t. ex. med-
fora en omvig med afseende & Ofverfarten af ett vattendrag, och
denna oliigenhet qvarstir, ehuru ersittning for skada gifvits. Men
just derfore, att strand- och vattenverksegarne mid komma att vid-
kiinnas si ringa oligenhet som mojligt vid anliggningen af en flott-
led, ir det till ledning for si vill parter som vederbérande myndig-
heter nddvindigt att uttrycket med minsta oldgenhet bibehilles fram-
for orden: »for den hvars riitt dr i friga». Jag vigar derfore yrka,
att denna paragraf méitte bifallas i enlighet med Kongl. Maj:ts forslag.

Herr Lagerstrile: I likhet med den foregiende talaren fir
jag hufvudsakligen pa de skil han anfort hemstilla, att Kammaren
ville med afslag & Utskottets forslag i hvad det afviker frin Kongl.
Maj:ts proposition bifalla denna proposition oférindrad.

Herr von Koch: Jag instimmer med Herr Lagerstrile.

Herr Asplund: Afven jag instimmer i Herr Lagerstriles yr-
kande, hvilket ifven stir i ofverensstimmelse med den reservation
jag bitradt.

Efter hirmed slutad bfverliggning, gjordes forst proposition pd
bifall till paragrafen, hvarvid svarades ne), och sedermera proposition
pé densammas antagande med den lydelse, Kongl. Maj:t foreslagit,
hvilken proposition med ja besvarades.
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Herr Asplund: Vi hafva nu kommit till en paragraf, som in-
nebiir ett ganska betydligt intrang for jordegarne, det nemligen att
flottningsmanskap, der s nodight ar for att kunna framfora timmer
utefter en flottled, skall fi betrida den enskildes strand. Det synes
emellertid vara nddvindigt att icke stiilla den tillitelse, man for
sadana hindelser anser sig bbra i lagen infora, silunda, att den
medfér storre intring, d@n som dr af ndden och att jordegaren ut-
sittes for obehorigt trassel, d& han vill tillse, att bestimmelserna
iakttagas. I det forsta momentet tillitas »de som ombestrja flott-
ningsarbetet att ega tilltriide till strinderna vid flottleden, der sidant
for skadas afvirjande eller flottgodsets framforande i vattendraget ir
af noden.» Derom &r icke nigot att siga, det #r ett nddtving,
man maste underkasta sig. I andra momentet gores en inskrink-
ning i den ritt till tilltride till striinderna, som i forsta momentet
blifvit flottningsmanskap medgifven. Det heter der:

Viig eller stig ofver annans tomt, aker, ing, plantering eller
andra egor, hvilka kunna deraf skadas, m& dock ej tagas, om till-
tride till stranden annorledes kan wfan vdsentligt hinder eller uppe-
hdll beredas.

Genom tilligg af dessa ord »utan visentligt hinder eller uppe-
hill» har man lagt i flottningsmanskapets skon, 6fverlemnat till deras
bedémande i forsta hand, huruvida det skall fi taga vig ofver ker,
ing och plantering, da hinder moter for att annorstiides komma ned
till stranden. Det vanliga #r visserligen, att flottningsmanskapet
foljer strinderna utefter och kastar ned det virke, som kommit pa
grund; men pd manga stillen, der man inser, att timret kan samla
sig 1 si kallade britar eller drifva upp pi land, #ro arbetare i
stort antal placerade i niirheten; och med denna lag i hand kan
arbetsmanskapet, som bor uppe i byarne ofvanfor stranden, taga sig
vig Ofver annans aker, &ng och andra egor som deraf kunna taga
skada, om de finna att begagnande af en befintlig viig till stranden
skulle medféra uppehall for dem. Der finnes i allminhet vig till
stranden, men den vigen gar si att det blir en krok for dem och
da behofva de icke folja vigen, om den dstadkommer visentligh
uppehéll, utan kunna taga sig viig 6fver egorna. Genom att detal-
jera pa detta sitt utsitter man jordegaren for det ifventyret att
om han vinder sig till virkesegaren for att fi ersiittning for den
skada, som skett derigenom att flottningsmanskapet tagit vig ofver
hans egor af nu omfSrmildt slag, si inviinder denne att det ir i
strid med lagen, som manskapet tagit den vigen, och ni fir vinda
er till dem. I Andra Kammaren hafva anmirkningar blifvit fram-
stilda mot detta moment i samma syfte jag nu gjort och Andra
Kammaren har borttagit dessa ord: »utan viisentligt hinder eller
uppehdll>. Jemte det jag instimmer deri och yrkar, att dessa ord
mi uteslutas ur andra momentet, vill jag siiga, att jag icke tror,
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Forordnings- att saken dermed #ir fullt afhjelpt i afseende pa den semare anmirk-
firstag om all- ningen  jag gjorde, nemligen i friga om de tvister, som genom be-

man flottled.
(Forts.)

stimmelserna i detta moment kunde uppkomma emellan dem som
lidit skada och de flottande, ty de senare kunna ifven gira andra
inviindningar och hinvisa pd arbetsmanskapet. Men jag skall in-
skrinka mig till att yrka borttagande af dessa orden »utan visent-
ligt hinder eller uppehdlly for att icke astadkomma flere olikheter i
besluten mellan de bada Kamrarne, &n som redan uppstétt.

Herr Bergmanson: Jag #r i hufvudsakliga delar af samma
tanke som den foregiiende talaren i friga om andra momentet af
5§ Men jag vill fista uppmirksamheten pi de forsta orden i for-
sta momentet: putan sirskildt lofs. I det afseendet ir jag af samma
mening som tre reservanter i Utskottet, i det jag anser det vara
olampligt att »likasom inbjuda och locka dessa odisciplinerade ska-
ror af flottningsmanskap att trampa ner andras vil virdade trid-
girdar och den vixande grodan & deras akrar eller att skofla en
en nyss anlagd plantering» Jag har mig vil bekant att dessa ska-
vor af arbetare i ett mer eller mindre nyktert tillstind ofta fara
ganska ovarsamt fram, men de hafva hittills iakttagit en viss for-
syn, emedan de veta, att der icke siirskild dfverenskommelse med
jordegaren ir triffad, det ir olagligt att trampa ned dker och ing
eller att astadkomma skada. Skulle det nu komma att std: »utan
sirskildt lofv, si komme dessa arbetareskaror att gi fram ogeneradt
hvar som helst utan att bry sig om den skada de kunde dstad-
komma. Jag tror ocksd, att det dr dfverflodigt att hafva dessa ord
stiende der. Om man tager bort dem, skulle momentet lyda s:
»De, som ombesirja flottningsarbetet ega tilltriide till strinderna
vid flottleden, der sidant for skadas afviirjande eller flottgodsets
framforande i vattendraget &r af noden». Jag tror att det &r allt
som behofves och di har man icke precist uppmanat till att flott-
ningsmanskapet mé rusa fram hvar som helst.

T afseende & andra momentet #r jag af samma tanke som den
foregiiende talaren, att orden »utan viisentligh hinder eller uppehall»
bora uteslutas, ty de kunna icke medféra nagon nytta, men foran-
leda till en slags profuingsriitt af odisciplineradt manskap och i hin-
delse af ritteging gifva anledning till inviindningar och trassel vid
domstol. Jag yrkar siledes, att orden: »utan sirskildt lof» matte
uteslutas i forsta momentet likasom orden: »utan visentligt binder
eller uppehall> i det andra momentet.

Herr Lagerstrale: 8& vida genom borttagande af de ord i
l:sta momentet, mot hvilka den siste talaren rigtade en anméirk-
ning, man kunde undanrédja den oligenheten att flottningsmanskap
onddigtvis betridde andras egor, si vore det visst en gagnelig sak,
men jag forestiller mig, att det blir i alla fall detsamma. Hurudan
borjan af paragrafen ir, si star der dock den bestimmelsen: »der sa-
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dant for skadas afvirjande eller flottgodsets framforande i vattendraget Forordnings-
dr af ndden». Siledes ér deri inlagdt ett betryggande att det icke/d7slay om ol
far ske for andra indamdl. D& momentet ir oférindradt antaget m‘mwﬂmc ’
af Andra Kammaren, si synes mig den gjorda anmirkningen icke (Forts.)
vara af den vigt att den bor foranleda antagande af olika ordalag

i denna Kammare och simedelst fororsaka ett sammanjemknings-

forslag, som kanske blefve svirt att dstadkomma.

I det senare momentet har Herr Asplund hemstilt, att,ilikhet
med hvad Andra Kammaren beslutat, orden »utan visentligt hinder
eller uppehéll» skulle uteslutas. Men gi de orden bort ur andra
momentet, si dr det verkligen icke mycket gvar af den i forsta mo-
mentet lemnade rattighet. Det skulle komma att lyda:

Viig eller stig ofver annans tomt, dker, ing, plantering eller
andra egor, hvilka kunna deraf skadas, mé dock ej tagas, om till-
tride till stranden annorledes kan beredas.

Det ir vl bra fi fall, der jag icke kan bereda mig tilltride
till stranden utan att gi otver dker eller &ng. Sjelfva flottningens
natur dr sidan att det icke kan undvikas att flottningsmanskapet,
for att afboja dnnu storre skador icke allenast for de flottande, utan
for jordegarne sjelfva, méste betrida och med skyndsamhet betrida
strinderna for att, dd vattnet &r i fallande, fi ut stockarne, si att
vattendraget for dem ned. Skall di flottningsmanskapet gora om-
vigar for att komma fram, si astadkommes derigenom i min tanke
betydligt stérre men si vil for de flottande som for jordegarne.
Det ir i alla fall {orutsatt, att den skada, som &stadkommes 1 foljd
af flottningen, skall af de flottande en for alla och alla for en godt-
goras jordegaren. Utgir man frin detta och medgifver man att
skada som intriftat, skall gildas, s hemstiller jag om det ir skil att
gbra ett sidant stadgande att #nnu stérre skada komme att intriffa,
och detta tror jag blefve filjden om de ifrigavarande orden bort-
toges. Jag fir {or min del anhilla om bifall till denna paragraf
1 oforiindradt skick.

Grefve Morner, Oscar: Denna paragraf har adragit sig en
icke si liten uppmirksamhet och torde icke bira bifallas, innan man
noga betinkt hvad deraf skall blifva en foljd. Det #r sagdt att
flottningsarbete icke kan bedrifvas om ej flottningsmanskapet fir
tilltride till strinderna. Forst och frimst torde det icke alltid in-
triffa att behofvet att komma fram #r si tringande, att man ndd-
viindigt behdfver rusa fram hvar helst det &n ma vara. Vidare har
man antagit att pi vissa stillen man icke kan pi vigar eller stigar
kommer mer till stranden utan stor tidspillan. Men det #r ocksi
en friga, som bor tagas i betraktande, att svenska medborgare skola
kunna vara trygga i sina hemvist och icke nodgas se sina egor ned-
trampade af en hord utaf flottningsmanskap, som rusar ned till flod-
stranden och som kunde genom att géra en liten krok komma lika
vil fram utan att taga vig ofver andras bordiga egor. Pa de stiil-
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Forordnings- len, der stockarne framflyta si hiftigt, lirer vil manskap bora folja
férslag om all- e pi stranden och for dem som gi till och frin arbetet morgon

mdn flottled.
(Forts.)

och qvill gor det vil icke ndgot, om de gora en liten omvig 1 stél-
let for att gi ofver dkrar, ingar och planteringar, der de sikerli-
gen skulle istadkomma skada och besvir, ty storre folksamlingar
pliga just icke hafva si mycket forsyn eller vara si samvetsgranna,
utan det dr dem temligen likgiltigt om de trampa ner det som till-
hor andra. Det stir visserligen i 10 § att for skada, som uppkom-
mer, skola de flottande solidariskt ansvara. Men om denna 10 §
blir antagen, si undrar jag i hvad méan den blir tillimplig. Man
skulle d3 lata hélla syn och vidtaga &tgiirder for skadans utrénande,
men huru skall detta ske vid ett sidant tillfille? Och hvilka kost-
nader skall det icke medféra? Det md vil vara, att det ligger stort
intresse i flottningen och jag har hort omtalas att samhiillets vil
beror pi att flottningen befrimjas pé allt sitt. Men det ligger
ockst nagot deruti att man visar, att det finnes aktning for andras
rittigheter och att man fir bibehilla sin egendom utan skadegd-
relse ders. Nagot verkligt behof af en si vidstriickt riittighet, som
hiir &r foreslagen, forefinnes icke, ty till stranden fir manskapet
komma och det till och med ofver éker, éing och plantering, om
det #r oundgingligen nddvindigt, men det ir endast det jag vill
forekomma, att man utan skil tillgriper en sidan utvig till andras
skada. Jag vigar tro att, huru manga vinner flottningsintresset
mé ega, det likvisst #fven skall hiir finnas viinner till en fridsam
eganderiitt och att de skola forena sig om att afsli ett stadgande,
som oppnar vigen for vild, men icke for ritt. Jag anhiller att
dessa orden »utan visentligt hinder eller uppehally mitte ur mo-
mentet utgd. Helst skulle jag velat antaga Herr Bergmansons for-
slag, men det ir nu for sent, sedan Andra Kammaren bifallit for-
sta momentet ofériindradt. Att man icke forr kommit att tinka
pa att gora den forindring i forsta momentet, som Herr Bergmnan-
son asyftat, kommer vil deraf att man uti en Kongl. proposition
icke vill findra mera in hvad som #r alldeles nodviindigt, utan liter
den gi fram s oantastad som mdjligt.

Herr von Koch: Denna paragraf och de yttranden, som i an-
ledning af demsamma hir blifvit afgifna, bevisa biist, att en lag,
den m& vara af hvad natur som helst, som medgifver, att losa
stockar mA nedslippas i stromdrag, icke kan finnas utan att de
grofsta ingrepp i eganderiitten ega rum, nigot som, efter mitt for-
menande, icke kan ursiktas annat fin der forhallandena dro sidana,
att ett mycket stort statsintresse ir dermed forenadt. Ett sidant
medgifvande mi likvil endast lemnas sisom undantag for vissa trak-
ter, men icke sisom regel for hela landet. Jag tror, som jag forut
hér yttrat, att, nir 1811 &rs forordning tillkom, efter horande af
endast Konungens Befallningshafvande i nigra fi lin, der flottning
existerade, s3 forestiilde man sig icke att flottningsmanskapet skulle
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I6pa btver dkrar, dingar och planteringar, ty man trodde vil knappt, Forordnings-
atb t. ex. planteringar funnos, der dylik flottning komme att ega/orsiag om ali-
rum. Det intresse, som skall befordras genom flottningen, ir si m"‘ﬂ."med'
stort och si koncentreradt, att i de delar af landet, flottning hiidan- GO
efter kan behofvas, man Atminstone i allminhet icke bor tillita

sadana rena vildsgerningar som att lita manskap 16pa dfver enskildes

tomter och planteringar, utan ofverlemna it egare af ingsig eller

exportdr att pi forhand triffa dfverenskommelse med jordegarne i

fraga om flottningen. Jag skulle ocksid kunna vara med om det

sittet, om man vill siitta denna lag 1 paritet med allmiin lag, att

man tilliter expropriation fér de delar af stranden, som behofvas

for att man skulle kunna verkstilla flottning utefter densamma.

Men att dekretera att 6fver hela Sveriges rike ett si vidstrickt till-

stand, som det ifragavarande, lemnas och dertill infores i civillagen.

det finner jag, minst sagdt, 1 hogsta grad betinkligt och skulle der-

for helst stryka hela paragrafen. Vill man icke gora det, si mi

man bevilja aterforvisning, men jag ir mest hojd for att yrka af-

slag, da det finnes andra utvigar for att fi denna sak ordnad.

Herr Sundell: Jag har hittills sutit alldeles tyst under behand-
lingen af detta lagforslag, men mi det nu vara mig tillitet att
yttra nigra ord om forevarande paragraf, som ir 6fverensstimmande
med motsvarande paragraf i Kongl. Maj:ts proposition. Jag kan icke
underldta att dervid erinra Kammarens ledamdter om de hogst be-
tydliga forarbeten, som egt rum, innan denna proposition inkommit
till  Kamrarne. Man har, att borja med, Lagkomiténs och
Lista Lagberedningens forslag, derefter 1:sta Vattenrittskomiténs.
vidare 2:dra  Vattenrittskomiténs, ofver hvilket forslag Hogsta
Domstolen hordes, och #ndtligen Nya Lagberedningens forsta forslag.
tillkommet efter adjunktion af sakkunnig man. Detta forslag har
utdelats vidt och bredst, till alla persomer i landet, af hvilka man
hoppats kunna erhalla upplysningar i frigan, ja, utdelningen har
varit sid vidstrickt, att ett exemplar till och med tillsindts mig.
Sedan Beredningen vidtagit de #ndringar, hvartill de inkomna svaren
foranledde. ingafs till Kongl. Maj:t forslaget, hvilket understildes
Hogsta Domstolen, och slutligen, efter det de anmirkningar, Hogsta
Domstolen gjort, blifvit uppmirksammade, kom forslaget i form af
Kongl. proposition till Riksdagen; och #r propositionen nu af Lag-
Utskottet behandlad. Jag vill friga, hvilket lagforslag har forut
blifvit s& silladt och siktadt.

De stora skador, om hvilka talaren frin Jemtland yttrade sig,
bar jag i Kopparbergs lin aldrig hort talas om. Jag dr ocksa ofver-
tygad, att flottningsbolagen vid intriffande skador betala blott for
att undvika tvister, och jag tror att de gbra det ifven der anspri-
ken pa skadestind #ro obilliga. Den milning, som gjordes af flott-
ningsmanskapet och dess framfart, var for mig frimmande. Jag har
aldrig hort talas om nigot dylikt, och siledes vigar jag tro, att

Forsta Kammarens Prot. 1880. N 15, 3
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Firordnings- om ock farhdgorna pd ett eller annat stille varit befogade, hafva
Jirslag om all- o Jock icke realiserats pa ldngt nir ofver allt. Jag fir forklara,

man flottled.
(Foris.)

ehuru det kanske #r ofverflodigt, att saken rdrer icke mig person-
ligen. Jag dr icke, har icke varit och blifver sikerligen aldrig del-
egare 1 nagot sagverksbolag, utan det #r for sakens skull jag upp-
trider. Jag ber att fa instimma med Utskottets ordférande, och
vagar jag for min del halla fore, att nagon fara genom antagande
af den 5 § icke dr for handen. Jag bor kanske tilligga, att for
»soderlindingarne 1 norden», dit jag exempelvis riknar Herrar Ost-
gotar och blekingsbor, saken mahinda icke dr riktigt klar. Det dr
ju ganska forlatligt, da flottning icke forsiggir i deras trakter. Man
bor likvdal komma ihdg, att stora arbeten och betydliga kostnader
maste mangenstides nedliggas, innan en flottning kan ega rum,
ifvensom att stora skogstrakter, der, si vidt man vet eller kan
ana, yxhugg aldrig forr varit hordt och som saknat nistan allt
viirde, hafva numera, sedan flottning kommit till stand, fatt ett
hogt sadant. Den foreslagna forordningen om allmin flottled &r af
synnerligt stor betydelse for de orter, der flottning eger rum; och,
under anhallan om wursikt for det jag kanske yttrat mig utofver
hvad den nu foredragna paragrafen innehdller, yrkar jag bifall till
Utskottets forslag.

Herr Widmark: Afven jug fir yrka bifall till paragrafen ofér-
andrad. Det #r nemligen sa vid flottlederna, att det mycket ofta
intriffar sidana forhallanden, att den minsta tidsutdriigt kan astad-
komma stora skador. Om +t. ex. flottningsmanskapet befinner sig
p2 ldngt afstind och ser att det borjar bilda sig ett »fister, som
det heter, sa dr det helt naturligt att de springa den genaste viigen
just for att forekomma att skador skola uppstd. Detta &r ndgot,
som ofta forekommer; och med eller utan tillatelse kommer det i
praktiken att s tillgd, som jag hir omférmilt, om man ocksd
genom detta laghud gor manskapet till lagbrytare. Detta vill jag
dock for min del icke vara med om, utan yrkar bifall till paragrafen
oférindrad.

Herr Nystrom: Jag finner mig foranlaten att yrka bifall till
denna paragraf oforindrad, si mycket mer som det ofta kan intréffa,
att ett #Hngskifte har en utstrickning af #nda till '/, mil frin ett
vattendrag, och i sidan hindelse skulle, om de ifrigavarande orden
utstrokos ur denna paragraf, flottningsfolket, fér att komma pé andra
sidan om detta dngskifte, nddgas gd en omvig af '/, mil

Herr J6ns Pehrsson: Jag &r i1 denna sak fullkomligt ense
med Herr von Koeh. Af representanterna fran Norrland hafva vi
hort, huru der tillgir, att eganderiitten icke tyckes mycket respekte-
ras der, och jag har sjelf varit ntsatt for nigot sidant, som nu &r
fraga om. Jag och de andre, som voro utsatta {f6r detsammma, kunde
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icke fi nigon ersittning for den oss tillfogade skadan forr éin efter Forordnings-
minga om och men. Da flottningsmanskapet efter gamla lagen icke/orsiag om all-
egde ritt att betriida var jord och icke var tillriickligt talrikt att ™" fottled:
bruka vald, forbjodo vi dem att betrida en mycket inbjudande trid- (Forta.)
gird, som de icke kunde komma forbi, och pd sidant sitt lyckades
vi fi ersittning for de manga skador, som flottningsmanskapet verk-
ligen gjort. Vill man nu hafva i lag stadgadt, att de skola f& gi
hvar som helst, skola de naturligtvis utan all forsyn begagna denna
ritt. Emellertid far jag vil finna mig deri, om beslutet blir sidant,
men icke tror jag, att det Hr tillborligt, d4 man & andra sidan icke
anser sig kunna tillita att den, som vill bygga ett vattenverk, skall
kunna sbka forsikra sig om bestind fér det, han bygger.

Jag forenar mig med Herr von Koch och yrkar afslag &
paragrafen.

Grefve Morner: Sedan jag sist hade ordet, hafva tre talare
yttrat sig for bifall till denna paragraf oférindrad, men jag skall
anhilla, att nagot litet fi granska hvad de sagt.

Den forste talaren, representant for Dalarne och bosatt i Falun,
hemtade den egentliga styrkan i sin bevisning derifrin, att tvenne
komitéer, Lagberedningen, Justitiedepartementet och ho vet allt
hvilka hade granskat detta forslag, och han ansig att det derfor
var si vill beredt och si godt, att det omdjligen kunde goras bittre.
Gédr man in pd denna grundsats, biora di aldrig nigra lagforslag
framliiggas for Riksdagen annat #n mdojligen pro forma, ty, si vidt
jag vet, hafva alla lagforslag tillforene gitt precis eller i det nir-
maste, mojligen med uteslutande af en komité, samma vig, och
vi bafva icke uppfattat vir pligt att icke granska, utan tagit oss
friheten att dndra dem.

Den andre talaren sade, att det #r naturligt att flottnings-
manskapet springer den genaste vigen. Men hvarfor nodvindigt s,
om de kunna komma fram p& en annan, foga lingre vig? Far
denna paragraf blifva oforindrad, vill jag dock vdga fiorsikra, att
de utan allt skiil och behof springa genaste viigen, utan afseende pa
hvilken skada de gora, och det fir just detta jag vill soka hindra.

Den tredje talaren anforde ett argument, som formodligen fore-
foll honom sjelf fruktansvirdt, men jag tror #indock att jag skall
kunna reda mig derféor. Han sade, att det kunde hiinda att en
dngsmark var '/, mil lang och att, om paragrafen icke blefve ofor-
indrad antagen, skulle i sidant fall flottningsmanskapet blifva helt
och hallet utestingdt frén vattendraget. Deremot forekommer for
det forsta att paragrafen innehdiller, att de f& gi bfver annans tomt
ete., om tilltriide till stranden ej annorledes kan beredas. Séledes,
om det icke finnes nigon annan viig, f& de ifven gi ofver dker och
ang m. m. Och skulle det nu si vara, att en flottningschef vore
ridd for besvir for sina karlar, finnes det ju ingenting, som hindrar
honom att gora upp ackord med jordegaren att fi gi fram ofver
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Forordnings- hans mark mot ersittning. Han slipper di process, hvilket ju ér
forslag om all- e stor vinst. Jag tror derfor, att demna '/, mil icke heller behdf-

mdn flottled.
(Forts.)

ver si mycket tagas i betraktande. De reda sig nog &fven med
den, om de blott blifva tvungna att iakttaga hofsamhet och icke
uppmuntras att rusa fram som vildar. Skulle en sidan der forfirlig
stockning uppstd och hota att dimma upp och bilda dfversvimning,
s& ligger det patagligen i jordegarens intresse att fi den bort, och
jag tror, att om di flottningsmanskapet lig och sof, skulle han
skicka bud och vicka dem for att fi faran undanrdjd, ty han skulle
sjelf lida kanske mest af en dfversvimning. Jag har icke hort fram-
stillas nagot skiil, som tillrickligt talat for dessa ords bibehéllande,
och vidblifver derfor mitt yrkande. Att helt och hillet afsld para-
grafen kan jag ingalunda vara med om, ty det vore att dripa hela
lagen; men jag tror, att demna lag behdfves. men att den bor
modifieras och riittas, si att den blir tjenlig och helsosam for hela
landet, hvilket vil #r det man bdr efterstriifva med all lagstiftning.

Herr Widmark: For att for Kammaren gbra klar min mening,
da jag sade, att flottningsmanskapet sannolikt springer den genaste
viigen, ber jag att fi fista uppmirksamheten derpi, att vid flott-
ning och di timmer flyter i massor det giller, for att férekomma
skada, att ogonblickligen soka losa forsta, andra och tredje stocken,
emedan det sedermera #r for sent. Fér det bilda sig ett grundband,
blir det ofta nog en dam, och om det di skulle villa négot viisent-
ligt: uppehdll eller vara en krokviig att undvika betriidandet af en
jordegares omride, tror jag att folket, for att forhindra storre skadas
uppkomst, tager en si gen viig som mojligt, hvilket under sadana
forhallanden afven bor vara tillatet, likasom helt sikert jordegaren
vara tacksam derfor.

Jag yrkar fortfarande bifall till paragrafen oforindrad.

Sedan ofverliggningen hirefter forklarats slutad, yttrade Herr
Talmannen, att till foljd af de yrkanden, som under densamma blif-
vit afgifna, komme paragrafens tvi moment att goras till foremal
for sirskilda propositioner; och hade, hvad forsta momentet betriffar,
yrkats dels bifall till detsamma oférdndradt, dels af Herr Bergman-~
som, att momentet skulle antagas med den forindring, att i stéllet
for orden: »Utan sirskildt lof ma de, som ombesdrja flottningsarbe-
tet, ega tilltride», infores ordem: »De, som ombesdrja flottnings-
arbetet, mi ega tilltride», och dels slutligen afslag & momentet.

Hirefter framstiildes propositioner pd dessa yrkanden, och for-
klarade Herr Talmannen, efter att hafva férnyat propositionen pd
bifall till momentet ofériindradt, denna proposition vara med dfver-
vigande ja besvarad.

Sedan Herr Talmannen vidare omférmilt, hurusom, hvad andra
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momentet vidkomme, yrkanden blifvit gjorda dels om detsammas Firordnings-
antagande utan #ndring, dels om bifall till momentet med uteslu-férslag ‘”’”l ‘fi”‘
tande af orden: »utan visentligt hinder eller uppehilly, och dels ma"Fﬂ otted.
slutligen om afslag & merberdrda moment; framstildes propositioner (Forta.)
pi dessa yrkanden och forklarades propositionen pa bifall till mo-

mentet oférindradt vara med ofverviigande ja besvarad.

Votering iskades; till foljd hvaraf och efter det Kammaren,
uppsé Herr Talmannens framstillning, sdsom kontraproposition vid
voteringen antagit bifall till momentet med ofvanberdrda #ndring,
uppsattes, justerades och anslogs en si lydande voteringsproposition:

Den, som bifaller 2:dra momentet i & § af Lag-Utskottets {or-
slag till forordning om allmin flottled, rostar

Ja;
Den, det e vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, bifalles momentet med uteslutande af orden »utan
viisentligt hinder eller uppehall».

Omrostningen foretogs, och vid dess slut befunnos rosterna
hafva utfallit silunda:

Ja — 39,
Nej — 40.

6 §.

Herr Asplund: Vi komma hir till den forsta af de paragrafer,som
handla om ersittning till jordegare, vattenverksegare m. fl., som lida
skada till foljd af flottning. Den 6 § siiger helt kort och godt, att
sddan skadeersiittning skall gifvas och det till hogsta skiliga belopp.
Derpi foljer den 7 §, som talar om si beskaffadt intring i egande-
ritten, att expropriation bor ega rum. Kommer sa 8 §, som inne-
haller stiftelse af en ny instans i sidana frigor, en slags skiljomanna-
domstol, som har ritt att icke allenast beddma skadan, utan édfven
i forsta hand afgora alla tvistefragor, hvarpa hela skadestandsfrigan
beror. Derefter hafva vi den 9 §, som innehiller att ersittning for
stadigvarande skada skall pi forhand bestimmas, vare sigi drlig af-
gift eller annorledes; och slutligen den 10 §, som stadgar, att for
viss skada svara de flottande solidariskt.

Inom Utskottet har jag framstilt atskilliga beténkligheter mot
det sitt, hvarpd dessa skadestindsfrigor #ro ordnade, men mina dsig-
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ter vunno icke gehor. Jag Gnskade att man skulle taga sig mera
tid for att fa dessa fragor bittre ordnade, #n jag ansig dem vara,
men man ville icke gi in derpa. Jag framstilde dtskilliga anmark-
ningar i detalj, hvilka sedermera upptogos i sirskilda reservationer
och i sidan form kommit fram till Kamrarnes kinnedom. Jag
hade derfore icke egentligen tinkt besvira Kammaren med att nu
anféra mina allmdnna betinkligheter mot det siitt, hvarpi dessa
frigor ordnats. Den knappa majoritet, som i nistforegiende para-
graf nyss med méda lyckades att gifva ett nigot starkare skydd &t
jordegaren, hiintyder derpa, att intresset for ett sidant skydd hir icke
ar sa synnerligen starkt, att jag viigar hoppas nigon genomgiende for-
dndring i dessa paragrafer. Kmellertid har denna paragraf blifvit af
Andra Kammaren aterremitterad dels i syfte att fi en siadan foriin-
dring, som en reservant payrkat, nemligen att hir icke skulle talas
endast om skada, utan afven om kostnad, dels ock, efter hvad jag
sport, i syfte, att Utskottet skulle taga 1 6fverviigcande huruvida icke,
sisom vid expropriation, skadeersiittningen borde utgd med fulla
virdet och hilften derutdfver. Icke allenast pi den grund, att Andra
Kammaren aterremitterat paragrafen, utan iifven derfor att det
torde vara skiil att nagot mera besinna sig pa det sitt, hvarpi dessa
frigor bbra ordnas, ber jag derfor att fi yrka dterremiss.

Jag skall likvil forst pipeka nfigra brister sivil i forevarande,
som 1 den 10 §, di riitt att yttra sig ofver bida blifvit medgifven.
Jag skulle for min del anse ytterst vigtigt, att i denna paragraf icke
allenast bestiimdes aff skadestind skall gifvas och pa hvad sitt, utan
ifven att det magorlunda tydligt uttrycktes, hvem som skall ersitta
den ena eller andra sortens skada. Sisom af paragrafen finnes, fir detta
dock icke nu hindelsen. Hir kan uppstd ganska betydlig tvekan, hurn
lingt den solidariska ansvarigheten efter 10 § stricker sig, #fven
efter det fortydligande som Utskottet der sokt gora. Skadan delas,
sisom man finner af 6 §, hufvudsakligen i sidan, som uppstir i foljd
af flottleds ordnande det vill siiga de byggnader, som derfor firo no-
diga, och sidan, som uppstir i och genom flottningen eller i foljd
af densamma. Nu medger Lagberedningen i sina motiv, att det i
manga fall &r ganska svirt att skilja emellan dessa bida sorters
skada. Sisom exempel anfores det fall, att uppdimning sker till
f6ljd af anvindandet af en byggnad, som varit nodvindig for flott-
leden och Bereduingen uttalar tvekan, till hvilkendera klassen ska-
dan i nimnda fall skall hiinforas. Hinfores den till 10 § och skall
solidariskt giildas af de flottande, vet man siledes hvem ersittnin-
gen bor drabba och den lidande kan utan drojsmil vinda sig mot
honom. Men & andra sidan kan man tiinka sig, att skadan skulle
hiinforas till sidan, som uppkommit af sjelfva flottledens inriittande,
och hvem som di skall ersitta den, derom n#mnes intet, utan me-
ningen torde vara att hiinvisa till de allmiinna grunderna for skade-
stinds gifvande och di kan tvekan i méinga fall uppsts, sisom t. ex.
huruvida skada, som uppkommer till f6ljd af bristande underhill af



Onsdagen den 10 Mars, 1. m. 39  N:o 15.

skyddsbyggnader, skall gildas af si kallad oktrojinnehafvare, hvil- Forordnings-
ken berorda underhill kan &ligga, eller de flottande, hvilkas virke/érsley om all-
gjort skadan endast till foljd af bristen i nimnda underhdll m. m m‘m‘ﬂomgd'
Nir man i 8 § infort en forsta domstol, bestiende af skiljomiin, (Forts.)
som efter min uppfattning icke skola inskrinka sig till att beddma
skadans belopp, utan med full domsriitt afgora alla pi skadeersétt-
ningsfragan inverkande tvister, siledes i forsta rummet om skada
skett, i andra hvem som villat skadan och 1 tredje, om den solida-
riska ansvarigheten skall drabba ndgon, synes det mig vara ytterst
vigtigt for jordegaren eller annan, som lidit skadan, att man sé nog-
orant som mdjlict bestimmer, hvilken sort af skadeersiittning, som
skall drabba den ene eller andre, si att det icke i hvarje fall blir
alll for mycket beroende pd dessa skiljoméns omdome. Dessa vil-
jas vil i allmiinhet med hinsyn till sin limplighet att uppskatta
skadan, men icke med hiinsyn till formagan att beddma de tviste-
frigor. hvarpa hela skadestindsfrigan beror; och det iir siledes yt-
terst vigtigt. pa det icke allt for minga frigor ma behdfva fullfol-
jas frin skiljomannadomstolen till allmin domstol, att man s vidt
mbjligt klarar dessa forberedande fragor, for att bespara den till er-
sittning beriittigade allt for mycket kringel. Ty dia man medgif-
ver ett sidant intring pi jordeganderitten. som flottled nddvandig-
obr, #r det af vigt att man soker tillforsikra jordegaren ritt att
snabbt, siikert och utan kostnad utfi den skadeersiittning, hvartill
han ir berittigad. For min del tror jag icke att detta blir for-
hillandet enligt foreliggande forslag och anser derfor, att dessa pa-
ragrafer bora tagas i fornyadt dfverviigande inom Lag-Utskottet.

Jag skulle kunna pipeka nigra flera fall t. ex. strandegarens
stillning i denna friga. KEnligt 10 § dro alla, som flotta, skyldiga
att bedrifva flottningen gemensamt och for sidant findamal bilda
en flottningsforening. Enligt 11 § dr denna forening, vare sig, att
den sjelf bygger de skyddshyggnader, som erfordas, eller liter det
ske genom annan, skyldig att ersitta all skada, icke allenast den,
som sker genom flottningen, utan ifven den, som uppkommer i foljd
af bristande skyddsbyggnader eller genom for storf intrang i vatten-
draget. Aberopade § 10 innehaller emellertid ritt for strandegare
att for husbehofsvirke frin egen skog icke behdfva deltaga med de
ofrige 1 gemensam flottning eller ingd i deras flottningsforening, nir
han kan sjelf framflotta sitt berdrda virke utan sammanblandning
med de andras. Nu vill jag friga: &r strandegaren for sitt husbe-
hofsvirke, di han iir fri fran att ingd i flottningsforeningen, ocksi
fri frin att deltaga i skadeersiittning? Viinder man sig till 10 §,
innehaller den att alla. som flotta, skola vara ansvarige for skadan,
men ser man #ter pi det forhdllande, som flottningsstadgan om-
talar, att de flottande skola bilda en {orening, si star det, att
det #r denna forening, till hvilken strandegaren icke behdfver hora,
som skall ersitta skadan. Frigan synes mig icke vara genom for-
slaget klart besvarad.
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Det dr mahinda icke heller si alldeles klart, hvilken betydelse
den 10 §rens stadganden om den solidariska ansvarigheten hafva gent
emot de gamla flottlederna. Jag har vindt mig till en och annan
af dem, som haft med frigans forberedande behandling att gora,
och dervid frin ett hill fitt till svar, att dessa stadganden alldeles
icke rira de gamla flottlederna. Men om jag liser motiven for
lagen, stir det alldeles uttryckligen, att #fven med afseende & de
gamla flottlederna skall detta solidariska ansvar gilla och att sile-
des 10 § dr p alla, som flotta, ifven i gamla leder tillimplig. Nu
ser man, att till och med mellan sjelfva lagstiftarne uppstir tvekan,
hvad som menas med det ena eller andra stadgandet, och dé si ir,
huru kan man begira, att myndigheterna, som icke hafva med lag-
stiftningen att gora, skola med sikerhet kunna tillimpa lagen?

Jag vill icke trotta Kammaren med flera detaljer, men d& An-
dra Kammaren dterremitterat siviil den 6 som den 10 §, synes mig
onskligt att dfven denna Kammare fattar samma beslut och jag ta-
ger mig nu friheten att i afseende 4 den 6 § framstilla sidant yr-
kande.

Herr Samzelius: D4 den foregiende drade talaren ansett det
limpligt att hir framligga frigans si att siga inre behandling
inom Utskottet, ber jag att dfven f3 nigot dermed fortsitta. Det &r
en sanning, att vid frigans behandling, hvilken var mycket grundlig,
uppkastade den foregéende talaren allt emellanit tvifvelsmil, sporsmals
0. . v., och han var, sisom han sjelf en ging skimtsamt uttryckte sig,
ett negativt lagstiftningssnille, men det positiva kom aldrig fram, utan
anmirkningarna togo alltid form af dubier om huru lagen skulle forstas,
om huru den borde skrifvas o. s. v., men d4 man sporde honom huru
han ville hafva det, gaf han aldrig nigot svar, och det har han
icke heller nu gjort. Jag hemstiller di, om det varit limpligt, att
Utskottet for sadana dubiers skull uppskjutit {ragans behandling,
di Utskottet haft sig anfortrodt s& minga vigtiga lagstiftnings-
frigor vid denna Riksdag, att jag niistan tviflar p, att Utskottets
tid blir tillricklig. Vid foredragning af forevarande paragraf har icke
heller blifvit formuleradt nigot motforslag och icke ens nigon an-
mérkning deremot gjord, utan gilla de anmirkningar, som fram-
stiilts, de foljande paragraferna, och skall man diskutera alla mdjliga
paragrafer pa en gang, si gir det hir i Kammaren som i Utskottet,
nemligen att man e) kommer ur flicken. Jag anhiller om bifall
till paragrafen, och anser det icke vara skil att &terremittera den
endast derfore, att Andra Kammaren gjort det.

Sedan ofverliggningen ansetts hirmed slutad och Herr Talman-
nen upptagit de derunder gjorda yrkanden & dels bifall till den fore-
varande paragrafen, dels iterremiss deraf, framstiildes propositioner pi
dessa yrkanden och hbesvarades, den forsta med manga ja, blandade
med nej, och den senare med minga nej, blundade med ja; hvaruppa
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och efter det propositionen pa bifall till paragrafen fornyats samt med Forordnings-
ménga ja, blandade med nej, besvarats, Herr Talmannen forklarade/orslag om ‘fi”'
sig nu hafva funnit ja dfvervigande. m“("Ffr‘; )’ :

+ 7:de §.
Bifolls.
8:de §.

Herr Lagerstridle: Denna paragraf skiljer sig frin den Kongl.
propositionen hufvudsaklicen i det senare momentet, hvilket i den
Kongl. propositionen lyder sa: »Hvad de fleste skiljemiinnen siga
skall, dnskont nigondera parten vill soka domaren, gi i verkstillig-
het, med mindre domaren eller Konungens Befallningshafvande annor-
lunda forordnars. Enligt Utskottets forslag lyder deremot momentet :
»Hvad de fleste skiljeménnen siga skall, dnsként nigondera parten
vill s6ka domaren, gi i verkstillighet, der ej domaren eller Gfver-
exekutor annorlunda férordnar; den af parterne, som med beslutet
ej ndjes, dock ej forment att-tvisten under Réttens profning draga,
si framt han sin talan instimmer inom nittio dagar frin det skilje-
ménnens beslut honom tillstildes. I skiljeminnens beslut skall tyd-
lig hiinvisning lemnas om, hvad den missnéjde har att iakttaga for
tvistens dragande under Réttens profning». Hir skulle siledes &t
skiljemiinnen beredas en stillning, som #r att jemfora vid en dom-
stolsinstans. Hvad de sagt skulle blifva giltigt, derest man icke
inom foreskrifven besviirstid klagade hos domstol. Det har synts
mig, att ett sadant stadgande icke vore fullt limpligt, utan att
hvad som foreslis i den Kongl. propositionen #r alldeles tillrackligt.
Hvad skiljemdnnen siiga blir i allminhet naturligtvis grunden for
den ersittning, som kommer i friga, och det gir ju ock i verk-
stilllighet, sdvida icke frin domaren eller Konungens Befallnings-
hafvande inhibition meddelas. Hvarfor skall man di bilda en siir-
skild instans och gbra séttet att gi till viiga mindre enkelt och
praktiskt mot hvad foreslaget dr? Det kan ju visserligen hiinda, att
ibland jordegarne och ibland timmeregarne finna den af skiljeminnen
bestimda ersittning vara for hogt tilltagen, och di méi det vara
den missndjde obetaget att gi till domaren, men att bilda en sir-
skild instans kan jag for min del icke tillrdda.

Mot de af Utskottet gjorda &#ndringar i forsta momentet har
jag ingen anmirkning att gbra, utan bitrider desamma. Jag an-
hiller derfore att sirskilda propositioner mi framstillas pa de sir-
skilda momenten och att forsta momentet godkiinnes sisom Utskottet
toreslagit det, men att i det andra momentet den Kongl. proposi-
tionen antages, endast med iakttagande deraf, att orden »Konungens
Befallningshafvande» utbytas mot »Ofverexekutor.
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Forordnings- Herr Samzelius: I olikhet mot Lag-Utskottets higt drade
forslag om all- ordfsrande anser jag det ligga i bada parternas intresse, att en upp-
man £ f’”l“l' kommen stridighet ma si snart som mojligt blifva definitivt afgjord.
Forts) et kan icke vara till fordel for nigondera parten att veta, att detta
Damoclessvird hvilar ofver dem och att ej veta om ej ritteging
skall upptagas forrdn kanske om 10 ar. Det lirer dfven mdta svi-
righeter for det bolag, som bestrider flottningen, att kunna gora upp
sina affiiver forrin denna tid gatt tillinda, och redan af detta skél
matte det vara for bolaget af synmnerlig vigt att inom kort fa veta,
hvilka skadeersiittningsansprik kunna uppkomma till foljd af drets
flottning. Héar har sagts, att genom Utskottets forslag skulle bildas
en ny domstolsinstans, men det kan jag icke finna. Knligt Kongl.
Maj:ts forslag skulle synemfnnens beslut fa 6fverklagas inom 10 ar,
enligt Utskottets inom 3 ménader, men denna olika tidsbestimmelse
skapar ingen ny instans. Atskilliga analoga fall finnas, der sidana
ersittningsfrigor blifva profvade af skiljemidn och der viss kort tid
dr foreskrifven, inom hvilken klagan mot ‘Grrittningen far foras.
S8 t. ex. 1 fraga om skada, fororsakad af husdjur & frimmande
egor, Om hirvidlag syneminnens utlatande icke klandras inom tre
méanader, vinner forriittningen laga kraft, och jag har icke hort
nagon klaga hirdfver, utan anse alla det for en fordel att fi dessa
fragor fort afgjorda. P4 ungefir samma sitt forhaller det sig med
husesyner mellan enskilda personer, hvilka fa forrittas af ett par
nimndemin, och der bestimmas ersittningsbelopp, som kunna gd
till vida hogre summor &n hir kunna komma i fraga, men fores ej
klagan ofver den synen inom viss foreskrifven tid, si vinner den
laga kraft. Ett sidant stadgande har vickt allmdn belitenhet, ty
forr klagade man 6fver, att en husesyn icke kunde vinna laga kraft.
En fordel for begge parterna maste det vdl vara, att man inom
kort tid far veta om uppskattningen kommer att godkinnas eller
icke och att detta ej skall bero p3 atskilliga omstindigheter, som
kunna intriiffa under 10 dr. huruvida ritteging skall uppsta. Jag
anser Utskottets forslag, hvilket &r bygdt pa hufvudsakligen samma
grund, som Lagberedningens vil genomtinkta forslag, hafva fore-
tride framfor Kongl. Maj:ts proposition i detta fall, och jag anhailler
derfore om bifall till den nu foredragna paragrafen i dess helhet.

Herr Statsrédet Almqvist: Jag ber att fi erinra Kammarens
ledambter om, hurusom den lydelse, denna paragraf fatt 1 Kongl. Maj:ts
proposition, dfverensstimmer med de &sigter, som 1 Hogsta Domsto-
len yttrats 1 afseende & olimpligheten af att tillskapa en ny in-
stans. Det fir sant att i nagra fall, som af den féregaende talaren
omnimndes, en dylik skiljomannadom som den hir ifragasatta vin-
ner laga kraft, sivida den icke Ofverklagas inom viss tid. Men det
stadgande, som 1 sidant afseende senast tillkommit och &r jemfor-
ligt med forevarande, férekommer i sjolagen, och det &r i diverens-
stimmelse med denna lags innehall i frAga om skiljomannainstitutet,
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som Kongl. Maj:ts proposition #ir affattad. Jag tror, att det vore Forordnings-

ritt att icke afvika frin den lagstiftning i detta dmne, som silonda/orsieg om 'fi”'

senast gjort sig gillande. man flottled.

(Forts.)

Herr Samzelius: Med anledning af den irade Chefens for

Justitiedepartementet yttrande, ber jag att f4 nimna, att det fin-

nes en lagstiftning, tillkommen efter sjblagens antagande, som gér

i samma syftning, som Lag-Utskottets forslag, och denna lagstiftning

forekommer i UtsSkningslagen. Det nu forekommande fallet &r

analogt med det i Utsokningslagen, ty enligt denna lag skall den,

som vill s6ka atervinning af ett utgifvet belopp gbra detta inom

sex manader. Detta fir stadgadt for att man sedan skall vara viss

pd att behilla den ersittning man fitt. Skulle nu hir icke nigon

tid foreskrifvas, inom hvilken skiljeménnens utlitande vunne laga

kraft, si vore man ej siker forr in efter 10 &r att fA behilla den

tillerkinda skadeersittningen. For min del har jag stiidse velat

gora allt hvad jag kunnat for att forekomma och minska tvister,

men dé jag fruktar, att det Kongl. férslagets antagande i denna

del kan gifva anledning till manga riittegingar under den ofverfls-

digt langa besinningstiden af 10 ar, finner jag mig af denna anled-

ning nodgad att fortfarande motsiitta mig detsamma och anser Ut-

skottets forslag i denna punkt ega foretride.

Herr Jons Pehrsson: Jag &r fullkomligt ense med Herr Sam-
zelius 1 detta afseende och jag vagar nu yttra hvad jag sade for
ett par dagar sedan, eller att det bista Utskottet gjort vid denna
forordning dr just denna paragraf likasom det hista, Utskottet gjort
vid den andra forordningen, var di det utslot en paragraf.

Jag yrkar bifall till Utskottets forslag.

Herr Sundell: Jag anhiller endast att fi fista uppmiirksam-
heten pa en liten inadvertens, som #r begingen af Lag-Utskottet i
forevarande paragraf. Hér stir: »Varder till ersittning domdt, skall den
ersittningsskyldige ock forpligtas att giilda kostnaden si vil for
sjelfva syneférriittningen som ock for de Atgiirder, den skadelidande
baft nodigt vidtaga for att sin talan styrka och nutfora; siittes ej
ersittningen hdgre dn Aan fore synen bjudit, stinde hvary ete. Detta
han sasom paragrafen nu lyder, syftar pa den skadelidande, di det
deremot naturligtvis maste hiinfora sig till den ersatiningsskyldige.
Manne icke, da Andra Kammaren aterremitterat paragrafen, denna
Kammare borde fatta enahanda beslut. Jag far virdsamt yrka dter-
remiss.

Herr Anderson: Jag har intet att erinra mot Utskottets for-
slag i denna paragraf, men lika med Utskottets ordforande finner jag
dock limpligt att orden »Konungens DBefallningshafvande» utbytas
mot »Ofverexekutor», ifvensom jag Onskar, att den af Herr Sundell
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Forordnings- gjorda anmirkning beaktas. Det andra stycket af denna paragraf
forslag om all- kg m3hénda i afseende & redaktionen lemna rum for en anmirk-

mén flottled.
(Forts.)

ning. Der stir forst: »Hvad de fleste skiljeminnen siiga skall, #n-
skont nigondera parten vill soka domaren, gi i verkstillighet».
Der forutsittes siledes, att hvilkendera parten som helst kan stka
domaren och di behdfver ftminstone icke lingre ned i stycket stad-
gas, att det icke ir forment den af parterna, som med beslutet ej
nojes, att draga tvisten under riittens profning. Jag tror, att man
med bibehallande af samma innehdll skulle kunna gifva paragrafen
en bittre formulering, och d4 Andra Kammaren &terremitterat
paragrafen, anhéller jag, att ifven denna Kammare matte aterre-
mittera den i nu angifna syftning. Det iir icke likgiltigt huru en
lag ir stiliserad; den bor vara skrifven sa vil som mojligt.

Herr Samzelius: Jag vill icke vara envis, men jag tror, att
i afseende 4 redakiionen hafva de gjorda anmirkningarna icke ni-
gon befogenhet. Lagforslaget har af Lagberedningen blifvit nog-
grant utarbetadt och uttinkt och i formelt afseende har, sa vidt
jag erinrar mig, det icke lemnat rum for négon anmirkning i
Hogsta Domstolen, utan de der framstilda anmirkningar afsigo
sjelfva saken. Jag anhdller derfore fortfarande att Kammaren ville,
utan afseende & den af Medkammaren beslutade dterremiss, bifalla
paragrafen.

Sedan ofverliggningen hirefter forklarats slutad, yttrade Herr
Talmannen, att, pa sitt yrkadt blifvit, den forevarande paragrafens
tre moment komme att blifva foremdl for sirskilda propositioner;
och hade, hvad forsta momentet anginge, yrkanden gjorts dels om
bifall till detsamma och dels om momentets dterforvisning.

Hiirefter framstdlde Herr Talmannen proposition pi bifall till
forsta momentet, och di dertill svarades ménga ja jemte nigra nej,
forklarades ja hafva varit ofvervigande.

Efter formilan, att, hvad andra momentet betriffade, hade
yrkats dels bifall till detsamma, dels momentets antagande med den
lydelse, Kongl. Maj:t foreslagit, dock med utbyte af orden »Konun-
gens Befallningshatvande» mot ordet »Ofverexekutor», dels slutligen
momentets aterforvisning; framstilde Herr Talmannen propositioner
pa dessa yrkanden samt forklarade propositionen pa bifall till momen-
tet vara med ofverviigande ja besvarad.

Herr Lagerstrdle begiirde votering.

Sedan Kammaren, uppd Herr Talmanuens framstillning, sisom
kontraproposition vid voteringen antagit bifall till den af Kongl.
Maj:t for momentet forveslagna lydelse med ofvan sagda &ndring,
uppsattes, justerades och anslogs foljande voteringsproposition:
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Den, som bifaller 2:dra momentet i 8 § af Lag-Utskottets for-
slag till forordning om allmén flottled, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, antages momentet med den lydelse, Kongl. Maj:t
foreslagit, dock med utbyte af orden Konungens Befallningshafvande

mot ordet Ofverexekutor.

Omrostningen foretogs och vid dess slut befunnos rosterna hafva
atfallit silunda:

Ja—35.
Nej—32.

Den ifrigavarande paragrafens tredje moment blef hirefter, uppé
gjord proposition, af Kammaren bifallen.

9§
Bifolls.

Den vidare foredragningen af Utldtandet uppskots till efter-
middagens sammantride och Kammaren atskildes kl. 3 e. m.

In fidem
0. Brakel.
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