RIKSDAGENS PROTOKOLL.

i879. Forsta Kammaren. Nwo 7.

Lordagen den 15 Februari.

Kammaren sammantridde kI. 12 middagen och dess forhandlingar
leddes af Herr vice Talmannen.

Justerades 2 protokollsutdrag for den 12 och protokollet fér den
8 i denna manad.

Foretogs val af sex revisorer for deltagande uti innevarande ars
granskning af Statsverkets, Riksbankens och Riksgildskontorets till-
stand, styrelse och forvaltning; och befunnos, efter valfgrrittningens slut,
dertill hafva blifvit utsedde:

Ryttmistaren, Godsegaren F. A. Bostrom ; ... med 60 roster.
Ledamoten af Forsta Kammaren, Bruksegaren K. O.

Ljungqvist . T S » 60 »
Kaptenen, Grefve A. F. R. von Rosen e Y B0y
Rektorn H. R. Térnebladh . . » 60 »

Kammarherren, Godsegaren, Friherre.R.-C..G.l Rudbeck » 59
Kommendoren i Kongl. Flottans reservstat F. H. Didron » 58  »

Foretogs val af tre suppleanter for innevarande ars revisorer af
Statsverkets, Riksbankens och Riksgildskontorets tillstand, styrelse och
forvaltning; och befunnos, efter valférrittningens slut, dertill hafva,
blifvit utsedde:

Lénsnotarien, v. Hiradshofdingen A. G. A. Lindencrona med 44 roster.
Kammarherren, Friherre C. Carlsson Bonde e 360y
v. Héradshofdingen C. J. Ljunggren — . » 31 »

Foretogs val af tva revisorer for granskning af Riksbankens af-
delningskontors i Goteborg rikenskaper och forvaltning; och befunnos
efter valfSrrittningens slut, dertill hafva blifvit utsedde-

f. d. (”)fversteliijtnanten C. A. Neiglick : ... med 42 rjster.
Hofintendenten G. W. R. von Schéele i 3w » 42
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Foretogs val af tva revisorssuppleanter for granskning af Riks-
bankens afdelningskontors i Géteborg rikenskaper och forvaltning; och
befunnos, efter valforrittningens slut, dertill hafva blifvit utsedde:

Godsegaren Ivar Wijk ... ... med 37 rister,
Grosshandlanden i Goteborg W. T. Ewert e » 37 »
sedan ordningen dem emellan blifvit genom lottning bestdmd.

Foretogs val af tva revisorer for granskning af Riksbankens af-
delningskontors i Malmé rikenskaper och forvaltning; och befunnos,
efter valforrittningens slut, dertill hafva blifvit utsedde:

Filosofie Doktorn C. O. Ruth ... ... oo med 40 roster.
Ryttmastaren G. E. O. Svedenborg . » 40 »

Foretogs val af tva revisorssuppleanter for granskning af Riks-
bankens afdelningskontors i Malmé rikenskaper och forvaltning; och
befunnos, efter valforrattningens slut, dertill hafva blifvit utsedde:

Kaptenen E. Méller.......... RN med 24 roster.
Stadsmiklaren H. Thomé ... » 23 »

Foretogs val af tvd revisorer for granskning af Riksbankens af-
delningskontors i Lulea rakenskaper och forvaltning; och befunnos,
efter valférrittningens slut, dertill hafva blifvit utsedde:

Majoren L. A. von Hedenberg . ... med 37 roster.
Majoren R. Schough s e e g BN 25 » 26 »

Foretogs val af tva revisorssuppleanter for granskning af Riks-
bankens afdelningskontor i Luled rikenskaper och forvaltning; och be-
funnos, efter valforrattningens slut, dertill hafva blifvit utsedde:

Kaptenen C. O. Bergman ... ... ... med 3l rister.
Kyrkoherden J. A. Englund . ... » 30 »

Foretogs val af tvd revisorer for granskning af Riksbankens af-
delningskontors i Visby rikenskaper och forvaltning; och befunnos,
efter valforrittningens slut, dertill hafva blifvit utsedde:

Ofversten C. E. af Chapman ooooieeeei . med 33 roster.
Konsuln C. Stenberg SN o » 33 »
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Foretogs val af tva revisorssuppleanter for granskning af Riks-
bankens afdelningskontors i Wisby rdkenskaper och forvaltning; och
befunnos, efter valférrittningens slut, hafva blifvit dertill utsedde:

Apotekaren C. J. Marelius : med 30 roster.
Kyrkoherden 8. Gustafson ... . . : woo» 29 5

Foredrogs anyo Lag-Utskottets den 8 och 12 i denna méanad bord-
lagda Utlatande N:o 1, i anledning af verkstdld granskning af Riks-
dagens Justitie-ombudsmans embetsforvaltning.

Herr Strale, Holdo: Det &r ingalunda min afsigt da jag begirt ordet
att yrka nagon forindring i det slut, hvartill Utskottet kommit. Jag vill
pa forhand forklara, att jag &r fullt villig att instimma deri, att Ju-
stitie-ombudsmannen genom nit, oveld och skicklighet fortfarande
motsvarat Riksdagens fortroende; men vid det forhallande att detta
Lag-Utskottets forslag till beslut dfven innefattar, sa vidt jag kan for-
sta, ett fullstindigt godkédnnande af den embetsberiittelse, Justitie-om-
budsmannen afgifvit, maste jag tillata mig att begagna tillfillet for att
forklara, att jag for min ringa del icke kan i allo godkéinua allt hvad
denna embetsberittelse innehaller. Jag vill till en bérjan erinra om
att § 14 i den for Justitie-ombudsmannen gillande instruktion af ar
1830 stadgar, att Justitie-ombudsmannen skall i sin redogorelse ut-
reda lagskipningens tillstand, anmarka bristerna uti lagar, forfattningar
och allménna hushallningen samt uppgifva férslag till deras forbattring.
I parentes skulle jag hdr vilja anmirka, att denna instruktion redan
ar foraldrad och att atskilliga stadganden deri forekomma, hvilka ej
lingre kunna tillimpas, sasom t. ex. foreskriften i § 8, att Justitie-
ombudsmannen ma, nir han det nidigt anser, 6fvervara rikets allminna
drendens berednings ofverliggningar. Ett bland de stadganden, som ej
kunna tillimpas, 4r att Justitie-ombudsmannen skall aflemna sin redo-
gorelse till Rikets Stinder, och ett annat sidant dv nu det som fore-
skrifver, att Justitie-ombudsmannen skall drligen emellan riksdagarna
kupgora ett utlitande. Hirom har jag tillatit mig att erinra endast
emedan, da Konstitutions-Utskottet har godt om tid, det kanske vore
en tidsenlig atgéird att omredigera instruktionen i enlighet med de for-
hallanden, som nu finnas. Forgifves har jag i denna instruktion sokt
nagot, som forpligtar Justitie-ombudsmannen att i sin berittelse in-
blanda fragor, som ligga pa Riksdagens bord. Jag soker ocksé
forgifves efter nagon foreskrift for Justitie-ombudsmannen att forsoka
hindra tillkomsten af nya lagar, och icke heller har jag funnit nagot
stadgande, som uppmanar honom att inlata sig i polemik, om jag vagar
begagna det uttrycket, med en eller annan obetydlig motionir eller
med nagon af Riksdagens Kamrar.

Det dr Justitie-ombudsmannens pa sid. 52 i hans berittelse fore-
kommande yttrande om afveckling genom administration, som gifvit
mig anledning att uttala hvad jag nu sagt. Sedan Justitie-ombuds-
mannen temligen fullstindigt redogjort for Lag-Utskottets utlatande
N:o 41 vid sista riksdagen och framhallit alla de' skil, som Lag-

N:o 7.

Granskning of
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Granskning of Utskottet da anforde for afslag pa denm da vickta motionen, fortsitter

Justitie-om-
budsmannens
embetsfir-
valtning.
(Forts.)

Justitie-ombudmannen ressonementet och tilligger ej firre &n sju ytter-
ligare skidl. Jag tror, att det & en gammal erfarenhet, att ju flera
skdl man anfér for en sak, desto simre dro de. Redan den omstin-
digheten synes mig béra vicka uppmirksamheten, att man siéker bade
hir och der framleta skil for att bestrida ett forslag till lag om af-
veckling genom administration. Da emellertid Lag- ~Utskottet antagligen
kommer att betriffande den af mig vid denna riksdag i fragan vickta
motion upprepa sina egna skél och ifven de af Justitie-ombudsmannen
nu anférda, sa skall jag icke nu sirskildt sysselsdtta mig dermed, utan
vill, da fragan kommer fore, séka vederligga dem. Nu vill jag blott i
fmblgaende erinta om, att, da Justitie-ombudsmannen sasom ett skil
anfor, att under en admlmstlatlon administratorerne &dro forhindrade
att fordra edgang af gildeniren, sa synes mig detta vara snarare en
fortjenst #n ett fel, ty jag tror, att icke nagon skall motsiga mig, da
jag vagar pasta, att var konkurslag dr for ofverflodigt forsedd med
foreskrifter om eder. Likaledes i forbigaende vill jag betriffande Ju-
stitie-ombudsmannens skil, att genom en lag om administration ored-
liga och bedrigliga galdenale" skulle kunna undga de straff, som kon-
kmslaven stadgar for dem, anmirka att, sa vidt jag forestdlt mig, en-
dast hedelhca gildendrer slsulle kunna komma i atnjutande af de for-
minel, som en administration erbjuder, och vid det forhallande, att
ingen foreslagit, att administration skall kunna komma till stand med
mindre dn ¢/, af borgenirerne dertill samtycka, si synes mig att Ju-
stitie-ombudsmannens anmirkning forutsitter, att dessa %' skulle gilla
det oredliga torfarandet.

Sedan Justitie-ombudsmannen anfort sina skil, foreslar han, att
man mdojligen skulle kunna hjelpa forhallandena genom nagra férin-
dringar 1 konkurslagen: den ena, att en kortare tid skulle utsittas till
1nstallelsedageu och den andra, att en enklare procedur for konkurs-
boets realisering skulle stadgas. Men dessa férslag forlora hela sin be-
tydelse, derigenom att Justitie-ombudsmannen sdger, att han ej eger
tillriicklig kinnedom om forhallandena for att med sakkunskap bedoma,
huravida de af honom antydda jemkningar i konkurslagen dro limp-
liga och behdfliga. Det vill synas mig, som om det i denna hindelse
varit bittre, att dessa antydningar ej influtit i berdttelsen, ty da Ju—
stitie-ombudsmannen bor vara den, som skall bedéma lagfragor, sa
borde han vil icke vttra sig om andra in dem, om hvilka han eger
sakkidnnedom. Detta ndmner jag ej sasom en a.nmiirkning, utan endast
emedan det forringar betydelsen af det utaf Justitie-ombudsmannen
gjorda forslag.

Da Justitie-ombudsmannen vidare sHger, att Lag-Utskottets af-
styrkande utlatande blifvit af Riksdagen gllladt tror jag, att deri fore-
finnes en ganska visentlig irring, och sa viisentlig, att jag anser, att
den icke bort forekomma i Justitie-ombudsmannens embetsberittelse.

Det dr visserligen forsta aret jag tillhor denna Kammare, men
for s& vidt Kammarens protokoll ega vitsord, har jag af dem inhemtat,
att denna Kammare ar 1876 pa tillstyrkan af Tillfalligt Utskott be-
slot en skrifvelse till Kongl. Maj:t om en lag angaende administration,
att Kammaren ar 1877 med anledning af en reservation i Lag-Utskottet
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af en ledamot i Andra Kammaren beslutade detsamma, och att Kam- Granskning of
maren likaledes forlidet ar pa grund af en i denna Kammare vickt Justitie-om-

motion fattade enahanda beslut, alla tre gangerna wian votering. Vid b:isgzg}'o‘:i’s
sadant forhallande kan vil ingen siiga, att ett afstyrkande af all lag- valtning.

stiftning i fragan blifvit af Riksdagen gilladt. (Forts.)

Efter det Justitie-ombudsmannen, pa siitt jag nidmnt, inlatit sig i
en, sasom mig synes mindre behoflig utredning af fragan, tilligger han
vidare, att om man ocksa icke behofver lagstifta for sidana fall som
dessa, sa skulle ju dock administrationer kunna astadkommas pd sidan
om lagen. Jag tror, att det icke ar lyckligt funnet, om en lagens vik-
tare sdger, att vissa rittsliga forhallanden i ett samhille dro nodvin-
diga, men att de hunna ga pa sidan om lagen. Det bista argumentet
for en lag om administration &r, synes mig, just att dess starkaste
motstandare erkdnna, att utan en sadan lag rittsforhallanden maste
ordnas pa sidan om lagen. Det vore da lyckligare, om vi finge be-
gagna Justitie-ombudsmannens och alla vara juristers kunskaper for
att fa denna sak ordnad, dn att fa det pa sidan af lagen.

I Justitie-ombudsmannens berittelse forekommer vidare ett ytt-
rande, som jag kan omtala, da jag af en lycklig tillfallighet star utan-
for alla administrationer, och om hvilket jag maste offentligt forklara,
att det varit lyckligare om det varit borta. Justitie-ombudsmannen
siger om afveckling under administration: »Detta siitt att ridda sig
ur ett irakadt obestand har nemligen med sig nagonting lockande for
gildendren och hans vinner och moter ej motstand hos dem, som kunna
hafva att frukta samma olycka och som da hoppas pa samma formany.
Jag tror, att detta dr ett for strangt tal, ett for hardt ord mot alla
de redbara och aktningsvirda personer och offentliga penningeinstitu-
tioner, som medgifvit afveckling genom administration och som gjort
det — jag kan gerna siga det — af aktning for olyckan och omtanka
for allmédnt vil, lit vara att detta ocksa varit forenligt med deras eget
bdsta. Om man jemfér huru manga millioner, som for nérvarande] ut-
redas under administration, emot de belopp som utredas under konkurs,
sa finner man, hvilken betydelse och hvilka dimensioner det forra sittet
redan erhallit. Man kan verkligen icke med skil forebra nagon af
dem, som hafva bidragit till, att storartade affirer blifvit afvecklade
genom administration, att de gjort detta under férhoppning att réna
vilvilja under egen olycka. Jag upprepar, att jag tror, att det varit
lyckligt, om ett sadant yttrande, som det af mig citerade, icke fore-
kommit.

For ofrigt vill jag slutligen tilligga, att jag icke ritt forstar dnda-
malet med Justitie-ombudsmannens hela polemik. Justitie-ombudsman-
nen dr ledamot af denna Kammare och har varit det under alla ar,
denna fraga varit féremal for Riksdagens profning. Forgifves har jag lik-
vil i Kammarens protokoll sokt efter nagot yttrande i fragan af honom.
Hir hade likvdl varit ritta platsen for honom att forfikta sina asigter.
Meningen har mgjligen varit att, da embetsberittelsen far en storre
spridning, Justitie-ombudsmannens asigter fi en storre vigt om de
offentliggdras i berittelsen &n annars, men om detta varit afsigten,
maste jag uttala, att jag icke finner den alldeles limplig, Enligt denna
min uppfattning har jag begirt ordet, och, i det jag upprepar, att jag
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Granskning af dr fullt villig att instdmma i det goda vitsord, som lemnats Justitie-

Justitie-om-
budsmannens

embetsfor-
valtning.
(Forts.)

ombudsmannen af Lag-Utskottet, tillater jag, mig vordsamt anhalla att
denna min uppfattning matte fa intagas i dagens protokoil.

Herr Hallenborg: Jag har icke begiirt ordet for att yttra mig
om Lag-Utskottets forevarande betdnkande. Jag har endast gjort det,
uppkallad af ett yttrande utaf den forre talaren, som ansag, att Kon-
stitutions-Utskottet, da det hade sa godt om tid, borde omarbeta in-
struktionen for Justitie-ombudsmannen. Pa det att icke Konstitutions~
Utskottet matte tréffas af beskyllningen att illa anvinda sin tid, ber
jag att fi fista uppmirksamheten derpa, att Utskottet icke kan syssel-
sitta sig med andra #drenden dn dem, som det grundlagsenligt tillkom-
mer Utskottet att behandla. Konstitutions-Utskottet har icke att be-
handla Justitie-ombudsmannens beriittelse eller den for honom géllande
instruktion, Utskottets verksamhet bestimmes nemligen af §§ 105, 106
och 107 1 Regeringsformen och § 38 af Riksdagsordningen. Hirmed
vill jag blott hafva sagt, att, om #n Konstitutions-Utskottet kan fore-
bras att hafva allt for ledigt, detsamma likvil icke forsummat nagot
arbete, som det tillkommer detta Utskott att sysselsitta sig med.

Herr Wallenberg: Afven jag instdmmer gerna i det slut, hvar-
till Lag-Utskottet kommit i detta betinkande; men de resonnement,
som Justitie-ombudsmannen latit i sin embetsberiittelse inflyta angaende
en fraga, som #dnnu #r under dfverliggning, har jag icke kunnat med
tystnad lata passera, utan jag ber att fa fiista uppmirksamheten pa
att jag anser, att Justitie-ombudsmannen i denna fraga gatt vida ut-
ofver hvad han behoft gora, dfven om det icke finnes nagon skarpt
utstakad griins, som for honom angifver, att han icke kunnat sa for-
fara som han gjort. Det dr fragan om afveckling under administration
som jag asyftar. Justitieombudsmannen har citerat, fullkomligt rigtigt,
att de i amnet vickta motioner innehalla, att ett forslag till afveck-
ling under administration skall for att anses antaget bifallas af minst
fyra femtedelar af de nirvarande borgendrerne, savida desse jemvil
representera fyra femtedelar af de ostridiga fordringarne. Det &r dock
en temligen betydande majoritet, och da man tinker sig, att ett tvangs-
ackord till sa lagt belopp som 25 procent kan enligt konkurslagen fast-
stillas och att i sddant fall gildeniren kan fa ratt betydligt ofver af
det gildbundna boet, sa #r detta vil raka motsatsen till ett tillviga-
gaende, som afser, att gildeniren skall aflemna allt hvad han eger till
borgeniirerne. Héri ligger saledes for gildendren ingen forman utofver
den, som en snabbare och #ndamalsenligare forvaltning af det gild-
bundna boet medfér. Detta dr den enda fordel, som tillfsrsikras gél-
dendiren. Att gildeniiren slipper afligga ed pa sin bouppteckning kan
ju vara for honom en ganska stor forman, men den kostar ingenting
for fordringsegarne.

I berdttelsen dr vidare anférdt om faran af att icke alla borge-
nidrerne skulle kunna fa del af kallelsen for att instdlla sig vid sam-
mantride, da beslut om afveckling skulle fattas, derest kallelsetiden
begrinsas till tio dagar. Jag ber om ursikt, men nu for tiden, om
en storre olycka i handelsverlden intriffar och den icke &r kiind innan



Lirdagen den 15 Februari. 7 N:o 7.

den sker, nog ar den kind 10 dagar derefter, och om ocksa nagon Granskning af

fordringsegare #r afligset boende i en vrd af landet, der man far post Justitie-om-
o . o . 5 O G o budsmannens

endast en ging i veckan, s& dr det temligen likgiltigt, om han far kal- embetsfor-

lelsen tids nog, ty han har icke nagot inflytande pa de beslut som yaitning.

komma att fattas, afven om det blir konkurs, ty da &r det i alla fall  (Forts)

efter fordringsbeloppen som man voterar. Saledes &r det ingen fara om

en eller annan fordringsegare icke kan nas med kallelse pa 10 dagar.

Virre ar, om allt far ga vind for vag, och i konkurslagen, — skrifven

under forutsittning, att, da ett bo rakar i konkurs, man skall stinga

igen hus och magasiner samt uppteckna och vérdera tillgangarna, un-

der det allt anpat far ga vind for vag, — #r icke forutsedt, att det

kan ga si till, som man nu ofta &r tvungen att lata det gora. Ktt

rederi, t. ex. har fartyg ute pa flera haf, och rakar i konkurs. Hvem

skall da svara pa skepparnes telegram och gifva dem order? Skola

fartygen mahinda dreja bi i sjon, for att gode min i konkursboet skola

hinna att meddela nodiga foreskrifter? I fraga om fabriker, bruk och

stora industriella inrittningar, skall man der stédnga verkstiderna och

afskeda arbetarne? Om 6 manader, da man kanske kommit till resultat

i konkurssaken, skall man finna endast stingda verkstider och tiggar-

hopar som draga der fram. Jag vill for min del icke understsdja annat

ar hederliga fordringsegare, men i friga om dessa vill jag, att det md

vara tillatet for dem, som #ro fordringsegare for de vida storsta be-

loppen, att besluta en afveckling under administration, att bestimma

att verkstiderna skola hallas oppna och att arbetarne ma der fort-

sitta. Sadana beslut maste vara i de oprioriterade borgendrernes eget

intresse, ty, t. ex. om en verkstad dr i gang, siljes den mycket lit-

tare, &n om den &r stingd. I denna Kammare, der nagorlunda tal-

rika representanter finnas fir bergsbruket, sagverksrorelsen och sadana

niringsgrenar, som under dessa tider ringaktas, skall man sikerligen

gifva mig ritt hiri. Jag vill taga fram sasom exempel den Asp-Ber-

gerska affiren, hvars chef lemnat landet, emedan han kanske kénde

sin brottslighet eller derfér att han hade ouppgjorda affirer med lagen.

Dock 4r det icke fraga om honom utan om hans fordringsegare. Der-

vid intriffade foljande forhallande. Forra sommaren kom ett ame-

rikanskt segelfartyg till Stockholm, det stdrsta som varit hir, och tog

in en trilast hiar och i Gefle for Asp, Berger & komp. till Australien.

Nir sa administration beslots, och 1 detta beslut deltogo bade tyska,

franska och engelska fordringsegare, som skickat hit fullmakter, si

telegraferade ett hus i London, att det hoppades fa 13 pund sterl. 10

sh. per standard for lasten i Australien. Svaret blef, att administra-

tionen antog budet. Men dagen derefter blef firman forsatt 1 konkurs

och genast kom underriittelse fran Londonerhuset, som begéirde, att

lasten skulle siljas & tout prix. Ingen fans pa kontoret som kunde

gifva svar, och den af riitten forordade person, som tecknade upp boet

efter biockerna och register, svarade fullt rigtigt att han icke hade

nagon befogenhet att afgora en sadan sak. Nu &r lasten, som sikert

kunnat blifva sald till fordelaktigt pris, upplagd i Australien for kon-

kursmassans rikning, och med de kostnader, som der liggas pa den,

ir det sikert, att foga eller intet blir ofver for borgendrerne af hela

lasten, som kostat 104,000 kronor.
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S& gar det till, di lopande handelsaffiirer skola behandlas pa
konkursvig. Tror Herr Talmannen att en fabrik eller ett annat indu-
strielt foretag, som dr under konkurs, kan silja sina fabrikat till samma
pris och pa samma fordelaktiga vilkor som om dess affirer afvecklas
genom administration? Nej! De, som vilja kipa, veta alltid, att en
konkursmassas egendom forr eller senare mdste siljas och de vinta d3
till dess de kunna tilltvinga sig hvad de 6uska kopa for ligsta moj-
liga pris. Deremot under afveckling medelst administration ar affiren
fortfarande lopande, och ingen kopare kan veta, om icke en vacker dag
ett bolag ofvertager affiiren, och naturligt ir, att under sidana forhal-
landen hogre pris och formanligare vilkor kunna betingas.

Justitie-ombudsmannen kommer i sin linga athandling till den
slutsats, att en siadan lag om afveckling medelst administration icke
for nérvarande ar behoflig. Pi detta rum svarades mig, da jag bad
om en lag om inteckning i jernvig, att nagot allmént kiindt behof deraf
icke forefans; men jag undrar just, huru manga som nu skulle vilja
votera emot en sadan lag, om icke mdgjligen af formella skil! Att be-
stridabehofvet derat gar ej lingre an. Jag vagar pastd, att Justitie-
ombudsmannen icke kéint behofvet af en sadan lag, hvarom jag i dag
talat, och att detta varit orsaken till hans yttrande, men detta &r ni-
gonting helt annat in att ett sidant behof i verkligheten icke skulle
forefinnas.

I berdttelsen talas vidare mycket omstindligt om, att en bedriglig,
oredlig och vardslos gildendr skulle undslippa straff om hans bo af-
vecklades genom administration; men jag tror, att, om man vill se
saken frin dess ritta synpunkt, skall man nidgas medgifva, att en
sadan gildendr lika sdkert kan triffas af lagens arm, da hans bo om-
hindertages af en administration som om det aftrides till konkurs.
Det dr kindt, att det var en enda institution, som payrkade Asp &
Bergers forsdttande i konkurs och detta derfor, att man ansag tvifvel-
aktigt, huruvida denna firmas chef, som icke ansags rigtigt sikert, i
annat fall skulle kunna triffas af lagens arm. Men huru gick det med
den saken? Jo, sa att denne chef icke kunde triiffas alls! Men om han
begatt nagon olaglighet, fans ju intet hinder for hans kommandit-
delegare att anklaga honom infor domstol.

En asigt, som jag icke kan dela, men som man ofta hor uttalas
inom affdrsverlden, dr, att juristerne skulle vara emot denna sak, eme-
dan 1 alla konkurser !/, af curatorsartvodet faller pa deras lott; och
icke 4ro de manga, som gora sig stort omak, fastin lysande undantag
finpas, utan inskrinka sina atgirder till att utqvittera ett drygt arf-
vode pa de oprioriterade borgeniirernes bekostnad.

Besynnerligt nog har Justitie-ombudsmannen gjort sig skyldig till
ett alldeles patagligt misstag, di han (s. 57) siiger: pLika litet med-
delar forslaget nodig foreskrift, huru forhallas skall, nir gildendren
under afvecklingen dor, ej heller, nér gildeniren #r tjensteman, huru-
vida han far utdfva sin tjenst, och, i motsatt fall, huru tjenstledighet
skall for honom utverkas, och likvil, om han &r t. ex. uppbérdsman,
maste det utan tvifvel betraktas sasom oldmpligt, att han under af-
vecklingen fortfarande skoter sin befattningy. Jag har aldrig hort talas
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om, att Forordningen af den 4 Maj 1855, som angitver, hvilka som Granskning af
skola betraktas som kopmin, rdknar dit kronans uppbérdsindn. Justitic-om-

o0 BrT " N . budsmannens
Den ifragasatta lagstiftningen, som endast rir affirsverlden, intres- Zmbetsfi)'r-

serar derfér patagligen hvarken Regering eller Riksdag, atminstone icke valtning.

tillriickligt mycket. (Forts.)

Mycket bittre, dn att komma med hLela denna langa afhandling,
hade 1 mina dgon varit, om Justitie-ombudsmannen Jemlikt 14 § i sin
instruktion behagat anmiirka befintliga brister i var lag i stillet for
att med hela sin kraft uppresa sig mot de svaga forsok, som blifvit
gjorda att afhjelpa sidana brister. Atminstone fordras det en skar-
pare logik dn som star mig till buds for att i instruktionen kunna upp-
ticka ett sadant aliggande for Justitie-ombudsmannen, Jag far siga,
att det gor ett smartsamt intryck att se lagstiftningens gang 1 vart
land. Hir dr en eller tva lagforslag under utarbetning och vanligen
atga Aratal, innan en lag blir antagen sasom sadan, och dock #ro manga
grenar af vir lagstiftning i behof af att forbittras for att blifva tids-
enliga. Nir man da hir, att en si hog auktoritet som Justitie-om-
budsmannen siger, att &nnu ir icke for handen nagot kindt behof af
en forbittrad lagstiftning, dr detta verkligen nedslaende for dem, som
icke Onska nagot annat dn att inom laglighetens grinser sika mildra
de radande olyckorna.

Jag anhaller, att detta mitt yttrande matte intagas i protokollet
och instimmer for ofrigt i Lag-Utskottets tillstyrkan om décharge for
Justitie-ombudsmannen.

Grefve Morner, Oscar: Det ir verkligen glidjande att erfara,
att de drade herrar, som haft ordet, icke gjort nagon anméirkning mot
det slut, hvartill Lag-Utskottet i forevarande utlatande kommit. Ut-
skottet drabbas saledes icke af niagon forebraelse och Jag skulle derfor
kunnat inskrinka mig till att betyga talarne min tacksamhet for det
erkinnande de gifvit at Utskottets formaga att uppfatta Justitie-om-
budsmannens verksamhet och sig derdfver yttra, sa framt icke talarne
insvept detta sitt bifall i ett slags mantel af ord, som otvetydigt inne-
birva ett klander af en del af de framstéllningar, Justitie-embudsman-
nen gjort. For min del kan jag icke godkdnna detta klander, ehurn
Jag vill medgifva att i en sa lang framstillning, som den Justitie-
omobudsmannen framlagt, ett och annat uttryck kunnat insmyga sig,
som jag icke obetingadt vill skrifva under. Man siiger: hvarfor skall
Justitie-ombudsmannen skrifva i ett papekadt dmne, da det icke finnu
dr lag? Om han finner brister i gillande lagar, skall han hemstilla
om deras afhjelpande. Men, mina Herrar! hvad har passerat? Jo, hir
hafva under flera ar varit fore motioner och forslag om inférande af
en lag om afveckling medelst administration; Justitie-ombudsmannen,
som dr medlem af Riksdagen, dr svensk medborgare, tager kinnedom
om dessa forslag och borjar tinka, att det matte vara miégtiga krafter
1 verksamhet for att soka framtvinga en sadan lag. Men da han
granskar de framlagda forslagen, finner han dem jcke vara lyckligt
affattade, hvarfsr han tager till ordet och framstéller sina anmirk-
ningar for att derigenom, sa vidt pa honom ankommer, sika forekomma,
den vida besvirligare omvigen att, sedan lagen vil dr antagen, brika
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Granskning of 5ch komma fram med forslag till dndringar deri. Detta kan jag icke

Justitie-om-
budsmannens
embetsfir-
valtning.
(Forts.)

anse annat &n sdsom nagot mycket fortjenstfullt. Ogillar man nu de
isigter, han hér framstilt, skulle méjligen, om man anser hans anmirk-
ningar vara af synnerlig vigt, foljden blifva den, att man icke vore
nojd med det siitt, hvarpa han utdfvat sin befattning; men finner man
dter hans anmirkningar atminstone i det hela grundade och befogade,
kan jag icke finna olimpligt, att han fran sin standpunkt soker kasta
det ljus, han kan ofver ett lagforslag som gang efter annan aterkom-
mer med okade ansprak pA framgang. Hvad nu betriffar nyttan af
en lag om afveckling medelst administration, far jag bekénna, att jag
inom Lag-Utskottet tillhort deras antal, som afstyrkt dessa forslag,
och, oaktadt allt som derom blifvit sagdt, kéinner jag icke nagon anger
derdfver; utan jag skulle tvirt om snarare hafva angrat, om jag statt
pa motsatta sidan, ty jag tror att jag med den asigt, jag omfattat,
gjort mera nytta in i motsatt fall.

En sak kan jag icke lata blifva obesvarad. Det yttrades, att
lagen om afveckling medelst administration skulle upnkalla juristernes
motstand derfor, att desse vanligen blifva rittens ombudsmén i kon-
kurser och sisom sadana fi stryka '/, af forvaltningsarfvodet i sina
fickor. Jag dr icke jurist, d. v. s. icke tjenstgorande jurist, och kan
aldrig blifva det; jag har aldrig haft nagot sadant uppdrag, som jag
nimnde, och kan efter min asigt aldrig fi det, och jag kan saledes
helt och hallet fritaga mig, likasom jag vill fritaga andra jurister, fran
att hafva haft egennyttiga motiv till vart motstand wot cn sadan lag,
som den, hvarom hir dr fraga.

Vidare sades, att afveckling genom administration gifver tillfdlle
till att si smaningom och derfor pa fordelaktigare vilkor utreda en
affir, 4n om konkurs intriffar, och ett exempel anfordes hurusom en
affir, hvars gagn dock icke klart framstod, blifvit om intet, derfore att
ombudsmannen ej dermed velat taga befattning. Men i en konkurs
skall ju alltid jemte riittens ombudsman finnas gode mién, hvilka kunna
lemna svar pa ingaende forfragningar och saledes behdfver man ej
frukta, att tillfillen till fornuftiga svars afgifvande skola ga ur hianderna.

Enligt alla de forslag om afveckling, som hittills blifvit framlagda,
skulle en sadan afveckling aldrig fa ricka mer én 12 manader. Fin-
nas da de, som rikna pa en tvangsforsiljning, sa fa de afbida denna
tids utgang, men sikert dr, att de prioriterade borgendrerne hdmmas
i sin ritt, da de icke pa sa lang tid fa soka ut sin fordran och der-
igenom lider realkrediten ett svart afbriick, vida svarare in att det
uppviiges af det gagn, affirsforhallandena i ofrigt kunna hafva af ad-
ministrationen. Finnas inteckningar i en under administration stild
fast egendom, skola dessas innehafvare under 12 manader kunna hallas
frin sin ritt, och sadant dr ingalunda egnadt att stirka fortroendet
till den sikerhet, som vinnes genom inteckning. Hvar och en kan
tinka sig, att en kopman kan blifva egare af en fast egendom och man
kan da frukta for att sasom inteckningshafvare blifva utsatt for ett sa-
dant drgjsmal med den intecknade cgendomens realiserande, som admi-
nistration medfsr. Jag medgifver, att detta icke hor till den sak,
hvarom nu ér fraga, men di de foregaende talarne gatt sa langt utom
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det egentliga dmnet, har jag trott, att #fven jag kunde tillata en liten Granskning of

hastig utflygt. bJssmw o
Emellertid har icke nagot annat yrkande blifvit framstildt #n Dbi- z;zg}x
fall till Lag-Utskottets hemstdllan, och jag forenar mig deri. valining.
(Forts.)

Herr Ribbing, Sigurd: De tva drade talare, som hér yttrat
sig i nagon man klandrande angaende Justitie-ombudsmannens embets-
berittelse i en viss punkt, hafva gjort framstdllningar och kritiker af
hans resonnement betriffande det bekanta forslaget om afveckling af
gildbundet bo medelst administration. Jag tmestallel mig, att desse
kritiker af innehallet i hans resonnement grunda sig pa den f6rutsitt-
ning, hvilken den fdrste drade talaren sade sig hysa, nemligen att, da
Lag-Utskottet forklarat sig anse, att Justitie- ombudsmannen med nit,
oveld och skicklighet skott sitt embete detta forklarande skulle inne-
bira, att Lag- Utskottet till fullo glllal allt, hvad embetsberittelsen
innehaller. Den forklaring, Utskottet gifvit, betyder naturligen, att
Utskottet anser, att Justltxe ombudsmannen i och med Vllelalldet uti
sin berittelse af fragan om afveckling genom administration, derigenom
icke uti denna berittelse gatt utofver hvad honom medgifvits att i
densamma upptaga. Men icke behofver detta utlatande betyda, ej
heller, for att vara beriittigadt, forutsiitta, att, vare sig i denna punkt
eller i nagon annan punl\t af berittelsen, hvarenda sats skulle vara
eller af Utskottet anses sasom ofelbart rigtig. Detta #r en forutsitt-
ning, som instruktionen icke gér, och 6fver hufvad taget, med undan-
tag af en enda person i hela den bildade verlden, forutsiitter man
aldlm fér att en person ma erkdinnas med nit och skicklighet hafva
fullg]mt nagot, att han i hvarenda handling eller yttrande skall hafva
varit ofelbar. Till och med om Justitie-ombudsmannens asigt betrif-
fande afveckling genom administration slutligen befinnes mindre rigtig
icke har han derfor visat sig icke hafva med nit, oveld och sl\lckllghet
skott sitt embete, sa vidt 1cke origtigheten dr sa stor, att den forrader
okunnighet i lnad hvar och en, som jnnehar detta embete, maste kinna.
Afven en framstillning af asigter uti ett dmne, hvilka slutligen icke
befinnas till punkt och pricka rigtiga, tjenar andock saken till fordel,
sa vidt som hvarje forindring och nytt forslag i en la%tlftnmushdoa
har fordel af att fragan utledes, betraktas och 01ansl\as han alla.
sidor. Nir emellertid intet Lag-Utskottets utlitande betriffande Ju-
stitie-ombudsmannens embetsberiittelse, afgifvet till hans fordel, kan
anses innebidra, att Lag-Utskottet for sin del godkint och gillat hvar-
enda sats, som uti samma berittelse fthel\ommel sa anser jag mig icke
bora i ringaste man hir inlata mig pa vare sig ett zillande eller ett
klander at de satser om atvecl\lmo genom admlmstlahon som Justitie-
ombudsmannen framstilt, eller af “de anmérkningar, som blifvit gjorda
deremot. Hirom blifver enligt min tanke forst da fraga, nir den
motion, som dfven denna llksdag afgifvits i dmnet, blifvit behandlad
af Lafr-[Ttskottet och dess betinkande derom blifver i Kamrarne fore-
draget

For mig reducerar sig fragan dertill: har Justitic-ombudsmannen
ofverskridit sin i instruktionen bestimda befogenhet derigenom, att han
i sin embetsberiittelse upptagit #fven fragan om afveckling af giild-
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Granskning ay bundet bo genom administration? Den forste talaren har yttrat, att
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(Forts.)

han icke kan uti instruktionen for Justitie-ombudsmannen finna nagon §,
som berittigar denne att uti berittelsen yttra sig angaende svifvande
riksdagsfragor eller att inlata sig uti nagon polemik emot enskilde
motiondrer; och den #rade talaren slutade derfor med, att han icke
forstod meningen med hela resonnementet om det ifragavarande dmnet.
Den tredje talaren i ordningen, Herr Wallenberg, anmirkte jemvil, att
Justitie-ombudsmannen gatt utifver, hvad han behofde gora, och att
hans skyldighet dr att yttra sig om lagar, som finnas, men icke om
lagar, som icke finnas. Allt detta &r godt och vil; men mirkom, att
de flesta saker kunna benimmnas med flere olika namn och betraktas
fran flere synpunkter. Ma det tillatas mig att i Kammarens minne
aterkalla det nammn och den synpunkt, hvarunder Justitie-ombudsman-
nen sjelf pa 53 sidan i sin beriittelse upptagit det ifragavarande dmnet.
Han siiger: »den senaste tidens bekymmersamma affarsstillning inom
landet och de deraf foranledda betalningsinstillelser, till hvilka dfven

ett och annat af de stérre handelshusen funnit sig nodgadt, har ater
uppvickt anspraken pa lagstiftningens mellankomst for att gifva lag-
ligt skydd at och med bestimda stadganden regelbinda det pa senare
tiden i bruk komna forfarandet att, sasom det heter, under admini-.
stration afveckla det gildbundna boety, och tilligger: »da salunda
brister i en vigtig gren af lagstiftningen, verkliga eller formenta, blif-
vit papekade, har jag ansett det vara min skyldighet att at dessa
fragor egna nagon uppmirksamhet.y Dessa yttranden férekomma vid
den del af betidnkandet, som handlar om lagskipningens tillstand i
riket. Saledes nir den #rade talaren pa stockholmsbiénken paminde,
att Justitie-ombudsmannen har att yttra sig om lagarne, sa dr detta
fullkomligt sant, men det utesluter icke, att han icke dfven kan yttra
sig om lagskipningen och om ldmpligheten af de medel, hvarigenom
anmirkta brister och fel i denna lagskipning sa vil som i lagstift-
ningen mi kunna afhjelpas. Nu har det uppstatt klagan dfver svirig-
heterna och bristerna vid ordnandet af pa obestand komna affirer,
beroende pa langsamheten och andra fel vid sadant ordnande, hvilka
hiirrira fran konkursiagens stadganden. Da fragas: dro dessa brister i

lagskipningen vid konkurser och 1 konkurslagen at den art, att medlet for
deras afhjelpande vore inforandet af en lag om afveckling genom admi-
nistration? Ar det otillatligt for Justitie-ombudsmannen att uppstilla
en sadan fraga, att taga i ofverviigande ett firhallande, som beklagats
sasom en brist i lagskipningen, och préfva, huruvida ett mycket ofta
och ifrigt begirdt forslag till lagstiftning i denna del kan vara dnda-
malsenligt eller icke? For min del anser jag honom hirvid vara i sin
fulla ritt, pa grund at foreskriften uti 14 § af den for honom utfir-

dade instruktion. Men, har man sagt, detta ir en svifvande riksdags-
fraga och derifver har Justitie-ombudsmanuen icke att upphifva sig
till skiljedomare. Detta har han heller icke gjort, och det kan med
allt skil sdgas, att det icke finnes nagot mowent i Justitie-ombuds-
mannens instruktion, som forpligtar eller berittigar honom till nagot
sadant. Jag dr for ofrigt viss om, att Riksdagens drade ledamdter
icke hafva en sa obegrinsad respekt for uttalanden af Justitie-ombuds-
mannen, att de till foljd af dessa lemna sin egen &tvertygelse och sin
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lagenliga viitt att, med eller mot Justitie-ombudsmannen, besluta sfver Granskning af
lagstiftningsfragor. Men skulle, & andra sidan, Justitie-ombudsmannen bﬁ:ls“"e"”"'
aldrig fi vidrora en lagstiftningsfriga, derfor att Riksdagen dnnu icke qub":;;f:f”s
kommit till nagot slut i afseende a densamma, d. v. s. nagon fraga, valtning.
som nigon gang blifvit viickt inom Riksdagen, men #nnu icke vunnit (Forts.)
Riksdagens bifall, da ar jag ridd, att han icke finge yttra sig pa an-

nat sitt, dn berdtta, att sa eller sa forhaller det sig for nirvarande

med lagarne och lagskipningen. Han har for ofrigt icke sagt, att det

r de inom Riksdagen viickta motioner, som gifvit anledning till hans
framstillning, utan han siger, att dfven utanfor Riksdagen hafva fram-

stilts onskningar om en sadan afveckling som &r i fraga.

Jag skulle kunna sluta hirmed; men hir har yttrats ett och annat
angaende af Justitie-ombudsmannen begagnade ordalag, hvilket synes
mig hvila pa ett missforstand och derfor kasta en efter min tanke
ofortjent skugga pa hans verksamhet och embetsberittelse. Han har
nemligen bland annat yttrat, att afveckling under administration sanno-
likt fortfarande skall ega rum »pa sidan om lagen»; och man har
mycket beklagat, att han kan finna sig néjd med ett sadant forhal-
lande. Jag medgifver, att uttrycket »pa sidan om lagen» icke ir
lyckligt valdt; men hvar och en, som liser det i sitt sammanhang,
skall finna, att Justitie-ombudsmannen med detta uttryck menar, att
sadan afveckling kan uppsta till foljd af frivillig 6fverenskommelse,
utan att den star i strid emot lagen, och detta blir Jju nagot helt
annat.

Man bar vidare anmirkt, att Justitiecombudsmannen Joreslagit

afhjelpande af de férmenta bristerna genom nagra sma idndringar i
konkurslagen, men att han omedelbart derefter siger, att han icke eger
tillvicklig kdnnedom om férhallandena for att med sakkunskap bedoma,
om dessa &ndringar iro liampliga och behéfliga att nu inforas. Jag
skulle beklaga, om det sagda stode att aterfinna i berittelsen, eniir
det onekligen vore betinkligt. Nu #r emellertid det verkliga forhal-
landet, att Justitie-ombudsmannen zeke framstilt nagot forslag i amnet.
Han sdger (pa sid. 62): »Sammanfattar jag nu mina tankar om fore-
varande dmne, si dr jag mest bojd for att instimma i det slut, hvar-
till Lag-Utskottet vid sist forflutna ars riksdag kommit och hvilket
af Riksdagen gillades, men — tilligger han — Jag saknar tillrdcklig
kénnedom om forhallandena for att med sakkinnedom bedéma, huru-
vida de af mig sasom mojliga antydda Jemkningar i konkurslagen ma
vara limpliga. Alltsa langt ifran att framstilla nagot forslag, siger
han tvirtom, — i och med de senast citerade orden, — att han saknar
tillréicklig kdnnedom om forhallandena for att bedéma om ett sadant
nu limpligen ma framliggas.

Vidare har man sagt, att det innebure ett rent utaf forunderligt

misstag hos Justitie-ombudsmannen, di han sdger, att Riksdagen dnnu
icke framstilt nagot yrkande pa en sidan lag om afveckliug under
administration, under det att likvil, sisom en &rad talare upplyste,
Forsta Kammaren gang efter annan skiankt deu sitt bifall, Men for
att Riksdagen skall skiinka en lagfraga sitt bifall, fordras, om jag icke
misstager mig, att dida Kamrarne bifalla densamma, i annat fall kan
den icke sigas hafva vunnit bifall af Riksdagen.
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Slutligen har man papekat, att Justitie-ombudsmanuen hade bort

b"’:z“i‘ie"’m' tala for eller emot de ifragavarande lagstadgandena hdr i Kammaren
& nens . . . . . . .
wsman hellre dn uti sin embetsberiittelse, och att enda rimliga anledning,

enbetsfor-
ralining.
(Forts.)

hvarfore han forfarit pa det senare sittet, vore for att bereda storre
spridning at sina asigter. Jag vill icke inlata mig pa nagot antagande
betriffande hans afsigter. Jag vill endast anmérka, att jag tror, att
hvad som forhandlas i Kamrarne vinner vida storre spridning bland
den stora allmiinheten, #n hvad som férekommer i Justitie-ombuds-
mannens embetsberittelse.

Hirmed har jag tagit mig friheten i detalj genomga nagra ytt-
randen af den forste talaren, hvilka jag tror hafva hvilat pa nagot
missférstand a4 hans sida betriffande tydningen af meningen uti Ju-
stitie_ombudsmannens berittelse. D salunda dessa yttranden och upp-
fattningar synas mig bero pa missforstand, anser jag ock skil saknas
att pa dem grunda sa stringa ogillanden, som de direkta eller indirekta
uttalanden af samme talare och Herr Wallenberg inneburit.

Hvad angar Justitie-ombudsmannens befogenhet att uti sin embets-
berittelse, efter fragan om lagskipningens tillstand och betraffande séttet
att genom #ndring 1 lag eller stiftande af ny afhjelpa bristerna deruti,
intaga betraktelser ofver den foreslagna lagen om afveckling af gild-
bundet bo medelst administration sisom ett mycket forordadt medel i
detta hinseende; sa har jag redan ndmnt, att jag anser detta sa litet
innebara ett ofverskridande af hans befogenhet, att det fastmer star i
godt sammanhang med instruktionens foreskrifter. — Da hir icke ér
fraga om att gilla eller icke gilla Lag-Utskottets utlatande, har jag
naturligen intet yrkande att framstiilla.

Herr von Koch: Jag har icke begirt ordet for att kasta mig in
i en diskussion, hvilken jag beklagar att den hédr egt rum, i synnerhet
som den rorer ett imne, till hvilket vi framdeles maste aterkomma,
da vederbérande Utskott derom sig yttrat. Jag har egentligen beglirt
ordet — icke for att motsdtta mig bifall till det utlatande, Lag-
Utskottet hir afgifvit, icke heller for att — pa sitt den siste talaren
trott att man velat pasta — soka visa, att Justitie-ombudsmannen
ofverskridit sin befogenhet i afseende pa sina yttranden uti den fore-
varande frigan eller annorledes — utan jag har begirt ordet for att
fa till protokollet antecknad min enskilda mening, att det icke vore
lyckligt, om ett sadant forhallande vunne hifd, att Justitie-ombuds-
mannen uti sin embetsberittelse, i synnerhet uti fragor angaende mitt
och ditt, utlater sig om, huru ban tinker och tycker, att domare skola
doma. Under var nuvarande humane Justitie-ombudsman kan jag
visserligen icke se nigra faror af ett sddant uttalande; men jag tror,
att om det blifver sed, att Justitie-ombudsmannen i en méngd fragor
likasom gifver en fingervisning om huru man skall doima — och detta
i fragor, hvilka han sjelf medgifver hafva blifvit olika betraktade af
olika domare — sa skulle det mdjligen kunna finnas svenske domare,
pa hvilka sddant verkade mindve vil, synnerligen om det vore en
Justitie-ombudsman, som icke tyckte om, att domrarne icke rittade
sig efter en sadan fingervisning, utan da komme i hag dem med en
stringare uppméirksamhet dn de ofriga, och domrarne a sin sida vore
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svaga och ridda. Det skulle pa sa beskaffade domare kunna verka Granskning af

som ett skramskott, ehurn jag far bekiinna, att jag tror det nu vara [;I"af””e'om'

ganska fa, som deraf berbrdes, emedan svenske domare &ro vana att stgZZ}Zi"s

icke anse prejudikat sdsom bindande utan veta, att de hafva att valtning.

doma efter Sveriges lag och sin egen 6fvertygelse. (Forts.y
Sa vidt jag erinrar mig, hafva dylika uttalanden uti Justitie-

ombudsmannens embetsberittelser tillforene icke varit brukliga, och det

ar endast for att frawstilla den opinion, som jag nu uttalat, nemligen

att jag anser det mindre ldmpligt, att Justitie-ombudsmannen uti sin

berdittelse gifver en dylik fingervisning, som jag nu begirt ordet. For

Ofrigt tror jag, att den diskussion, som blifvit hir ford och under hvil-

ken, fran stockholmsbinken, framkastats tillvitelser och harda ord mot

Sveriges jurister, sa vil som emot Regeringen och Riksdagen — till-

vitelser och ord, emot hvilka jag protesterar och beklagar att de blifvit

yttrade, man litt skall kunna finna, hvarthin det leder, da en Justitie-

ombudsman, hvars ord bira viiga tungt, opakallad nedligger i embets-

berdttelsen sina omdgmen i tvistiga juridiska fragor. Ien lagstiftnings-

fraga angripes han da, vid ett tilltille, da han icke sjelf kan forsvara

sig, af motiondrer, dem han forut tros hafva bekimpat i Lag-Utskot-

tet, sasom i dag. En annan gang kan Kammaren hir, vid foredrag-

ning af samma drende som nu foreligger, fa athora en diskussion,

emellan parter, i en lagskipnings-fraga, anhingig vid en domstol, pa

hvars domslut ett yttrande af Justitie-ombudsmannen i dmmnet férmo-

das kunna hafva inflytande.

Herr Samzelins: Jag hade icke tiinkt vttra mig i denna fraga,
men da man héir tillsport mig, hvad min anteckning till Lag-Utskottets
utlatande, att jag icke nirvarit vid detsammas justering, skulle inne-
béra, har jag ansett mig bora med nagra ord redogéra derfor. Jag
dr icke fran Utskottet skiljaktig i afseende a det slutliga omdéme, som
af Utskottet uttalats, eller att Justitie-ombudsmannen genom nit, oveld
och skicklighet fortfarande motsvarat Riksdagens fértroende, tvirtom
kan ingen lifligare dn jag instimma i detta omdéme; men det oaktadt
har jag inom Utskottet sgkt framhalla den asigt, att man borde i
betdnkandet uttala nagon tvekan om, huruvida det vore lampligt och
med Justitie-ombudsmannens instruktion forenligt att i embetsberittelsen
intaga den relation angaende konkursbos utredning genom administra-
tion, som deri influtit. Den tvekan, jag salunda uttalat, har jag under
diskussionen hir i dag funnit vara delad af mangen, och jag kan sa-
lunda med &n storre skil vidblifva min asigt om olampligheten af att
Justitie-ombudsmannen, hvilken ju sasom medlem af denna Kammare
har tillfille att hir yttra sig 1 lagstiftnings- som andra fragor och
med den rika sakkdnnedom och de vigtiga skil, han alltid vet fram-
draga, inverka pa fragans utgang, nu upptrider och med tyngden af
sin embetsvirdighet soker tillintetgora ett lagforslag, som — det ma
nu vara ofullstindigt — dock blifvit vickt 1 den mest vilmenande
afsigt. Det &r forsta gangen jag sett Justitie-ombudsmannen, pa det
sitt som nu skett, intrida pa detta omrdde, och jag har i anledning
deraf velat uttala ett varnande ord. Gifvet ir, att, om han skall yttra
sig i en fraga, han icke kan uttala annat #n sin asigt, och dfven om
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Granskning of den icke 6fverensstimmer med min, s vet jag alltid att vdrdera den-

Juastitie-om-
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valtning.
(Forts.)

samma. Forutsitt da, att demna vid nagot tillfille skulle blifva mot-
satt mot hvad den nu varit. Nu har han pa det mest berdmmande
sitt omtalat Lag-Utskottets betiinkande, da han siger, »att han i det-
samma funnit den sakrikaste, klaraste och mest kortfattade utredning
af forevarande fragas nédrvarande stillnings. Om han vid ett annat
tillfille nodgas uttala sig i motsatt rigtning mot Utskottet; huru svart
skulle ej detta blifva for honom gent emot en myndighet, som har att
granska, huru han fullgjort sina embetsaligganden. Med afseende hira
tror jag det for Justitie-ombudsmannen vara ganska stor fara att gifva
sig in pa detta omrdde. I afseende pa en foregaende Justitie-ombudsman
var vil manga ganger ifragasatt, huruvida han holl sig inom grinserna
for sin befogenhet, men aldrig, sa vidt jag nu erinrar mig, inldt han
sig pa fragor, hvarom meningsskiljaktighet forefans mellan olika af-
delningar af representationen, och som #nnu icke utgjorde foremal for
nagon lagstiftningsatgiird, utan att tillika afgifva forslag till anmérkta
bristers afhjelpande.

Justitie-ombudsmannen har ifven i sin nu afgifna beridttelse i sjelfva
saken yttrat sig pa ett siitt, som efter min tanke icke dr fullt exakt.
Han har nemligen icke, som en foregaende talare yttrat, sagt, att
Riksdagen icke gillat det forslag i dmner, som Dlifvit framstéldt, utan
han har sagt, att Lag-Utskottets afstyrkande utlatande blifvit Riks-
dagens beslut. Riksdagsordningen begagnar emellertid det uttryck, att
om Kamrarne stanna i olika beslut, som icke kunna sammanjemkas,
fragan skall anses for den riksdagen hafva forfallit. Tade han be-
gagnat denna form for sitt uttryck, skulle man foljaktligen kunnat fa
nagon aning om, att meningsskiljaktighet forefunnits inom Riksdagen.
Men nagot sidant har han icke antydt, utan nidr man ldser hans ord,
méste man tro, att frigan inom Riksdagen icke adragit sig nagon
uppmirksamhet, och han siger sjelf, att den icke lyckats tillvinna sig
synnerligt afseende. Denna uppfattning maste jag dock motsitta mig,
ty di F'orsta Kammaren vid tre siirskilda riksdagar och vid de tvd sista
utan votering uttalat sig till forman for avigabringandet af en lag om
bos afveckling genom administration, kan man ej anse annat &n att
den af en enskild motionir gjorda framstillningen hirom tillvunnit sig
ett ovanligt stort intresse; och sdledes &r hans nyss pipekade yttrande
icke fullt rigtigt.

Jag skulle ifven vilja instimma i hvad den forste talaren yttrade
om, att jdet hade varit bast, i fall ur Justitie-ombudsmannens embets-
beriittelse fatt utga den punkt, der han séiger, att sittet att genom
afveckling under administration ridda sig ur ett irakadt obestand hade
med sig nagot lockande for giildendren och hans vinner; ty motivet
for ens Atgoranden vill jag att endast man sjelf skall protva. Be-
klagligtvis har dfven en talare, Herr Wallenberg, yttrat sig om mo-
tiven for dem, som motsitta sig ett firslag i d@mnet. Jag vet visser-
ligen, att de fleste jurister gora det; men jag &r viss, att de dervid i
sitt handlingssitt lata sig ledas af 6fvertygelsen om de stora svarig-
heter, som i lagstiftningsviig maste bekimpas, och om att en lag
i #mnet icke skulle medféra nagon verklig nytta, icke af nagra be-
rikningar pa slem vinning. Man bor icke gerna inga i beddmandet
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af andras motiv. Hvad som foranledt mitt intresse for astadkom- Granstning af

mandet af en lag om afveckling dr antagandet, att en sadan lag skulle
linda till batnad for det storre affdrslifvet, och dfvertygelsen att tiderna
nu dro sadana, att man dr skyldig att i lagstiftningsvig géra allt, som
kan giras for att underlitta den allminna stdllningen. Dessa &ro
mina skdl, och de ma gilla for hvad de kunna; men icke ma nagon
paborda mig, att jag velat genomdrifva lagfirslaget for att bereda for-
maner at mig och mina vénner.

Vidare ma man fraga, hvad Justitie-ombudsmannen menar med
sitt upptrddande. Jag kan icke finna annat dn att hans afsigt der-
med dr att rigta ett dodshugg mot de lagforslag, som tid efter annan
uppstatt rorande denna lagstiftningsfraga, och dertill har han efter
min tanke icke nagon behorighet. Hans instruktion innehaller, att han
skall anmérka bristfilligheter i lagstiftningen och framstilla forslag
till deras afhjelpande. Deraf foljer, att han boér vara — hvad ock
Rikets Stdnder vid inrittande af detta embete tinkt sig — dem en
hjelpreda vid en under alla tider behiflig utveckling af lagstifningen,
men alldeles icke att han skulle verka sasom en broms och stéka for-
hindra framgangen af nya lagforslag, utan att sitta nagra bittre i
stillet. Naoon “sadan tanke hafva aldng Rikets Stdnder hyst, och da
Justitie-ombudsmannen gifvit sig in pa detta omrade, fruktar jag, att
han mahidnda misstagit sig om grinserna for sin befogenhet. Honom
aligger mnemligen, enlmt 1nst1ukt10nen att utreda, 1cke lagstiftningens,
utan lagskipningens tillstand dfvensom att, pa siitt jag redan papekat,
anmirka bristerna 1 lagstiftningen och afgifva forslag till deras af-
hjelpande. Men 1 sadant hidnseende har han icke haft nagot att an-
mirka, utan sagt, att i forevarande dmnpe allt dr godt och vil. '

Hvad Justitie-ombudsmannen yttrar synes mig dfven ldgga i dagen,
att han icke haft att tillga, atminstone icke in extenso, de utlindska
lagar, han omférméiler, sidrskildt den engelska; ty denna innefattar
sadana bestimmelser, att om han kinde den, han icke deri skulle
kunna hemta stid for de skiil mot ett lagforslag i @mnet, som af ho-
nom framhalles, sasom till exempel, att den gildendr, som gjort sig
skyldlg till sveklwt eller annat brottsligt forfarande mot sina borge-
nérer, skulle ga 0st1aﬂ'ad derfor att hans bo blefve stildt under af-
veckling. Enligt engelsk lag ir sadan gildendr underkastad samma
ansvarsbestimmelser, som den, hvilken forsdttes i konkurs.

Jag slutar nu mitt anforande med att betyga, att ingen hégre &n
jag uppskattal Justitie-ombudsmannens fortjenstfulla velksamhet och
att min mening ingalunda varit att emot den nuvarande, af mig hagt
virderade innehafvaren af detta embete uttala nagot klandel, utan har
jag yttrat mig endast for att soka parera det dodshugg, han efter min
tanke rigtat mot ett forslag, for hwilket jag af forut uppgifven anled-
ning tlott mig bora hysa nagot intresse.

Herr Wallenberg: Grefve Morner har i sitt anférande nyss
pastatt, att rittens ombndsman i en konkurs kan vinda sig till gode
médnnen och med dem fatta beslut i fragor, som héra till de lopande
drendena. Detta kan han visserligen gora, om han har lyckan att
finnas till, och om si dfven #r fmhallandet med gode minnen. 1 det

Firsta Kammarens Prot, 1879, Nio 7. 2

Justitie-om-
budsmannens
embetsfor-
valtning.
(Forts.)



N:o 7.

18 Lirdagen den 15 Februari.
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forst den 12 December tillsattes gode min. Forstnimnda dag forord-
nades visserligen en bouppteckningsforrdttare, men han hade icke till-
ging pa representanter for kreditorerne, med hvilka han kunde radfora
sig. Tre veckor forfloto saledes innan sadana representanter tillkommo,
och tre veckor i en sidan affir dro en ganska lang tid.

Besynnerligt ar, att sa olika uppfattningar kunna gora sig gil-
lande om hvad man laser tryckt i en offentlig handling, som hir i dag
blifvit uttalade. Jag ber att fi siga, det min uppfattning om syftet
med Justitie-ombudsmannens upptridande ligger nira den af Herr
Samzelius angifna, men langt fran Herr Ribbings. Pa 62 sidan i
Justitie-ombudsmannens embetsberittelse lises: »Sammanfattar jag nu
mina tankar om forevarande Hmne, sa dr jag mest bsjd for att in-
stimma i det slut, hvartill Lag-Utskottet vid sistforflutna arets riks-
dag kommit och hvilket af Riksdagen gillades, nemligen att nagon
sirskild lagstiftning for sa kallad afveckling af gildbundet bo under
administration for det nirvarande icke af omstindigheterna pakallas».
Tydligt och klart uttalar Justitie-ombudsmannen der sasom sin mening,
att for nirvarande nagon sadan lagstiftning icke behofves. Herr Sam-
zelius har i likhet med mig uppfattat detta Justitie-ombudsmannens
yttrande, da Herr Samzelius beklagar att Justitie-ombudsmannen rigtat
dédshugget mot detta lagforslag. Men jag har sagt, och star fast vid,
att Justitie-ombudsmannen i sin stillning icke kidnner affdrsverlden,
hvari han aldrig lefvat, och dess behof. Han har sin lagkunskap och
vet huru de administrativa verken bora skotas, men icke kdnner han
— jag upprepar det — affirsverlden eller, om han kinner den, bedd-
mer han den efter forhallanden, som voro sadana for 30 ar sedan.

Herr von Koch har allvarligt tillrittavisat mig for ett yttrande,
som jag betviflar att jag filt; ty om jag icke allt for illa uttryckte
min mening, tog jag mig endast friheten underritta herrarne, att man
inom affirsverlden starkt betviflar juristernas villighet att understddja
ifrigavarande lagforslag, emedan de Onska att kunna fortfarande er-
halla och méngdubbla de goda inkomster, de vid konkursforvaltningar
atnjuta. Jag forsdkrar, att denna tanke rader inom affirsverlden, och
att af 20 tillfragade affirsmén atminstone 15 skulle gifva ett hirmed
fverensstimmande svar. Jag har vidare blifvit klandrad éfven for
ett annat yttrande, nemligen att jag pastatt, att lagstiftningsarbetet 1
vart land ginge langsamt. Det har jag sagt, men for min egen rik-
ning; det star jag ocksa vid, och ingen kan dfvertyga mig om mot-
satsen. Nar man i en framtid kommer att skrifva denna tids riks-
dagshistoria, skall det nog komma i dagen, att den nya representatio-
nen visat sig dnou icke hafva vuxit i kliderna sisom en lagstiftande
forsamling, och att alla frigor, som icke angd det stora flertalet af
landets invénare, utan kunna kallas speciella, ringaktas af bade Riks-
dag och Regering.

Grefve Morner yttrade, att en lag af nu ifragasatta beskaffenhet
skulle skada realkrediten, och han utvecklade, huruledes genom ad-
ministrationen forsiljning af handfidd pant skulle uppehdllas. Det ar
icke fraga om att tillata sig att pa nagot vis skada realkrediten,
som skall forblifva osarbar och oberérd af denna sak. Vid de realisa-
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tioner, i hvilka jag deltagit, har man &t innehafvare af handfidd pant Granskning af

lemnat ritt att realisera densamma, sa snart férbindelsen varit forfallen,
utan annat forbehall dn att administrationen skulle om forhillandet
underréttas och realisationen ske pa offentlig auktion;

Jag vill nu till slut hemstilla till de aktade méin, som féra ett
dels verksamt dels kontemplativt lif pi landet, att de ville nagot sitta
sig in i forhallandet med de néringsgrenar, der man har stérre be-
kymmer &n som fallit pa deras lott, och sgka i sin man bidraga till
afhjelpande af de oligenheter, hvilka #ro forknippade med bristerna i
en lagstiftning, som icke #r tidsenlig.

Sedan ofverliggningen hirefter forklarats slutad, framstildes pro-
position pa utlatandets godkinnande och besvarades med Jja.

Anmildes och bordlades Stats-Utskottets utlatande N:o 3, angaende
berdkningen af statsverkets inkomster.

Herr vice Talmannen hemstilde, huruvida Kammaren, i enlighet
med den emellan Talmidnnen triffade ofverenskommelse, behagade be-
sluta att nésta onsdag den 19 i denna manad foretaga val af tjugu-
fyra valmin jemte sex suppleanter for utseende af Riksdagens Justitie-
ombudsman och hans suppleant; hvilket bifélls.

Ledighet frin riksdagsgoromalen beviljades Herr Fogelmarck under
tre veckor fran denna dag samt Herrar Storckenfeldt och Mannerskantz
under fjorton dagar fran den 17 i denna manad.

Justerades 6 protokollsutdrag; hvavefter Kammaren atskildes kl.
3 e m
In fidem

0. Brakel.
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