RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1879. Forsta Kammaren. N:o 38.

Torsdagen den § Maj,

Kammaren sammantriadde kl. 1 e. m.

Justerades 3 protokollsutdrag for sistlidne dag.

Foredrogs men begirdes af flere ledamster anyo pd bordet
Konstitutions-Utskottets sistlidne dag bordlagda utlatande N:o 7,
i anledning af vickt motion om #ndring i 65 § Riksdagsordnin-
gen och 69 § Regeringsformen. -

Foredrogs men begirdes af flera ledamoter anyo pd bordet
Lag-Utskottets nedanndmnda, sistlidne dag bordlagda utldtanden
och memorial:

N:o 33, i anledning af vickt motion om underdénig skrifvelse
angdende forindrad lagstiftning om dktenskapsskilnad;

N:o 34, i anledning af vickt motion om antagande af en for-
fattning angéende utredning af gildbunden képmans bo genom
8. k. afveckling medelst administration;

N:o 35, i anledning af Forsta Kammarens dterremiss af tvenne
paragrafer i det af Utskottet i dess utltande N:o 27, 6fver Kongl.
Maj:ts nddiga proposition med forslag till lag om dikning och annan
afledning af vatten,.framlagda forslag till lag 1 “mnet.

Fortsattes foredragningen af Bevillnings-Utskottets betinkande
Nio 12, angdende atskilliga #nnu oafgjorda frigor rorande tull-
bevillningen.

3:dje punkten. Sockertullens

Jorhijning.
Herr Reutersviard: Den reservation jag afgifvit bersr egent-

ligen biprodukten sirup och kan siledes mihinda anses icke hora

till den nu foredragna punkten, men da jag sdsom enskild ledamot

1 Bevillnings-Utskottet “icke haft motionsritt, sedan motionstiden
Forsta Kammarens Prot. 1879. N:o 38. 1



N:o 38.

2 Torsdagen den 8 Maj.

Sockertullens tillindalupit och d& Bevillnings-Utskottet latit denna artikel vara

Sorkijning.
(Forts.)

orord vid den nu varande tullsatsen, si anhaller jag, for att bringa
fragan under diskussion, att f& yttra nagra ord med anledning af
min reservation. Jag kommer att yrka Aterremiss pa hela den
foredragna punkten, pa det att Bevillnings-Utskottet ma komma i
tillfalle att taga 1 n#rmare ofvervigande, huruvida icke den af
mig foreslagna forhojningen af tullen & sirup med 2 ore per skal-
pund skulle kunna bifallas.

Dessa af mig foreslagna 2 tren utgora samma belopp, med
hvilket Bevillnings-Utskottet foreslagit att rdsockertullen skulle
hojas. Skilet hvarfor jag foreslagit denna tullférhojning 4 arti-
keln sirnp dr helt enkelt det, att jag har mig nogsamt bekant, att
sockerraffinaderierna under de senare fdren gitt allt simre och
sdmre, si att de alla samtlige under ir 1878 gjort betydliga for-
luster. Det &4r ju helt naturligt att jag ommar om den svenska
industrien och onskar, att den dtminstone mitte, om ocksi med
de storsta anstringningar, kunna utstd tdflan med utlandets. Man
kan vil tycka, att det skydd, Utskottet hir foreslagit, nemligen
en skilnad af 4 ore per skalpund, borde vara alldeles tillrickligt
och 1 och for sig torde det ocksia vara det, hvarfor jag ocksa
inom Utskottet icke yrkat pid ndgon foriudring hérutinnan under
forhoppning likvidl att tullen 4 artikeln sirup skulle komma att
hojas. I flera frimmande ldnder t. ex. Frankrike och Tyskland
ar emellertid forhallandet sidant, att raffinaderierna der pa flera
siitt dro gynnade. Dels fi de en restitution, dé raffineradt socker
sfversindes till andra linder, som #r si stor, att de med fordel
kunna silja sitt socker billigare hdr i Sverige &ni Frankrike eller
Tyskland, och dessutom hafva de ocksi -— sirskildt vet jag att
sh ar fallet 1 Tyskland — den ofantliga fordelen, att taxan pd
résocker #Ar si stor, att det redan deri ligger en stor Eremie.
Detta har gjort, att importen af raffineradt socker hir i Sverige
pa de sista 10 aren har vuxit si betydligt, att den nu uppgir
till ett sex ginger si stort belopp som for 10 ar sedan.

Detta #r ett forhallande, som jag anser bora af Riksdagen
beaktas, synnerligen under en tidpunkt, d4 man ser attindustrien
i landet har att kimpa med de storsta svirigheter, och jag vill
derfor for min de! icke med min rost bidraga till att ruinera dfven
denna industrigren. Jag antager, att flere talare komma att yttra
sig angidende denna punkt i dess helhet och for narvarande tillater
jag mig endast att begira dterremiss, hufvudsakligen i syfte att
Bevillnings-Utskottet matte taga 1 omprofning, huruvida icke tullen
pé artikeln sirup bor hojas med 2 ore per skilpund.

Herr Odelberg: Den fraga, som hir foreligger, nemligen
angiende forhojd tull &4 artikeln socker, &r naturligen endast for-
anledd af behotvet af okade statsinkomster for att kunna fa bud-
geten att gi i hop, och ehurn jag i likhet med den siste talaren
icke dr bendigen for en forhojning af sockertullen, emedan jag
anser att socker #r en af de allmidnnaste och nodvindigaste for-
brukningsvaror, si dr jag dock mera vién af en indirekt én af en
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direkt beskattning, och jag far derfor forklara, att jag villigt fogar Sockertullens
mig efter det forslag, som Utskottet framstilt rorande tullen pa f"’F’f"JTW-
risocker. Hvad deremot betriffar den foreslagna forhojningen af (Forts.)
tullen pé& raffineradt socker, si har jag ur ekonomisk synpunkt

den invindningen att gora mot detta forslug, att man derigenom

torlanar allt for litet skydd 4t de inhemska sockerraffinaderierna.

Da en tullférhojning nu dr foreslagen pi rasocker, sa hade jag

trott att man ocksi skulle kunnat vinta, att Utskottet hade tagit

notis om den import, som pa sista tiden egt rum sivil af rasoc-

ker som af raffineradt socker for att kunna se proportionen mellan

dessa bida varor; men da si icke skett, skall jag bedja att for

ndgra ar fa uppgifva, huru forhallandet 1 detta afseende varit.

Ar 1868 importerades 36 millioner skalpund rasocker och 8
millioner skilpund raffinad. 1869 importerades i#fvenledes 36
millioner skilpund rasocker men icke fullt 6 millioner skilpund
raffinad. 1870 utgjorde importen af rasocker 31 millioner skil-
pund och af raffinad nérmare 8 millioner skilpund, men aren 1876
och 1877 hade importen at raffinad stigit hogst betydligt. 1876
importerades nemligen 34 millioner skilpund rasocker och icke
mindre in ndrmare 39 millioner skalpund raffinad och 1877 impor-
terades 40 millioner skilpund risocker och 35 millioner raffinad.
Om ledamoterna i Bevillnings-Utskottet hade tagit notis om denna
import, si ar det troligt att de skulle hafva nigot smmat for
vederborande sockerraffinaderier, men Utskottet siger nu:

Betraffande &ter den tullsats, som, med bibehallande for de
inhemska raffinaderierna af det skydd, dessa sedan 1867 atnjutit
och hvari Utskottet icke funnit anledning att nu foresld nagon
torandring, bor for raffineradt socker faststillas, torde beloppet
af denna tullsats, enligt de grunder, som for utrikningen deraf
finnas angifna i Bevillnings-Utskottets ir 1872 afgifna betinkande
N:o 9, komma att utgora 14 kronor per centner,

Detta tullskydd af 4 kronor per centner eller 4 ore per skal-
pund dr, sisom jag forut sagt, icke tillrackligt. Detta beror dock
icke derpé, att de utlandska raffinaderierna kanna tillverka socker
af battre qvalitet eller med storre rendement, ty i bida dessa fall
tror jag, att véara raffinaderier kunna mita sig med hvilken ut-
lindsk fabrik som helst, utan det har sin grund deri, att i alla
vira grannlinder tillverkarne af raffineradt socker hafva hogst
betydliga exportpremier och dessa idro storre i de linder der till-
verkningen af socker sker af hvitbetor. Hurn stora premierna
aro kan hvarken jag eller niagon annan upplysa om, ty det beror
helt och hallet pa, om tillverkningen skett béttre eller simre,
Vira inhemska fabrikanter hafva nu mera en hogst betydligt min-
skad tillverkning och de hafva méist nedsitta sina pris si mycket
som mojligt for att kunna tifla med den stora utlindska impor-
ten, och detta har naturligen haft till foljd att de raffinaderier,
som finnas i landet och hvilka, sisom jag vet, tillverka socker
mycket vil, icke kunna besti i1 lingden, och de lemna ocksa
numera snarare forlust dn vinst. Detta dr ett forhallande, som
jag formodar Kammaren icke kan vilja godkéinna, och for min
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Sockertullens del nodgas jag derfor anhilla, att Kammaren matte besluta en
forhijning. 1] af 15 6re per skalpund for raffineradt socker, d. v. s. en

(Forts.)

skilnad af 5 ore 1 tullen pa riasockar och raffinad. Detta ar icke
just négon nyhet och den franska traktaten tilliter en sidan for-
hojning 1 tullen. Det var nemligen forst 1869 ars tulitaxa, som
bestimde den nu varande differensen af 4 ore mellan tullen pa
rasocker och raffinad; i tulltaxorna af dren 1857, 1860 och 1863
var nemligen tullen pi rasocker bestiamd till 8 ¢re och tullen pa
raffinad till 13 ore per skilpund.

Jag yrkar siledes for min del att tullen pé raffinad métte
}E)_?Ttéli(r)nmas till 15 ore per skalpund, d& tullen pa rdsocker &r satt
1 ore.

Herr Bennich: Det &r en gammal fraga, som 3ter dyker
upp hvarje géng vi behandla tulltaxan och artikeln socker berdres,
jag menar nemligen frigan om sockerraffinaderiernas betryckta
stillning och deras behof af storre skydd. Denna friga dr si
gammal, att jag icke tror att det finnes méanga qvar inom repre-
sentationen, som minnas ndr den forst uppkom, &tminstone &r
flertalet af representationen yngre. Jag var mycket tidigt med
och ahorde diskussionerna fran de olika lagren. Det fans en tid,
d& raffinadsocker var forbjudet till inforsel och med det forhéllan-
det — det enda jag kan paminna mig — voro sockerraffinaderierna
belitna, men si snart man ville taga bort detta inforselforbud,
s& matte man foresla hvilken tullsats som helst i stéllet
for forbudet: det uppgafs #ndi alltid frén raffinaderiernas sida
att den tullsatsen vore for lag. Jag ber om ursdkt att jag hér
méste erinra om nagra forhallanden fran den tiden, men dessa
forhallanden #ro verkligen belysande for hela uppfattningen af
frigan. Om jag minnes ratt, var det ir 1846 eller 1847, som Kongl.
Maj:t nedsatte en komité for att behandla sockerfrigan och andra
tullfragor. Denna komité satte i friga, att sockerraffinaderierna
skulle 3 ett tullskydd af — om jag minnes ritt — 6 skilling
banko per skalpund. (I parentes ber jag fi anmérka att jag
icke fuﬁkomligt kan svara for rigtigheten af sjeltva siffrorna,
emedan de ju litt pi 30 &ar kunnat falla ur minnet, men jag
ansvarar for det faktiska i sjelfva sakforhallandena). Da gingo
raffinaderierna in till Kongl. Maj:t med en framstillning och be-
visade klarligen med de mest trovirdiga siffror, att 7 skilling var
det minsta, de kunde vara nojda med. Nar frigan forekom hos
Kongl. Majit fick man pi nigot sitt anledning att antaga, att
Kongl. Maj:t tankte i sitt forslag nedsitta skyddstullen med 1
skilling under hvad komitén foreslagit. D& kommo raffinaderierna,
som alltid voro mycket uppmérksamma p4 hiandelserna, iter och
bevisade tydligt och klart, att 6 skilling var det allra minsta skydd
som fordrades for att de icke skulle ga under. Sedan kom frigan
till Riksdagen, och der ifrigasattes ganska allvarligt att det skulle
blifva endast 4 skillings skydd. Genast bevisade raffinaderierna,
att det minsta de kunde noja sig med var B skilling eller just
hvad Kengl. Maj:t hade foreslagit. Denna historia har sedan
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Aterupprepats hvarje gang, som fragan om skydd for raffinaderierna Sockertullens
forevarit. Raffinaderierna hafva alltid bevisat, ja klarligen be- f”’;f"ﬂ:"‘g'
visat, att den tullsats, som varit i fraga, varit ligre #n den borde (Forts.)
vara. Man blef slutligen s van dervid, att man icke féste allt
tor stort fortroende vid den der faktiska bevisningen, som allt
jemt Aterkom si ofta det var nigot nytt uppslag i fragan, utan
man sdkte i stdllet bestdimma sitt beslut efter upplysningar fran
andra hall, och det befans d4, att man limpligen kunde sitta
tullsatserna & rdsocker och raffinadsocker i det forhallande till
hvarandra, som sedermera med nigon ytterligare modifikation huf-
vudsakligen bibehallits. Detta skedde, om jag icke missminner
mig, ar 1865. Ar 1867, di hir var stor forlagenhet i landet —
ett vilfirdsutskott nedsattes och man visste icke, hvarifrin man
skulle kunna fi inkomster, ungefir sisom nu #r forhallandet —
befans det nddigt att hoja tullsatserna pa socker. Tullen pid
rasocker bestimdes d& till 10 ¢re och tullen pé raffinad till 14 ore.
Naturligen drojde icke sockerfabrikanterna att bevisa, att de
icke kunde berga sig, ndr man hojde rasockertullen fran 8 till 10
ore, men icke okade raffinadtulien med mera #n 4 ore, som forut
utgjorde differensen. Nu hafva vi emellertid af en talare pa
stockholmsbinken blifvit erinrade derom, att forhallandet under
aren 1868 och 1869 stilde sig si, att inforseln af rdsocker var
hetydligt storre dn inforseln af ratfinad och skilnaden var sa stor,
att importen af raffinad endast utgjorde omkring 8 millioner skal-
pund, under det att inforseln af rasocker uppgick till ndrmare 40
millioner skalpund. Detta fortfor under nyssniamnda ar, da tull-
satserna hos oss voro precis de samma, som Utskottet nu fore-
slagit, nemligen respektive 10 och 14 ore per skidlpund. Ar 1872,
d4 statens finanser voro forbattrade, s att man kunde nedsitte
tullen p4 denna allménna forbrukningsartikel, reducerades tull-
satserna med iakttagande af alldeles lika skydd, som hade &tnju-
tits under den tid, di afgiften pa rasocker var forhojd; man
reducerade med yttersta noggrannhet och berdknade omsorgstullt
skyddet och stannade vid den éasigten, att 8 6re pi rasocker och
11,6 ore pa raffinad vore den ritta proportionen. Dervid har det
statt sedan 1872 och dervid stdr det dnnu i dag. Nu dr det ater
en sidan tid, d4 man maste foérhoja rasockertullen for att fa en
okad statsinkomst och naturligen méiste man pi samma ging hoja
raffinadtullen, emedan man ju bor iakttaga full rattvisa mot socker-
raffinaderierna, si att de icke blifva lidande genom den forin-
dring, statsverkets behof pakallar. Detta har Utskottet ockséd
iakttagit, da det foreslagit, att tullen pad rasocker skall héjas fran
3 till 10 ore, alldeles sisom den bojdes 1867, samt att tullen pa
raffinad skall hojas fran 11,60 till 14 ore #fvenledes sisom det
skedde 1867. Den omstindigheten att, ehuruvil sockerraffinade-
rierna hdr 1 Sverige under de senare iren mist uthirda en svirare
konkurrens med utlindska sockerraffinaderier dn de under ndrmast
foregidende tiden haft att utstd, inforseln af rasocker det oaktadt
bibehillit sig ungefir pi samma stdndpunkt som den under en
langre foljd af ar intagit, den omstandigheten synes mig bevisa,
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Sockertullens att vi for ndrvarande i forhallandet mellan rdsocker- och raffinad-
forhojning. tnllen hafva triaffat det rdatta. Ingen larer vil vilja lagstifta s,

(Forts.)

att den inhemska tillverkningen derigenom fortryckes, men icke
heller si att man utesluter konkurrensen med utlandets ratfina-
derier, for att forekomma verkan af den exportpremie, som andra
lander bevilja. Denna exportpremie, der den térekommer, fa de
frimmande linderna betala, men den premie, man hir fordrar till
skydd for de inhemska sockerraffinaderierna emot verkan af samma
exportpremie, skulle de svenska konsumenterna fi betala. - Det ér
saledes stor skilnad mellan att tillgodogora sig den ena eller att
underkasta sig den andra premien. Nu #r det verkligen hindel-
sen — jag vill icke foérneka det — att det finnes stater, som gifva
exportpremie, vil icke sisom direkt premie, men sisom en foljd af
hvarjehanda mindre noggranna berakningsmetoder, genom hvilka
vid utforsel af raffineradt socker fran dessa stater fabrikanten far
en drawback utofver hvad han betalt for ravaran; men hirvid ar
det att mirka, att — sdsom Herr Odelberg ocksd anforde — icke
nigon menniska kan siga, huru stor denna exportpremie verkligen
ar, emedan den #r beroende af en oindlig mingd omstidndigheter,
si att den blir nagot olika nistan for hvarje sockerbruk. Men
om saledes ingen kan siga huru stor denna premie &r, huru skall
man di kunna afgora, hvilken afgift man skulle ligga pa konsu-
menten for att motverka inflytandet af en sidan obekant storhet?

Det &r ingalunda pi méafi utrakningarne angiende ritta
forballandet emellan inforseltullen 4 rédvaran och & den foradlade
varan hos oss #ro gjorda hvarken vid denna eller vid andra riks-
dagar. Jag kan forsikra, att it denna friga egnats den mest ut-
tommande utredning vid flera tillfidllen och sockerfabrikanterna
hafva fatt lemna upplysningar 4nda in i de minsta detaljer; sar-
skildt var detta forhallandet vid den stora undersokning, som
toregick utfirdandet af forfattningen strax efter franska trakta-
tens afslutande. Jag haller betankandet derom i min hand och
skulle derur kunna meddela de exakta belopp, som icke mindre
in tre af vara storsta sockerfabrikanter uppgitvit och den berik-
ning, som komitén p4 grund deraf uppstilt, men som jag vet att
Kammaren icke ar road af att hora manga siffror, si inskrdnker
jag mig till att nimna, att det derigenom adagalades, att med
en tullsats af 10 ore per skilpund rasocker, eller just hvad Ut-
skottet nu foreslagit, och under antagande, att de svenska socker-
fabrikerna borde tillerkdnnas ett skydd af 25 procent af hela till-
verkningskostnaden, skulle tullsatsen pi ratfineradt socker ritte-
ligen utgora 13,3¢ ore. Nu har Utskottet foreslagit, att denna
tullsats skulle blifva 14 ore, foljaktligen 0,66 ore mera 4n som er-
fordras for att raffinaderierna skulle fi igen den erlagda tullen
for ravaran och derutofver 25 procent af tillverkningskostnaden i
skydd for sitt arbete. Jag hemstéller till Herrarne, huruvida man
1 nagon branche bor goéra storre uppoffringar, och framfor allt,
huruvida man bor fordyra denna artikel, hvilken, sisom en talare
pé blekingebinken har yttrat, verkligen &r en stor, allmin for-
brukningsartikel, genom att aligga depnsamma en é&nnu hogre
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skyddsafgift, af hvilken statsverket icke finge nagon fordel. Om Sockertullens
vi i foljd af statsverkets stéllning maste beligga ravaran med en f"(’E"“’J’g“fP
forhojd tull och fvljaktligen beskatta sockerforbrukningen i vért ores:
land for statens #indaméil, s& bora vi dock vakta oss for att under-
kasta den en ofverdrifven beskattning fér att gynna nigra fa
sockerfabriker.

Jag tillater mig derfor att hemstilla om bifall till Utskottets
forslag.

Herr von Koch: Under dberopande af hvad jagigér yttrade
angdende min 4sigt om hojandet af tullen pa kaffe och socker,
nemligen att Utskottets forslag skulle bifallas, och man siledes
icke skulle sitta nigon tull pa kaffe, sa vill jag i afseende pid
den foreslagna forhojningen af sockret nu, vid denna sena tid pa
Riksdagen, di dess afslutande beror derpi, om vi snart kunna
komma ofverens, boja mig for nédvindigheten att reglera staten
sa, att denna nigorlunda gar ihop, och ber blott att fa till proto-
kollet forklaradt, att, sisom jag genom mina forslag varit nog
lycklig att f& bort tullen pa salt, sill och fisk, s& hoppas jag kunna
lefva den dag, d& vi f4 bort tullen p& socker. Jag hoppas, att
vi nista riksdag skola kunna hoja brianvinsskatten s tillrackligt,
att vi d& métte kunna stryka ut tullen pa socker.

Jag nodgas, som sagdt, nu boja mig f6r noden och bifalla Ut-
skottets forslag.

Friherre Klinckowstrém: Jag har forut uttalat mig mot
Kongl. Maj:ts forslag att oka tullen pa kaffe. Hvad socker be-
triffar, som jag anser vara lika vil som kaffe en nodvindighets-
artikel for de fattiga och mindre bemedlade klasserna i landet,
sa anser jag likaledes att ingen forhojning af tullen derd bor ske.
Det kan pog hinda, att framdeles, d4 en storre fordndring i vara
beskattningsforhallanden forekommer, tullen pa dessa noédvén-
dighetsvaror bor hojas och kommer att hojas. Men jag anser, att
det bor ske ps samma ging som forhgjningar p4 de konsumtions-
artiklar, som de rikare och formognare klasserna konsumera, pa
vin och lidckerheter, sammet, siden och dylika artiklar; och det ar
derfor som jag skulle lifligt énska, att den traktat, som binder
hinderna p4 Riksdagen att verkstilla nodiga jemkningar af tull-
fornéllandena s, att dessa blifva rittvisa och billiga, méatte upp-
hora, och den upphor i sjelfva verket med slutet af detta ir, be-
roende det p& statsmakterna att fornya densamma, hvilket jag,
for min del, hoppas icke matte ske. Om vi kasta en aterblick pa
sockerfosrhallandena under olika tider, s& finna vi, att ar 1830
denna artikel gaf en tullinkomst af endast nagot ofver 278,000
kronor, och nu gick den 1877 till icke mindre &n 7,337,000 kronor.
Det tyckes verkligen vara en si stor tillokning pa 50 ar, att vi,
efter min 4sigt, borde stanna dervid.

P4 samma sitt med kaffe; denna artikel gick till omkring
492,000 kronor, &r 1830, hvaremot den 1877 lemnade 2,546,000
kronor. D& man besirnar, hurn hogt méingden af det svenska

¢
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Sockertullens folket dr beskattadt, i alla hdnseenden — ty jag namnde for na-

Jorhijning,
{Forts.)

gra veckor sedan vid en diskussion om ett nirliggande dmne, att
samtliga bordorna pi 350 ar okats frin 3 till 34 millioner — sa
synes det mig vara i alla afseenden orattvist att ytterligare oka
denna tunga beskattning.

Jag far, pd grund af hvad jag nu i stérsta korthet har nimnt,
anbilla om afslag & den ifrigavarande punkten,

Herr Jons Pehrsson: D4 Kammaren hir i gir hojde kaffe-
tullen med 1 ore pa skalpundet, si &r det anou ovisst, huruvida
detta kan blifva Riksdagens beslut. Om man antager, att si blir
forhallandet, skulle man kunna boja sig for att atminstone hoja
sockertullen med 1 ore per skalpund. [ alla fall &r jag ense med
Herr Ordforanden i Bevillnings-Utskottet derom, att, d4 socker ar
en sidan artikel, som hufvudsakligen méiste importeras, jag tror
att de inhemska raffinadorerna hafva det skydd, som de skiligen
kunna pérdkna, och di varan @nda skall inforas, si tror jag icke
en stor olikhet skulle uppsti, om det skulle komma nigot mer
raffineradt eller oraffineradt socker in; det &r nu icke lont att
tala om. Men nog hafva Riksdagen och framfor allt raffinads-
rerna bidragit till att den inhemska sockertillverkningen blifvit
hindrad i sin linda och sannolikt icke kan komma i ging pa lang
tid. Det storsta sockerbruket i Skine har t. ex. nedlagt hela
rorelsen.

En reservant har vil sagt, att sirup och socker dro si oskilj-
aktiga i ett hushall hos den fattiga befolkningen, att sirup likavil
som socker skall hojas. Han yrkade pa grund hiaraf &terremiss.
Men di man val nu icke har nigot hopp om att fi fragan ater-
remitterad, si vet jag icke hvad som kan hindra reservanten att
yrka, att tullen pa sirup hojes, forutsatt att tull pa socker hojes.

For min del yttrade jag i gir, att jag ville motsitta mig alla
forhojningar; jag vill fortfara med mitt yrkande, ehuru jag vet,
att det icke denna ging skall landa till nigon framgéing. Men
det rar jag icke for, att Riksdagen icke betinker, hurn egoistiskt
den handlar, di den beskattar den stora massan af folket, som
icke har nigot ord hér att sdga, men viil icke tillita, att nigon
utstrickning i den vigen eger rum. Man tager stora summor till
att understédja enskildes misslyckade spekulationer och tager
dessa ur de fattigas fickor. Jag tror, att Riksdagen icke handlar
som den bort handla, d& den lagger statsbristen pa den indirekta
beskattningen. Atskilliga talare hafva emellertid erkint, att det
dr sd de vilja hafva det, och om nu sockertullen héjes med hir
foreslagna belopp och om vi fi 2 o6res hogre tull pa sirup, sa
hafva vi snart summorna gifna.

Jag, for min del, vill deremot icke ligga allt pa den indirekta
beskattningen och yrkar derfor afslag pa denna punkt.

Grefve af Ugglas: D4 jag pa 1850-talet under de flesta riks-
dagar var ledamot af Bevillnings-Utskottet, si anhaller jag att
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fa ipstimma i hvad Herr Bennich sagt, och ber att f4 tilligga Sockertullens
nagot, som han forbigick. f”’;‘”.f_’tlz"g-
Han omtalade alla de uppgifter, som vid den tiden, d4 socker- (Forts.)
tullfragan var fore vid riksdagarne, inkommo frin tillverkarne.
Det 4r fullkomligt sant att Bevillnings-Utskottet snart sagdt of-
verflyglades af sadana uppgifter, somliga visserligen i nigon mén
sd att siga pa fri hand uppgjorda, men andra enligt min ofver-
tygelse fullt korrekta. Men da tillverkarne kommo med sina be-
riakningar for att fordra och bevisa behofvet af ett hogre tullskydd
in man velat sitta, sia berodde detta hufvudsakligen derpa, att
vid intet sockerraftinaderi den tiden var tillverkningen drifven till
samma fullindning som 1 utlandet, och i manga stod dettemligen
illa till, s4 att rendementet, der det var som bist, belopte sig till
blott 90 procent, och pi somliga stdllen till och med med nigra
procent understeg denna siffra. Nu &ter, sedan tullsatsen drifvit
dem att tillegna sig alla mojliga forbéttringar, si uppgar i nar-
varande stund rendementet till 97 4 98 procent.
D4 nu sockerraffinaderierna hafva under en tid, d4 rendemen-
tet till foljd af siémre produktion var betydligt mindre, likvil
kupnat berga sig och arbeta sisom de gjort, d4 man ser att im-
porten af rasocker icke minskats -- skola de d4 icke nu under
en tid, dd rendementet gifver betydligt mycket mer, kunna ut-
hdrda precis samma tull, som forut #r satt? Det forefaller mig
alldeles tydligt bevisadt, och derfore fir jag understodja Utskot-
tets forslag.

Herr Reutersvird: Att doma af ett yttrande, som Herr
vice Ordféranden i Bevillnings-Utskottet afgifvit, vill det synas
som om han aunsige att vi, som velat tillse att fabrikanterne uti
den industri, hvarom nu #r fraga, skulle kunna erhilla nigot
storre fordelar d4n hvad Utskottet framstilt, skulle vilja fora de
ordttfardigas talan; och det dr mot ett sddant sitt att fora dis-
kussionen som jag mdaste protestera. Jag dr fullkomligt ofver-
tygad om, att de uppgifter, som blifvit mig lemnade i detta af-
seende, #ro fullt sanningsenliga. De grunda sig nemligen pa af-
slutade bocker, och saledes om for 30 & 40 ar sedan det fans si
beskaffade industriidkare, som Herr Bennich &beropar, si bora
icke de efterkommande straffas, sisom man siger, till tredje och
fjerde led derfor, att si mojligen tillgétt i forna tider. Det ar
icke forsta gangen man hor pa detta rum, att hvarje fabrikants
uppgifter, nir de gilla tullfrigor, maéste betraktas lika med noll
och af intet virde, emedan man ifrin dem icke kan fi ett sant
ord. Jag medgifver, att ett siadant yttrande dr temligen bittert
att hora for dem, som #ro fabrikanter, och jag tror, att det finnes
lika mycken redbarhet hos fabrikanter som hos andra.

Betriaffande fragan om den tullférhojning, Herr Odelberg fore-
slagit, skall jag icke yrka nagot, utan fortsatter mitt yrkande om
aterremiss, och ber att till ledamoten pa kronobergsbidnken f3
nimna, att pid min reservation kan icke, efter min ofvertygelse,
proposition framstillas, endr Utskottet icke har upptagic den 1
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Sockertullens betdnkandet, och en enskild reservants &sigt kan icke, atminstone
forhajning. i detta fall, blifva foremal for propositions framstdllande. Det &r
(Forts)  gkilet, hvarfore jag nodgas hir begira aterremiss.

Herr Andersson: Skilet for Utskottet att foresla den for-
hojning i sockertullen, som hir #r i friga, har uteslutande varit
nodviandigheten att bereda inkomst for tyllande af statsverkets
behof. D& frigan om brianvinstillverkningsafgiften for nagra da-
gar sedan forevar, si hade Utskottet framlagt en berdkning ofver,
huru myecket som fordrades att fylla genom ny beskattning. Detta
uppgick till 5 millioner. Men jag tog mig da friheten att granska
denna berikning och jag fick summan hogre. Afven om den for-
hojning i tullen 4 kaffe, hvarom Forsta Kammaren fattat beslut,
skulle komma till stand, s& dr det, detta caktadt, alldeles nod-
vindigt att hoja tullen pi socker sisom hir dr foreslaget, eljest
kunna icke statsinkomsterna beticka utgifterna. Det blir énda
nodviandigt att ataga sig en tilliggsbevillning af icke ringa belopp.
Om nu tullen pa kaffe skulle blifva Riksdagens beslut, si behofves
denna forhojning mer #n vil for att beticka den brist, som utan
tvifvel uppkommer i den af Utskottet verkstidlda berdkning i friga
om tullen 4 tobak; ty enligt min ofvertygelse kommer den icke
for nista ar, derest Riksdagen bifaller Utskottets forslag, att
lemna beraknade 400,000 kronor. Det &r nemligen kindt, att pé
den sista tiden stor gvantitet tobak inforts i landet, och det ar
antagligt att ndstkommande a4r man icke har att vinta ndgon sir-
deles inkomst af denna tull. Man har sagt, att tull pa socker ar
en olamplig beskattning, derfore att den drabbar den fattige. Jag
ar i det afseendet af olika tanke; jag tror mig hafva den erfaren-
heten, att socker konsumeras hufvudsakligen af deu mera vilber-
gade delen af nationen, den fattige sparar mycket derpad. Den
mindre vilbergade delen af befolkningen anvinder deremot sirup;
och ur den synpunkten skulle jag anse det olampligt att hoja
tullen pa sirup. Om tull pi sirup, oaktadt forhojningen af tull
pa socker, bibehilles vid sitt nuvarande belopp, sa inverkar det,
enligt mitt formenande, icke till nigon skada for sockerbruken,
dessa berofvas derigenom icke nigonting af det skydd de hittills
atnjutit. D4 riksdagen 1872 hojde tullen pd socker till samma
belopp, som nu &r foreslaget, sa hojdes icke tullsatsen pd sirup
utan bibeholls fortfarande vid 4 o¢re; och granskar man uppgif-
terna om inforseln af sirup och tillverkningen deraf i landet, si
undergick beloppet deraf da icke ndgon fordindring. Séiledes tror
jag, att det #r bast att bibehilla sirup vid den nuvarande tull-
satsen.

Man siger att sockerbruken nu arbeta under ogynsamma for-
hallanden. Det &r en sanning, det har jag ocksd hort. Men tili
stor del fir man val tillskrifva det den 1 allmdnhet diliga kon-
junktur, som nu rdder. Genom bifall till Utskottets forslag skulle
emellertid skyddet for sockerbruken blifva 0.4 6re hogre per skil-
pund 4n det nu dr. Det dr nu endast 3,6 6re, men blifver enligt
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Utskottets forslag 4 ore; derfore vigar jag anhalle om bifall till Sockertullens
Utskottets forslag. forhdjning.
(Forts.)

Herr Bennich: Jemte det att jag helt och béllet instdmmer

i det yrkande som blifvit gjordt och grunderna derfor, att tull-

afgiften & risocker nu matte sittas till 10 ore, och jag fortfarande

vidhdller framstéllningen om 14 ore tull pa raffineradt socker, si

ber jag att fi tilligga nigra ord med anledning af min #rade

vins pid vestmanlandsbidnken forebrielser, att jag skulle hafva

tillvitat vira naringsidkare att icke hafva lemnat efter deras egen

uppfattning sanningsenliga uppgifter. Négon sédan tillvitelse har

jag aldrig uttalat eller velat uttala. Men deras uppfattning af hvad

de behotfva, deras forestillning om skyddets nddvindighet, dr ju

nigonting helt annat dn afsigtligt origtiga uppgifter. Den, som

lefvat 1 atnjutande af en viss fordel, men for ogonblicket tryckes

af svarigheter, han undgir icke lidtt ensidig uppfattning bade af

sitt behof och af sin skiliga ritt gent emot andra. Likasom en

sjuk vanligen icke sjelf rdtt beddmer sitt onda och botemedlen

derfor, si dro nidringsidkarne icke tilirdckligt opartiska i sin upp-

fattning, icke nog klarsynta tor forhallandena for att kunna be-

doma hvad som dr nodvindigt eller icke nodvdndigt. De lita

missieda sig, emedan de doma i egen sak. Det dr detta jag har

velat sdga, icke att de lemna nagra origtiga uppgifter med afsigt.

Herr Svanberg: Det dr sdkerligen alldeles ofverflodigt att
yttra négra ord om behofligt skydd for de svenska niringarne,
synnerligen di man, genom den sista gemensamma voteringen om
tullen pa lader, sett hvilken omvardnad synnerligen denna Kam-
mare dr hugad att skinka till och med en si vigtig niring for
vart land som garfverierna. Jag tdnker derfore icke framstilla
nagot yrkande angdende den behéofliga skilnaden i tullen emellan
ratt och raffineradt socker, men jag vill endast f6r min ringa del
yttra nagra ord till svar pa Herr Bennichs senaste anforande.
Forst och frimst torde det icke vara alldeles rétt att siga, att
de forhéllanden, som existerade pa den tid d& franska tulltrakta-
ten afgjordes, voro alldeles desamma som nu ega rum. Herr Ben-
nich vet t. ex. lika vil som jag och flere med mig de stora for-
andringar som skett i Belgien rorande exportpremierna & raffine-
radt socker och hvilka hafva haft till f6]jd, att derstides raffineradt
socker siljes hdr i Stockholm till billigare pris dn i nigon af
Belgiens stider. D4 det talas om de uppgifter som lemnats fran
det ena hallet, borde man ocksa tala om, hvilka uppgifter man
atminstone varit skyldig att inhemta fran det andra. Jag fruktar
emeilertid, att med dessa uppgifter varit alldeles samma forhal-
lande, som med dem den sista tullkomitén, efter Herr Bennichs
derom filda yttrande, inhemtat. Det finnes nemligen uti vart
land méanga fabriks- och handtverksfsreningar, vil virda fortro-
ende, ty dess medlemmar utgéras af Sveriges forndmsta industri-
idkare, och d& jag visste att ej nagot sporjsmal blifvit fran den om-
nimnda tullkomitén framstildt tili hdrvarande fabriks- och handt-



N:0 38,

12 Torsdagen den 8 Maj.

Sockertullens verksféreningar, har jag gjort mig underrattad om, huruvida nagra

Sforhijning.
(Forts.)

upplysningar blifvit inhemtade fran nigon af de ofriga storre for-
eningarna i riket, men ofver allt fatt ett nekande svar. For att
ratt hafva uppfylt sitt iliggande borde den hirvarande tullkomi-
tén mojligen hafva forfarit pd samma sitt som en dylik komité
uti Frankrike, hvilken der arbetade si godt som samtidigt, och
som infordrade utlatanden frin, som jag tror, alla landets indu-
striféreningar.

Jag har intet yrkande att framstilla, ville endast anfora detta
till svar pa Herr generaltulldirektbrens senaste yttrande.

Sedan ofverlaggningen hirefter forklarats slutad, yttrade Herr
Talmannen, att under densamma hade afgifvits foljande yrkanden:
1:o att den forevarande punkten maitte bifallas oférandrad; 2:0 af
Herr Odelberg, att punkten skulle antagas med den fordndring, att
tullsatserna & raffineradt socker och & ljusare oraffineradt socker
forhojdes fran 14 kronor till 15 kronor for centnern; 3:0 att punk-
ten matte till Utskottet &terforvisas; samt 4:0 att densamma
skulle afslas.

Harefter framstilde Herr Talmannen forst proposition pa bi-
fall till punkten oforandrad, hvarvid svarades talrika ja jemte
atskilliga nej, vidare proposition pi punktens antagande med den
af Herr Odelberg yrkade #ndring, di svaren utfollo med méanga
nej jemte atskilliga ja, sedermera proposition pid punktens ater-
forvisning, hvartill svarades nej, och slutligen proposition pi af-
slag 4 punkten, hvilken proposition jemvil med nej besvarades;
hvarupp4 och efter det proposition pa bifall till punkten of¢ran-
drad anyo blifvit gjord samt med talrika ja, blandade med nej,
besvarad, Herr Talmannen forklarade ja nu hafva varit ofver-
vigande.

Herr Odelberg begirde votering.

Sedan Kammaren, uppd Herr Talmannens framstéllning, sdsom
kontraproposition vid voteringen antagit bifall till punkten med
den dndring, Herr Odelberg foreslagit; uppsattes, justerades och
anslogs foljande voteringsproposition:

Den, som bifaller 3:dje punkten i Bevillnings-Utskottets be-
tinkande N:o 12, rostar

Ja;
Nej;

Den, det ej vili, rostar

Vinner Nej, bifalles punkten med den fordndring, att tullsat-
sen & ratfineradt socker och oraffineradt socker till firgen icke
morkare dn N:o 18 af den i veridshandeln gillande Holléndska
Standard forhojes till 15 kronor for centnern.
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Omrostningen foretogs och vid dess slut befunnos résterna
hafva utfallit silunda:

Ja—82.
Nej—21.
4:de punkten.
Lades till handlingarne.
J:te punkten. Tobahstullons

Sorhijning.
Grefve Posse, Knut: Redan vid den diskussion, som egde
rum i denna Kammare vid remissen af Kongl. Maj:ts proposition
rorande statsverkets tillstand och behof, fildes yttranden af en
ledamot i denna Kammare & orebrobinken, hvilka for mig gjorde
klart, att dndaméilet med den Kongl. propositionen, angéende for-
hojning af tullen & tobak, skulle forfelas. Han yttrade da:
“Hvad betraffar artikeln tobak, si borde jag kanske icke har
yttra mig om densamma; men di jag tror mig ega nigon kénne-
dom om forhallandena dermed, ber jag fi nimna, att, om redan
nu eller s& snart som mdojligt en forhojning i tullsatsen & namnda
artikel beslutas, skulle (Jietta visserligen hafva till foljd, att en
stor del af den utaf chefen for Finansdepartementet uppgifna
bristen i inkomsterna for innevarande ér komme att endast genom
tullen & denna artikel fyllas; endr all sidan nu pi nederlag lig-
gande komme att ofortofvadt till fortullning anmilas; men der-
emot skulle en stor brist uppstd i inkomsterna under ar 1880 och
de derpa foljande &ren, af den anledning i synnerhet, att af namnde
artikel redan linge pagitt och dnnu pigir en hogst betydlig im-
ort, frammanad bland annat af farhigan for en tullférhojning.
IfV[an vill forebygga detta genom att uppdraga &t Bevillnings-
Utskottet att ofértofvadt foretaga fragan hdrom till afgorande;
men detta dr redan for sent, Redan for linge sedan 4ro sadana
forberedelser vidtagna, att en dylik atgird icke skulle medfora
den ¢nskade foljden. Man mé nu emellertid forsoka; nagon vinst
kan méhinda alltid uppkomma deraf; men huruvida det i allmén-
het &r nagon vinst for landet att tullsatserna hojas, detta lemnar
jag derhan. Det dr ett sitt att pa en omvig taga, hvad man
icke bor taga. Det dr ett sitt att smyga sig in i folkets fickor,
och fraga ar, om det sdttet kan vara forenligt med den billighet
och den rittvisa, hvilken man #r skyldig alla dem, som hafva
mindre rad att betala skatt. Jag har vid alla tillfillen, d& jag
pa ett annat rum inom Riksdagen haft att yttra mig i dessa fra-
gor, intagit samma stdndpunkt som nu, och det forvanar mig, att
den ledamot pi goteborgsbinken, hvilken tidigare &n jag var en
vin af frihandeln, nu kunnat tillstyrka denna Kammare att be-
sluta en #annu storre forhojning i tullsatserna, dn chefen for Finans-
departementet ansett sig bora foresld. Man méste vil dndock i
frimsta rummet vara rittvis mot de klasser af svenska folket,
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Tobakstullens som hafva att bira denna borda., Sittet dr beqvimt; men det

forkijning.
(Forts.)

beqvima dr icke alltid politiskt klokt eller moraliskt rattvist.
“Frin rittvisan far ej goras nigot undantag, ty di gifves ingen
rittvisa' har en vis man sagt. Der det finnes tvd moraler, der
finnes i sjelfva verket ingen.

Detta yttrande af sakkunnig person gaf mig genast anled-
ning betvifla, att nigot skulle vinnas genom denna forhojning.
For cirka fjorton dagar sedan upplyste chefen for Tullstyrelsen, att
importen af tobak sedan riksdagens bérjan antagit higst betyd-
liga dimensioner, s& att han till och med varnade Kammaren att
lata forleda sig att antaga de stora tullafgifter, som i synnerhet
under senaste manaderna erlagts, vara tecken till, att vira for-
hallanden till utlandet i ekonomiskt afseende voro desamma som
forut, endr de okade tullafgifterna hade sin grund i den alldeles
ovanligt stigande importen af tobak. Hir har sedermera senast i
gir bhifvit antydt och éfven i dag af en annan talare bekriftads,
att man icke bor halla pa den berikning af tullinkomsterna for
tobak, som blifvit uppgjord, ty den kommer att svikas. For min
del far jag till foljd haraf anhilla om afslag 4 den nu foredragna
punkten. Mangen kan mahdnda tycka, att det dr synd om dessa
mmportorer, som nu sjelfva fi sti risken for sina spekulationer.
For mig ar detta dock icke af ndgon afgérande vigt, ty jag miste
uteslutande se pa statens fordel och finner icke limpligt, att man
gifver den ene eller andre importoren tillfille att, sa att siga,
ur statens fickor taga hvad som varit afsedt for staten att erhilla.
Jag ber blott fi aberopa, att redan vid den nyss namnda dis-
kussionen gafs en varning fran statsridsbinken till de herrar,
som kunde vara benigne for en sidan import. Herr Finansmi-
nistern yttrade nemligen da helt kort dessa ord:

“KEn #drad talare yttrade nidgra ord om sannolikheten af, att
okad tull pd tobak icke for ar 1880 skulle gifva ndmnvird in-
komst derfor, att spekulationen antagligen skulle skynda sig att
redan under &r 1879, och innan Bevillnings-Utskottet —— det ma
paskynda sitt arbete hur mycket som helst — hinner inkomma
med utlitande och Riksdagen fatta beslut, fylla sitt behor af
denna artikel. Jag vigar deremot hysa den ofvertygelsen, att
spekulationen i dessa tider icke har si litt att fylla 1880 &rs
behof af tobak. Den vinst, som skulle uppkomma af en sidan
lyckad spekulation — det dr dock icke sikert att den lyckas, ty
mdjligheten att tullen < fraga icke hojes quarstir dnda till dess Riks-
dagen fattat sitt beslut* — jag behofver icke fortsitta upplasningen
langre. Det gafs siledes redan di varningsord, hvadan konsi-
derationer nu béra si mycket mindre kommaifriga, sedan sddana
varningar redan frin hogre ort gifvits. Dessutom tror jag, att
genom det beslut Forsta Kammaren for sin del fattat, att hoja
tullen pa kaffe med ett ore, skall tillfyllest ersittas den inkomst,
som kunde uppsti 4 tobakstullen genom bifall till Kongl. Maj:ts
proposition.

Jag ber fi begagna tillfillet att siga nigot, som jag kanske
borde hafva sagt 1 gar, ndr friga var om fsrhojning 4 kaffe, nem-
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ligen att jag icke kunnat forestdlla mig, att icke, trots forhojd Zebakstullens
tull, behofvet skulle qvarstd att taga okade inkomster genom f"(’;”g{;‘:';g'
bevillning. En annan sak 4r, om det kan vara med nodvindig- :
het och klokhet ofverensstimmande att genast hoja bevillningen
i banko. Det #r négot, som Bevillnings-Utskottet far tillse, nir
slutsumman blifvit bestdmd. Jag tror dock, att man borde g3
varligt till vdga é#fven der, ty samma behof kommer ma hinda
tillbaka #fven ett annat ar och deraf borde man kanske ocksd
hemta anledning att taga i ofvervigande, hvilka inkomsttitlar d4
m& kunna anvindas. Detta blir emellertid Bevillnings-Utskottets
sak. Jag har, som sagdt, alltid forutsatt en 6kad bevillning under
andra artikeln, men jag tror icke det &r skil att gi for hastigt
p4d den vigen, om man icke vill komma si hogt upp, att man
méste draga sig for att fullfélja p4 samma vég. Jag bar endast
velat antyda detta. En forhojning med 25 procent dr ju ganska
stor att borja med. Afven for kommande ar kan det ju varabra
att hafva ndgot att taga till, ehurn jag hoppas, att vi nidsta ar
skola hafva flere andra kassaartiklar 1 tulltaxan, 4n dem vi nu
hafva.
Jag yrkar afslag & denna punkt och Kongl. Maj:ts forslag.

Herr Jons Pehrsson: Jag #r nistan foridgen att trida
upp efter min linskamrat, som i si viltaliga ordalag yrkat afslag,
ehuru han gjort det med helt och héllet skiljaktiga asigter mot
dem jag hyser. Jag, likasom han, yrkar visserligen afslag, men
jag gor det icke pa den grund, att importorerna hafva haft tid
och férméiga att taga in si mycket rdf#imne, sdsom hér upp-
gifvits och #fven blifvit offentligen ddagalagdt. Jag yrkar afslag
pé den grund att —- man mi sdga hvad man vill, & dock for
mig tobaken i alla former den storsta ofverflodsartikel, jag kan
tinka mig, ty jag kan icke roka, och om jag nigon gang skall
hafva litet snus, kommer det alltid ner i halsen, men det hor
egentligen icke hit — jag yrkar afslag, siger jag, emedan jag
har varit i beréring med kroppsarbetare 1 ofver tjugu ar, och de
oppet forklarat, att deras vana vid tobak vore si inrotad, att de
mycket hellre undvara middagsmalet &n tobaken. Tobaken har
siledes for den arbetande befolkningen blifvit en nodvindighets-
artikel, en vana, som den ogerna ligger bort. Vidare tror jag
ocksi man méste medgifva, att det kan finnas forhallanden, som
gora, att en cirkulation behofves i staten s& vil som i mennisko-
kroppen. Manga tillverka nu den der forhatliga varan cigarrer,
det #dr sant. Men & andra sidan har jag full erfarenhet derom,
att ganska ménga enskilda familjer uppehdlla sig genom denna
tillverkning, och vi se ock hvilken mingd cigarrbodar det finnes
hiri hufvudstaden. Manga kunna ock genom detta bidraga till en
familjs nodiga forvirf, och betraktar man saken fran den syn-
punkten, kommer man till ett ytterligare skil att yrka afslag,
det skilet nemligen, att i Kongl. Maj:ts proposition foreslas for-
hojd tull endast & ravaran och icke & den arbetade tobaken.
Jag tror, att detta #r ett stort misstag — jag kan icke hjelpa
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Tobakstullens det — ehuru jag ldst 1 en tidning i dag, att det skulle vara det
f”(;f“’lf")‘”' klokaste Bevillnings-Utskottet sagt under hela Riksdagen. att
") man icke borde hoja tullen P4 nagot annat dn ravaran. Ehuru
jag 4r ense med dem, som forfiktat denna sats, i andra afseenden,
an jag icke hjelpa, att jag anser Utskottets hemstéillan om tullen
4 tobak vara det minst [yckade, Bevillnings-Utskottet sagt. Jag
tror siledes, att vi utan vidare kunna afsla denna tullfsrhojning,
s& mycket mera som jag dr ofvertygad derom, att, om &4fven
denna punkt bifalles, vi hirigenom hatva afskurit hvarje mojlig-
het foér Bevillnings-Utskottet och Riksdagen att underlita att hoja
den direkta bevillningen, och jag ir sirdeles angeldgen om, att
vl, som dro si frikostiga vid beslutande af utgifter, afven f4 taga
nigon del af dessa utgifter pa vara debetsedlar.

Jag mi tilligga, att, d4 denna Kammare beviljat hojd tull
pa kaffe och sedan pa socker, bor tullen, da den hojts for socker,
afven hojas for kaffe, ty den ena varan &r icke mera nodvindig-
hetsvara 4n den andra, och jag lofvar derfor att, om det blir
gemensam votering, jag skall votera for tullforhojningen pa kaffe,
ehuru jag i gar voterade emot den. Mojligen skola debet och
kredit harigenom komma att gi i hop.

P4 den nu foredragna punkten yrkar jag kort och godt
afslag.

Friherre af Ugglas: Di de tva forste talarne yrkat afslag,
anhiller jag for min del att f4 yrka bifall till den foredragna
unkten.
P Det skidl den forste talaren framholl for afslag var, att dn-
damilet med denna tullférhojning skulle forfelas. 1 viss man kan
han m& hinda hafva ritt deri, och det &r med ledsnad jag sett,
att Bevillnings-Utskottet s linge legat pd detta betinkande och
icke redan for flere manader sedan tforeslagit Riksdagen en tull-
forhojning, som di kunnat inbringa staten mycket mera &n nu. Icke
desto mindre anhéller jag om bifall till den ifrigasatta forhojningen,
ty jag troricke, att indamalet kommer att helt och hdilet forfelas. Det
mé vara att nigra kapitalstarka tobaksfabrikanter kunnat forse sig
med ravara for lingre tid, men sikert hafva langt ifrin alla
kunnat gora det. Ganska mé&nga hafva sikerligen icke haft sidana
tillgdngar, att de kunnat forse sig med rivara pi spekulation.
Jag ar siledes fullkomligt ofvertygad derom, att, oaktadt stora
importer pa vissa hall hatva egt rum, 4nnu ofantligt manga finnas,
som komma att importera och nodgas importera #fven efter hogre
tullsats. Jag tror saledes icke att, derfor att verkan i nigon
ringa mén forminskas genom den stora import, som redan egt
rum, man bor afsla denna forhojning 1 tullsats, som efter min
ofvertygelse ar fullkomligt befogad och fullkomligt rigtig. Under
alla de ménga 4r, d4 friga varit om tullférhojning, har tobaken
stindigt framhallits sisom for en sidan forhojning lampligast.
Niar nu Kongl. Maj:t foreslar detta och tager steget nigorlunda
ut, skulle man d4 besvara denna framstéllning med ett nej? Det
vill jag for min del icke vara med om.
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Samme talare forklarade, att Forsta Kammaren genom sitt Zobakstuliens
beslut om forhojning i tullen & kaffe fullkomligt ersatt tobaks- fﬁ’g“"ﬁzmm
tullen. Till en bérjan vill jag paminna derom, att detta vart O o7
besiut &nnu icke #r Riksdagens beslut, och innan det ar Riks-
dagens torde det vara for tidigt att tala om, hvilka verkningar
det kan hafva i afseende p4 tullinkomsterna. Vidare mi nimnas
att enligt Kongl. Maj:ts proposition representerar tillokningen med
ett ore 4 skilpundet kaffe en okad statsinkomst af 233,452 kronor
och forhgjningen i tobakstullen ett belopp af 670,000 kromor. Det
kan siledes tila vid en nedsittning i berikningar, om man skall
kunna tro att forhojningen i kaffetullen kan komma att ersitta,
hvad man afsett att erhilla genom den ckade beskattningen &
tobak.

Jag tror salunda, att man gor oritt, om man, derfor att man
tror, att det eller det kan komma att intriffa, icke vidtager en
dtgard, som &r vigtig, och for min del vet jag ingenting 1 hela
tulltaxan, hvarpd jag ligger tull s& gerna som pa tobak, ty den
ar, sige hvad man vill, ingen nodviindighetsvara. Det harwvisser-
ligen blifvit for ménga en vana att begagna tobak, men icke kan
man siga, att den dr nidgon nodvindighetsvara, som man skall
akta sig att beskatta.

Jag vill emellertid icke for nirvarande vidare upptaga Kam-
marens tid utan anhaller om bifall till den Kongl. propositionen.

Herr Bennich: T det allra hufvudsakligaste #r jag forekom-
men af den siste talaren. Det dr uten tvifvel sant, att atskillige
tobaksfabrikanter, i foljd af Kongl. Maj:ts proposition, pa speku-
lation importerat hogst betydligt utotver hvad de i vanligt fall
skulle hatva gjort, dfvensom stt icke obetydligt hiraf redan for-
tullats, men det allra mesta ligger dock pa nederlag. Af detta
senare kommer naturligtvis, derest den foreslagna forhojningen
afslds, fortullning att ega rum endast i den man forbrukningen
sddant pakallar under detta och nista ar, forutsatt att lager in-
tagits, som récker till jemvil for nista ar. D4 far statsverket
naturligtvis icke den fordel, som om férhojningen snart trider i
kraft, di det pa nederlag férvarade ocksi snart blifver fortulladt.
Statsverkets finansiella stillning varder siledes genom afslag &
forhojningen af tobakstullen icke hjelpt for det ndrvarande. For
kommande &r blifver den det icke heller annat #n i den mén for-
brukningen krifver, att det pa nederlag liggande lagret fortullas.
Nu édr det ur tvd skilda synpunkter, som man vill motsitta sig
den foreslagna forhgjningen, den ena skulle jag vilja kalla miss-
undsamhetens och den andra medlidandets. “Den forra vill fore-
komma, att nigra skola kunna hemta fordel af en spekulation,
hvilken dock otvifvelaktigt varit ganska naturlig, da det ju linge
varit bekant. att en sidan friga som denna forelag och vintades
blifva afgjord. Jag lemnar helt och hallet & sido hvad kanslor
det ma hos en eller annan framkalla, att den ene eller andre kan
fortjena, 1it vara ganska betydligt, pa sidana ekonomiska lag-
stiftningsitgirder; men p& mig, det siger jag upprigtigt, verkar

Forsta Kammarens Prot. 1879. N:o 38. 2
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Tobakstullens det ej det ringaste. Den andra synpunkten — allt kommer ifran

Jorhdjning.
(Forts.)

kronobergsbianken — utgir frin medlidandet med kroppsarbeta-
ren, hvilken for tobaken forsakar sitt middagsmal. Ja, han gor
det en dag, kanske tvd; men kommer det till den tredje, tror jag
nog, att han foredrager middagsmaltiden framfor tobaken. Han
mi nu gora hvilketdera som helst, han m4 hafva sina vanor eller
ovanor, men det maste vil 4ndd medgifvas, att icke skola vi smeka
dessa vanor si, att vi underlita att, d& sidant &r behofligt, be-
reda statsverket inkomster, blott for att ovanorna mai florera.
Jag har icke det minsta deltagande for denna lidande klass, som
foredrager tobak framfor middagsmailet.

Jag ser denna sak helt och hallet frin beskattnings-synpunkt;
och i det fallet lirer det knappast inom hela den civiliserade verlden
finnas nagon artikel, nist brinvin, som i si hog grad som tobak
fortjenar att bira en hog beskattning. Gé vi till alla 6fviga kul-
turlinders lagstiftning, finna vi, att de allra flesta hafva mycket
hogre beskattning pa tobaken, #n hvad hidr blifvit ifrigasatt.
Hvarfor icke vi for linge sedan fitt forhojning af denna skatt,
har helt enkelt berott pd hinsyn till vdra grannar Norrmannen,
som icke velat hoja sin tull; och di hafva vi icke velat allenast
pé papperet lagstifta om tullar, bvilka i verkligheten icke komme
att “inflyta. Det dr nemligen uppenbart, att grdnsen mellan de
bada linderna dr s& beskaffad, att nigon storre skilnad itull dem
emellan pa si begirliga varor som tobak icke later tillampa sig
med nagon trygghet eller gagn for statskassan.

Eburu i hufvudsak instimmande med den siste talaren, ber
jag dock att i anledning af hans klander mot Utskottet & siga,
att det icke &r fortjent si till vida, som en stor del af Utskottets
medlemmar, till hvilken jag och flere andra af denna Kammares
ledamoter hor, redan vid riksdagens borjan payrkade att frigan
om kassaartiklarnes beskattning genast skulle foretagas till afgo-
rande; men man motte oss med den invindningen, hvars giltighet
jcke kan helt och hallet fornekas, att dels hade, sisom vil var
bekant, i flera inom Kamrarne, i synnerhet den Andra, vickta
motioner liksom ock under diskussionen ofver den Kongl. propo-
sitionen angdende statsverkets tillstind och behof framstilts yr-
kanden om afslag & de allra flesta af de af Kongl. Maj:t dskade
forhojningar 1 utgiftsposterna, och dels hade & andra sidan motio-
ner blifvit vickta derom, att hvad som utofver de beriknade till-
gangarne fordrades for att ticka statsutgifterna métte uttagas icke
genom indirekt utan genom direkt beskattning. Vid detta forhal-
lande yrkades fran den sidan inom Utskottet, som var méktigast,
att frigan om dessa inkomsttitlars bestdimmande skulle i hvila,
tills man kunde nigot si nir beddma, huru statsutgifterna kom-
me att gestalta sig, och i detta yrkande l4g m4 hénda den tanken
tillika, att ovissheten om statens tillgangar skulle blifva en patryck-
ning pa det Utskott, som skulle foresld utgifterna, att soka gora
inskrankningar deri. Sent omsider lyckades det att fi statsutgif-
terna bestimda; och si fort detta blef kindt, och man kunde upp-
stilla en temligen sannolik kalkyl ofver hvad statsverket behotde,
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framlade Utskottet forslag si vil om brénvinstillverkningsafgif- Tobakstullens
tens hojande som, omedelbart derefter, betriffande tullen pa brin- /72%mning.
vin och andra kassaartiklar, detta forslag, hvarmed Kammaren (Foria.)
nu dr sysselsatt. Jag tror derfor, att Utskottet bor fi nigot si

nir absolution derfor att det icke forr kommit in med detta be-

tankande.

Slutligen begagnar jag tillfillet att beméta en vid behand-
lingen af en foregaende punkt frin en talare pé elfsborgsbinken
rigtad anmérkning mot Tullkomitén, att den icke inkemtat ytt-
rande af nigon enda handtverks- eller fabriksforening. Med an-
ledning af denna anmirkning tillater jag mig erinra, att ensiddan
der kollektiv myndighet som de nyssnidinnda naturligtvis kan ut-
tala allménna satser; men det dr icke pa det sidttet en komité
utreder sakforhillanden, utan den maste gi till detaljerna; och
jag frigar Herr Svanberg och hvilken annan som helst, som nér-
mare kdnner dessa handtverks- och fabriksforeningar, huru vida de
skulle bafva kunnat gifva komitén dessa detaljerade upplysningar
i afseende pa tillverkningskostnad och vilkor for fabrikationen,
som de sdrskilde nidringsidkarne &aro i tillfille att hvar for sitt yrke
lemna. Mahanda bdra ock dessa individuella personligheter fram-
for stora korporationer en tyngre ansvarighet for uppgifternas till-
forlitlighet. I detta afseende kan jag saledes ej finna, att Tull-
komitén latit nidgon forsumlighet Komma sig till last.

Jag Aatervinder till den for handen varande friagan och hem-
stiller om bifall till Utskottets forslag i denna punkt samt ber
att f4 erinra derom, att resultatet af den foreslagna forhojningen
i tobakstullen skulle, derest icke inforsel under tiden egt rum
eller kunde ega rum, gatt upp till ett ganska betydligt belopp
utofver det i den Kongl. propositionen berdknade. Till sist och
d4 det ju knappast kan undvikas att nu eller tminstone inom
den ndrmaste tiden hgja tullen péd tobak, tilldter jag mig friga,
hvartill det skulle leda, i fall man nu afsloge tullférhgjningen?
Jo, n#sta ging finge man se precis samma spekulation som nu
och likasd vid hvarje kommande tillfille, d4 tobakstullen skulle
forhojas. P& detta sitt blefve aldrig rétta tidpunkten inne att
foretaga en i och for sig si sdrdeles limplig beskattningsitgird.

Grefve Posse: Med anledning af hvad en talare pa
stockholmsbanken yttrade, att tobak vore ett sdrdeles lampligt
beskattningsforemal att hoja tullen pé, si att det icke borde af
Riksdagen forgitas, medgifver jag gerna detta och biade vill och
skall gerna vara med om det; men jag ber likval fi fista upp-
mirksamheten derpd, att redan den omstdndigheten att Kongl. °
Maj:t funnit sig forhindrad att nu samtidigt med den foreslagna
sd betydliga tullen p& rivaran foresld forhojning jemvil i afse-
ende pa de produkter, som deraf tillverkas, skulle varit for mig
ett tillrackligt skdl att afsld denna proposition. Den érade tala-
rens fran jemtlandsbinken anmirkning gjorde jag kanske bist i
att ej besvara, ty det var verkligen ett nigot besynnerligt pi-
stiende, att det skulle vara afundsjuka, som dikterat mitt forra
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Tobakstullens yttrande. Enligt mitt begrepp méaste man for att kunna vara

Jorhdjning.
(Forts.)

afundsjuk std i ungefir samma stéllning som den, p4 hvilken man ér
afundsjuk. Jag 4r icke nigon tobaksfabrikant eller tobakshandlare
och befinner mig siledes icke i den stéllning, att jag p4 grund af ofor-
delaktiga ekonomiska vilkor skulle hysa afund mot den, som, for-
sedd med bittre tiligingar, skulle kunna gora sig en lysande vinst
1 den vigen. Hir dr endast frigan 4 ena sidan om staten och &
den andra om den enskilde; och, huru obetydlig jag #n #r, star
jag likvdl hdr sisom en statens representant, och som sidan &r
det min pligt att se till, att for statsbehofvens fyllande icke storre
borda ma liggas pd den ene samhillsmedlemmen #n pi den andre.

Herr Jons Pehrsson: Det mitte vara en egen foreteelse,
att det dr endast ett par kronobergare, som arbeta for afslag pi
Utskottets forevarande framstallning, och fér min del kan jag vil
icke hysa stort hopp att i denna fraga vinna framging; men jag
anser mig likvil sirskildt framkallad af Friherre af Ugglas’ och
Herr Bennichs anforanden. Den forre pastod, att tobak icke vore
en nodvindighetsvara, och deri kan jag vara ense med honom;
men det har dock visat sig, att tobaken matte vara nigot ditat,
endr forbrukningen deraf inom landet #r si stor, att man konsu-
merar &rligen for manga millioner kronor tobak., Det matte vil
anda vara ett talande bevis for, att minga anse denna vara for
en nodvandighetsartikel, hvilken de ej vilja for nigot pris und-
vara. — Herr Bennich hade intet forbarmande med dem, som ville
afsti middagsmalet for att fi tillfredsstilla begiret efter tobak.
Ja, det kinner jag nog! Men jag tror Herr Generaltulldirektoren
har medkinsla for nobless och finhet, fér dem, som kopa sina ci-
garrer 1 Stockholms manga cigarrbutiker. Han proponerar icke,
att dessa skola drabbas af ndgon forhojning i tobaksafgiften.
Detta ar for mig ett hufvudskil att motsitta mig Utskottets for-
slag. Hir ligger en liten brochyr, hvars uppgifter jag ej nagon-
stides 1 tidningarna eller eljest sett vederlagda, och enligt den-
samma skulle hdr finnas kanske nigra tusen personer, som sys-
selsdtta sig med denna fabrikation. Jag tror icke, att det &r na-
tionalekonomiskt klokt att s lagstifta om tullbehandling af va-
ror, som hir foreslagits, och derfér yrkar jag afslag. Herrarne
mj emellertid besluta bifall; men I giren ¢ rait!

Sedan ofverldggningen hirefter forklarats slutad och Herr
Talmannen upptagit de derunder gjorda yrkanden & dels bifall
till den forevarande punkten dels afslag derd, framstilde Herr
Talmannen proposition pa bifall till punkten och, da dervid
svarades talrika ja, blandade med nej, forklarade sig hafva fun-
nit ja ofvervigande.

Herr Tornerhjelm begirde votering.

Uppsattes, justerades och anslogs foljande voteringspropo-
sition:
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Den, som bifaller 5:te punkten i Bevillnings-Utskottets bettn- Zobakstullens

kande N:o 12, rostar forhijning.
(Forts.)

Ja;
Den, det ej vill, rostar
. Nej;
Vinner Nej, afslds punkten.

Omrostoingen foretogs, och vid dess slut befunnos rosterna °
hafva utfallit sialunda:

Ja—65.
Nej—33.

6:te och 7:de punkterna.
Bifellos.

8:de punkten.

Lades till handlingarne,
9:de punkten.

Friherre Klinckowstrom: Icke annat dn jag kan piminna
mig har Kammaren for sin del bifallit en tullférhojning & kaffe
med ett ore, och detta borde vil observeras hir i tulltaxeunder-
réttelserna.

Herr Bennich: Jag ber fa fista uppméksamheten derps, att
den ifrdgavarande tullrestitutionen endast giller sidana af utlind-
ska rédmnen forddlade varor som i forddladt skick hirifran landet
utforas. Jag kan icke forestdlla mig, att kaffe kommer att under-
g4 nagon forddling hir i landet, och foljaktligen icke att nigon
restutition af tullafgift skulle erfordras for den artikeln.

Ofverliggningen forklarades slutad och punkten bifslls.
10:de punkiten.

Herr Bennich: Till foljd af ett forbiseende frin deras sida,
hvilka besloto att en tullférhojning & niirnbergerkram skulle in-
trada, bestiende deri att denna artikel, ehuru bendmningen hiin-
tyder pd ett tyskt ursprung, dr inbegripen i den franska handels-
traktaten, hvaraf foljer, att nagon tullférhojning & denna artikel
icke kan trdda i kraft si linge denna traktat bibehalles och till-
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ZTobakstullenslimpas, tror jag, att det nu blir nédvindigt, att 1 denna 10:de punkt

forhdjning.
(Forts.)

f3 intaget det forbehall, att denna forhojda tullsats & leksaker eller
nitrnbergerkram icke skall komma att tilldmpas under innevarande
ar, for hvilket den franska traktaten ar forlingd. Jag hemstiller der-
fore att tionde punkten méatte fa denna fordindrade lydelse: “att de
forhojda tullafgifter, hvilka af Riksdagenbeslutas, undantagande dels
de vilkorliga forhojningarna af tullafgifterna for franskt drufbrin-
vin samt vin af till och med 21 procents alkoholhalt, dels ock tull-
afgiften for leksaker eller nitrnbergerkram af trd eller samman-
satta dmnen, skola sdsom tilliggsafgifter till de nu gillande tull-
satserna jemvil innevarande &r utgoras frin den tid, som af
Kongl. Maj:t bestimmes.“

Sedan ofverliggningen hirefter forklarats slutad, yttrade Herr
Talmannen, att Herr Bennick hade foreslagit, att den forevarande
punkten mitte bifallas med fsljande fordndrade lydelse:

“Att de forhojda tullafgifter, hvilka af Riksdagen beslutas,
undantagande dels de vilkorliga forhojningarne af tullafgifterna
for franskt drufbrénvin samt vin af till och med 21 procents alko-
holhalt, dels ock tullafgiften for leksaker eller nitrnbergerkram af
trd eller sammansatta dmnen, skola sisom tilliggsafgifter till de
nu gillande tullsatserna jemvil innevarande ar utgoras fran den
tid, som af Kongl. Maj:t bestimmes®.

Harefter framstilde Herr Talmannen forst proposition pi bi-
fall till punkten oférdndrad, hvartill svarades nej, och sedermera
proposition p4 punktens antagande med den af Herr Bennich fore-
slagna fordndrade lydelse, hvilken proposition med ja besvarades.

L4

Foredrogs &nyo och bifslls Bevillnings-Utskottets den 2 och
3 1 denna minad bordlagda utlitande N:o 13, i anledning af ater-
remiss af b och 6 punkterna af Bevillnings-Utskottets Betinkande
N:o 9, angdende vissa dnnu oafgjorda fragor rérande vilkoren for
tillverkning af brinvin.

Anmildes och bordlades Konstitutions-Utskottets utlitande
N:o 8, i anledning af vickt motion om #ndring af 30 § Rege-
ringsformen;

Hvarefter beslots, att detta utlitande skulle uppforas frimst
pé foredragningslistan for nista sammantride.

Kammaren #tskildes klockan !/, 4 e. m.

In fidem
O. Brakel.
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Kammaren sammantridde kl. 11 f. m.

Justerades ett protokollsutdrag for den 7 och 8 Maj och ett
protokollsutdrag for sistnamnde dag.

Upplastes och godkindes forslag till Kammarens underdéaniga
skrifvelse angdende de ledigheter inom Kammaren, som uppkomma
fore nista lagtima riksdag.

Foredrogs och bifolls Konstitutions-Utskottets den 8 i denna
minad bordlagda utlitande N:o 8, i anledning af vickt motion
om #ndring af 30 § Regeringsformen.

Foredrogos anyo och lades till handlingarne Lag-Utskottets
den 2 och 3 innevarande minad bordlagda Memorial:

N:o 30, i anledning af Forsta Kammarens aterremiss af Ut-
skottets utlitande N:o 20, ofver vickta motioner om tilligg till
59 § af Kongl. forordningen om kommunalstyrelse pé landet den
21 Mars 1862 samt 14 § af Kongl. forordningen om kommunal-
styrelse i stad af samma dag; och

N:o 81, i anledning af Andra Kammarens iterremiss af Ut-
skottets utlitande N:o 25, betriffande ifrdgasatt lagforklaring om
den ansvarighet for enskilda sedelututgifvande bankers forbin-
delser, som mi aligga de solidariske bolagsménnen.

N:o 38.
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Forhijda bi- Foredrogs anyo Lag-Utskottets den 2 och 3 i denna ménad

t:'l’z {"Z.tg“;’tbordlagda utlatande N:o 32, i anledning af vickt motion om for-

vidgfiir;"u;;o- hojda boter for part eller vittne vid forfallolost uteblifyande,

lost uteblif-

vande. Herr Carleson: Genom den af Utskottet foreslagna forhoj-

uingen af de i 12 kap. 2 § Réttegangsbalken stadgade boter
for part som alldeles uteblifver fran Ritta, tror sig Utskottet
hafva afhulpit det férmenta behofvet af en mera verkande pafoljd
for att forma svarandepart till instillelse. Nu 4r likvil forhallandet
det, att namnda paragraf innehaller straffbestimmelse for uteblif.
vande fran Ritfa endast i fall begge parterna éro borta eller
ock kdranden, men svaranden instiller sig och fordrar ersattning
for instdllelsen. Det fall att kiaranden instiller sig, men svaran-
den uteblifver, athandlas i 12 kapitlets 3 §. Om begge parterna
uteblifva, det vill siga i den ena af de nyssnamnde begge hin-
delser, som omtalas i 2 §, kan domaren helf enkelt afskrifva malet,
Om kdranden &4r borta och svaranden instiller sig, det vill siga
1 den andra hindelsen, har domaren ater att forklara svaranden
frin kdromélet fri, och tilligga honom ersittning for instillelsen
infor Rétta. 1 ingendera af de hindelser, som omtalas i 2 §,
behofver siledes nigon egentlig ridtteging uppkomma. Malen ai-
slutas, och de boter, som kunna ifrAgakomma, hafva uppenbar-
ligen till dndamal, icke att pdskynda rittegingen, utan endast
att ndpsa den missaktning af domstolens stdmning, som blifvit
af parterna visad. Jag medgifver, att botesbeloppet 4 daler eller
2 kronor ar ganska obetydligt, men ringa skil finnes att hoja det,
ty det allminnas intresse deraf att parter, som under stdmnings-
tiden forlikts, instilla sig vid domstolen for att omtala detta eller
att den, som angrar att hafva i en hastig vindning uttagit stim-
ning, anmiler att han underkastar sig att vederparten démes af
Ratten fri och tillerkdnnes ersittning for sin kostnad, kan icke
vara sirdeles stort. Skulle man anse, att den ifrdgavarande botes-
bestdmmelsen i 2 § vore tillimplig pa det forhillande, som om-
talas 1 3 §, s& bor man idfven taga i betraktande att en ofantlig
méngd af de mil, som handliggas vid underdomstolarne, anga
hogst obetydliga virden, mycket ofta under 20 kronor. Att i
sdédana mal aligga en uteblifven svarande att bota 10 kronor,
mé vil tyckas vara ndgot hardt. Ar deremot malet af storre
vigt, angar det ett betydligare penningebelopp, en egendom, ett
arrende eller en vrikning, och vill den svarande parten tredskas,
sa larer en bot pad 10 kronor hjelpa lika litet, som en bot pa 2
kronor, ty intresset af sakens utdragande pé tiden blir for stort.
Icke heller i detta fall skulle den botesforhojning, som nu 4r fore-
slagen i friga om 12 kapitlets 2 §, vara lamplig.

Hvad angir pafoljden for vittnes uteblifvande fran domstol,
skall jag visserligen icke bestrida, att hogre boter kunde ofta
vara ganska limpliga, men att hoja boterna till mer &n 3 ganger
deras nuvarande belopp, rittfardigas bestimdt icke af myntvirdets
fordndring sedan &r 1849 och i minga fall, der sjelfva tvistefra-
gan anginge en obetydlighet, skulle det synas verkligen obilligt
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att filla ett uteblifvet vittne till det foreslagna botesbeloppet, helst Fortgjda bs-
vittnet kunde hafva ritt befogad anledning till uteblifvandet, ?7 for part

eller vittne

ehuru denna anledning icke finge anses siasom laga forfall. vid forfallo-
Jag anhéller om afslag 4 Utskottets hemstillan. lost uteblif-
vande.

Herr Sundell: P4 sitt af det nu foredragna betinkandet (Forts.)
kan inhemtas, har jag varit af skiljaktig mening med Utskottets
pluralitet, men d4 mé#n bLir i Kammaren, tiil hvilkas omdome jag
maste hysa den storsta tillit, sagt mig att jag 1 min reservation
gatt for vida utom den motion, som betdnkandet angar, kan jag
icke begira, att Kammaren nu skall bitrida den af mig omfat-
tade sirskilda mening, utan maste jag fran densamma afsti. Lika
med den siste talaren haller jag fore, att den olidgenhet, som man
vill hafva undanrtjd, icke borttages pd ett si enkelt sdtt, som
Utskottet foreslagit, eller blott genom en liten forandring af 12
kap. 2 § Rittegdngsbalken. Dertill fordras nigot mera; nimnda
paragraf méste omskrifvas, skulle jag tro; dndring ske 1 12 kap.
5 §; 14 kap. 2 § bor alldeles borttagas; och 6 §isistnimnda ka-
pitel omredigeras. P4 det sittet skulle man fi4 harmoni i alla
de vparagrafer i Rittegidngsbalken, som angd forfarandet vid
underritt, dd mél der forsta gingen handligges, men endera eller
begge parterna uteblifva. Jag tviflar hogeligen pi, att om Riks-
dagen nu antager den enkla férandring, som Utskottet for sin
del omfattat, denna kan genomgi Hogsta domstolens skirseld.
Ombildningen méste vara storre. Jag vill nu icke goéra nigot
yrkande, men likvil far jag sidga, att jag icke kan bifalla Utskot-
tets forslag, betrdffande projekterade #ndringen af 12 kap. 2 §
Rittegangsbalken. Dock dr jag af olika mening med den siste
talaren i sa fall, att jag tror, att boterna for svarandeparts borto-
varo bora oOkas. ITiag-Utskottet har 1 sitt betdnkande berort
aurusom skuldfordringsmél, de der icke grunda sig pi skulde-
bref eller annat skriftligt fordringsbevis, numera uteslutande
anhidngiggoras vid underdomstolarna; och man méiste komma
ibag, att Hérads-ritterna sammantrida pid ménga stillen tre
ginger, pid andra tva ginger ochk pi nigra blott en ging om 4ret.

Huruvida 4t 17 kap. 3 § Rittegingsbalken bor gifvas den
lydelse, jag foreslagit, eller den af Utskottet forordade, 4r tem-
ligen likgiltigt.

Tillsvidare gor, pa sitt forut anforts, jag intet yrkande.

Herr von Gegerfelt: D& jag utan reservation underskref
foreliggande betdnkande, skedde det icke utan tvekan, men der-
emot utan nagon hig forestdllning om de foreslagna lagforin-
dringarnas vigt och betydelse. De botesforhojningar, som Utskottet
foreslagit, #4ro uppenbart allt for ringa for att afhalla den
frén uteblifvande, som deraf finner sin fordel eller utebliri afsigt
att uppehalla malet for sin eller andras fordel. Skulle boterna
sdttas sa hoga, att de 1 detta hdnseende blefve verkande, skulle det
falla sig alltfor hardt for den, som af forsummelse uteblefve frin
Ritten. Jag tviflar icke pi att vid en forestiende omarbetning



N:o 38,

Forhijda bo-
ter for part
eller vitine
cid  forfalle-
list wteblif-
cande.
(Forts.)

26 Loérdagen den 10 Maj.

af riittegingslagen starkare och ldmpligare korrektiv mot parters
tredska skola utfinnas, d4n det som nu ar ifragasatt, men di jag
det oaktadt icke reserverat mig mot Utskottets hemstillan, har
det skett derfore, att jag ansett fordndringen oskadlig, och &t-
minstone skulle derigenom vinnas den fordel, att man sluppe de
gang efter annan &terkommande motionerna i detta dmne. Vid
sista riksdagen handlades enahanda friga och Utskottets afstyr-
kande utldtande blef af Kammaren bifallet pa den grund, att en
sddan fordndring skulle rubba harmonien mellan férevarande para-
graf och lagens ofriga stadganden. De anméirkningar, som den
forste talaren framstidlt och hvilkas rigtighet jag ingalunda kan
vederligga, utgora ett ytterligare bevis pa att det icke &dr sa litt,
som motiondrer i allménhet tro, att i lagen inpassa partiella for-
dndringar.
Fo6r min del har jag nu icke ndgot yrkande att framstilla.

Herr Froman: Jag anser detta dmne, si obetydligt det &n
mé se ut, icke vara utan sin ganska stora vigt. Onekligt ir, att
parters och stundom é#fven vittnens tredska att instdlla sig vid
Ritten i icke ovésentliz man bidrager till den lingsamhet i lag-
skipningen, hvarofver vi ofta hora klagomal framstillas. Likasa
kan det icke nekas, att det #r i1 viss man forédmjukande for dom-
stolarne att finna de kallelser, de utfirdat, si litet aktade. Jag
tror derfore, att nigot medel méste uttinkas for att for framtiden
soka forekomma denna oligenhet. Huruvida Lag-Utskottets for-
slag kan vara tillriickligt for sagda dndamil, derom kunna me-
ningarna vara delade. Jag tror dock icke, sisom en reservant,
att boterna, ndr de dro bestimda och ingen latitud finnes, bora
sidttas si hoga, att de skola kunna afskricka hvilken som helst,
som finner med sin fordel forenligt att tredskas. Man méste
tinka pi den stora allmdnheten, for hvilken den tillokning, som
ar foreslagen, mojligen torde vara fullt verksam.

Men 1 afseende 4 Utskottets forslag forekommer en annan
betanklighet, nemligen den, att de paragrafer, i hvilka fordndringar
foreslas, std 1 ndrmare eller fjermare sammanhang med andra
stadganden, i hvilka nigon fordndring ej #ar foreslagen; och att
detta mojligen kan blifva en anledning att Utskottets forslag ej
vinner onskad framging. Icke desto mindre tror jag, att det icke
skulle vara vil betdinkt att helt och hallet afsla fordndringen,
isynnerhet om det skedde pi den grund, att man vill afvakta en
fullstindig omarbetning af vira lagar angiende rittegdngsvisen-
det. Jag forestdller mig nemligen, att denna vintan komme att
ricka i aratal och att flera oligenheter, som #ro férenade med
vart nuvarande rittegingssiatt, blefve olidliga att under en sa
ling tid fordraga. Jag skulle derfore, ehuru en sidan utvig icke
ar synnerligen vil ansedd, tro, att man, i stidllet for att foretaga
en lagfordndring, borde besvira Kongl. Maj:t med en underdanig
skrifvelse, 1 hvilken anhilles, att Kongl. Maj:t ticktes utarbeta ett
lagférslag i foérevarande #mne, hvarmed da tillika antyddes, att
det icke skulle vara Riksdagen emot, om Kongl. Maj:t tdcktes
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behandla den vidt omfattande fragan om en fordndrad rittegings- Forhijda bs-
lagstiftning pa& det siitt, att partiella delar af nu gallande lag i?er for part

sistberorda dmne successivt underginge fordndringar. Detta &ar
ett sitt att gd tillviga, som i var lagstiftning redan vunnit hifd
och haft framging. Jag tilldter mig endast att pidminna derom,
att var brottmalslagstiftning genom atskilliga partiella fordndringars
inférande slutligen uppnadde sin nuvarande fullstdndighet. Jag
anhiller siledes, att Kammaren behagade besluta: “att Riksdagen
matte 1 underdinig skrifvelse anhalla,

det Kongl. Maj:t tdcktes lata ofverse och granska de lagens
stadganden, som handla om parters skyldighet att i de af dem
eller emot dem anhingiggjorda méal vid domstolen tillstideskomma,
dfvensom for vittnen att pad kallelse sig instilla, samt angdende
de #ndringar och tilligg i nimnda stadganden, hvilka, till frim-
jande af lagskipningens obehindrade géng, mé finnas erforderliga,
till Riksdagen aflita nidig framstdllning*.

Herr Lindgren: Lika med Lag-Utskottets ordférande har
jag 1 Utskottet ofvervarit behandlingen af denna friga och latit
den passera utan reservation, men da Utskottets ordférande lemnat
asido forsvaret for hvad Utskottet foreslagit, anser jag for en
pligt att soka i nigon méan taga vard om det forlorade barnet.
Utskottets ordférande har sagt, att han anser forslaget oskadligt.
Ja, det gor jag ocksi, men jag anser det dfven i nigon mén
nyttigt och fordelaktigt. Forhojningen af boterna giller egentligen
den stora allminheten p& landet. ¥or den &r verkligen skilnaden
mellan 4 dalers och 20 dalers boter icke s& obetydlig. Jag tror,
att en sidan forhojning skulle verka till ganska stor nytta och
leda till det afsedda #ndamalet. Den vore likvil icke annat dn
en interimistisk Atgird till dess att vi finge en fullkomligt ny lag
om rittegingsvisendet. Att, pa sitt den siste talaren hemstilt,
man skulle inskrinka sig derhdn, att man inginge till Kongl.
Maj:t med en skrifvelse om fordndringar i botesansvaren i all-
m#nhet 1 Rittegdngsbalken, tror jag icke vara rigtigt limpligt.
Det skulle leda till mycken omgéng, och tiden, di man kunde
hoppas att f4 ett sidant forslag som det ifrdgavarande till stand,
blefve derigenom mycket afligsnad. Jag yrkar derfor bifall till
Utskottets forslag.

Herr von Gegerfelt: Jag begirde ordet dnnu en gang
uteslutande for att motsitta mig det af Herr Froman framstilda
forslag till en underdinig skrifvelse till Kongl. Maj:t. Herr Fro-
man vill att vi skulle hos Kongl. Maj:t anhilla, att han ville foresla
sidana partiella fordndringar i Réttegdngsbalken, som erfordras
for frimjande af lagskipningens oférhindrade ging. Jag vill da
forst och framst bemirka, att ett sidant forslag skulle hafva en
ganska stor omfattning och icke innebdra mindre &n en omarbet-
ning af en visentlig del af Rittegingsbalken, och vidare, att det
skulle i en icke ringa méin rubba planen for nya Lagberedningens
arbeten, da forslagets utarbetande vil blefve densamma anfor-

eller vitine
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(Forts.)
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trodt. Men hvad som virre dr: jag tror att en sidan framstall-
ning ligger allt for mycket utom motionens omréde, ty i densamma
gr icke nagot annat yrkadt, dn att boterna for forfallolost ute-
blifvande fran underritt skola till foljd af dndrade tidsforhallan-
den och myntvirdets sjunkande hojas; men nigon omarbetning af
Rattegangsbalken dr alldeles icke foreslagen. Jag har icke heller
nu nigot yrkande att framstdlla under férhoppning, att Kammaren
dtminstone icke matte bifalla Herr Fromans skrifvelseforslag.

Herr Froman: Jag maitte icke, d4 jag sist hade ordet, lyckats
gora mig ritt forstadd af Liag-Utskottets ordforande. Mitt forslag
gir visst icke ut pd nigon sidan omstindlig omarbetning af
Riattegingsbalken, som han forestiller sig, utan jag har med flit
begransat detsamma till de frigor, som st4 1 sammanhang med
den vickta motionen, och om motionens syfte vinnes genom for-
hojda boters stadgande eller de nu radande missbruken p4 annat
sdtt kunna undanrodjas, detta torde vara fér motionidrerne lik-
giltigt. Jag tror derfore att mitt forslag icke gar si lingt utom
motiondrernes som Utskottets ordforande velat finna. Mig 4tmin-
stone forekommer det antagligt, att den fullstindiga omarbetningen
af vart rdttegingsvisende, i synnerhet om deri p4 samma ging
skall ingd domstolarnes och domsagornas omorganisation, kommer
att fordra artiondens arbete. Under tiden forestiller jag mig, att
de visentligaste bristerna i réttegingssittet skulle knnna, utan
att rubba eller hindra arbetet i dess helhet, afhjelpas. Det ar i
sadan mening jag framstilt mitt skrifvelseforslag.

Sedan ofverliggningen hirefter forklarats slutad, yttrade Herr
Talmannen, att under densamma hade yrkats, dels att Lag-Utskottets
forevarande Utlitande matte bifallas, dels af Herr Froman, att

- Kammaren, med afslag & Utlitandet, mitte for sin del besluta,

att Riksdagen skulle 1 underdénig skrifvelse anhilla, att Kongl.
Maj:t tdcktes lata ofverse och granska de lagens stadganden,
som handla om parters skyldighet att i de af dem eller emot
dem anhingiggjorda mal vid domstolen tillstideskomma #fven-
som for vittnen att pi kallelse sig instilla samt angiende de #n-
dringar och tilligg i ndmnde stadganden, hvilka, till framjande
af lagskipuingens obehindrade gdng, m& finnas erforderliga, till
Riksdagen aflata nddig framstillning; och dels slutligen, att Ut-
latandet skulle afslas.

Hiarefter framstilde Herr Talmannen forst proposition pa bifall
till Utlatandet, hvarvid svarades méinga nej jemte nigra ja, seder-
mera proposition pd afslag derd och antagande af Herr Fromans
forslag, di svaren utfsllo med manga ja och nej i blandning, och
slutligen proposition pi afslag & Utlitandet, d& svaren likaledes
utféllo med manga si vil ja som nej; och forklarade Herr Tal-
man sig nu hafva fonnit ja 6fvervigande.

Flere ledamoter begidrde votering.
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Med anledning héraf framstilde Herr Talmannen forst proposi-
tion dera, att bifall till utlatandet skulle utgora kontrapropositionen
vid den blifvande voteringen, hvilken proposition besvarades med
minga nej jemte nagra ja, och sedermera proposition dera, att i
kontrapropositionen skulle upptagas afslag & utlitandet och an-
tagande af Herr Fromans forslag, da svaren utfollo med méanga
ja, blandade med nej; och forklarades ja nu hafva varit ofver-
vigande.

Uppsattes, justerades och anslogs en s& lydande voterings-
proposition:

Den, som afslér Lag-Utskottets Utldtande N:o 82, ristar:

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, afslir Kammaren Utlatandet och antager det for-
slag till underdinig skrifvelse i d4mnet, Herr Froman afgifvit.

Omrostningen foretogs och vid dess slut befunnos résterna
hafva utfallit salunda:

Ja—45.
Nej—47.

Foredrogs anyo Konstitutions-Utskottets den 7 och 8 i denna dndring i 65
ménad bordlagda Utlitandet N:o 7, i anledning af viickt motion § Riksdags-

. 8 B o B B B vdni y;
om #ndring i 65 § Riksdagsordningen och 69 § Regeringsformen. ”769";"%;’:?

ringsformen.

Herr Wallenberg: Jag skall be att fi fista uppmirksam-
heten derpé, att Utskottet har rdtt deri att mitt syfteméal, hvilket jag
tror 4tminstore framdeles bora blifva foremal for fleras strifvan-
den, 4r att forekomma mdojligheten att bringa ett lagforslag under
gemensam votering genom att uti framstillningen derom vidhinga
ett forslag till anslag. Men da Utskottet varit nog vilvilligt att
erkinna detta och till och med sagt, att “atgérder i den antydda
rigtningen nigon ging mé hafva forekommit“, synes det mig att
Utskottet ocksd bort vidtaga nigon atgird for att vinna rittelse
i denna vigtiga sak; ty om man icke forsoker att afvinda be-
nidgenheten att forvandla det tvikammarsystem, vi enligt grund-
lagen hafva, till ett enkammarsystem i verkligheten, sti vi snart
infor denna verklighet, si mycket mera som det, sisom Utskottet
siger, “ofta 4r mera onskvirdt dn mojligt att affatta laghud med
den fullkomliga klarhet och bestimdhet, att tvekan och misstag
vid deras tillimpning forebygges.“ Det dr, som jag sade, svart
att gora det, men, om man aldrig forsoker, dr det alldeles omoj-
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Andring i 65]ligt; om man skjuter 4t sidan alla framstillningar 1 den viigen,

§ Riksdags-

ordningenoch

09 § Rege-
ringsformen.
(Forts.)

qvarstir alltid den otydlighet, hvarom Utskottet talar. Vidare
sidger Utskottet:

“Men sidant kan, enligt Utskottets asigt, férhdllandet ej sigas
vara med bestdmmelserna 1 65 § Riksdagsordningen, sdsom allmin
regel betraktade, ehuru det visserligen méste medgifvas, att det
vid tillampningen understundom kan vara vanskligt att med be-
stimdhet afgora, huruvida en foreliggande fraga #r, eller icke &r,
af beskaffenhet att bora, i héndelse af skiljaktiga beslut inom
Kamrarne, medelst gemensam omrostning afgoras. Men att 1 detta
afseende genom lagforklaring Astadkomma en sidker och for de
méngfaldigt skiftande forhillandena vigledande norm torde svir-
ligen lata sig gora. Héar sisom mangenstides synes det bora
ofverlemnas &t praxis att efter hand utbilda de rédttsgrundsatser,
efter hvilka de olikartade, siirskilda fallen bora bedomas.“

Detta dr den svagaste punkten i Utskottets betinkande, ty
ndr man si tydligt och klart erkinner, att tillimpningen stundom
kan vara vansklig, far jag bekdnna, att jag for min del icke vill
ofverlemna 4t “praxis“ att komma i stillet for grundlagen. Det
dr i min tanke ett ganska farligt askadningssitt att lita praxis
utbilda sig och kanske komma in i galet hjulspar alldeles pi
sidan om grundlagens mening, och jag &r fortfarande af den asigt,
att det aldrig varit grundlagstiftarens mening, att de gemensamma
voteringarna skulle 14 en siddan utstrickning som de nu fatt och
som, derest forhallandena ostordt fi utveckla sig, blir si stor, att
intet kan hejda densamma. Utskottet talar pd ett annat stille i
betdnkandet om att maktstiliningen mellan Konung och Riksdag
skulle rubbas, men jag kan inte forstd att maktstillningen skulle
rubbas derigenom att den forblefve sadan som den var vid repre-
sentationsreformens antagande och, ndr man ofverlade om denna
reforms antagande, s var det ingen som bland sina motiv for
antagande framholl, att man derigenom skulle rubba statsmak-
ternas inbordes forhallande. Var detta ett syftemdl, var det en
strifvan i det tysta, ty det uppgafs icke i nagot af de fyra riks-
stdnden, som bifollo fordndringen. Derfor har jag och méinga
med mig trott, att statsmakternas inbsrdes fiyrhallande borde for-
blifva sidant, det var fore reformen, men tyvirr tror jag, man
nodgas medgifva, att si icke har varit fallet, utan att detta for-
hillande verkligen blifvit rubbadt, och det just till foljd af de
gemensamma voteringarnas missbrukande. Jag afser dessutom
med min motion, att man framdeles icke alltfor ohejdadt skall
kunna anlita statskassan med tillhjelp af de gemensamma vote-
ringarna, ty det kan komma en tid, da man for de svarigheter
som hafva uppstitt och méinga andra onskningars uppfyllande kan
finna, att vissa intressen gora sig gillande gent emot Regeringens
uppfattning om hvad som ar for landet nyttigt.

Utskottet sdger ocksd att jag velat inskrinka motionirers
riatt att taga initiativ. Nej bevars, jag har visst icke velat in-
skrinka denna ritt; ma de vicka si méanga motioner som helst,
derom har jag aldrig talat, men jag har endast velat bevara bada



Lordagen den 10 Maj. 31 N:o 38.

Kamrarnes ritt att _icke alla mﬁjliga'frégor mé goras till foremal dndring i 65
for gemensam votering, ty det var icke syftemilet, nir man in- §r dR;kS‘:fé’S'h
férde tvikammarsystemet, utan man onskade erhilla ett verkligt "< moo

! . 69 § Rege-
tvikammarssystem och derigenom en betryggad stdllning. Detta ringsfor%:n.
dskddningssiitt tyckes nu emellertid vara alldeles ofvergitvet. (Forts.)

I betraktande af den sena timman p& riksdagen och de manga
arenden, som fioreligga, vill jag icke besvira Utskottet med en
begdran om aterremiss, dfven om jag hade storre férhoppningar
att vinna densamma,

Herr Hallenborg: I afseende pé den siste drade talarens
yttrande om de af Utskottet uttalade asigter i fraga om den kon-
stitutionella praxis, tror jag att, di vira grundlagar skola efter
ordalydelsen tolkas och da dessa grundlagar i s& minga fall gifva
anledning till olika tolkning allt efter hvars och ens uppfattning
af deras stadganden, man vid ménga tillfillen icke har annat
rittesnore d4n den praxis, som sedan aratal egt rum och som just
gjort klart och tydligt, huru grundlagarne skola tolkas. Ty skall
hvar och en efter sin uppfattning tillimpa grundlagen, kan ofta in-
traffa att dsigterna om hvad som dr grundlagsenligt blifva alltfor
mycket delade. I afseende p:i denna praxis skall jag be att f4
aberopa ett forhillande, som egde rum vid 1872 &rs riksdag. Séi-
som bekant skilja sig ordalagen i 69 § Regeringsformen icke
vidare fran ordalagen i 65 § Riksdagsordningen #n att i den
forra talas om “statens reglerande® och i den senare om “stats-
utgifter®, och det ligger for den, som hastigt betraktar dessa ord
“statens reglerande®, temligen patagligt att dermed afses regle-
rande af savil inkomster som utgifter. Emellertid d4 vid nimnda
riksdag framstillning vicktes om mantalspenningarnes upphorande,
funno sig bida Kamrarnes talmén férhindrade att framstilla pro-
position derd pa grund af 65 § Riksdagsordningen, och sedan
dess har icke nigon framstillning blifvit gjord i den syftning,
hvarfor man har anledning att antaga, att bida Kamrarne god-
kint en sadan uppfattning af 69 § Regeringsformen, som denna
talmédnnens vigran af proposition forutsidtter. Om jag ocksd er-
kénner onskligheten af en forindring i denna den 69 §mn, kan ja
dock icke finna att siddant dr synnerligen af behofvet pikalladt
och bor enligt min tanke icke vidtagas, for sividt man icke med
detsamma astadkommer ett bestdmdt fortydligande af 65 § Riks-
dagsordningen. Om allt inskrinkte sig till att fordndra ordaly-
delsen 1 69 § Regeringsformen till 6fverensstimmelse med 65 §
Riksdagsordningen, hade det visserligen icke for Utskottet varit
nigon svirighet att finna passande ordalag for en sidan foérindring.
Men dermed vore icke malet vunnet, ty, sisom motiondren antydt,
dr hans Onskan att forhindra sddana missbruk som att sisom
statsutgifter betraktas och behandlas framstillningar, hvilka enligt
grundlagens anda icke kunna vara dermed afsedda. Om #fven
Utskottet ville si uppfatta saken, kunde Utskottet foljaktligen
icke inskrinka sig till en redaktionsfoérdndring af de bada ifriga-
varande paragraferna, utan borde dtminstone soka att &stadkom-
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Andring i 65 ma, ett fortydligande af 65 § Riksdagsordningen; och vill jag med

§ Riksdays-

ordningenoch

69 § Rege-
ringsformen.
(Forts.)

anledning héraf forklara, huru jag anser att demna paragraf mi
tolkas. Med det der begagnade ordet “statsutgifter” tror jag afses
fragor, der utgiften &r hufvadsak och hvilka foljaktligen otvetydigt
framkommit for sjelfva utgiftens skull. Nu vickas ofta forslag
om tillsittande af en komité eller nagot dylikt och dertill fogas
frigor om ett anslag. Man siger till exempel: vionska att Kongl.
Maj:t for det och det dndamélet skall tillsitta en komité och att
for mojliggorande deraf skall beviljas ett ansiag pi si och si
ménga tusen kronor. Der #r efter mitt formenande komitén huf-
vudsak och anslaget bisak. Att nu fortydliga den 65 § Riksdags-
ordningen sa, att den 4&sigt, jag hdrmed angifvit vara min, deri
kommer att uttryckas pd ett sitt, att det icke kan missforstas,
torde kunna anses sisom en verkligt svdr sak, och Utskottet méa
ej fortinkas, att det icke vid denna riksdag framlagt forslag der-
om, helst ifragavarande motion framkommit f6rst si sent som den
16 April och motiondren genom sitt forslag till andring af 72 §
Riksdagsordningen derfoérut gifvit Utskottet anledning att aflita
ett af de digraste betiankanden, som vid denna riksdag férekom-
mit. Motiondren deremot, som sedan flera ar tillbaka i sitt huf-
vad haft en idé om denna fordndring, borde vil under sagde tid
haft tillfalle att lita sin tanke si mogna, att han antingen kunnat
redan vid riksdagens borjan vicka sitt forslag eller ock aflatit
detsamma i sd fullstindigt skick, att Utskottet dervid haft hogst
litet att gora.

Emellertid ar angeliget att fi veta, hvad &sigter i denna
fraga inom Kammaren dro gillande, pa det att Utskottet ma hatva
klart for sig, 1 hvad mén ett arbete pi dess utredande m& kunna
kronas med framgéang, for den hindelse nemligen att Utskottet,
med begagnande af sin motionsritt, vid en kommande riksdag
skulle i afseende dera framkomma med pigot forslag. Ingen tid
ar for ofrigt forliden, di, sisom vi veta, detta #r forsta viksdagen
i tredrsperioden och ett forslag till grundlagsfordndring, ehvad det
vickes vid forsta eller sista riksdagen i perioden, icke kan blifva
slutligen handlagdt forr dn 4 forsta riksdagen 1 nistkommande
trearsperiod.

Jag kan forsikra Kammaren, att inom Konstitutions-Utskot-
tet icke finnes nigon obenidgenhet att arbeta pi att siitta dessa
paragrafer i likstdllighet med hvarandra, men icke blott en formel
sadan, ntan man vill precisera den 65§ Riksdagsordningen, si att
man méa kunna mota den bensigenhet, som foérefinnes, att vid en
ekonomisk fraga binda ett anslag. I afseende pa den konstitutio-
nella praxis ber jag att ytterligare fa papeka, att vid ett par till-
fallen, da ifrdgasatta gemensamma voteringar skulle gitt andan
af 66 § Riksdagsordningen allt for ndra, Kamrarne sjelfve for-
hindrat omrostningen genom att forkasta propositionen derom. S3
afslog Iorsta Kammaren pd denna grund for nigra riksdagar se-
dan den voteringsproposition, som framkommit med anledning af
Herr Rundbécks 1 Medkammaren vickta forslag om forhsjd amor-
tering & lanet till Gefle—Dala jernviig. Aret derpia forkastade
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Andra Kammaren afgifven proposition till gemensam omrostning Andring i 65
ofver Herr Liss Olof Larssons forslag om Helgeandsholmens ord- §'dR?'k-“dﬂy8‘
nande. Detta synes visa, att man 4 omse sidor 4r beniigen att m,,-q”;”%:if}"
icke gé for lingt, att icke gifva den gemensamma voteringen for M},gsfgrqun_
vidt tilt, ty hvad som den ena gangen #r obehagligt for en Kam- (Forts.)
mare 4r det en annan ging for den andra.

Emot den #rade motiondrens pastienden maste jag vidare
uppstidlla den formodan, att genom antagande af hans forslag, att
endast sddana framstillningar, som kommit fran Kongl. Maj:t.
skulle i hiandelse af Kamrarnes skiljaktiga beslut blifva foremal
for gemensam omrostning, Kamrarne skulle komma att std till
hvarandra i ett hogst obehagligt forhillande; ty det ar tydligt
och klart att om frigan om behofligheten af ett anslag, hvarom
Ju tankarne ldtteligen kunna vara delade, kommer att tillhora dem,
som forfalla, i hindelse bida Kamrarne ¢j dertill lemna sitt bifall,
sddana frigor visserligen skola vicka stor lifaktighet inom repre-
sentationen till foljd af de bemédanden, som skola goras for att
inom hvardera Kammaren erhdlla pluralitet, men ock, i hiindelse
att Kamrarne stanna i olika beslut, framkalla stor animositet
Kamrarne emellan. Att regeringen skulle erhilla uppdraget att
allena vara den bestimmande, huruvida ett drende skulle komma
under gemensam omrostning eller icke, torde ej heller vara onsk-
ligt vare sig for regeringen eller representationen. De ansprik,
som i sadant fall skulle stillas pi regeringen i och for tillfreds-
gtillandet af alla mojliga ortintressen, skulle blifva si stora, att
regeringen utan tvifvel skulle fi svart att dermed reda sig. Fra-
gorna torde visserligen komma att blifva bittre d@n de, som nu
af enskilde motiondrer kallas till lif, men hvad som pi sidant
sdtt vunnes, skulle forloras derigenom att regeringen komme i en
obehaglig stallning till representationen.

For ofrigt har talaren med anmirkning papekat Utskottets i
betinkandet anvinda uttryck, att motionsritten genom forslaget,
om det antages, skulle tridas for nira. Naturligtvis star det af-
ven efter Herr Wallenbergs forslag hvarje riksdagsman fritt ats
vicka motioner af hvad slag som helst; men tydligt ar, att da
motiondr icke kan fi fram sitt forslag i det allra yttersta, han
afven i nagon man forlorar formican att genomfsra det.

For att se saken frin sin praktiska sida vill jag, innan jag
slutar, tdsta talarens uppmirksamhet pi hvad i dessa dagar skett.
Kongl. Maj:t aflat till Riksdagen nidig proposition om bildande
af en jernvigshypoteksfond till belopp af trettio millioner kronor.
Den Kongl. propositionen har icke blifvit af Riksdagen godkind,
men deremot har, med anledning af enskilda motiondrers fram-
stdllningar, Stats-Utskottet slutligen framkommit med ett forslag
I samma_syftning, som Forsta Kammaren numera bifallit, men
Andra Kammaren forkastat och som foljaktligen efter nu gallande
bestimmelser kommer att afgiras genom gemensam omrdstning.
Om ater Herr Wallenbergs forslag nu varit lag, skulle, d3 Kongl.
Maj:ts proposition blifvit af bida Kamrarne afslagen, denna fraga
icke kunnat komma under gemensam omrostning och forhoppnin-

Forsta Kammarens Prot. 1879. N:o 38.
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Andring i 65 garne om att lemna det understod, vi anse vara af behofvet hige-

§ Riksdags-
ordningenoch

69 § Rege-

ligen pékalladt, redan vara tillintetgjorda. Samma &ro forhdllan-
dena 1 afseende & ifrdgasatt inkop at Hallsherg—Motala—Mjolby-

ringsformen, JETDVAgED, Forsta Kammaren har bifallit enskild motionédrs derom

(Forts.)

giorda framstillning, Andra Kammaren afslagit den; och denna
fraga, &t hvilken vi lifligt onska framgéing, vore enligt Herr Wal-
lenbergs dndringsforslag oadterkalleligen forfallen. Jag tror att vi
icke bora #ndra grundlagarne si att derigenom forqvifves Kam-
rarnes ritt att genomdrifva forslag, som den ena eller andra Kam-
maren anser vara for faderneslandet nyttiga. Vi dro folkets re-
presentanter, det ir folket, som skall betala de anslag, vi bevilja,
och for folket skola vi offentligen eller enskildt redogora for det
sitt, hvarpid vi uppfylt var riksdagsmannapligt. Da, efter hvad
jag forestiller mig, ingen af Kamrarne skulle velat antaga Herr
Wallenbergs motion ofordndrad, di frigan om den lilla redaktions-
férindring, som utan tvifvel nu kunnat istadkommas, ingalunda
forfallit eller ens blifvit fordrojd, derfor att den icke vid denna
riksdag framkommit, och d4 Utskottet for att framligga ett moget
forslag i den rigtning, jag forut antydt, behoft mera tid &n det
nu egt till sitt forfogande, kan, efter mitt formenande, ingen fore-
bra Utskottet att det, utan att, di det stora miste undanskjutas,
framhalla det lilla, en omredigering af 65 § Riksdagsordningen,
yrkat afslag & motionen i sin helbet; och jag ar ofvertygad, att,
om till en kommande Riksdag lemnas Utskottet sidana upplys-
ningar, som kunna underlatta dess arbete, Utskottet skall anvinda
all mojlig omtanke for &stadkommande af ett forslag, som kan
anses nodvindigt och af Riksdagen accepteras. For det nirva-
rande yrkar jag bifall till Utskottets forslag.

Herr Wern, Carl Fredrik: Jag anser den nuforeliggande
fragan vara af synnerligen stor vigt samt strifvandet efter att komma
till en losning af densamma mycket beromvérdt och pa intet vis bora
upphora, men jag anser tillika, att stora svirigheter mota for att
finna en sadan losning, och det forefaller mig som om vi icke
skulle kunna lyckas dermed p& nagot hittills foreslaget sitt, ja
som om det for ndrvarande, dfven under forutsittning att Kon-
stitutions-Utskottet vore beniiget att gora nagot, knappast skulle
kunna ske pi det satt grundlagen foreskrifver, genom en grund-
lagsforindring. Hvad den nérmaste fragan angar eller afgérandet
af, nir enligt nu gillande grundlagsbud gemensam votering bor
ega rum, tror jag emellertid att det finnes ett satt att gé tillviiga,
som jag anser vara det liampligaste och som jag torde fi for
Kammaren framstilla.

Det nédrvarande tillstindet innebdr en vida icke blott for
missbruk, som derunder latteligen kunna forekomma, utan for
Riksdagens virdighet, och #fven om det icke skulle lyckas att
pa ett skadligt sitt utvidga Riksdagens befogenhet, dr det dock
olampligt och for Riksdagens virdighet fornirmande att nyckfullhet
och osidkerhet i grundlagens tillimpning gora sig gillande; och
att under nirvarande forhallanden s& verkligen dr fallet, kunna
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vi icke forneka, ja ej ens denna Kammare har alltid handlat konse- dndring @ 65
qvent. Tre sdtt att afhjelpa detta missforhdllande hafva hittills §deks‘Z,“9s'h
plifvit ifragasatta. Af Herr Ola Andersson vicktes nemligen for "Zgng"j{{j;‘;f
nigra riksdagar sedan ett alternativt forslag, att nemligen, d& ringsformen.
mellan Kamrarne yppade sig skiljaktiga meningar, om en fraga (Forts)
vore foremal for gemensam omrostning eller icke, antingen genom

en foregaende gemensam omrdstning bestimma detta eller ock till
Konstitutions-Utskottet 6fverlemna afgorandet deraf; och nu har

Herr Wallenberg med nagra modifikationer vid olika riksdagar fore-

slagit, att harvidiag det skulle bero pi, om forslaget vore vickt

af Kongl. Maj:t eller ej. Konstitutions-Utskottet besvarade Herr

Ola Anderssons forsta alternativ dermed, att man enligt detsamma

skulle till en majoritet ofverlemna att forst afgora, om den ville

gora sin vilja gillande, och att sedan tala om hvilken dess vilja

var, ndgot som ej kan vara lampligt, endr den, som voreimajori-

teten, silunda blefve bade part och domare. Herr Ola Anders-

sons andra alternativt framstalda forslag har Konstitutions-Utskot-

tet, efter min uppfattning ganska rigtigt, bemott dermed, att i sa

rall en afdelning af Riksdagen skulle blifva satt 6fver Riksdagens

bada Kamrar; hvartill kommer att en sidan anordning i praxis

icke skulle leda till nigot principielt afgérande, utan till en lott-
kastning, hvilket hvarken vore virdigt eller lampligt. Hvad mo-
tiondrens foreliggande forslag angir, si innebdr det efter mitt
rormenande en inskrdnkning af Riksdagens befogenhet och den siste

talaren har redan, med pipekande af ett frin dessa dagar hemtadt
exempel, frigat hvartill det skulle leda, om sadana fragor sominkopet

of Hallsberg—Motala—Mjolby jernvigen icke skulle blifva forem:il

10r gemensam omristning, derfor att forslag om dem blifvit af
enskild motiondr vickt. Sviarigheten att genom grundlagsindring

l6sa denna friga beror icke blott derpa, att det i sig sjelft ar

svart att uppgifva och bestimma alla de olika fall, d4 votering

mé ega rum eller icke, utan #fven derpi att, sedan en praxis nu

bildat sig, Konstitutions-Utskottets ledamoter, efter hvad man

miste antaga, dro 1 viss man jifvige, sdsom péaverkade af de
asigter, som inom hvars och ens Kammare gjort sig gillande.

Jag tror derfor att man tills vidare méste inskrdnka sina ansprik

till att soka erhalla ndgon ledning for hvardera Kammaren sir-

skildt for sig 1 afseende pa hvad den i férekommande tvistiga

tall bor gora eller icke gora och att Utskottet alltsi har fullkom-

ligt ratt i att hanvisa till en konstitutionel praxis, som bor ut-

veckla sig; men pd samma ging anser jag denna Utskottets hin-

visning 1 sig sjelf ofullstindig och af beskaffenhet att icke, utan

att nagot vidare atgores, kunna leda till malei; ty om man icke

rorr dn den svarlosta fragan uppstar skall afgora densamma och

leta efter precedensfall, kommer otvifvelaktigt beskaffenheten af

det dmne, om sittet for hvars afgorande man silunda tvistar, att

pad utgangen deraf inverka och for ett lugnt och opartiskt af-
gorande af hvad som skall ske eller icke blitver ej tid, ja knappast
tillfalle, Vill man &stadkomma nagon utredning af frigan pa

den af Utskottet inslagna vigen, torde det alltsd blifva nédvindigt,
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att forst och frimst nigon gor sig reda for alla de konfliktfra-
or, som gerna kunna uppstd; och en bérjan dermed har Konstitu-
tions-Utskottet vid 1877 ars riksdag sjelft gjort. Det torde blifva
nog langt och skulle sikerligen trotta Kammaren att hora upp-
lasas allt hvad Utskottet dd yttrat med hénvisning till sdrskilda
fall vid olika riksdagar, men jag skall be att deraf fi gora en
kort sammanfattning. Sadana svérigheter, hvarom nu dr friga,
hafva oftast uppkommit, da till ett skrifvelseforslag blifvit lagd
framstillning om ett anslag. Men dnnu betdnkligare och visent-
ligare d4ro de motsatta fall, som #fven hafva intriffat, da till fra-
gan om ett anslag fogats ett lagforandringsforslag. Vidare upp-
std svérigheter da det &ar tvifvelaktigt, huruvida en ifrigasatt
statsutgitt, som dock icke innefattasiden ndrmast foregiende stats-
regleringen, dr att betrakta sisom tillhorande de statens utgifter,
om hvilka gemensam omrdstning bor ega rum. For sidant fall
hafva vi ingen ledning och de fleste torde hafva svart att siga,
huru en sadan friga skall afgoras. S& #r forhallandet dfven i
afseende 4 administrativa foreskrifter i bevillningsstadgan och
slutligen kunna stridigheter uppstd vid bestimmandet, huruvida
ett ifragasatt uppdrag tfor fullmiktige 1 Riksbanken och Riksgilds-
kontoret kan anses std i omedelbart samband med forvaitning af
dessa bada verk. I alla dessa fall kunna svérigheter uppsti, som
dro omojliga att ridtt losa i det dgonblick, de framstilla sig, och
i afseende hvard vi foljaktligen icke kunna komma till ndgot lyck-
ligt resultat, om vi med Utskottet endast hdnvisa till praxis.
Derfor synes mig, som sagdt, angeliget att redan pa forhand
samla precedensfall, kritisera dem och utleta nagra af dem hir-
flytande allminna regler, som kunde gora sig gillande. Men
dervid uppstd nya svérigheter; forst och framst att till detta
arbete erhilla personer, som ega formaga att utfora det, och
sedan att f& de slutsatser, hvartill desse personer ma komma, att
gora sig gillande, s& att man erhdller en verklig auktoritet; och
1 si svara fragor som dessa dr sidant knappast for nagon enskild
riksdagsman méjligt. Det dr dock af storsta vigt att en allmin
vegel blifver antagen, pd det att icke Kammaren mé gora sig
skyldig till inkonseqvens och godtycke och utsiattas for svarig-
heter att plotsligt reda sig, d&, ofta i riksdagens sista timma, nir
man vanligen har fullt upp med annat att gora, sidana fragor
uppstd. Jag har emellertid intet forslag att framstilla, men vill
uttrycka en asigt och en ¢nskan, nemligen att de herrar, som i
dessa fragor hafva auktoritet inom Kammaren, borde upptaga och
sysselsitta sig dermed. Om de min, som blifvit utsedde till
ledamoter i talmanskonferensen, ville sammanjemka sina sigter
och for Kammaren framligga forslag till allminna regler, efter
hvilka Kammaren uti ifrigavarande fall skulle kunna ritta sig,
ar jag siker att Kammaren derfor skulle vara dem ytterst tack-
sam, di Kammaren derigenom skulle undgd faran att, sisom en
talare nyss uttryckte sig, komma i ordtt hjulspar och i stillet fa
nigot visst och fast att rdtta sig efter.
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Friherre Klinckowstrom: Efter det uttalande, Konstitu- dndring i65
tions-Utskottets drade ordforande haft med anledning af Herr §_dR’.7““d“93']
Wallenbergs anmérkningar mot Utskottets forevarande betan-"0""% 00"
kande, i hvilket uttalande jag i allo instdmmer, kan jag fatta singformen.
mig helt kort, helst jag redan vid remissen af Herr Wallenbergs (Forts.)
motion yttrade mina tvifvel om att den skulle lyckas vinna gehor
i Konstitutions-Utskottet och mina ord hafva slagit in. Nu har
jag endast begirt ordet for att bemiota hvad Herr Wallenberg
nyss anmirkt derom, att han trodde sig minnas, att vid 1865
irs riksdag under debatten om representationsfériandringen intet
yttrande inom nagot riksstind fildes rérande den tordndrade
maktstillning statsmakterna emellan, som skulle blifva en foljd
af samma representationsforindrings genomférande. I sidant
afseende ber jag att fi upplysa Herr Wallenberg, att jag hos
ridderskapet och adeln framstidlde bestimda anmérkningar just
med anledning af den stora fordel, man efter mitt formenande
genom den gemensamma voteringen ville inrymma 4t Andra
Kammaren 1 forhallande till den Forsta; och det var icke svart
att gora dessa anmirkningar, ty man behofde icke mer dn kasta
en blick p& antalet ledamoter inom hvardera Kammaren for
att inse, att Andra Kammaren, som redan fran borjan hade
betydligt stérre personal och férmaga att hastigare tillvixa, der-
vidlag ovilkorligen skulle erhalla en fordel framfor den Forsta
Kammaren. Jag papekade siledes redan di denna fara for Kam-
rarnes likstdllighet; men nu sedan representationsforslaget — om
jag icke missminner mig med bitride dfven af Herr Wallenberg
— blifvit grundlag, rittar jag mig derefter och onskar icke
numera nigon si beskaffad tillimpning af densamma, som med
Herr Wallenbergs motion asyftas. Jag yrkar bifall till Konstitu-
tions-Utskottets forslag.

Grefve Hamilton, Henning: Jag har for ndrvarande intet
yrkande att gora med anledning af det slut, hvari Konstitutions-
Utskottet stannat uti sitt utlatande ofver Herr Wallenbergs mo-
tlon; men di den af honom véckta frigan efter min tanke dr en
af dem, som maste tid efter annan Aterkomma, dnda till dess de
klagomal, som foranledt demsamma, blifvit afhjelpta, si har jag
trott det icke vara utan gagn att redan nu derom yttra nigra
ord, p& det att Konstitutions-Utskottets ledamoter, om de, sdsom
jag formodar, blifva vid foljande riksdag &tervalda, m& hafva na-
gon ledning for sina dtgoranden med de motioner, som di kunna
komma att viickas.

Betriaffande Herr Wallenbergs forslag har man anmirkt, att
det skulle fordndra de konstitutionella forhillandena s& vil mel-
lan Konung och Riksdag som emellan Riksdagens Kamrar inbor-
des. Hvad betraffar forhillandet mellan Konung och Riksdag,
kan jag icke inse, att detta genom forslagets antagande skulle 1
ringaste méan fordndras; ty Konnngens propositioner rorande an-
slag blifva for ndrvarande alltid, d4 Kamrarne dro af olika me-
ning, toremél for gemensam votering och till Konungens profning
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Andring i 65 kommer icke heller nu annat 4n det, som blifvit af Riksdagen be-
n‘c’rdﬁ?ﬁs‘jfbgjc'h slutadt. Frigan ater om, huru Riksdagens beslut skola fattas, ar
69§ 'ZRHW_' ‘icke nagon fraga mellan Konung och Riksdag utan endast en inre
ringsformen. Yiksdagsfriga, si att i det hinseendet kunna de konstitutionella
(Forts.)  fyrhallandena icke anses genom forslaget upphéfvas. Hvad der-
emot angir forhallandet Kamrarne emellan, s vill jag medgifva,
att detta skulle rubbas, d4 man betraktar praxis sidan denna i
vissa fall nu synes vilja uthilda sig; men betraktar man sakens
natur, si tror jag, att forslaget icke skulle medféra nigon fordn-

dring emot hvad i sjelfva verket borde ega rum.

Da Kongl. Maj:t framstiller ett forslag rorande nigot anslag,
84 har han 1 frimsta rummet profvat och godkint d.damdlet och
vidare har han profvat, Jwrw stort anslag for detta dndaméls vin-
nande kan vara behofligt, och derom framstiller han sitt forslag
till Riksdagen. Men d& en enskild motiondr vicker forslag i en
anslagsfriaga, kan detta af den ena Kammaren afslis just derfor,
att Kammaren anser indamaélet icke bora efterstrifvas; och har
den ena Kammaren underkint det dndamail, for hvilket forslaget
4r vicekt, borde deraf blifva en foljd, att anslaget forfaller, eme-
dan sjelfva profningen af dndamélet ligger inom den ena Kamma-
rens beslutanderitt.

En annan omstindighet forefinnes, uti hvilken jag icke heller
kan godkinna Utskottets resonnement. Utskottet anser nemligen,
att man bor lata rittsgrundsatser utveckla sig genom praxis.
Detta tror jag icke vara rdtt. Kan man utleta rittsgrundsatser,
bora dessa uttryckas i lagen och tillimpningen sedan smé&ningom
bilda en praxis, efter hvilken dessa rdttsgrundsatser goras gillande.
Det 4r efter min tanke af vigt, att dessa bada omstiandigheter vid
fragans framtida behandling tagas i betraktande.

Hvad nu angir sjelfva de omtvistade paragraferna, si dr det
klart, att en fullstindig likhet mellan 69 § Regeringsformen och
65 § Riksdagsordningen aldrig kan komma att ega rum, derfor
att 69 § Regeringsformen endast angir Stats-Utskottets forslag,
hvaremot 65 § Riksdagsordningen motsvarar bade 69, 70 och 71
§S 1 Regeringsformen. Nagon olikhet i sjelfva redaktionen méaste
alltsa forefinnas och en hinvisning frén den ena till den andra
paragrafen, hvarigenom all tvetydighet skulle férekommas, kan
1icke ega rum. Men oldgenheterna af den olikhet, som for niirva-
rande forefinnes emellan 69 § Regeringsformen och 65 § Riksdags-
ordningen, bestd icke blott deri, att ett och annat uttryck kan
blifva olika tolkadt, utan dfven deri, att i de bada paragraferna
olika ord forekomma, hvilka i1 sjelfva verket hafva en alldeles
olika betydelse. I den 69 § Regeringsformen talas om “statens
reglerande®, hvaremot i 66 § Riksdagsordningen talas om “stats-
utgifter. Om saledes en friga uppenbarligen rorer statens regle-
rande, skall den enligt Regeringsformen utgora foremal for ge-
mensam votering; men enligt Riksdagsordningen skall den p& si-
dant sitt afgoras, endast i det fall att den rorer utgifter. Det
kan derfor hinda, att hvardera Kammaren f6ljer grundlagens orda-
lydelse och #ndi bada stanna i olika beslut. Det #r en sidan
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hindelse, som jag tror vara det vigtigaste att forekomma, emedan Andring i 65
den ena Kammaren icke kan beklaga sig derofver. att den andra §,dR?k3d“93'ﬁ
Kammaren har en annan asigt i sak, men deremot har giltiga skﬁ.l”},-;,”?%é}f’
till klagan, om den ena Kammaren bryter formerna for att gora ringsformen.
sin mening i sak gillande. En si beskaffad &ndring, att icke (Forts)
olika uttryck om samma sak forekomma uti de bida paragraferna,
ar si obeskrifligt litt att astadkomma, att Konstitutions-Utskot-
tet visserligen icke behofver nigon hiénvisning, huru det liter sig
gora. Jag vill nu icke for nirvarande, emedan dertill skulle for-
dras en lingre utredning, afgora huruvida foretridet bor gifvas at
Regeringsformen eller 4t Riksdagsordningen; men det erfordras
endast, att Konstitutions-Utskottet i afseende & statsreglerings-
fragor begagnar enderas uttryck i bada paragraferna, for att man
omojligen skall kunna rdka i nigon osékerhet om, nir 1 afseende
pa ett Stats-Utskottets utldtande gemensam votering skall ega
rum eller icke. Man kan antingen borja 69 § Regeringsformen
pad samma sitt som 63 § Riksdagsordningen eller: “D4 Stats-Ut-
skottets forslag rorande antingen statsutgifter® o. s. v., eller ock
kan man forindra ordalydelsen i 65 § Riksdagsordningen till:
“Nir i friga om statens reglerande“ o. s. v. I hvilketdera fallet
som helst blifva bada paragraferna till sina uttryck fullkomligt 61-
verensstammande och nagon tvetydighet om, nir votering skall ega
rum, kan, for si vidt det rorer Stats-Utskottets betinkanden, icke
forekomma. Det #r pi denna lilla fordndring och pé& vigten at
densamma, jag trott, att det icke kunde vara otjenligt att fasta
uppmérksamheten, di jag antager, att frigan redan nésta riksdag
ater forekommer till behandling,

Herr Wallenberg: Konstitutions-Utskottets drade ordférande
har anfort nigra motiv, hvilka icke finnas uti betdnkandet om-
nimnda och hvilka jag anser mig bora upptaga eller itminstone
vidrora. Han har talat om, att Regeringens stéllning skulle
blifva obehagligare, om det intriffade, att endast Regeringens
propositioner, ndr de rora anslag, kunde genom gemensam om-
rostning afgoras. Jag ar af alldeles motsatt dsigt och tror, att
Regeringens stillning skulle blifva myecket behagligare, emedan
den blefve mera fast och det icke skulle kunna intrédtfa, att sisom
nu Regeringen icke vickt friga om en sak, men dess ledamoter
sedermera upptrida och forsvara den. Jag tror icke, att hvad
som Dblifvit anfordt om en friga, som nu stir pi dagordningen,
eller att den icke skulle kunnat gi igenom, om man icke fatt
ofver enskild motiondrs framstdllning anstilla gemensam votering.
eger nagon giltighet, emedan jag icke skulle hafva ansett for
nagon olycka, om Regeringen vickt friga om Motalabanans in-
kopande tor statens rikning, och tror, att den mycket vilkunnat
gora detta, di man erinrar sig chefens for Civildepartementet
utmirkta motivering till forman for just det forslaget. Jag kan
icke pa nagot vis finna, att, derfor att man gifver Regeringen en
foretradesritt framfor enskilde motiondirver, dess stilluing derige-
nom skulle blifva obehagligare.

Den arade ordforanden har vidare sagt, att man kan afsld
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voteringspropositioner. Ja det kan man; men det ir en konst, som
sd litet som mojligt bor anlitas, och det vore bittre, om grund-
lagen vore si klar, att Utskottet icke framstilde nagot forslag
till voteringsproposition af den beskaffenhet, att det kunde komma
ifraga att afslds.

Han nimnde dfven, att forslaget kunde istadkomma animosi-
tet emellan Kamrarne; men jag &r siker om, att intet gifver der-
till mera anledning, #n om den ena Kammaren lifligt 6nskar en
votering, men finner att voteringspropositionen och dermed #fven
voteringen blifvit af den Andra Igammaren underkind. Jag tror
dessutom, att animositet mellan Kamrarne icke behofver upp-
komma, om man forfar med lugn och efter sin ofvertygelse och
forsoker att stilla allt pa laglig grund; men dertill fordras, att
denna grund skall vara si klar, att man icke behofver komma i
tvist om densammas betydelse.

Den érade ordfﬁrangen har nu fornyat sitt yttrande, att fra-
gan blifvit si sent vickt; men detta kommer sig af pasklofvet,
som herrarne nogsamt kinna, och di frigan nu en gang ar vickt,
si hoppas jag, att den icke ma forfalla, och ber att fi ligga
saken pi den d#rade ordforandens hjerta, pa det att han ma be-
grunda den under de atta mainader, som komma att forflyta till
nista riksdag.

Ofverldggningen forklarades slutad och utlitandet bifolls.

Foredrogs anyo och bifolls Lag-Utskottets den 7 och 8 i
denna ménad bordlagda utldtande N:o 33, i anledning af vickt
motion om underdinig skrifvelse angiende forindrad lagstiftning
om dktenskapsskilnad.

Utredning af Foredrogs dnyo Lag-Utskottets den 7 och 8 i denna ménad

gdldbunden hordlagda utlitande N:o 34, i anledning af vickt motion om

) i" antagande af en forfattning angiende utredning af galdbunden

Saocerting KO b k. afveckli delst administration.

afveckling KOpmans bo genom s. k. afveckling medelst administratio

medelst ad-

ministration. Herr Strale, Holdo: Att ett Utskott finner sig foranlatet att
afstyrka en vickt motion,sidant fir hvar och en motionir underkasta
sig; men man torde dock kunna fordra, att Utskottets betinkade
derom innehéller nigot i sak, och framfor allt, att det icke inne-
héller uppenbara origtigheter. Lag-Utskottet borjar uti sitt ut-
litande N:o 34 med att sdga, att vid sistlidne riksdag afslogo
Kamrarne vickt forslag om lagstadgande af si kallad afveckling
under administration. Jag ber att i det fallet fi erinra, att
denna Kammare vid sammantride den 18 Maj 1878 efter hallen
ofverldggning bifoll en reservation af Herr Samzelius, hvarigenom
beslutades en underdanig skrifvelse till Kongl. Maj:t med begiran
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om erhéllande af ett lagforslag i det syfte, hvari forslag blifvit Utredning af
vickt, och detta var tredje gingen denna Kammare fattade ett ;{fﬂldb"”di"
jikartadt beslut. Vid sadant forhadllande synes det mig minst ;;%”manf %
sagdt icke rigtigt, att Liag-Utskottet forklarar, att bida Kamrarne "afvectiing
afslagit hvarje sadant forslag. medelst ad-
Vidare har Utskottet trakterat Kamrarne med ett upprepande”"m(llﬁt“z“i’”'
af hela Lag-Utskottets utlatande N:o 41 vid sistlidne riksdag och ore:
det kan visst vara af intresse att fi kinnedom om lagstiftningen
i frammande linder; men mycket litet f4 vi veta om behofven i
vart eget land.
Slutligen har Lag-Utskottet gifvit oss en ofversidttning af en
engelsk tidningsartikel och det kan vil vara méjligt att méngen
ar tillfredsstdld hérmed; men for min del #r jag det icke och har
nu ingen annan utvig dn att till skdrskddande upptaga de ars-
gamla skil, som Utskottet vid forlidet ars riksdag anforde.
Sasom hufvudsakligt skidl emot forslaget tyckes Utskottet
aberopa, att tiden skulle vara for kort frin kungorelsens inforande
1 allminna tidningarne. Det foreslogs forra &ret en tid af tio
dagar och samma tid foreslas dfven 1 ar.
Men med den utveckling vira kommunikationer nu hafva och
did hidr hufvudsakligen ar friaga om storre fallissementer, lirer
man vil under tio dagar hinna meddela sig och fi svar i sidana
fall som dessa.
Utskottet sidger vidare, att vid mindre fallissementer skulle
mojligen ett fatal af borgenirerna efter samrid med gildeniren
kunna astadkomma ett moratorium. Jag kan icke forstd, huru
Utkottet kan ifragasitta ndgot sadant, di forslaget tydligen inne-
haller, att for beslut om afveckling skall erfordras fyra femtedelar
af de nirvarande borgenirerna, och jag hemstiller, huruvida fyra
femtedelar kan sigas vara ett fital. Vidare siger Utskottet, att
ett sidant moratorium kunde for 6frige borgendrer vara ofordel-
aktigt och for den allminna krediten skadligt. Jag bekinner,
att jag forstar icke detta. For den allminna krediten kan det
val icke vara skadligt, att en affir fir i lugn ntveckla sig. Detta
ar derfor en tom fras, som ingenting betyder.
Saddan ar i hufvudsak Utskottets argumentation och jag kan
icke neka, att jag finner det besynmerligt, att den gir derpi ut,
sdsom en reservant anmirkt, huruvida man skall hafva en affirs-
messig eller en embetsmannamessig utredning. Litet emellan kom-
mer nemligen Utskottet och talar om, att domstolarne skola med-
verka, p4 samma gang som Utskottet vill gi in pi att lita en
sd beskaffad afveckling fortgid pa sidan om lagen. Det vill synas
mig alldeles uppenbart, att, da faktiskt en del stora képmansbon
afvecklas utan konkurs, det vore bittre att lata ett stadgande
derom inflyta i lagen, dn att sidant skall ske utanfor lagen.
Hvad slutligen den ofversatta tidningsartikeln betraffar, si
kan jag icke bestrida, att det kan vara ganska intressant attlisa
den, ehurn den for vara forbillanden icke kan hafva annat in-
tresse dn hvarje annan intressant liasning. Det kan #dfven vara
upplysande for oss att fa veta, att Lord-kansleren varit ledsen
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Utredning of att nodgas tillstd, att géldendren i allminhet lade sig vinn om

glldbunden
kopmans bo
genom 8. k.
afreckling
medelst ad-
ministration.
(Forts.)

att for borgendrernas sammankallande vilja tid och plats, som
icke vore lampliga for desse; men detta édr icke tillimpligt pa
vira forhillanden.

Utskottet sidger slutligen, att “en af utomordentliga férhallan-
den betingad nodvindighet att nu i lagen infora sidan “afveck-
ling® dr visserligen af motiondren aberopad, men i Utskottets
tanke icke visad®. Hiarom kan jag icke siga annat, dn att da
har Utskottet ingenting lirt och ingenting glomt, ty Utskottet
har blundat for de tilldragelser, hvilka vi upplefvat sedan sist-
{idna November ménad, och for de administrationer, som allt
jemt ega rum, och dermed anser Utskottet, att allt ar vil be-
staldt. Jag tror, att man icke kan bittre adagaligga nodvindig-
heten af att fi lagbestdmmelser i detta afseende, dn just dermed
att den dagliga erfarenheten gifver vid handen, att, oaktadt sa-
dana bestimmelser icke finnas 1 lagen, afveckling medelst admi-
nistration likvil blifvit inford.

Jag hade visserligen atskilliga smirre detaljanmirkningar
att gora, men vill icke upptaga Kammarens tid, forvissad som
jag dr, att di denna Kammare redan tre ganger forut insett be-
hofvet af en lagstiftning i detta hinseende och beslutat sig for
att derom gora anhallan hos Kongl. Maj:t, den dfven nu vill for-
ena sig om en sidan opinionsyttring. Jag tillater mig derfor
hemstilla om proposition derd, att Riksdagen métte genom under-
danig skrifvelse anhdlla, det tacktes Kongl. Maj:t lita utarbeta
och for Riksdagen framligga forslag till sidan fordndring i eller
tillige till konkurslagen, att det matte medgifvas borgenirer att
medelst forstarkt rostpluralitet besluta om utredning af géldbun-
det bo genom administration.

Herr von Gegerfelt: Den foregiende talaren har framstilt
ett hogst billigt ansprik, nemligen att ett Utskott icke ma gora
sig saker till uppenbara origtigheter. Detta ansprak synes dock
¢] sdrdeles for nira tradt genom den enda origtighet i betdnkan-
det han dberopat. Jag erkidnner atticke “Kamrarne“, utan “Riks-
dagen“ afslagit foregiende motion 1 dmnet.

Att den #rade motiondren, d& han icke funnit sig ofvertygad
af de skil, som forut framstilts, finner med missnoje, att samma
skdl aterkomma, forefaller mig ganska naturligt, men lika na-
turligt dar att Utskottet, d& det icke #ndrat sima 4sigter, vid-
haller si vil sin mening som skilen derfésr. Om det giller om
Utskottet, att det ingenting ldrt och ingenting glomt, sa torde
det #fven fi gilla om motioniren. Nir samma motion férekom-
mer riksdag efter riksdag, si torde det vara fullkomligt rigtigt,
att samma skil emot densamma &beropas riksdag efter riksdag.
Utskottet ansidg vid forliden riksdag af vigt, att en framstillning
af fraimmande ldnders lagstiftning i forevarande hinseende fore-
kom och TUtskottet har dberopat denna utredning med tilligg af
hvad sedermera forekommit. Att relationen hemtats ur en engelsk
tidning Times mi icke fortinkas Utskottet; uteslutande derifran
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har den likvdl icke blifvit tagen, ty sjelfva billen finnes hér i Utredning af
original. Vid forra riksdagen visade Utskottet, att intet enda -%‘?.ldb””d"g”
civiliseradt land hade en sa langt utstrickt “afveckling®, som hir yf,f,i:l,,‘:": oy
ar foreslagen, utom England, och Utskottet har visat, att i Eng- ‘afvectting
land 4r man mycket missnojd med stadgandet derom. Jag kan medelst ad-
icke se, att Utskottet kunnat gbora annat #n tramstilla, hurudanmiristration.
lagstiftningen i detta hdnseende #r i frimmande ldnder, och denna (Forts.)
framstédllning dr hogst fortjenstfull, hvilket jag kan ndmna har,
emedan fortjensten derom uteslutande tillhor Liag-Utskottets sekre-
terare. Lika litet som motiondren sagt nigot nytt, lika litet har
Utskottet kunnat gora det, di frigan redan dr si mycket venti-
lerad. Jag vill blott fasta uppmirksamheten pa foljderna af det
ifrdgavarande lagforslagets antagande.

En géldendr skulle 1 samrad med tre foregifna eller verkliga
borgendrer, som insatt kungorelse 1 en tidning, kunna forskaffa
sig forst ett moratorium af tio dagar; vidare den tid, som #tgdr
till ofverliggningar; ytterligare, f6r den hindelse afligsna stirre
borgenidrer icke komme tillstides vid sammantridet, kunde de fi
nidrvarande medgifva ett moratorium pa ett ar fran den dag beslut
om afveckling fattades. Under denna tid kunde icke sisom i
konkurs behéllningen fordelas i méan af hvar och ens ritt, och
moratoriet skulle #dfven kunna strickas till dem, som hade obe-
stridliga och litt realisabla hypotek. Detta kuunde vil ga for
sig for dem, som gd in derpd; men icke att en pluralitet skulle
kuuna tvinga en minoritet, helst di friga dr om att inlita sig i
dfventyrliga industriella foretag.

Jag vill icke ldngre upptage Kammarens tid, utan ber att fa
yrka bifall till Utskottets betédnkande.

Herr Strale: Jag vill icke linge upptaga Kammarens tid,
utan ber endast att med afseende pid hvad den drade ordférander
i Lag-Utskottet nimnde derom, att en pluralitet icke bor under-
trycka en minoritet, f& hdnvisa honom till forhallandet hdrutinnan
vid tvangsackord. Jag har sjelf haft en olycklig erfarenhet af.
hurn som méngen ging en minoritet 1 det fallet tvingas antaga
ackord och i dylika fall finnes det icke nidgon mojlighet att viidja,
hurn man dn blir behandlad., Man kan siledes vid tviangsackord,
d4 man har domstolen eller rdttens ombudsman for sig, tvinga
majoriteten, men s& kan det icke ske vid en afveckling medelst
administration.

Hvad vidare betraffar den omstindigheten, att den arade ord-
foranden 1 Liag-Utskottet pad mig Aterforvisade mitt eget uttryek,
dd han sade, att jag “ingenting lart och ingenting glomt®, si
tilldt jag mig forra gangen, di jag hade ordet, att hdnvisa pa de
forhallanden vi upplefvat sedan sistlidne November manad, och
det var i det hinseendet, som jag tilldt mig yttra, att Utskottet
“ingenting ldrt och ingenting glomt“, emedan jag anser, att for-
héllandena, sedan Utskottet forra gingen afeaf sitt utlatande i
denna friga, 4ro hogst visentligt forindrade 1 virt land, sdrskildt
hvad betriffar affirsverksamheten,
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Jag tog mig vidare friheten att i min motion 1 korthet hin-
visa derpd, att just genom s. k. afveckling medelst administration
skulle en del nédringar sasom industriella anliggningar, hande!l och
kopenskap kunna fortfara och bereda uppehille &4t en méngd per-
soner, som eljes, 1 hidndelse det skulle blifva kunkurs, skulle
blifva utan arbete och fi gi sysslolosa och detta ar verkligen
en omstindighet, som enligt min tanke ar vil vird att tagas i
betraktande, di4 man behandlar denna fraga. Jag for min del
begir saledes icke nigot annat #n att ett forhallande, som #r
taktiskt och for hvarje dag blir af stérre betydelse for vartland,
métte genom en lag regleras.

Jag tillit mig, d4 jag i borjan af Riksdagen hade ordet vid
det tillfdllet, d& Lag-Utskottets utlatande i anledning af verkstild
granskning af Justitieombudsmannens embetsberittelse foredrogs,
yttra, att de affdrer, som afvecklas genom administration, dro af
betydligt storre dimensioner dn de, som utredas under konkurs,
och &dr detta ett faktum, di synes mig tiden vara inne att lag-
stiftningen tager saken om hand. Jag hyser siledes for min del
den asigten, att ett lagstadgande hidrom verkligen dr af behofvet
pékalladt, och jag tror derfor dfven, att, om ocksd Liag-Utskottet
ett eller annat ar lyckas fa fragan uppskjuten, det forr eller
senare mdste gi derhiin, att vi f4 en lag om s. k. atveckling genom
administration.

Herr Wallenberg: Jag kan icke undertrycka min ledsnad
och forvaning ofver att personer med en si utomordentligt hog,
juridisk bildning skola motsiitta sig denna framstédllning endast
derfor, att den icke redan finnes 1 lag, och anse att den icke
heller behofver komma dit. Jemférelsen mellan en konkursutred-
ning och en afveckling genom administration dr si pafallande och
sa klar, att jag icke kan forstd, hvarfor man skall ligga i en
enda persons hand mojligheten att kasta ett stort fallitbo i kon-
kurs, d& det samma icke kunde behofva att komma under en sa-
dan. dels lingsam och dels dyrbar utredning. Vi hafva for icke
sa linge sedan upplefvat, huru representanten for en enda fordrings-
egare kastade en stor affir i konkurs, oaktadt alla andra in- och
utlandska fordringsegare onskade en afveckling under administra-
tion och detta gjordes af helt andra motiv 4n att betrygga for-
dringsegarnes riattmitiga ansprak. Vi hafva ocksd upplefvat, huru
andra stora fallitbon fatt fortgd under administration, och om
jag tager fram ett exempel, si behofver jag inga namn nidmna,
men jag siger, att det 1 histas berodde pa litet nog, att ett si-
dant 1 olycka riakande fallitbo hade kunnat komma under konkurs
i stédllet for administration, och hade det kommit under konkurs,
si dr jag ganska sidker pi, att betydliga summor skulle hafva
gatt forlorade for de oprioriterade fordringsegarne. Man mi
gerna tala om deras ritt, som hafva losa panter; deras ritt ar
alldeles tydlig, och jag kan icke se nigon mojlighet att forndrma
den. da det #r latt realisabla panter, fast hellre som det i &t-
skilliga beslut i likartade fragor blifvit sirskildt stadgadt, att de,
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som innehafva panter, skola fi dermed forfara efter hvad som Uéredning of
blifvit 6fverenskommet, d& linen lemnades. Att ater pésté, att gf‘.lfib"’Ld‘;"'
icke en sadan lag behofves och att dberopa forhéllandet i Eng- g';‘zz;;”; h
land, der, s& vidt jag vet, icke nagon lagforindring 1 detta hin- “afveckiing
seende dr vidtagen utan det blott &r ett projekt dertill — och medelst ad-
det dr alldeles 1icke sdkert att denna fordndring vidtages och 7’“&33’5’;’”)””'
dfven om den vidtages, s& dr det méahinda till f6ljd af den o
starka patryckningen frian de juridiska auktoriteterna, som icke
hatva tyckt om att man gar deras dorrar forbi och soker hjelpa
sig sjelf pa billighetens och det omsesidiga tillmotesgiendets vig,
utan att vilja draga si manga fragor som mojligt under dom-
stolarne — det anser jag vara bra litet bevisande och jag tror,
att det dr oklokt att lemna denna friga si helt och hillet &
sido och sdrdeles dia man ldatt kunde fi reda p&, vid huru
méanga tillfdllen det hade varit onskvirdt och nyttigt att det
hade funnits en lag, som kunnat dstadkomma, att det icke hade
behoft blifva konkurs med alla dess olidgenheter och omkost-
nader. D& vi nu bafva den beklagliga anledningen till nedsla-
genhet — och sérskildt dr det beklagligt for dem, som lefva i1
affirsverksamhet — att hafva sett frigan om en lag angiende
inteckning i jernvdg alldeles, sisom man sidger, gi 1 vatten och
ofverlemnas 4t sitt ode, ehuru det var en Kongl. proposition, si
ir verkligen resultatet af denna Riksdags verksamhet 1 afseende
pé lagstiftningen sirdeles tarfligt.

Jag vill dock icke nu begira, att Kammaren skall besluta
en ny underdanig skrifvelse till Kongl. Maj:ts Regering, ty jag
ar ofvertygad, att Regeringen nogsaint kinner bade stimningen 1
denna fraga inom denna Kammare och #nnu bittre stimningen
inom affirsveriden, och jag hoppas, att icke denna friga skall
blifva allt for linge liggande utan att nigon Atgird vidtages till
dess losning. Men att den &tgdrden skulle bestd 1 att endast
sidga, att i de flesta andra ldnder forekommer icke nigot ritts-
institut motsvarande den ifrigasatta “afveckiingen® och att i
Osterrike vidl en motsvarighet dertill funnits, men att den for
nagra 4r sedan upphort, det dr verkligen ett mycket otillfreds-
stillande svar pa denna fraga, och det lemnar méinga anlednin-
gar till djup ledsnad derdfver, att lagstiftningen ligger stilla och
icke foljer med sin tid 1 foérbillanden, som hafva uppkommit sedan
de gamla lagarne senast reviderades.

Jag gor intet yrkande i fragan.

Herr von Gegerfelt: Den nist foregiende talaren har nu
likasom vid flera foregdende tillfillen framstdlt en jemforelse
mellan ackordstvinget och den nu ifrgasatta afvecklingsritten.
Jag vill di blott upprepa hvad som forut flera ginger blifvit
sagdt och fasta hans uppmirksamhet derpa, att den vésentliga
skilnaden mellan dessa bida forfaringssitt 4r dem, att, innan
nigot beslut om ackordstving kan ifrdgakomma, skola samtlige
fordringsegare hafva haft tillricklig tid att instilla sig for att
bevaka sin ritt, under det att &ter beslut om en si kallad af-
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delst admini-att det vanligtvis rorde det storre affarslifvet och att fallisse-

stration.
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menter derinom oftast blifva allmédnt och skyndsamt kénda; men
deremot vill jag invinda. att pd utlindsk ort gir det icke si
fort att a4 kinnedom om dylika forhallanden, och pi samma ging
vill jag ocksi anmirka, att lagen icke kan afse administration
endast for de storre forhillandena, utan miste gilla alla utan af-
seende pa affirernas storlek. Samme talare har forklarat sin
mening angaende uttrycket att Utskottet “ingenting ldrt och ingen-
ting glomt* med de sorgliga affarsforhillanden, som hafva in-
triffat sedan sistlidne November mn&nad. Men om det dr ett in-
grepp 1 fordringsegarnes ritt att de, utan att fi betryggande till-
falle att fora sin talan och bevaka sin ratt, underkastas denna
administration, s dr det lika rdttsstridigt hvad 1 det afseendet
intraffar, och erfarenheten har visat, att det later sig gora, nir
goda skidl finnas att pa Ofverenskommelsens vidg besluta om en
administration. De stérre affirsminnen, som deri deltaga, kunna
icke med fog, d4 goda skil finnas till bifall, undandraga sig att
ingd derpd, och om en och annan mindre fordringsegare fordrar
nagra bittre forméaner i den vigen, s ir icke si stor skada deri-
genom skedd, ty han stir dock pa rittens grundsats att fa till-
godonjuta hvad honom lagligen bor tillkomma. Det bar af en
annan talare anmirkts, att personer med hog juridisk bildning
motsitta sig ifrdgavarande fordndring, och det antyddes att det
skulle vara derfor, att det stryker deras dorrar forbi. Jag ber
14 att 3 forklara, att de af Utskottets ledamoter, som motsatt
sig denna fordndring, ingalunda hatva nigot intresse i att dom-
stolarne f4 behandla konkursédrenden.

Jag har icke ndgot vidare att tilligga, utan vidhiller mitt
yrkande om bifall till Utskottets forslag.

Herr Wallenberg: Hvad betriffar juristernas intresse, si
har jag icke vidare antydt att det skulle vara ett pekunid@rt in-
tresse, ty jag fdster mig icke vid hvad rittens ombudsman kom-
mer att uppbdra. Det var emellertid en annan asigt, som ord-
tfsranden 1 Lag-Utskottet uttalade, som jag icke kan lata gi forbi
utan att sitta en liten nota till densamma. Han yttrade nemligen,
att “det gor ingenting, om en fordringsegare afpressar de andra,
som strifva for en afveckling medelst administration, hogre betal-
ningsvilkor, dn de andra kunna erhalla“. Hérvid glomde den
grade ordforanden i Lag-Utskottet, att i sidant fall tages fran de
oprioriterade fordringsegarne af den gemensamma tillgingen, som
skulle delas lika &t alla dem, som hatva lika ritt. Deri kan jag
tor min del icke finna nigon rattridighet, och jag ber att fa siga,
att 1 de administrationer, i hvilka jag deltagit eller astadkommit,
har jag alltid oryggligt hallit fast vid den asigten, att om det &r
nigon som vill krdnka de andras riitt, s& bor alltsammans gé i
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konkurs; men meningen med si kallad afveckling genom admini-
stration 4r just den, att icke andras ritt skall uppoffras for en
eller annan enskild fordringsegares egennytta. Detta #r motivet
till forslaget och derfore dr dylik lag onskvard.

Sedan ofverliggningen hérefter forklarats slutad och Herr
Talmannen yttrat, att under densamma hade yrkats dels bifall till
Liag-Utskottets forevarande utlatande, dels af Herr Strale, Holdo, att
Kammaren, med afslag & utlatandet, matte for sin del besluta, att
Riksdagen skulle genom underdinig skrifvelse anhalla, det Kongl.
Maj:t tacktes lita utarbeta och for Riksdagen framligga forslag
till sidan forandring 1 eller tillagg till konkurslagen, att det
matte medgifvas borgenidrer att medelst forstdrkt rostpluralitet
besluta om utredning af gildbundet bo genom administration;
framstildes propositioner pa dessa yrkanden och besvarades, den
férra med ménga ja jemte nigra nej och den senare med minga
nej jemte nigra ja; hvarefter proposition pa bifall till utlitandet
fornyades, och di dervid svarades méanga ja jemte nagra nej, for-
klarades ja hafva varit 6fvervigande.

Foredrogs anyo Lag-Utskottets den 7 och 8 i denna méanad
bordlagda memorial N:o 85, i anledning af Forsta Kammarens
aterremiss af tvenne paragrafer i det af Utskottetidess utlatande
N:o 27, ofver Kongl. Maj:ts nadiga proposition med forslag till
lag om dikning och annan afledning ai vatten, framlagda forslag
till lag i dmnet.

Utskoitets jorsta hemstdllan.

Herr von Koch: D4 jag var en af dem, som yrkade pa
sterremiss af 2:dra §n 1 den syftningen, att afséigelserdtten métte
utstriackas till att gdlla dfven 1 afseende pa dikning, s4 anserjag
mig bu bora forklara, i 6fverensstimmelse med hvad jag redan
yttrade, d& jag gjorde den framstdllningen till Kammaren vid
drendets &terférvisning, nemligen att jag var beredd att ingd pa
Kongl. Maj:its forslag, derest det kunde blifva friga om att hela
lagforslaget skulle falla, derigenom att man gjorde nagon dndring
deri, derfor, siger jag, far jag hidrmed forklara, att jag vill lita
mina ganska stora betdnkligheter mot den forevarande paragrafen
i Kongl. Maj:ts proposition falla och forena mig om att tillstyrka
densamma pi den grund att, ehuru denna paragraf efter mitt
omdome innefattar nagonting, som icke dfverensstdimmer med hvad
jag anser vara ritt, jag likvisst finner, att ett stort steg pd lag-
stiftningens bana derigenom sker, i det att den ordttvisa, som
kommer att qvarsti, om Kongl. Maj:ts forslag bifalles, i allt fall
blir vida mindre 4n den, hvarmed den nuvarande lagstiftningen i
detta fall ar behaftad.

P4 grund deraf och di det nu hinger pd att man bifaller

N:o 38.
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Kongl. Maj:ts forslag for att f& nagot resultat, tillstyrker jag
bifall till Kongl. Maj:ts forslag.

Herr von Gegerfelt: Jag begirde ovdet endast for att
framstilla enahanda yrkande som Herr von Koch, och jag ber
derfor att f& instdmma deri.

Herr Kvers: Oaktadt jag fortfarande hyser den meningzen,
att det ifragasatta tilligget till 2:dra §m angiende afsdgelseritt vid
dikning vore onskligt, si vill jag dock vid det forhallandet, att
Andra Kammaren bifallit Kongl. Maj:ts proposition oférindrad,
och med fdstadt afseende pa den korta tid, som Aaterstir af riks-
dagen, icke yrka aterremiss, utan anhéller att fi forena mig med
de bada foregaende talarne i yrkandet om bifall till Kongl. Maj:ts
forslag 1 2:dra, 3:dje och 15:de §§.

Herr Carleson: Att doma af den ofverliggning, som forut
egt rum angdende Kongl. Maj:ts forslag till lag om dikning och
annan vattenafledning, tyckas Riksdagens ledamiéter i allménhet
icke hysa nigon betdnklighet vid att lita den for dagen radande
dsigter om jordbruksniringens kraf liggas till grund for bestdm-
mandet af jordbrukarnes privatrittsliga forhallande till hvarandra
och for en lag, som inskrinker deras handlingsfrihet si vil som
deras egandcratt. Uppenbarligen vore det gagnlost att vid detta
tillfille fornya mina erinringar deremot. Korsta Kammaren har
emellertid #nnu icke fattat sitt beslut, och fragan dr icke blott
sisom lagstiftningsprejudikat utan dfven sisom afgérande for
enskild vilfird af den stora vigt att, i trots af den sannolika plurali-
tetens mening, jag icke kan underlata att, huru fruktlost det én
mé vara, yrka pa ett beslut, som &tminstone skulle foranleda till
uppskof med det slutliga afgorandet. Fran urminnes tider har den
sjelfstindige svenske jordegaren varit si obendgen att tila lag-
stiftningens ingrepp i hans frihet och eganderitt, att han icke ens
medgifvit, att rattigheten till dikning & annansjord utstricktes sa
langt, som denna rittighet kunde forsvaras genom den servitut
naturen sjelf lagt pd jorden. Dikningstving har endast undan-
tagsvis varit taldt, och dnnu for 4 ar sedan enade sig Kamrarne
om en lag, hvarigenom dikningsskyldigheten visserligen utstrack-
tes, dock icke ldngre #n att den ldt forena sig med hittills antagna
grunder for densamma. Ar det troligt att inom mindre &n 4 ar
folkets &sigter fordndrats derhédn, att, liksom uti det lagforslag,
som nu blifvit framlagdt for Riksdagen, man skulle erkinna sésom
ritt att dikningsskyldigheten utstrickts icke blott lingre &n forut,
utan ock lingre #n den, si vidt jag vet, blifvit faststdld i nigot
annat europeiskt land, till och med i nagot af de linder der
folket sedan gammalt varit vandt att tila hvilken inskridnkning
som helst i sin frihet och eganderitt? Jag forestaller mig att,
der icke betinketid for denna stora lagforindring tages, skall det
blifva oundvikligt att vilja mellan Kongl Maj:ts proposition
och det forslag, som nya Lagberedningen framstilt. Enligt den
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forca skulle obestridligen en del af de mindre bemedlade jord- Zagfirsiag

egarne — om antalet blefve stort eller litet lemnas derhsn, — o»

utsittas for fullkomlig ruin genom att paldggas en dikningsskyl-
dighet, som den obemedlade kan vara ofsrmogen att fullgéra, men
lagstiftningen likval fordrade att han skulle verkstilla. Fall
kunde intriaffa, der jordbrukare, som icke formadde fullgora sin
dikningsskyldighet, borde anse sisom en fordel att undgd den
genom att blifva tvungen att ga ifrén sin jord och sitt hem. Om
det dr obilligt att fordra af nigon hvad man icke kan vinta att
han skall komma ut med, maste en dylik lag vara i hogsta grad
obillig. Detsamma kan man visserligen icke ligga till last Lag-
beredningens forslag, som &tminstone lemnar jordbrukaren oppet
att, d& han icke formar fullgora dikningsskyldigheten, befria sig
frin den genom frintrddande af den del af hans jord, som mot-
svarar vérdet af den vintade forbattringen, men mot detta forslag
kan ter invindas, att det innebdr en direkt orittvisa, for si vidt
det &r rittvist att en hvar fir behilla hvad han lagligen forvirf-
vat, der icke hela samhillets, hans eget liksom andras, vil nod-
vindigt krafver nigot annat. Otvifvelaktigt &r ock detta senare
forslag mera opraktiskt 4n det forra.

Vida bittre dn att vilja mellan forslag, af hvilka det ena r
obilligt och det andra dr oriittvist, skulle jag forestilla mig det vore
att lata dikningsskyldigheten forblifva sidan som den #r. Men att
icke detta dr nodvindigt, utan att det gir an att ordna den pé 4nda-
mélsenligare sitt, det visade 1875 4rs riksdagsbeslut. Hvarken oritt-
visa eller obillighet kunde liggas den d4 beslutade lagen till last,
och den foll pi grund af forment formfel, som efter min &sigt hade
varit afhulpet med en ringa del af det antal paragrafer, som hafva
for den formella fullstéindighetens skull kommit i i den lag som
nu &r i friga. Om Kammaren afslar de iterforvisade paragraferna
i detta lagforslag, har det naturligtvis for tillfallet fallit. Men
hvad dr skadan deraf, att lagen forblifver dnnu ett ir sidan som
den &r? Jordbruket kan icke sigas pa den tiden hinna anmirk-
ningsvardt langt vare sig framit eller tillbaka, och det &r knap-
past troligt, att dfven med den yppersta dikningslag denna néring
skulle under senare ar gitt mera framit #n den gjort. Den jem-
forelsevis nya grundsats, man vill fora in i privatlagstiftningen,
kan vidl tdla vid att tinka pid. Man har forsokt den endast for
undantagsfsrhallanden, ty nigonting annat afser hvarken forord-
ningen om vattenverks utrifning eller den, om vattenafledning for
samfillig jords odling, men man har redan ur den dragit konse-
qvenser, sadana som jag visat.

I hopp att efter ett eller annat &r framstilles forslag till en
med réttvisa och billighet mer 6fverensstémmande dikningslag hem-
stiller jag for min del om afslag & den paragraf som blifvit
upplist.

H. Exc. Herr Statsministern Friherre De Geer: De skil,
som den siste talaren har anfort mot det Kongl. furslaget, hafva
af honom forut framstilts sivil i ett afgifvet utlitande i Hogsta

Forsta Kammarens Prot. 1879. N:o 38. 4
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Domstolen som i demna Kammare. D3i det oaktadt bada Kam-
rarne bifallit Kongl. Maj:ts proposition med fi fordndringar och
denna Kammare i den aterremiss, som den har gjort vid denna
paragraf, alldeles icke gjorde nagot uttalande, som ansigs innebira
nigot forkastande af lagen, sa formodar jag, att de nu i sista
timmen &nyo framstilda anméarkningarna icke skola kunna for-
anleda Kammaren att frangd sin forut uttalade asigt.

Den #rade talaren har hidnvisat till 1875 ars riksdags forslag,
hvilket han formenar skulle innefatta en 1osning, som vore for-
enlig med hans uppfattning af rattvisa. Jag kan for min del
likvil icke inse, att sidant dr forhallandet, utan tror, att dfven
denna lag strider mot hans grundsatser likavil som der Kongl.
propositionen, endr i 1875 ars forslag det var alagdt den nedantor
liggande jordbrukaren att, om han hade nytta deraf, deltaga i
dikningsarbetet, antingen han ville eller icke; hans skyldighet var
saledes icke inskridnkt till den naturliga servituten, som bestar
deri, att man skall tillita en annan att grifva genom sin jord for
att f3 bort det vatten som skadar honom, men alldeles icke inne-
bar en forbindelse for den nedanfor liggande att i arbetet deltaga.
Den splitter nya grundsats, som talaren formenade vara inford
genom det Kongl. forslaget, dr likvil hos oss ofver 50 4r gammal,
siasom han sjelf anmirkt, d& den kom in i lagstiftningen just i de
storsta och for enskilda mest betungande fall, nemligen de stora
vattenafledningsforetagen. Mycket mindre betinkligt synes det
vara att tillimpa den pi de vanliga dikningarna, och att jord-
brukarne skulle blifva ruinerade, emedan de iro ofsrmogne att
verkstilla dem, tror jag skulle blifva ett ytterst sillsynt undan-
tagsfall. En jordbrukare #r icke oférmogen att grafva négra
famnar dike, hvilket han har rittighet att géra genom arbete, om
han icke vill kopa sig fri genom penningar. Denna betinklighet
borde vil hufvudsakligen hafva gjort sig gillande hos malsménnen
for jordbruket, hvilka likvil icke, si vidt jag vet, hafva hyst
nigra sidana betdnkligheter. Jag anhiller om bifall till Kongl.
Maj:ts forslag.

Herr Jons Pehrsson: Som méngen torde minnas, arbetade
jag for fordndring i den Kongl. propositionen, di frigan fornt
torevar hir i denna Kammare; och det lyckades att fi dessa
punkter &terremitterade hvarom nu dr friga, och man hoppades
att Medkammaren skulle fista nagot afseende vid sivil denna
Aterremiss, som vid nigra andra hir gjorda anmirkningar. Men
det har visat sig att i detta afseende har man icke haft s mycken
rattvisa att vianta i Medkammaren, som hir dr visadt. Hvad nu
betraffar frigan i sitt nuvarande skick, si har jag visserligen icke
nigot hopp om, att Kammaren skulle vilja afsld Betdnkandet,
ehurn skadan icke skulle blifva nigon, ntan vinsten stor. Men
jag skall i likhet med den forsta talaren bdja mig for Kongl.
Maj:ts proposition i detta fall, och jag ar ofvertygad derom, att
den tid icke ar lingt borta, di hir miste komma ett forsiag om
indringar i detta lagforslag, om icke s& mycket i denna paragraf,
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som 1 andra, som blifvit bifallna. Jag kan icke gora nigot yrkande Zagforsiag
om afslag hird, emedan det skulle anses alltfor partiskt, det vill o7 dikning.

siga, jag méste boja mig for detta beslut, emedan man icke ront
mera tillmotesgdende frin Medkammaren 1 fragan.

Herr Carleson: P& det att Kammaren mé blifva i tillfille
att bedoma rigtigheten af mitt yttrande, om den grundsats i af-
seende pa dikningsskyldigheten, som af 1875 4rs Riksdag god-
kindes, anhiller jag att fi upplidsa forsta paragrafen ur den lag,
som af Riksdagen di antogs. Den lyder pi foljande sitt:

“Vill man for jords odling eller forbittring dike gora, och
moter annans jord, d4 mi denne ej hindra vattnets aflopp. Kan
det ej foras at utan dike, och aséimjer dem ej, da skall diknings-
skyldigheten fordelas efter thy, en hvar af dikningen nytta hemtar,
Har den, som nedanfore édr, af diket mindre gagn #n mot kostnad
och intring svarar, varde dikningsskyldigheten for honom i man
deraf jemkad eller ersittning honom lemnad af den eller dem,
som 1 dikningen deltaga, allt efter hvad skiligt profvas.

Hvad nu stadgadt ar, gillle ock, der nigon vill for jords af-
dikning begagna afloppsdike, som & annans egor upptaget ar, eller
omlagga, utvidga eller fordjupa sidant dike.“

I denna paragraf uttalas, si vidt jag forstir, just samma
grundsats i afseende & dikningsriitt och dikningsskyldighet, som
tor nirvarande giller och som hér i Sverige gillt i alla tider.
Den har blott erhallit vidstricktare tillimpning och kan anses
ssom omedelbarligen hirledd frin den servitut, som naturfor-
hillandena ligga pd jorden.

Herr Samzelius: D4 jag vid &rendets foregiende behand-
ling uttryckte nigra betinkligheter mot antagandet af forevarande
paragraf, s& sokte jag gifva skil derfor; och dessa skil, som jag
di anforde, hafva icke sedermera blifvit vederlagda.

Efter min tanke kommer visserligen den forevarande para-
grafen att leda till obilliga foljder, om den kommer att tolkas s,
som motiveringen till lagforslaget innehdller. Om den aterigen
tolkas alldeles oberoende deraf, s vill jag antaga, att den blifver
ganska tillfredsstillande. Emellertid da lagforslaget kommit pa
den punkt det nu stir, skulle jag verkligen beklaga, om frigan
folle. Lag-Utskottet har vid denna riksdag arbetat triget och
framkommit med det ena forslaget efter det andra, men allt har
ront ett oblidt 6de och bland definitiva forslag af visentlig vigt
dterstair nu endast denna sak oafgjord. Med den lifliga onskan,
som finnes hos jordbrukarne att fi en ny dikningslag, skall jag
for min del ej motsidtta mig antagandet deraf. Men betriffande
den olika dikningsskyldighet, som uppstir for grannar, nir de
batva alldeles lika egor och samma fordelar deraf, si méste, enligt
min uppfatining, vid egornas gradering vederborligt afseende fistas
péd denna olika dikningsskyldighet. Om, sisom jag forut anfort,
den ene grannen, som ligger hogst uppe, deltager med en kostnad
af 245 procent, den nedanliggande med 16 2/; procent, si ar det

(Forts.)
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gifvet, att den ofvanliggande grannens jord fir mindre virde;
derfore blir det alldeles nodvindigt, att vid egornas gradering
det fistes afseende vid den olika dikningsskyldigheten. Jag upp-
repar hvad jag forut sagt, att jag for min del icke vill motsitta
mig antagandet af Kongl. Maj:ts forslag.

Sedan ofverliggningen hiirefter forklarats slutad och Herr
Talmannen yttrat, att under densamma hade yrkats dels bifall till
§§ 2 och 3, sidana de lyda i Kongl. Maj:ts forslag, och dels af-
slag 4 denna del af ifrdgavarande lagforslag, framstilde Herr
Talmannen proposition pa bifall till berérda paragrafer i Kongl.
Maj:ts forslag, och da dervid svarades ménga ja jemte nigra nej,
forklarade Herr Talmannen sig hafva funnit ja dfverviigande.

Utskottets senare hemstillan.
Bifells.

Till f6ljd af Kammarens vid drendets forra behandling fattade
beslut, forekommo hirefter rubriken och ingressen samt slutmeningen
i Utskottets lagforslag, hvilka delar af forslaget nu godkéndes.

Grefve Lagerbjelke begiirde ordet och yttrade: Med an-
ledning deraf att den beklagliga underrittelsen inlupit, att Kam-
marens drade Alderspresident, Herr Mannerskantz, svart insjuknat;
far jag vordsamt foresla, att Kammaren behagade besluta att 4
sina vignar lata efterhora hans helsotillstind.

Till detta forslag lemnade Kammaren, uppa gjord proposition,
sitt enhilliga bifall.

Anmildes och bordlades frin nedannimnda Utskott inkomna
Memorial och Utlitanden, nemligen fran

Stats-Utskottet :

N:o 52, med forslag till voteringspropositioner i anledning af
Kamrarnes skiljaktiga beslut angdende dels Kongl. Maj:ts propo-
sition om bildande af en jernviigshypoteksfond, dels vickt motion
om inkop af Hallsberg—Motala—Mjolby jernvig;

N:o 53, med anledning af Kamrarnes skiljaktiga beslut i friga
om en bestimmelse betriffande vilkoren for erhillande och till-
godonjutande af statsbidrag till allménna arbeten;

N:o B6, angiende ofverlemnande till Kongl. Maj:t af det nya
reglementet for Riksgildskontoret;
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N:o 57, i anledning af vickt motion angdende beviljande af
statsbidrag for ny tomtreglering i Hudiksvall i foljd af den staden
senast ofvergingna brand;

N:o 58, i anledning af erhallen dterremiss & Stats-Utskottets
Utlatande N:o 29, i friga om afsittande till kronopark af indragna
ryttmistarebostdllet Kolleberga N:is 1 och 2;

N:o 59, i anledning af Kamrarnes skiljaktiga beslut rorande
tvenne punkter i Utlatande N:o 28, angdende Riksdagens ar 1873
forsamlade Revisorers beriittelse i anledning af verkstild gransk-
ning af statsverkets samt andra af allminna medel bestiende
fonders tillstdnd, styrelse och forvaltning under ar 1876;

Bevillnings- Utskottet:

N:o 14, i anledning af vickta forslag om fordndringar i
gillande foreskrifter rorande bevillning for arf, gifva, testamente
och fideikommiss;

N:o 15, angiende vissa #nnu oafgjorda fragor rérande stimpel-
pappersafgiften;

Banko- Utskottet:

N:o 13, i anledning af vickta motioner om ¢kande af Riks-
bankens for afbetalningslan afsedda fond,

Sammansatta Banko- och Lag-Utskottet:

N:o 2, med forslag till omréstningsproposition i anledning af
Kamrarnes skiljaktiga beslut i Utlitandet N:o 1, i friga om upp-
horande af de enskilda bankernas ritt att utgifva sedlar, Iydande
3 fem och tio kromnor;

Forsta Kammarens Tillfalliga Utskots:

N:o 6, angdende beredandet af flera lirotimmar for natural-
historiens studium vid rikets allménna liroverk;

hvarefter Kammaren, uppd Herr Talmannens framstillning,
beslot, att Sammansatta Banko- och Lag-Utskottets Memorial
N:o 2 skulle & foredragningslistan till nista sammantride uppforas
nist efter Stats-Utskottets Memorial N:o 52.

Kammaren &tskildes kl. %/, till 2 e. m.

In fidem
O. Brakel.

Forsta Kammarens Prot. 1879. N:o 38.
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