Lag-Utskottets Utlatande N:o 9. i

N:o 9.
Ank. till Riksd. Kansli den 14 Febr. 1877, ki. 5 e. m.

Utlatande, i anledning af véickt motion om dndring 1 18 Kap. 16 §
Straflagen.

Under anforande, att det skydd emot grym och hinsynslos be-
handling, som genom nuvarande stadgande i nimnda lagrum blifvit
beredt &t husdjuren, syntes med allt skal bora forunnas alla slag af
kreatur, har Herr Ludv. Torpadie uti en i Andra Kammaren vickt, till
Lag-Utskottet remitterad motion (N:o 7) hemstalt det Riksdagen ville
for sin del besluta, att ofvan bersrda § matte erhalla foljande forandrade
lydelse:

»Visar nigon uppenbar grymhet mot djur; straffes med boter,
hogst ett hundra riksdaler.»

Detta lagrum lyder nu silunda:

»Visar nagon 1 behandling af egna eller andras kreatur uppenbar
grymhet; straffes med boter, hogst ett hundra riksdaler.

Visserligen torde detta stadgande icke, sisom motioniren synes
hafva antagit, endast afse husdjuren, utan atminstone afven sidana vilda
djur, som, fingade eller timda, nigon tid tillhort en person, och dom-
stolarne i allminhet lara jemval vid tolkning af detsamma hafva ansett,
att en person, som fingat ett vildt djur eller satt sig i besittning af ett
annat sidant, som dittills saknat egare, i och med fangandet eller besitt-
ningstagandet varit att betrakta sisom blifven egare till djuret och allts
kunnat straffas afven for sidan grym behandling af detsamma, som egt
rum omedelbart derefter. Men en motsatt uppfattning har afven i flera
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fall gjort sig gallande och ostridigt torde vara, att nuvarande lagstiftning
utesluter mojligheten att bestraffa den, som, utan att finga eller pd nagot
annat sitt taga i besittning ett djur utan egare, pd ett grymt sitt be-
handlar, till exempel lemlastar detsamma.

Enahanda skal, som forefinnas for att skydda de djur, som hafva
egare, galla afven i friga om de vilda eller herrelosa djuren. Lag-
stiftningen i detta amne, hvilken i Strafflagen fatt sin plats i det kapitel,
som afhandlar sedlighetsbrotten, torde ocksi, lika mycket som den afser
skydd for djuren, bora vara rigtad emot den grymhet i viljan, som visar
sig i sndamalslos misshandling af djur, vare sig att dessa hafva eller
sakna egare.

Det synes Utskottet silunda angelaget, ej mindre att afhjelpa den
otydlighet i nuvarande lag, som ofvan antydda osakerhet i dess tillamp-
ning utvisar, an afven att utstricka hittills i amnet gallande stadgande
till djur utan egarve; och far Utskottet alltsa, i hufvudsaklig ofverens-
stammelse med motionarens forslag, vordsamt tillstyrka,

det Riksdagen matte for sin del besluta, att 18 Kap.
16 § Strafflagen matte erhalla foljande forandrade
lydelse:

Visar nagon i behandling af djur uppenbar grymhet,
straffes med boter, hogst ett hundra riksdaler.

Stockholm den 13 Februari 1877.
Pa Utskottets vignar:

ERIC SPARRE.

Reservationer:

af Herr Grefve Sparre: »Bestraffandet af grymhet mot kreatur ar en
nyhet i vir lagstiftning, men hvilken hittills undgatt det dde, som icke sillan
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drabbar alla nya institutioner — det, att vicka missnoje. Stadgandet harom,
forst infordt genom Kongl. forordningen den 21 December 1857, intogs ofor-
andradt 1 18 Kap. 16 § af nu gallande strafflag. Detta stadgande, med varsam-
het tillampadt af domstolarne, har, pa satt under diskussionen i Lag-
Utskottet blifvit upplyst, tolkats just i ofverensstiminelse med den dsigt,
motiondren hyllat, si nemligen, att det blifvit tillampadt, icke blott vid
grym behandling af s34 kallade hemdjur, men afven vid behandling af
vilda djur, och dessa icke blott sidana, som hallas innestangda, utan
afven sidana, som vid jagt skadas eller fangas. Flerfaldiga exempel
derpd anfordes. Da lagen saledes tolkas och forstis just s, som man
Onskar, synes mig icke vara skal att forandra densamma. En sidan for-
andring  kunde missforstas i den syftning, att tillimpningen komme att
ga allt for vida. Menniskans herravilde ofver djuren och ritt att be-
gagna dessa for sira andaméal medgifver eller till och med nodvandiggor
stundom en viss grymhet. Utskottet har i sin motivering erkiant detta
genom insittandet af ordet »andamalslos»; men detta ord aterfinnes icke
1 texten och alldeles omsjligt vore det icke att denna nya redaktion
skulle kunna foranleda dertill, att de si kallade vivisectionerna eller
anvandandet af en metmask pa en krok eller kokandet af en hummer
kunde stimplas som brott. Man maste vara varsam att icke gifva denna
karakter at handlingar, hvilka allmint anses sisomn oskyldiga. Da der-
Jemte forandringen, pa satt jag redan namnt, ar obehdjlig, har jag inom
Utskottet varit af den mening,
att motionen bor lemnas ntan afseende.

af Herr Grefve Morner: »Da den nuvarande lagstiftningen torde
innefatta tillrickligt skydd emot misshandel af djur och den toreslagna
andringen siledes kan vara onodig, far jag mig emot Utskottets bestut
reserveray.

af Herr Lindgren: »Genom det af Utskottets pluralitet antagna forslag
har man kommit ett godt stycke lingre, an nu varande lag stadgar 1 fraga
om misshandel af djur, i det skyddet ej langre blifvit inskrankt till »egna
och andras kreatur», utan omfattar allt hwad skapadi ir och anda har. Jag
vill visst ej proklamera den sats, att menniskan har ratt att ofva uppen-
bar och onddig grymhet mot négot djur, vare sig det sker af barbariskt
sinnelag i allménhet eller under »kampen for tillvaron», och skulle derfore
gerna vilja bidraga till en lagforandring i denna rigtning, om jag icke
hade den forestallning, att en sidan onodig grymhet nu for tiden i vart
land mera sallan forekommer, och dessutom befarade, att forslaget, om
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det blefve lag, komme att i tillampningen medfora stora svirigheter och
méngen ging leda till missbruk samt obefogade angitvelser och trakasse-
vier, hvarfore jag, for min del, afstyrker lagforandringem.

af Herrar von Gegerfelt, Sjsbring, Froberg och Nils Pettersson;

Herr Asplund har begirt fi antecknadt, att han i motionens be-
handling inom Utskottet icke deltagit.

Stockholm, Associatioﬁs-Boktryckeriet, 1877.



