RIKSDAGENS PROTOKOLL,
1877. Forsta Kammaren. N 36.

Onsdagen den 2 Maj.

Kammaren sammantridde k1. 7 e. m.

Justerades tvd protokollsutdrag for sammantridet & f m.
och protokollet for den 25 sistlidne April e. m.

Herr Grefven och Talmannen tillkinnagaf, att, enligt hvad
vid héllet talmanssammantride blifvit ofverenskommet, omrost-
ningar jemlikt 65 § Riksdagsordningen komme att nista Méindag
den 7 dennes anstillas ofver alla de voteringspropositioner, som
dessforinnan blifvit af bada Kamrarne godkinda.

Foredrogs &nyo och foretogs punktvis till afgorande Banko- IFﬁ"_’:""""g{’f‘
Utskottets den 28 och 30 sistlidne April bordlagda utlitande N:o "¢stimmelser

. A o o » . rirande Iiks-

13, i frdga om forindrade bestimmelser rérande Riksbankens  punioms

sedelutgifningsritt. sedelutgif-
ningsritt.

Utskottets forslag wll fordndrad lydelse ef § 54 bankoreglementet.

Herr Wijkander: Jag har i manga &r inom Banko-Utskottet
deltagit i ofverliggningar om forslag liknande det, som hér ar ;
fréga, och di jag anser detta, lindrigast sagdt, mindre lyckligt,
kan jag e med fullkomlig tystnad forbigd detsamma. Jag tror
nemligen, att Utskottet vexlat in pa rasande spar och hir ut-
talat grundsatser, som icke kunna forsvaras. Hade Utskottet nu
som ménga ginger forut sagt: vi anse icke tiden limplig, vi hafva
icke af bankofullmiktige fitt nigot forslag, som &r nojaktigt och
hemstilla derfore, att Kamrarne matte 14ta motionen 7or ndrvarande
icke foranleda #ill nigon Riksdagens atgird, skulle jag visserligen
hafva tegat, men nu, di Banko-Utskottet, och till en viss grad dfven
bankofullmiktige, bakom detta foreslagit saker, som dro prin-
cipielt origtiga, kan jag det ej. Origtigt 4r nemligen, att man
till grund for sedelutgifningsritten vill lagga ett myntrepresentativ
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som hir ar silfverskiljemyntet, hvilket Riksbanken ut: sina riken-
skaper upptager, icke till dess pregelvirde utan till dess intrin-
seca virde. Det #r siledes en origtig grundsats, som ligger ut-
talad i forslaget till redaktion af b:te §, men &nnu vidrre dr det
med d°n foljande paragrafen, hvaroin, si vida jag {Urstod fore-
dragningen ritt, jag nu afven fir uttala mig. I denna paragraf
ar det, som forslaget, enligt hvad #tskilliga reservanter pépekat,
gir i en reaktionir rigtning. Vid 1874 irs riksdag borttogs efter
atskilligt arbete ur demna paragraf de pd upp- och afskritning
innestaende medlen sisom ingdende i sedelstocken, sedan viredan
forut vid 1872 ars riksdag borttagit derifrin de obegagnade ande-
larne af kassakreditiven. Hvad vi d& ansdgo oriitt, vill man nu
ater infora. Jag #r ofvertygad, att andre talare med mera sak-
kunskap 4n jag komma att yttra sig i frigan; jag har endast
onskat att fi till protokollet uttala, att jag anser det forslag,
som hidr blifvit af Utskottet framlagdt, ga 1 ordtt rigtning och
icke bora antagas. Man har nu visserligen vunnit s& mycket, att
man fatt bort ordet “sedelstock”, men dermed dr ju i sjelfva ver-
ket intet vunnet, om man icke gir i rdtt rigtning med reformen
i ofrigt. Jag fir vid denna punkt anhilla om proposition pa
det forslag, som Herr Ribbing i sin reservation afgifvit och hvil-
ket star i full ofverensstimmelse med motiondrens forslag, nem-
ligen att sisom metallisk kassa anses och berdknas allt Riks-
banken tillhorigt inom landet befintligt svenskt och utlindskt
guldmynt samt omyntadt guld.

Derigenom skulle visserligen bankens sedelutgifningsratt min-
skas, men det kan bjelpas i den foljande paragrafen, om man der
endast tager bort, att till sedelstocken skall riknas, hvad som
pé foliorikning #r innestiende, men som denna punkt dnnu icke
ar foredragen, si har jag nu intet yrkande att derom framstilla.

Herr Ribbing, Carl: Sisom Kammaren behagade finna,
har jag tillitit mig att hysa en olika mening mot Utskottet vid
behandlingen af den 5:te § i bankoreglementet och mot dess be-
slut till lydelse af densamma. Utskottet siger i borjan af sitt
anforande: “Sedan numera guld blifvit sisom virdemitare i virt
land antaget och Riksbankens sedlar derfore skola med guldmynt
inlosas, kan Utskottet ej annat &n principielt instimma med motio-
niren derutinnan, att Riksbankens metalliska kassa endast bor
utgoras af guld och siledes silfver i si vil myntad som omyntad
form uteslutas fran de valutor, pa hvilka sedelutgifning far grundas.
De betankligheter, som for tillfillet mota mot en sidan atgard,
hafva dock, enligt Utskottets asigt, blifvit af Fullmdktige i deras
hir ofyan intagna yttranden si ofvertygande framhballna, att Ut-
skottet med hénsyn dertill icke funnit sig for nirvarande och In-
till dess det af Fullmiktige omformilda forhillandet mellan stats-
verket och Riksbauken betriffande skyldigheten for Riksbanken
att for statsverkets rdkning invexla dess silfverskiljemynt blifvit
annorlunda ordnadt“.

-



Ounsdagen den 2 Maj, e. m. 3 N:e 36.

Jag far sedan bedja Herrarne folja mig till fjerde sidan af Firdndrade
Utskottets betankande, der fullmiktige yttra angdende denna punks: bestimmelser
“l forslaget dr silfver dfven i myntad form helt och hallet ute- ng:fgﬁ:ks'
slutet fran de valutor, p4 hvilka sedelutgifning skulle f4 grundas. sedetutqif-
Att, sedan guldmyntfot #r genomford, detta fran Riksbanlkens Riigsriit,
synpunkt kunde vara onskvirdt, md villigt erkinnas. Men d3 (Forts.)
Riksbanken fitt sig 4lagdt att for statsverkets rikning invexla
dess skiljemynt, komma till foljd hdraf mestadels bet dliga be-
lopp silfvermynt att i Riksbanken finnas upplagda, derest icke
si kan ordnas, att Riksbanken stadse far till statsverket emot
motsvarande valuta aflemna hvad som icke for vexlingens fort-
gang erfordras®.

Saledes hafva si vil Utskottet, som fullmiktige erkint det
ritta 1 forslaget, Utskottet det principielt rigtiga deri och full-
miktige, att fordndringen vore onskvird; siledes dfven de med-
gifvande, att det vore principielt rigtigt, att silfverskiljemyntet
icke vidare borde liggas till grund for sedelutgifningsritten, d. v. s.
mriknas uti den metalliska kassan. Si ldnge vi hade si vl
 guld som silfver till landets gillande myntfot, fans icke nagot
af det di varande kopparskiljemyntet intaget i den metalliska
kassan, p4_hvilken sedelutgifningsritten grundas, och for min del
ar jag af den #sigt att, sedan uppmérksamheten blifvit vickt Pé,
att det nu varande silfverskiljemyntet icke heller bor vara nagon
grmnd for sedelutgifningsritten, vi bora bestimma, att detta mynt
matte frin metalliska kassan utgd och foveskriften derom, att'sa-
som metallisk kassa anses och beriknas &fven silfvermynt, ur
o:te § utstrykas. Fullmiktige anfora ett skil, som sfven af Ut-
skottet sirskildt betonas, for bibehallande af silfvermyntet i den
metailiska kassan, eller att Riksbanken fatt sig alagdt att for
statens rdkning invexla detta silfvermynt, som siledes till stort
belopp uppligges i banken. Det ar sant, att enligt 10 § af banko-
reglementet Riksbanken &r skyldig att mottaga si mycket silfver-
skiljemynt, som erbjudes, men” att Riksbanken, sisom fullméktige
1 sitt omndmnda yttrande, som aterfinnes 4 sidan 9 i Utskottets
betédnkande, anfort, skulle behofva qvarhilla detsamma, kan jag
icke finna nagonstides vara stadgadt, och sisom bevis, att detta
silfvermynt icke behofver der qvarhillas, ber jag att £ hinvisa
till den tabell, som jag bifogat min reservation, hvaraf synes,
att_di for ett ar sedan silfvertillgdngen utgjorde 9,123,070 ob, 84
hade den till sista Mars méinad sjunkit till 3.801,746: 52. Silfver-
tillgingen har saledes under denna tid betydligt reducerats, hvaraf
framgar, att i Riksbanken icke nigot sa stort forrad af silfver
hvarken behofver eller har behoit gvarhallas, ty i Februari ma-
nad utgjorde silfvertillgingen icke mera dn ofvannimnda 3,800,000,

Fér min del kan jag icke finna, att det pa nigot stille ir stad-
gadt, att Riksbanken behofver i forrid uppligga nagot betydligt
belopp af silfver utéfver hvad allminna rérelsen krifver utaf
silfverskiljemynt. Derfore tror jag ocksi, att det skil, som an-
forts for silfverskiljemyntets bibehillande i den metalliska kassan
sisom grund for sedelutgifningsritt, ar ohallbart, och att s r,
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synes afven af hvad fullmiktige siga pd slutet af sidan 10 i Ut-
skottets betinkande, sedan fullmaktige foreslagit, att fem millio-
ner silfver skulle bibehallas i den metalliska kassan, nemligen:
«Skulle bibehallande, #fven i si inskrénkt matt, som ofvan é&r
foreslaget, af myntadt silfver sasom sedelutgifningsgrund bedomas
s& olampligt, att det icke vinmer godkiannande, kunde med ute-
slutande af stadgandet harom orden “tretio millioner kromor® 1
mom. 3 #ndras till tretiofem millioner kronor och dymedelst vi-
sentligare rubbning i nu varande forhillanden undvikas®.

Saledes hafva fullmiktige sjelfve papekat mojligheten af silfver-
skiljemyntets borttagande sisom grund for sedelutgifningsratten
och” siledes afven ur Bite § di de foreslagit en tillokning af
fem millioner till de tretio, hvartill sedelutgifningsritten far ut-
strickas utofver sammanlagda beloppet af vissa Riksbankens till-
gingar. Att di siga sisom Utskottet, att det af fullméiktige an-
forda skal for bibehallande i metalliska kassan af silfverskilje-
mynt dr si ofvertygande, att Utskottet anser sig icke bora for-
orda forandring héri, ehuru Utskottet anser det nu varande for-
hillandet principielt origtigt, forefaller mig mirkligt. Det &r
gifvet, att om man utan vidare borttager silfvermyntet fran me-
talliska kassan, man minskar sedelutgifningsritten med samma
belopp, och derfore vill jag for min del hellre reglera detta genom
borttagande af foliorakningsmedlen sisom utelopande sedlar, &n
att oka de 30 millionerna sedelutgifningsritt till 35 millioner.

Eftersom den foregiende talaren, sisom jag formirkt, haft
tillatelse att yttra sig afven om den 6:te §, vill ocksd jag be-
gagna mig af denna rittighet och tillkdnnagifva, att, d4 vi komma
till behandling af denna paragraf, jag for min del, sisom af min
reservation synes, amnar yrka, att pa foliordkning innestéende
medel icke vidare ma riknas sisom utelopande sedlar. Om sé-
lunda & ena sidan silfverskiljemyntet borttages fran den metalliska
kassan och & andra sidan foliorikningsmedel f& utgd sisom ute-
lopande sedlar, kommer forhillandet med sedelutgifningsratten,
enligt min &sigt och efter hvad den tabell, jag uppgjort, utvisar, att
reglera sig s, att sedelutgifningsritten blefve 1 ndgon man okad.

Jag skall icke uppehalla mig vidare vid 6 §, ty till den torde
jag fa aterkomma, men jag vill blott siga, att p4 samma ging
jag kommer att yrka bifall till den formulering af 5 §, som
Jag uppstalt, innefattande att silfverskiljemyntet mi uteslutas ur
den metalliska kassan, vill jag dfven vid den 6 § yrka bifall till
utstrykning af foliorikningsmedlen sisom sedlar. Pi de grun-
der, jag nu anfort, tillater jag mig yrka bifall till den uppstill-
ning af B § i bankoreglementet, hvarom jag i min reservation
hemstilt, och hvarpia den foregiende talaren redan begirt pro-
position.

Friherre Skogman: Att hiddanefter silfverplantsar ute-
slutas ur den metalliska kassan, torde vara rigtigt, och nigon
oligenhet kan derigenom icke gerna uppkomma, endr hela for-
radet deraf efter senaste uppgift gick till omkring 238,000, hvilket
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ar ett sa litet belopp, att det icke betyder nigot. Att det jem- Firindrade
vil eger sin rigtighet, att skiljemynt af silfver icke bor riknag Pestimmelser
till denna kassa, vill jag ej heller forneka, men di, sisom full-”rf;%fef;ks'
miktige anmérkt, vissa forfattningar dlagga Riksbanken att mot- scdetutgir
taga sidant skiljemynt till huru stort belopp som helst, och jag ningsritt.
icke kan finna, hvar Riksbanken skulle afyttra det, si torde sa- (Forts)
som oOfvergdngsstadium bora bibehillas, att dtminstone nigon del
af inpeliggande skiljemynt i silfver m4 sisom metallisk kassa och
sisom grund for sedelutgifningsritten ridknas. Att under &r 1876
silfvertillgidngen gick ned fran nagot 6fver rio millioner till 3,900,000,
forklaras deraf, att i forstnimnda siffra inberdknades det betydliza
torrad af plantsar, som Riksbanken hade qvar frin tiden fore
guldmyntfotens intérande, och jag antager, att storsta minsk-
ningen 1 silfverforradet skett genom afyttring af dessa plantsar,
hvarom ocksd revisionsberdttelsen upplyser. Taga vi &ter de
senare méanaderna, under hvilka nigon vidare forsiljning af plant-
sar icke egt rum — jag tror, att de sista plantsarne sildes i
November forlidet 4r — finner man att beloppet af silfver hallit
sig ganska jemnt, i November 1876 3,871257: 90, i December
3,942/660: 11, 1877 1 Janunari 3,682,471: 80 och 1 Februari
3,301,746: 52.

Sasom en #rad talare, som nyss hade ordet, anmirkte, ar
silfverskiljemyntet visserligen blott ett myntrepresentativ, lika
som banksedeln, men det dr vdl dnda den lilla skilnaden dem
emellan, att om man smilter ned det belopp silfver, som hogst
skulle f4 i metalliska kassan inrdknas, eller fem millioner, och
skickar det till utlandet for att siljas, si torde vil detta silfver
dndd vara virdt 3'/, millioner, under det att banksedeln alldeles
icke har nagot materielt virde. Ehuru dfven jag siledes anser,
att det framdeles kan blifva skil att utesluta silfver ur berik-
ningen af den metalliska kassan, si dr ingen vada att lita det
i kassan qvarstd dnnu ndgon tid, endr alla minnen af foregidende
tid icke kunna alldeles igensopas. Jag anhaller om bifall till
Utskottets forslag.

Herr Wallenberg: Det kan visserligen vara mojligt, att
det kan upptagas sasom ett skil for inforande — icke for bibe-
hallande — af silfverskiljemynt till sitt namnvirde sasom full
valuta 1 Riksbankens metalliska kassa, att Riksbanken Atagit sig
att for Statsverkets rikning invexla silfverskiljemynt som for sa-
dant indamal presenteras, men om detta #r betungande, s& bor
man hellre gora en framstidllning till Riksdagen derom och siga,
att “det dr for mycket betungande®, och icke stilla till ett doldt
kreditiv och kalla ett sidant for banksedelutgifningsratt. Det dr
vil det klokaste och det klaraste. Vill man icke gbra nagon for-
indring, i uppgifterna angdende Riksbankens sedelutgifningsritt,
det mid si vara, men att gora en uppenbar forsimring, dr vil
befingdt i en friga, som diskuterats sedan ar 1871 och saledes icke
kommer bradstortadt. Har dr icke friga om nigon 6fverraskning,
ty alla, som vilja tdnka pi saken, hafva haft mycket god tid der-
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till. Om denna § skulle skrifvas ritt pa ett rent tekniskt sprik
och innehéllande den mening, som blifvit af Utskottet foreslagen,
skulle sagde § lyda: svenska riksbankens sedlar, lydande ¢ guldmynt,
skola utgifeas pd grund aof inneliggande svenska, norska och danska
silfeerskifjemynt, beriknade @l deras fulla mamwvdrde. Det dr en
enkel och sann framstdllning af saken, men det vore vil svart
for Riksdagen att fatta ett sadant beslut. Det behofsicke heller,
ty man kan ju i 6 § gora hvilka tilligg och fordndringar som
helst, s& att det icke blir friga om att reducera Riksbankens sedel-
utgifningsritt. I fullmdktiges s. k. utlitande forekommer bide
det ena och det andra, d. v. s. stundom dro fullméktige rddda for
att sedelutgifningsriitten skall okas, si att oforsigtige fullmaktige
skulle hafva allt for fria hinder; stundom synas fullmiktige for-
mena att den skall minskas, si att forsigtige fullméktige icke skulle
hafva nog fria hinder. Jag tillater mig fai fista uppmérksam-
heten pd, att for samma period, som omfattar de tolf ménader,
som omndmnas 1 Herr Ribbings tabell, forekommer, att Riksban-
ken hade obegagnad sedelutgifningsratt 1876 i Mars 10.900,000, i
April 9,000,000, 1 Maj 8,700,000, i Juni 19,600,000, i Juli 22,600,000
i Augusti 16,300,000, i September 11,900,000, i Oktober 12,300,000,
i November 11,400,000, i December 13,300,000, 1 Januari 18,600,000,
och i Februari 19,200,000 kronor. Jag har vid upplasningen hiraf
lemnat ut de udda talen sisom man brukar for att askadliggora
saken. Medelsifiran for sagda tolf manader af obegagnad sedel-
utgifningsratt dr 14,500,000 kronor. Under sidant forhidllande ar
det vil otroligt, att den ifrigasatta foréndringen skulle, dfven
med det itagande, Riksbanken har att invexla det inflytande ildre
silfverskiljemyntet, vara for banken tryckande; den skulle tvirtom
vara ganska litt att fullgora.

Det 4r ocksd en sak for hvilken jag ber att fa till Utskottet
hembira min tacksamhet, den nemligen, att Utskottet icke nojt
sig med fullmiktiges forsta svar utan till dem Aterremitterat fra-
gan, sedan Herr von Braun framstilt forslag till modifikation af
bestdmmelserna i § 6 af bankoreglementet. Fullméktige hafva
derpa afgifvit ett nytt svar, i hvilket fullmiktige siga, att deticke
kan bestridas, att icke forhdllandena betrdffande Riksbaniens sedelut-
gifningsritt mdste dndras. Vidare séga fullmiktige pa ett annat
stille, att de anse det omojligt att Riksdagen skulle besluta att
silfvermynt icke finge lédggas till grund for utelopande banksedlar,
och tillagga att, om si dock skulle ske, “kunde for undvikande af
rubbning 1 nuvarande forhillanden Riksdagen oka beloppet 30
millioner kronor i 6 § 3 mom. bankoreglementet till 35 millioner
kronor®.

I detta virderika yttrande af fullmiktige ligger det klaraste
bevis, att jag varit befogad att gora framstillning om att denna
siffra af 30 millioner kronor sedelutgifningsritt w blunco skulle
hvila p4 nigot annat an en reglementsparagraf, som kan &ndras
genom gemensam votering och silunda kan svilla upp till hvil-
ken siffra som helst. Det idr ett lyckligt vunnet erkdnnande af
nodvindigheten att gora den fordndring jag foreslagit.
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Om man lade till berdkningsgrund grundfonden och reserv- Firindrade
fonden, si komme siffran visserligen att stiga i samma méan som lestammelser
Riksbanken finge behalla sina vinster, men den hade dock blifvit7'07;‘f;lg{£(zkx-
till en viss grad sikerstild, si att den icke vidare kunde sigas scdetutgir-
svifva i rymden och bero af en gemensam votering. ningsritt.

Om man bifaller det forslag, som Herr Ribbing framstilt i (Forts)
sin reservation angiende denna §, och hvarpi Herr Wijkander
begirt proposition, s blir icke derigenom nagon inskrinkning i
Riksbankens sedelutgifningsritt. Sedelutgifningsritten beror icke
pa denna §, ty om metalliska kassan uppgifves ritt, si ar det
tydligt, att vid behandling af 6 § kan fattas beslut, som star
1 ofverensstimmelse med beslutet i friga om 5 § och det
ar derfore jag tror, att det &r stor vigt pd, att vi “lita detta
vara detta“. Da vi haft tre ars erfarenhet sedan vi ofvergingo
till guldmyntfot och funnit att det gitt bra — att Riksbanken in-
lagt stor fortjenst om denna reform fornekar ingen — si finner
jag tiden vara inne att taga bort silfver ur den s. k. metalliska
kassan. Detta #ro fullmikilige si till vida med om, att de frin
denna kassa vilja borttaga silfverplantsar, men det #r egentligen
derfore, att det for ndrvarande i banken icke finnes sidana plant-
sar. Att i metfalliska kassan bibehalla silfverskiljemyntet och
lata det sta till fulla namnvirdet, det 4r att gifva ut ett mynt-
representativ, bankens sedlar, pa ett annat, som 4r det innelig-
gande silfverskiljemyntet. Jag anhdller att fi f{orena mig med
Herr Wijkander i yrkandet om bifall till Herr Ribbings forslag.

Herr Dufwa: Om mar fran det tillfilliga forhillande, att
Riksbankens sedelutgifningsratt en tid varit till betydlig del obe-
gagnad, finge sluta till, hvad som bor och kan goras, for att foran-
dra densamma, si vore det otvifvelaktigt, att sedelutgifningsriitten
skulle kunna minskas med det hir ifrigavarande beloppet, fem
millioner kronor, utan att Riksbankens stillning derigenom rub-
bades; men vid lagstiftning i afseende pi Riksbanken lirer det
vil stadse bora beaktas, att Riksbanken icke #dr till for sin egen
skull, utan for rorelsens behof, och for att tillfredsstilla denna i
den min sadant med ett klokt tillvigagiende fran bankens sida
later sig gora. Stillningen dr for nirvarande icke sidan, att det
synes vara skal att minska Riksbankens utviigar att kunna bitrida
rorelsen, om sidant erfordras. Det dr derfor fullmiktige i Riks-
banken icke velat unti denna friga, di den nu under pagéende
riksdag skulle framtvingas till behandling, fororda nagot, som
kunde 1 sina foljder leda till en minskningi Riksbankens utvigar.

Om man sidrskildt éfverviger den nu foredragna paragrafen,
sd lider det vial intet tvifvel, att, nir man vill bedoma denna
fraga, man forst bor tillse, hvad som fo6r nirvarande angiende
densamma dr stadgadt. Man finner d&, att den metalliska kassan
nu omfattar icke blott myntadt och i Sverige giillande silfver,
utan afven allt myntadt och omyntadt in- och utlindskt silfver,
hvadan det som nu af Utskottet foreslds innebir en hogst visent-
lig inskrdnkning 1 silfrets ingiende i den metalliska kassan.
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Fullmiiktige hafva icke fornekat, att det vore ¢nskligt, att silfver
icke behofde ingd 1 den metalliska kassan. Men vid en ekono-
misk fraga dr den omstidndigheten, att en sak #ér principielt rig-
tig, icke alltid tillrackligt skil for genomforande at en hastig for-
#ndring. Att nigot dr principielt rdtt gor det onskligt, men der-
med dr icke sagdt att tiden dnnu #r inne for fordindring, Det
har hdr framhillits med mycken kraft, att silfvermyntet dr ett
skiljemynt och att det derfor icke skulle vara limpligt att ligga
till grund for ntgifning af sedlar, som siledes skulle ntgifvas pa
svenska, norska och danska skiljemynt. Men hirvid torde upp-
mirksamhet bira fistes pa, hvad dessa svenska, norska och dan-
ska skiljemynt egentligen #ro. De norska och danska #ro skilje-
mynt, for hvilka man fir guld i Kristiania och Képenhamn, nir
man si finner nodigt, och salunda lirer ingen vida vara forenad
med utgifning af sedlar pa denna valuta. Hvad ater betriffar
det svenska silfverskiljemyntet, bor det vil icke vara Riksdagens
sak att nedsiitta detsamma. Det dr icke blott skiljemynt, utan
nagot, for hvilket statsverket, som utfirdat detsamma, svarar och
hvilket, nidr det en ging skall inlosas, statsverket vil ocksi in-
loser med full valuta. Det dr siledes 1 ingen mén sd oldmpligt,
att derpid utgifva sedlar, som skola vara lépande inom Sverige.
Och si onskligt det kunde vara for Riksbanken, att detta icke
behofdes, erfordras dock derfor, att Kongl. Maj:t sittes i tillfille
att skota mynttillverkningen genom ett forlag for myntverkets
rikning, si att Riksbanken icke behofde annat, &n mottaga hvad
som for den dagliga utvexlingen kunde erfordras och finge till
myntverket aterlemna det belopp, hvarmed invexlingen kunde ofver-
stiga utvexlingen. Nu har Riksdagen emellertid icke forsett
Kongl. Maj:t med ett dylikt forlag, och det behofves for mynt-
verkets rikning, att Riksbanken mottager silfret, likasom banken
ar 1 foljd af gillande forfattningar skyldig att i invexlingsform
mottaga sidant. [ det silfvermynt, om hvilket nu dr friga, ingér
emellertid icke blott silfverskiljemyntet, utan #fven det fordna
fullvirdiga silfvermyntet, som preglades fore 1873 ars myntlag.
Det dr om detta Fullmiktige yttrat, att Riksbanken ir skyldig
att qvarhalla detsamma, och detta Fullmiktiges yttrande ar fullt
rigtigt, sisom synes af lagen om oOfvergingen till det nya mynt-
systemet, enir allt hvad som invexlas af detta gamia silfvermynt
skall, s& snart det kan ersidttas med nytt skiljemynt, 1 Riksban-
ken qvarhallas. 1 foljd haraf var ocksd enligt den sista offent-
liggjorda riksbanksrapporten upplagdt ungetir 1,600,000 kronor i
dylikt silfvermynt. Af en skriftvexling, som forevarit hos Full-
miktige, framgir, att atgirder mojligen komma att snart vidtagas
for att piskynda denna invexling af det, om jag si fir kalla det,
fullvdrdiga silfvermyntet, och detta vore s mycket limpligare, som
det dels vid 1878 och dels vid 1881 arsslut forlorar egenskapen af
att vara lagligt betalningsmedel. Fullmiktige hafva derfor anled-
ning befara, att det skall i 6kadt belopp komma att till Riksban-
ken ingd, och di det pd sista tiden visat sig, att det nya myntet
icke haft si stor atgang, utan att behofvet pa vissa orter synes
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tillfredsstdldt, sa att mera ingér dn hvad som utgir, hafva Full-
miktige forestdlt sig, att de fyra millionerna, som funnos vid
sista uppgiften, ganska litt kunna okas till fem millioner kronor
och kanske dndd mer, och derfor foreslagit detta belopp. Skulle
nu nigon forestilla sig, att det silfvermynt, som #r aldre dn 1873,
ar oanvidndbart, ber jag att till svar derd fi fdsta uppmirksam-
heten pi den paragraf i bankoreglementet, som aligger Riksban-
ken att inlosa de & riksmynt och bankomynt lydande sedlar med
silfvermynt, om si fordras. Om néigon fordrar det, ir banken
salunda sxyldig inldsa nyssnidmnda utelopande sedlar med silfver-
mynt, och beloppet af dessa sedlar uppgick vid forva drets slut
till nagot ofver tre millioner. Harpi vintar jag mig det svar,
att silfret numera fallit si, att det icke faller nigon in attfordra
silfvermynt. For 6gonblicket dr detta forhillandet; men erfaren-
heten har lart, att priset pa silfret kan g& bide ned ochupp, och
under nuvarande forhillanden i Asien &dr det icke omijligt att
handelser kunna intriffa som for nagon tid atergifve det sitt
virde, och 1 sadant fall tror jag att afven den, som mest ned-
sitter silfverskiljemynt, icke skulle underlita att sisom innehaf-
vare af riksmyntsedlar fordra silfver for sina sedlar, om derigenom
kunde fortjenas ett eller annat ore p4 kronan. Huru man #n ser
saken, tror jag derfor, att det #r ritt att sisom en ofverging
bibehilla det myntade silfret sisom grund for sedelutgifnings-
riatten. Om nu hvarje sadant forslag skall vara principielt orig-
tigt, derom #r jag méhinda icke behorig att doma, di jag sjelf
deltagit uti det nu framstilda forslaget; men att en motsatt asigt
verkligen kan hysas och dfven under dessa guldmyntstider varit
framstdld af andra personer dn Fullmiktige och Utskottet, derpi
ber jag att sisom bevis fi uppldsa nigra rader. Det vicktes
nemligen for nigra ar sedan en motion om forindring i sedel-
utgifningsritten och i densamma foérekommer foljande:

“Men for den praktiska tillimpningen 1 nu féreliggande fall
anser jag, att Riksbanken jemvil bor fi, sisom grund {or sedel-
utgifningsritt, berikna ett till vérdet begrinsadt belopp i siltver,
dels emedan Riksbanken framfor alla andra har befogenhet att
kunna kopa och silja dfven denna ddla metall, och dels emedan
det ar till lattnad for allminna rorelsen, om Riksbanken utan
rinteforlust kan halla tillrdckligt forrad silfverskiljemynt. Det
ar alltid en biattre grund dn Riksbankens allmanna kredit“. Om
Herrarne vilja ldsa detta stycke, si dterfinnes det i motionen N:o
11 inom denna Kammare vid 1874 ars riksdag, och det var Herr
Wallenberg som si yttrade sig. Det gick séiledes an ar 1874,
sedan guidmyntfoten var inford, att ifrigasitta icke blott att
Riksbanken skulle hafva sedelutgifningsritt grundad pa silfver-
skiljemynt, utan #fven att den skulle hafva denna ritt grundad
pa plantsar, som icke #ro annat 4n en vara. Man skulle, om
man frinser den del af Herr Wallenbergs forslag, som gick ut
pé4 att banken skulle hafva sedelutgifningsritt pa plantsar, kunna
till f6]jd af tidsordningen misstinka att Fullmiktige tagit sitt
forslag om de fem millionerna frin de grunder som anféras iden
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citerade strofen. Sirskildt kan den &beropas till stod derfor att
det kan vara nagot skil att tinka pi statsverkets forhallanden
och att icke kasta dem & sido, hvarforutan jag ber fa tillagga, att
1875 och 1876 arens Riksdagar hafva sett motioner afsamme mo-
tioniir, deruti ingen forindring foreslogs uti denna 5:2§. Om han
salunda nu forandrat asigt, bor det vidl dndock synas honom
berittigadt, att andra forsvara hans forra &sigt.

Jag hemstiller siledes huruvida, dd det norska och danska
siltverskiljemyntet #r sidant att man kan fi guld derfor, dd bak-
om det svenska silfverskiljemyntet stir svenska statsverket, som ar
skyldigt svara for dess inlosen, och dd Riksbanken & tvungen
att utaf det fore 1873 preglade silfvermyntet behilla en del for
att kunna fullgora hvad den forbundit sig till uti sina riksmynts-
och bankosedlar, det dr utan all god grund man foreslar, att de
fem millionerna kunna qvarstd sisom sedelutgifningsgrund. Nar
en ging antydda forhillanden reglerats derigenom, att bankens
riksmynts- och bankosedlar géitt in och det fore 1873 preglade
silfvermyntet blifvit ommyntadt, da forfalla dessa grunder for att
hafva silfver i metalliska kassan. D4 qvarstar sisom grund der-
for statsverkets bista, och denna grund kan Riksdagen undan-
rodja, om den finner lampligare att ligga ned en eller par millio-
ner i forskott for myntverket 4n att lata Riksbanken hafva sedel-
utgifningsriitt for en valuta, fér hvilken statsverket ansvarar.

Under diskussionen hafva atskilliga yttranden forekommit,
hvilka det skulle vara mig ett noje att besvara och hvilka aro af
den art, att de synas mig visa att den forevarande fragan, sivil
hvad den nu foredragna som den foljande §:n betraffar, drsé litet
kind, att tiden icke torde vara inne for att foretaga nigon storre
forandring i densamma, men jag vill icke blanda in diskussionen
om 6 § nti den om B § och hvad denna senare betriffar
hoppas jag Kammaren ma finna, att hvad som blifvit foresla-
get icke ar si alldeles grundlést, som man forsokt att framstilla
det, hvarfor jag anhiller om proposition pa bifall & Utskottets
hemstillan i denna del.

Herr Ekman, Johan Jakob: Jag har icke hort till deras
antal, som ansett, att de nuvarande grunderna for sedelutgifnings-
ratten dro sidana, att man bor till hvad pris som helst skaffa sig
nya. Jag har hellre ansett, att med denna fraga icke borde skyn-
das och att det icke ar limpligt, att den behandlas s, som vid
denna riksdag skett, eller att, under det riksdagen pigar, den
behandlas bade hos Fullmiktige i Riksbanken och inom Utskottet.
Jag anser frigan si vigtig, att Fullmaktige borde fi tid pa sig
att mellan tvi riksdagar ofverviga densamma och till den senare
inkomma med forslag samt att Utskottet d& borde ndrmare profva
detsamma och till Riksdagen gora framstillning i frigan. Jag
tror mig dfven kunna pastd, att nigot forslag i frigan icke skulle
fran Banko-Utskottet hafva kommit in till denna Riksdag, derest
icke samme outtrottlige motionir, som tre ginger forut vickt for-
slag angéende sedelutgifningsritten, alla afvikande frin hvaran-
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dra, nu ater kommit fram med ett forslag, likaledes afvikande Forindrade
fran de foregdende. Nir detta forslag kom in till Banko-Utskot-’Iffft“’g"‘}'f?;_’f"
tet, remitterade Utskottet detsamma till Fullmiktige, hvilka uti”} e
afgifvet yttrande afstyrkte detsamma till aila delar. Icke heller saertyis-
inom Utskottet vickte det nigra sdrdeles sympatier; det varicke nringsritt.
mer 4n en af dess ledamoter, som obetingadt anslot sig till for- (Forts)
slaget och uttalade sig till formén for detsamma. Emellertid be-

slot Utskottet att ingd till Fullmiktige och begira, att de ville

redan till innevarande Riksdag inkomma med eget forslag, och

det dr detta forslag, som Utskottet nu vigat for Kamrarne fram-

ligga. Jag tror icke, att detta forslag kan séigas hafva nigon

lang framtid for sig; men jag tror, att det dr det enda, som, om

man icke vill bibehilla de nuvarande stadgandena, har utsigt att

kunna vinna bifall och som har skil for sig under nu radande
forhallanden. Hvad nu betréffar den foredragna b:e §m, ar jag

sé fullkomligt forekommen af den foregiende talaven, att jag knappt

har nagot att tilligga till de skil for bifall, hvilka han anfort.

Jag vill endast fasta uppmirksamheten pa, att, dia det gamla
siltvermyntet kommer att upphora att vara lagligt betalningsme-

del, hvad en-riksdalers-stycken och derutofver betriaffar vid 1878

drs slut och mindre myntstycken vid 1881 &rs slut, lirer det

blifva nodvindigt, att Myntverket gir i forfattning om pregling

af silfvermynt, for att ersitta det gamla mynt, som sikerligen
kommer att vid nimnda tider till icke obetydligt belopp instrém-

ma. Under sidana forhallanden #r det klart, att Riksbanken, om

den &r tvungen att taga emot huru mycket silfvermynt som helst,

skulle rika ut for stora oldgenheter, om den icke vore berattigad

att pa detta mynt utgifva sedlar. Skulle ater Riksbanken icke

kuanna eller anses icke bora aldggas att mottaga detta siltver-

mynt till obegrinsadt belopp, utan det skulle stanna i myntver-

ket, sa foljer deraf, att Riksdagen finge ansla ett forskott till

Kongl. May:t for beredande af det silfvermynt, som behofdes for
allménna rorelsen. IFinner Riksdagen, att den biér underkasta sig

den ranteforlust, som deraf skulle uppkomma, di 4r allt vél; men

finner Riksdagen icke detta, di tror jag Riksdagen bér antaga

det forslag, som hiir dr framlagdt. Har har redan blifvit anmérkt,

att svenska, norska och danska staterna sti bakom detta skilje-

mynt, hvilket dessa stater garantera och inlésa med guldmynt.

Det larer vil da icke kunna sigas vara nigon los grund, pa hvil-

ken denna sedelutgifning hvilar. Kan man, sisom t. ex. i Eng-

land, utgifva sedlar pa statens skuld, s4 kan man vil gora det pa

en skuld af svenska, norska och danska staterna, fastin man har

en ej alldeles virdelos pant. Jag tror siledes, att det forslag,

som nu dr framlagdt, om det ocksd icke har utsigt att ricka linge

och jag for min del lika gerna sett, att allt fatt forblifva vid det

gamla, likvil gr i den ratta rigtningen, och di Banko-Utskottet

p& grurd af de forhallanden, som ega rum, ansett sig bora komma

in med detsamma, vagar jag tillstyrka bifall till Utskottets for-

slag 1 den nu foredragna $in.



N:0 36.

Forandrade
bestammelser
rirande Riks-

bankens
sedelutgif-
ningsritt.

(Forts,)

12 Onsdagen den 2 Maj. e. m.

Herr von Braun: Enligt § 14 af bankoreglementet kan me-
talliska kassan nedgs till 10 millioner, under hvilken summa den
icke fir hallas. Skulle nu, siasom Utskottet foreslagit, 5 millioner
af denna kassa kunna komma att bestd af silfverskiljemynt, skulle
det hi#nda att kassan endast hade 5 millioner guldmynt till in-
losen af en sedelstock, som belopte sig till 40 millioner. For min
del tror jag det icke vara sundt och godt att stifta en lag, som
kan foranleda en sidan ytterlighet, och detta &r dnnu ett skal,
hvarfor jag yrkar bifall till den af mig framstidlda reservation.

Herr von Ehrenheim: D4 Banko-Utskottet remitterade Herr
Wallenbergs motion till Fullmiktige, inskrinkte sig l'ullméktige
till att bemota den framstillning, som Herr Wallenberg gjort,
och till att afstyrka att ndgon atgird med anledning af motio-
nen matte vidtagas. Jag fir sdga, att jag #r s& konservativ i
friga om de nuvarande grunderna for Riksbankens sedelutgif-
ningsritt, att jag med sdrdeles noje bitrddde detta afstyrkande,
men d4 Utskottet aterremitterade frigan till Fullmiktige, ansigo
sig Fullmiktige hafva skyldighet att soka framstilla ctt forslag,
som kunde vid de nuvarande forhallandena framstiilas och at-
minstone i nigon mén linda till nytta. Det syntes oss da vara
tydligt, att en begrinsning af den sedelutgifningsritt pa silfver,
som banken f6r ndrvarande har, kunde vara lamplig, men att ett
fullkomligt uteslutande af denna sedelutgifningsritt icke vore rad-
ligt. Vi trodde oss foretriddesvis bora tillse, att icke genom lag-
stiftningsftgirder sidana forhallanden kunde framkallas som for-
svagade Riksbankens formiga att gagna den allménna rorelsen.
En talare har redan pa det tydligaste sdtt visat, att den valuta,
som innehalles i silfver, icke #r si dalig, som man péi vissa hall
velat framstilla, och att det visserligen ej finnes ringaste skil att
stilla den 1 jemnbredd med kopparskiljemyntet, hvilket aldrig,
Atminstone icke pd senare tider, riknats bland Riksbankens valutor
och hvilket icke heller har nagot verkligt virde jemfordt med dess
pregelviirde. For min del fir jag séga, att jag, lika med Banko-
Utskottets drade ordférande, gerna sett, att allt fati blifva vid
det gamla, men i den hidndelse, att nagon fordndring : denna pa-
ragraf skall vidtagas, anhiller jag, att den méa blifva i ofverens-
staimmelse med Utskottets hemstillan, och jag tillater mig sdrskildt
att fista uppmirksamheten pa det vanskliga i att minska bankens
sedelutgifningsritt genom bifall till det af Herr Wijkander fram-
stalda forslag, utan att i sammanhang dermed veta hvilket beslut
man kommer att fatta vid nidsta paragraf, som dock kommer att
visentligt Inverka pa det hela.

Herr Wallenberg: Af nigra yttranden som biifvit filda
kinner jag mig manad att dnnu en ging anfora nigot i denna
friga. Har har yttrats, att “Fullmiktige borde hafva fatt tid pd
sigh. 1871 skref Banko-Utskottet till Fullmiktige i denna friga,
och den har sedermera varit fore vid 4 riksdagar af de 6 eller 7
som sedan dess passerat, si att icke har man gatt forhastadt till
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viga. Vidare har yttrats forvining ofver att jag icke forut fore- Forindrade
slagit att sedlar ej skola utgifvas pi bankens silfver. Jag harb_‘.;s.t“g’";f‘?;"_
ansett, att nagra r borde forst forflyta sedan reformen med af-"""j """
seende 4 guldmynt infordes; men sedan vi fitt guldmynt sfsom scaetutyir-
virdemitare, dr det icke lampligt, att man intager silfverskilje- ningsritt.
mynt bland Riksbankens metalliska kassa, och detsi mycket min- (Foris)
dre som man i en och samma ligvid icke far betala mer én 20
kronor af si beskaffadt skiljemynt, och man fir icke anvinda
detta till inlosen af banksedlar, som kunna med guldmynt invex-
las. Nu har man &beropat, att detta mynt skulle vara si virde-
fullt, emedan staten star bakom pregeln. Men om man skulle fora
till metalliska kassan allt 1 banken som &ar virdefullt, si skulle
man fi den temligen stor och betydlig. Vi hafva t. ex. i Riks-
banken engelska consols, och de mi vil vara virdefulla och si-
dana forbindelser som ovedersigligen idro litta att forvandla i
guld. Hvarfor skola ej de foras till metalliska kassan? Jag kan
icke se, att den omstindighet att silfverskiljemyuntet skall invex-
las med guld ar nagot skil for att bibehalla det bland Riksban-
kens metalliska kassa, di det i alla fall blott &r ett myntrepre-
sentativ. Di skulle man ocksé fora dit atskilligt annat.
Med anledning af Utskottets ordférandes yttrande ber jag att
t4 erinra derom, att si alldeles ofruktbara hafva mina strifvan-
den i denna fraga icke varit, ty, om man jemfor mina motioner
med de af Riksdagen fattade beslut och det nu gillande banko-
reglementet med 1870 ars reglemente, si finmer man en betydlig
skilnad, och jag tillater mig att tillskrifva mig en visentlig del 1
dessa dndringar och forbattringar. Om det nu dr nodvindigt, far
jag vil komma hvart ar i1 stdllet for hvartannat; det blir hela
foljden af Utskottets obenidgenhet. Sikert ar, att forr d&n man
kommer till enkelhet och klarhet i dessa frigor bor man icke
stanna. Man fir icke tveka aft fora ofverliggningen till siut i
en si solklar sak som denna, och erfarenheten har gifvit vid han-
den, att Riksbanken icke har nigon oligenhet af det bitride den
lemnat statsverket genom att invexla det dldre silfvermyntet. Jag
har ldst upp en tabell ofver Riksbankens obegagnade sedelutgit-
ningsrdtt under de sista tolf ménaderna. Medelsiffran dr under
den tiden 14,500,000 kronor. Siledes behtfver man icke for den
delen oka bankens sedelutgifningsritt, och det ar alldeles icke
ifrhgasatt att minska Riksbankens sedelutgifningsritt, sisom Herr
Dufwa velat gora troligt. Jag vill gifva Riksbanken s stor se-
delutgifningsriatt som den behofver, men jag vill icke oka den s,
som 1 detta betinkande ifrigasittes, utan att gora eun forbittring
1 uppgifterna. Hvar sak skall nemligen enkelt och tydligt fore-
komma péa sitt stdlle och under sin ritta benimning. Herrar
Fullméktige anfora i borjan af sitt yttrande om mig och min mo-
tion: “For “utelspande sedlar” har han icke funnit nigot annat
namn én det, som redan i Riksbankens reglemente begagnas, men
hvad “sedelstock® betraffar, strvker han helt enkelt ut bade nam-
net och saken. Att detta skulle vara att “allmint begagna sam-
ma uttryck, di det &r friga om samma sak“ torde vara en lika
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fullstindig forvillelse, som det manga ganger visat sig vara att
tro sig vinna “enkeliet och reda“ endast genom att stryka bort
namn eller saker.“

Nu #r hindelsen till all olycka den, att Utskottet verkligen
strukit Jdet kira namn sedelstock, som [ullmiktige hdllit s& hardt
p4, men jag tror icke, att det sitt att resonnera,som fullmiktige
anvindt, har nagon tillimpning, utan det hor alldeles icke till
denna sak, lika litet som bankofullmiktiges resonnement, att om
man ror vid dessa paragrafer, s tar Riksbanken kanske stinga
sin lénerorelse. Hvar skall Riksbanken di gora af sina medel,
af sina trettiofem millioner kronor egna fonder, af de anfértrodda
medlen som g& till fullt ut lika mycket och af sina andra till-
gangar? Jag kan icke finna nagon mojlighet, att Riksbanken,
derfor att wuppgifterna angdende kassa och banksedelutgifnings-
ritt blifva klara och rediga, behofver dndra sin utlaningsrorelse,
och icke kan nagon misstinka fullmiktige att betrakta sedelut-
gifningsritten sisom kapital och att obetinksamt ut!ana alla de
banksedlar, som Riksbanken dr berittigad utlemna, utan att hafva
ofverskridit sedelutgifningsritten. Vi sigo t. ex. atf, under Juli
1876 uppgick den “obegagnade sedelutgifningsratten till 22,600,000
kronor, men Riksbanken hade di icke stort mera &n 7 millioner
kronor guld i sin kassa, och derfor var det icke sd ldtt att slippa
ut de 22 millionerna “obegagnad sedelutgifningsritt. For min
del kan jag icke fatta, att hdr #r nigot som bor hindra Kam-
maren att fatta ett klart och tydligt beslut, men jag skall verk-
ligen gora ett forslag, hvilket det skall blifva egendemligt att f&
se om det skall forkastas af fullmiktige och Banko-Utskottet. En
ledamot af Kammaren, som tillika d4r deputerad i Riksbanken, har
uttryckligen forklarat, att det forhallande, som min motion afser,
bor ega rum endast tlls vidare samt att man blott vill se tiden an,
och detsamma har Utskottets ordférande sagt. Jag ber di attfa
foresld en forandring 1 Utskottets utlitande som 1cke skall vara
annat an ett tillmotesgiende och en forklaring, att de Herrar som
vilja se tiden an méd fi gora det. Jag skall gi in pa att dessa
5 millioner fi bibehillas, men ber att i denna paragraf i stillet
for ordet “dfvensom® insittas orden “samt tills vidare“. Da finnes
atminstone en forklaringsgrund i detta forhallande.

Jag fick i dag af en tillfillighet med posten det forslag som
Regeringen i Finland framlagt om inforande af guldmynt i Fin-
land. Denna reform fordrar atskilliga fordndringar i reglementet
for Finlands bank. Landtdagen sammantrider 1 Finland endast
hvart femte &r, och siledes far man der vara forutseende. Regle-
mentets sjunde paragraf foreslir att metalliska kassan skall ut-
goras af myntadt och omyntadt guld, banken tillhorigt.

Det erkinner siledes intet annat dn guld i kassan. Men si
kommer: “Tillsvidare och till dess regeringen annoriunda beslutar
ma hogst ett virde af fem millioner finska mark uti silfverplants
inrdknas sisom grund for sedelutgifningsratt”.

Der hafva de tagit silfver 1 plantsar och icke silfverskilje-
mynt, som &r vida mindre virdt. Jag vill icke fordndra den re-
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daktion, som Banko-Utskottet foreslagit, men jag hemstiller, att ¥irindrade
stadgandet deri métte blifva ett tills vidare och att man siledes ?ﬁ'ﬁt”’g”’%?zr_
icke erkinner det vara i prineip ritt att taga upp silfver imetal- "'} 05"
liska kassan sedan man ofvergitt till guldmynt. Det dr en visent- sedelutgif-
lig skilnad mellan forhallandena jire denna reformis genomforande ningsritt.
och tre ar efter det den blifvit fullkomligt genomford. Medan ‘Forts)
mina_tankar dro at detta hall, ber jag att fi fista mig vid Herr
von Brauns yttrande, att metalliska kassan kunde komma att be-
std af 5 millioner guldmynt och 5 millioner silfverskiljemynt. Det
kunde verkligen komma att ske, men ett sidant forhillande har
forbjudits for Finlands bank genom att stadga, att detta silfver
aldrig far uppgd till mer 4n en femtedel af kassan. Det #r for-
sigtigare #n att sisom vi hafva qvar bestimmelsen om de 10 mil-
lionerna, hvilken kunde gé an ar 1845, da rorelsen var liten; men
nu dr denna summa orimligt 14g. Finlands bank skall halla 20
millioner mark d. v. s. ungefir 15 millioner kronor sisom minimum.

Jag frantrader for tillfillet mitt forra yrkande och anhiller
om proposition pa bifall till Utskottets forslag med den #ndring,
att ordet “ifvensom“ utbytes mot “samt tills vidare“.

Herr Statsradet Forssell: Jag har begirt ordeticke for att
deltaga i diskussionen om de limpligaste bestimmelserna for Riks-
bankens sedelutgifningsritt, utan endast for att vitsorda, hvad
redan en af bankofullmaktige upplyst, att en inskrinkning af ban-
kens metalliska kassa till allenast guld, skulle i detta 6gonblick
och kanske for nigra ir villa statsverket betydlig oldgenhet, men
dé de skal, som hirfor redan anforts, varit tillrickliga att 5fver-
tyga dfven den siste talaren, anser jag mig icke vidare behofva
motivera detta mitt uttalande.

Herr Ekman: Det anmirktes af en talare, som hade ordet
efter mig, att i § 14 af bankoreglementet finnes stadgadt, att
bankens metalliska kassa icke fir nedgd under ett belopp af 10
millioner. Han ansig, att om Riksbanken berittigades att utgifva
sedlar pd silfvermynt till ett belopp af fem millioner, skulle denna
bestdimmelse ej kunna forenas med den, som nu finnes i § 14.
Jag ber da blott att fi fasta uppmirksamheten pa, att Utskottet
naturligtvis kommer att behandla alla de paragrafer, som komma
att berdras af de beslut, hvilka i dag blifva fattade rorande det
nu foredragna betinkandet, och dtminstone har jag klart for mig,
att ndmnda § 14 miste komma att fordndras i fall § 5 kommer
att antagas enligt Utskottets forslag.

D4 den, som viickt motionen i denna fraga, inskrinkt sig till
att endast yrka en dndring af § 5 med tillsittande af ordet “fills-
vidare“, torde jag icke behofva yttra mig om nigot vidare an just
detta forslag, hvilket jag for min del ej kan ingi p4. Banko-
reglementet behandlas af Riksdagen arligen; det galler for et ar,
hvarken lingre eller kortare. Att d& satta in ett “tillsvidare®
vore rent af en motsiigelse, en antydan om att man icke, d4 man
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behandlat reglementet tinkt pd att detta ovilkorligen giller blott
fér en viss tid.

Herr Ribbing: Det #r alldeles icke angendmt att fortsitta
med en si olika mening som jag har emot hankofullmiktige, for
hvilka man har ett si stort fortroende som jag hyser for de nu-
varande; men jag kan dock icke underlita att bedja att for andra
gangen fi yttra nagra ord i frigan, sirskildt for att upptaga né-
gra invindningar, som blifvit gjorda mot det forslag jag framstalt.

Man har sagt, att man icke ser nagon vada af att bibehdlla
de nu gillande stadgandena, att det icke bradskar med nigon for-
andring och att grunderna for sedelutgifningsritten e) dro si for-
kastliga, att nidgon forindring bor ske hastigt. For min del skulle
jag visserligen vara af samma mening att nagon vida ej finnes
i att bibehalla grunderna oforindrade; men da saken dr pa tal,
kan man ju icke annat &n uttala sin mening, och di méste jag
siga, att jag icke kan anse det sdsom annat én ett mycket vackert
tal hvad deputeraden i Riksbanken yttrat derom, att Riksbanken
ej @r till for sin egen skull utan for allminhetens. Jag undrar
just hvad denna fordndring skulle med afseende derd dstadkomma.
Det yttrades, att Riksdagen icke forsett myntverket med négot
forlag, och till dess skulle man vara nodsakad att behalla dessa
5 millioner silfver i den metalliska kassan. Efter hvad jag fatt
mig meddeladt har dock myntverket ett ganska vackert forlag.
eller 140,000 kronor af Kongl. Maj:t for sin utmyntning, och jag
ar ofvertygad, att sedan myntverket fitt sig alagdt att forse ro-
relsen med skiljemynt af s vil brons som silfver, skall Kongl.
Maj:t icke sitta myntverket i nigon forldgenhet. Jag tror ocksa,
att Kongl. Maj:t i det fallet har fullt fria hénder. Jag ber att
fa papeka, att de fem reservanterne emot Utskottets forslag dro,
oaktadt de afgifvit sdrskilda reservationer, i den punkten fullt
eniga. Alla dessa fem hafva varit af den asigt, att silfverskilje-
myntet icke lingre borde utgsra nigon del af den metalliska
kassan eller grund for sedelutgifningsriitt. Endast detta har jag
velat pépeka, och derjemte anhiller jag #nnu en giang om bifall
till hvad 1 min reservation #r foreslaget angiende § 5.

Herr Dufwa: Jag hade #dmnat besvara Herr von Brauns
yttrande om § 14, men #r i den delen forekommen af Herr Ek-
man. Detsamma #r ocksi i det ndrmaste forhallandet med Herr
Wallenbergs forslag att insitta ordet “tillsvidare“ i en foreva-
rande paragraf; men di, om jag fattat det rdtt, nira nog en upp-
maning stialts till mig att yttra mig hdrom, si fir jag, siga, att
si obetydlig saken #n kan vara att tvista om, anser jag vid det
forhallande, att det aligger Banko-Utskottet vid hvarje riksdag
att genomgi bankoreglementet, efterse hvilka forindringar deri
behofvas och foresld dessa, att den foreslagna inséttningen af orden
“tills vidare“ uti ett stadgande, som #r underkastadt en sidan
tillsyn och si tita forandringar, dr oldmplig, och kan derfor €] in-
stimma i detta forslag.
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Herr Wallenberg yttrade atskilligt annat, som jag kunde vara Firdndrade
hagad att svara pa, men som det horde till § 6, ber jag att nu 7’_‘?’.“’,"‘“”{’1”’"7'?';"
fi lemna det obesvaradt och lita svaret bero pi, hurn diskus-707f$,;fe,i: "
sionen blir om den paragrafen. sedelutgif-

ningsratt.,

Herr Bennich: D4 jag anser bankoreglementet bora med (Forts)
stor varsamhet behandlas och icke utan verkligt tringande skil
forandras; da jag delar det fortroende, som Kammaren under
flera 4ar visat sina nu varande bankofullmiktige och dessa i sitt
forst afgifna yttrande ganska tydligt gifvit till kénna att de anse
ur Riksbankens synpunkt nigon fordndring icke vara erforderlig;
och di slutligen Banko-Utskottets ordférande, sisom det synts
mig, endast motvilligt bitrddt det forslag till #ndring som har &r
under ofverliggning; si har jag af alla dessa omstindigheter for
mig tillrdcklig anledning att hemstilla, att Kammaren matte afsla
den nu féredragna paragrafen.

Herr Wijkander: D& motiondren sjelf funnit sig si ofver-
tygad af atskilliga talare, att han varit firdig att acceptera Ut-
skottets forslag till denna paragraf, endast med tillsittande af
ordet tills vidare, sa borde jag kanske ocksd vara fardig hartill,
men jag #r det icke. Nar man erkiinner, att stadgandet i den
foreslagna § B dr principielt origtigt, och nir man betonar, att
det kan forsvaras endast sisom ett ofvergidngsstadgande, kan der-
af ej for mig framgéd annat, 4n att paragrafen icke bor bifallas.
Jag ber siledes att fa #ndra mitt yrkande derhin, att jag an-
haller f4 instdmma med den siste talaren uti yrkandet om afslag.
Harfor har jag afven det skiil, att Andra Kammaren afslagit ba-
da de af Utskottet framstdlda forslag till dndringar. Ett ytter-
ligare skal dertill, som jag genast frin borjan betonade, ir, att
jag icke tror, att tiden dr si beskaffad, att det for n#rvarande
ir nyttigt att gora dylika #ndringar, och d4 derjemte, sisom den
siste talaren anméirkt, bankofullmiktige endast motvilligt fram-
lagt sitt forslag, finner jag dfven deri en anledning att, med &ter-
tagande af mitt forra yrkande, hemstilla om afslag.

Herr Wallenberg: Jag hade nidstan viintat mig, att det
icke skulle lyckas taga de #drade talarne pd ordet, d4 de forkla-
rade, att det endast var en 6fvergingsbestimmelse som vari fraga,
och det har visat sig, att jag hade rdtt i min viintan, enir mitt
forslag om insittande af ordet #lls vidare icke blifvit accepteradt.
Det kan dock icke fornekas att deras forslag innebér en alldeles
ny bestdmmelse, ty skiljemyntets fulla namnvirde har icke forut
inrymts i den “metalliska kassan®.

For att minska antalet af propositioner, som dndock #ro 3,
anhaller jag att fi Atertaga mitt yrkande, d& det icke foll de dra-
de talarne 1 smaken, och jag forenar migi Herr Ribbings yrkande.

Herr Mannerskantz: Jag anhiller att f4 instdmma i Herr
Bennichs yrkande s& vil i afseende pa den 5 som dfven den 6 §.

Torsta Kammarens Prot. 1877. N:o 36. 2
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Det ar verkligen med forvaning, jag hort den ofverliggning,
som hir egt rum i dag, ty det forefaller mig, som om man 5 alla
sidor temligen ldttsinnigt behandlat innehallet i dessa paragrafer
och icke uppfattat, att just pa dessa paragrafer hvilar hela Riks-
bankens sikerhet. Léangt ifrdn att dessa paragrafer ar 1845 blif-
vit origtigt uppgjorda, dro de si fullkomligt axiomatiskt rigtiga,
att, dfven om nigra detaljfordndringar kunna behéfvas, de dock
innehalla de hufvudgrunder, pi hvilka Riksbankens sedelutgif-
ningsritt hvilar, och s& linge man bibehaller de foreskrifter, an-
giende sedelstockens forhillande till den metalliska kassan, som
der finnas bestimda, kan man vara siker pd att banken under
alla forhallanden i afseende & sina sedlars inlésen kan upp-
fylla sina forbindelser. Det ir derfor som jag pa det kraftigaste
payrkar, att dessa paragrafer mé blifva 1 hufvudsak orubbade.
Jag medgifver vil, att den #rade talaren pa stockholmsbhinken
kan hafva rdtt 1 afseende pad b § men han har si mycket mer
oritt 1 friga om den sjette. emedan han der vill ligga en grund for
Riksbankens sedelutgifning, som alldeles stari strid med den som vi
nu hafva, och derigenom enligt min tanke mangfaldigt skulle for-
simra bankens stillning och litt kunna gora den lika osiker och
vacklande, som den hittills varit fast och palitlig. Jag hade dm-
nat vinta med att uttala mitt omdéme om den nu af Utskottet
foreslagna 6 §, till dess den blifvit foredragen, men di fragans
utging i Andra Kammaren blifvit sa lycklig, att det icke tyckes
blifva nagot af med de foreslagna forandringarne, begagnar jag
mig af tillfillet, di4 jag nu har ordet, for att yttra mig for afsiag
4 6 §, och jag kan icke underlata att uttrycka min tillfredsstdl-
lelse ofver att dessa paragrafer nu fi blifva orubbade.

Hir har blifvit yttradt, att bankoreglementet icke giller for
mer in ett ar; ja, det dr just deri, som hela olyckan ligger, att
for hvarje riksdag dessa paragrafer si att sdga hdnga pi ett
harstrd, och jag upprepar det och kan icke for ofta upprepa det,
att det 4r pi dem som hela bankens sikerhet hvilar, och det vore
derfore hogligen onskviirdt, om de hade mer stadga och icke gil-
de blott tlls vidare, s att de icke behofde att hvar eller hvar-
annan riksdag vara utsatta for nya dndringsforslag.

Jag yrkar afslag 4 sa val b som 6 §8§.

Herr von Braun: Jag anhéller endast att f4 fasta den siste
talarens uppmirksamhet derpa, att vi sedan 1875 fatt gnld i stallet
f‘dg silfver till standard, och detta foranleder naturligtvis dndring
1b 8.

Sedan 6fverldggningen hirefter forklarats slutad, yttrade Berr
Grefven och Talmannen, att under den samma hade yrkats dels
bifall till Utskottets 1 friga varande forslag; dels att Kammaren
mitte besluta, att den forevarande paragrafen skulle erhdlla fol-
jande fordndrade lydelse: “Sasom metallisk kassa anses och be-
riknas allt Riksbanken tillhorigt inom landet befintligt svenskt
och utlindskt gnldmvnt samt omyntadt guld; dels slutligen att
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Utskottets forslag skulle afslds och den ifrigavarande paragrafen Firindrade

bibehallas oforandrad. bestimmelser
rirande Riks-

bankens

Hérefter framstildes forst proposition pa bifall till Utskottets sedelutgif-
forslag, hvarvid svarades nej, sedermera proposition pd para- ningsrdt.
grafens antagande med ofvan anforda lydelse, hvartill jemvél sya- (Forts.)
rades nej, och slutligen proposition p4 afslag & Utskottets forslag
och paragrafens bibehallande vid dess nuvarande lydelse, hvilken
proposition med ja besvarades,

Utskottets forslag #ill fordndrad lydelse af § 6 i bankoreglementet.

Herr Bennich: P4 de af mig forut i korthet anforda skil

och 1 o6fverensstimmelse med Kammarens beslut angiende 5 &
hemstdller jag om afslag dfven 4 denna paragraf.

Herr Wallenberg: Jag tycker dndock, att det #r alldeles
tor ledigt att icke fasta nigon uppmirksamhet vid den forandring
som bankofullmiktige hir foreslagit och soin gar ut pa, att /s afl
de pa upp- och afskrifningsrikning och foliorikning innestiende
medel dfven som !/, af outtagna andelar af beviljade kassakreditiv
skall inrdknas bland utelopande banksedlar. Vid 1872 och 1874
irs riksdagar beslots, att de pi beviljade kassakreditiv outtagna
belopp dfvensom de pa upp- och afskrifning innestiende medel
icke skulle anses sisom utelopande banksedlar, emedan man d&
sade att dit borde hanforas endast icke rintebdrande medel. Om
jag fir tro mina 6gon, hafva bankofnllméiktige nu tillstyrkt dndring
1 dessa bestdmmelser, men jag kan icke finna, att nigra nya och
fordndrade forhdllanden intradt. som kunnat vara orsaken ‘dertil],
ty 1 fraga varande medel dro vil icke af samma natur som ute-
lopande banksedlar, om man ocksi anser dem béra vara foremal
for nigon slags berdkning, som gores inom bankens styrelse. Att
tinka pa sina kassaforhillanden #r en helt annan sak 4n att i
uppgifterna upptaga dessa medel sisom utelopande sedlar.

Jag har endast velat uttrycka min forvining ofver att Banko-
fallméktige anyo tagit upp detta forslag.

Herr Dufva: Om jag trodde, att demna fraga skulle blifva
tforemal for en lingre ofverliggning, skulle jag onska att nigot
utveckla det yttrande, som af en #rad representant for Kalmar
lén nyss faldes, eller att de grunder for Riksbankens sedelutgif-
ningsritt, som ir 1845 antogos, voro for den tiden fortraffliga och
vdl berdknade och att de si visat sig under den gingna tiden,
men jag vill icke nu onddigtvis forlinga diskussionen, utan ber
blott att fi fasta uppmirksamhbeten pi att de hufvudgrunder, som
d4 antogos, voro att man. med forkastande af den forut begag-
nade metoden att sedelutgifningsritten skulle std i nagot multipel-
tforhallande till de metalliska tillgingarne, antog ett bestimdt belopp,
eller 30 millioner utéfver vissa sdsom metalliska tillgingar ansedda
valutor, och for det andra, att vid begagnandet af sedelutgifnings-
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ritten alltid skulle iakttagas, att Riksbanken resevverade tillgén-

bestimmelser gy til] fullgérande af sina vid anfordran forfallna forbindelser.

rirande Riks
bankens
sedelutgif-
ningsritt.
(Forts.)

"Denna senare bestimmelse, hvilken &r den, som af motiondren pa
stockholmsbanken nu vid fjerde riksdagen anfalles, ar for en bank
med den egendomliga stillning som Sveriges Riksbank efter min
ofvertygelse ganska vil beriknad och ganska nodvindig, och jag
har derfor sisom bankofullmiktig stidse gjort hvad jag kunnat
for att bevara den, ehuru vil den sisom mycket annat behofveri
tillimpningen undergd jemkningar till foljd af #ndrade tidsforhal-
landen. D4 det nu af vederborlig myndighet, Banko-Utskottet.
begiirdes att fullmiktige skulle afgifva yttrande, i hvilket afseen-
de grunderna for bankens sedelutgifningsratt mojligen skulle kunna
indras, hafva fullmiktige alltsd afgifvit ett sidant yttrande, och
da hiri foreslas att nu varande vid anfordran forfailande forbin-
delser skulle i ett visst procentforhillande inrdknas i sedelutgit-
ningsritten, tror jag icke att nigon vill péstd, att detta procent-
forhallande skulle vara absolut rigtight, men fullmdktige hafva
foreslagit detta sasom en for nu varande forhillanden lamplig ut-
veckling af 1845 ars princip, att medel alltid skola finnas reser-
verade for fullgorande af bankens vid anfordran forfallna forbin-
delser. Det ar nodvindigt for Riksbanken, hvilken maste stalla
sina affirer nigot mera tryggt och nigot mindre pi spekulation
in hvad som mi vara tillborligh for andra bankinrittningar, att
icke forbise dessa vid anfordran forfallna forbindelser, och det
lider icke tvifvel for den, som vill géra sig reda for forhillandena.
att om man borttager denna grund, bereder man for bankstyrel-
sen mojlighet att utstricka sedelutgifningen si lingt, att det icke
inom dess stadgade grins finnes medel att mota dessa forbindelser.
och man har da till @fventyrs icke annan utvdg att tillgripa &n
att inskrinka lanersrelsen och siledes gora hvad som ej &r nyt-
tigt for bankens andamél, som dr att betjena den allmidnna ro-
relsen. Jag vet mycket vil, att man fir hora, att detta icke &r
att befara, d4 man har vexelportfoljen att skicka till diskontering
och utlindska valutor, som kunna forsiljas, men det intrdffar
ibland si besynnerligt, att, nar de daliga tiderna komma, har
landets exportrorelse icke varit den bista, vexelportfoljen dr klen
och de utlindska valutorna kunna icke siljas annat &n med storre
forlust. D& finnas icke andra &tgirder att vidtaga dn sidana.
som drabba rérelsen, och jag tror, att bankens styrelse alltid bor
soka bevara bankens stdlluing sidan, att rorelsens behof till-
godoses.

Hvad betriffar det, som hir blifvit anfordt i saken, vill jag
utan att vara vidlyftig soka bemota ndgon del deraf. Herr Wal-
lenberg har yttrat, att hvad fullmiktige foreslagit skulle vara en
forkastelse af hvad Riksdagen foregdende &r beslutat, och det-
samma kar yttrats af en gammal ledamot i Banko-Utskottet, som
tillika forklarade, att fullmiktiges forslag var “reaktionirt“. Jag
skall soka visa, hurn det hinger ihop med dessa péstienden, och
ma hinda kunna Herrarne deraf finna, bland annat, att stunden
annu icke dr inne att foretaga nigon ny lagstiftning i dessa fré-
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gor, ty hvad man #4n mi gora, bor man Atminstone veta, hvad
som dr gjordt. De aldre stadganden, hvilka varit gdllande rorande
sedelutgifningsritten, framstildes i en motion, som vid riksdagen
1874 afgafs af Herr Wallenberg och hvari ban talar om banko-
reglementets grunder 1 detta dmne, sisom ofta underkastade for-
andringar. Fullmaktige afgifvo pa Banko-Utskottets foreskrift
sttrande ofver denna motion, och 1 detta yttrande visades nistan
punkt toér punkt, huru som de s& kallade dndringarne icke voro
annat 4n ett stindigt vidhallande af hufvudgrundsatsen, ehurn
under bankens f{ortgdende utveckling, di #ndring skedde i be-
nimningen p& afdelningarne af banken, i sittet for kommunika-
tion mellan de olika afdelningarne, di nya roérelsegrenar upptogos
och dylikt, till foljd deraf jemkningar maste ske i ordalagen for
att stilla de nya forhallandena i samband med det gamla. Detta
allt rubricerades af motiondren sisom omkastningaristadgandena
om bankens sedelutgifningsriitt, men 1 sjelfva verket har icke
nagon storre forindring 1 grunderna for denna ritt skett forr dn
1872, da fullmiktige till foljd af Banko-Utskottets vid foregaende
Riksdag gifna foreskrift afgafvo forslag till nytt bankoreglemente.
| detta forslag intogo fullmiktige dels en fordndrad lydelse afnu
varande 5 §, hvarigenom den metalliska kassan inskrinktes till
verkliga metalliska tiligingar, dels ock en dndring af de stadgan-
den som motsvarade 6 § hvarigenom & ena sidan vexelportfoljen
undantogs fran de valutor, p4 hvilka sedelutgifning fick grundas,
och 4 andra sidan lane- och kreditivforslagen uteslotos fran de
medel, for hvilka tillgingar skulle héllas inne i sedelstocken.
Detta forslag forordades af Banko-Utskottet och godkindes af
Riksdagen, och den silunda vidtagna atgdrden att utesluta line-
och kreditivforlagen fran de medel, som skulle ingd i sedel-
stocken, har nu af motiondren samt de, som bitrddt hans asigt,
och bland dessa af en reservant inom Utskottet, framstilts si, som
om de kassakreditiv, om hvilka i Utskottets foreliggande forslag
ar fraga, varit inraknade i sedelstocken och Riksdagen 1872 un-
derkint denna berikning. De ldne- och kreditiv-forlag som 1372
utgingo ur sedelstocken voro dock nigot helt annat, och jag skall
be att till upplysning om saken fi i enlighet med den sista upp-
giften fore forslagets framstéllande, nemligen den af den 30 De-
cember 1871, gora nigot ndrmare reda for hvad frigan gilde.
Till bevis hurn stringt man vidholl grundsatsen, att alla bankens
vid anfordran forfalina forbindelser skulle inrdknas isedelstocken,
torde fi erinras, att de medel som anvisades till Riksbankens
lanersrelse, hvilken forr skottes af fristdende kontor, endr dfven
diskontverket har i Stoekholm var fristiende, ansigos hafva blif-
vit banken afhinda, si att hvad som icke var i lan utlemnadt
vorde inriknas i sedelstocken. An vidare betraktades pa samma
<itt de forlag, som voro uttasta a4t de s. k. filialbankerna, sa att
i den méan dessa voro oanviinda de likaledes inrdknades i sedel-
stocken. Jag Aberopar detta sasom bevis fér hurn stringt man
holl pa, att medel skulle finnas till alla bankens vid anfordran
torfallna forbindelser. Vid slutet af 1871 funnos visserligen en
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del filialbanker qvar, men dessa skulle inom fi &r upphora, och
deras kreditivforlag voro redan di nedsatta,si att hela den sum-
ma, som holls inne f6r dem, utgjorde icke mer 4n 1,789.000 kronor.
medan de till diskontkontoret och lanekontoren for utlining anvisa-
de, men icke utldnade medel, som inrdknades i sedelstocken, och till
hvilkas betickande medel undantegos af de till sedelutgifningbevilja-
de 30,000,000 kronor, uppgingo till 8,300,000. Det lirer emellertid
latt inses, att detta var ndgot helt annat 4n den kassakreditiv-
rorelse, som bedrifves af Riksbanken. Och d4 man framstiller
detta forslag att halla inne medel for kassakreditivrorelsen sisom
utdomdt af Riksdagen ar 1872 och till foljd deraf reaktionirt.
visar det sig for den, som tager reda pa verkliga forkallandet,
att det var nagot helt annat, som 1872 ars fullmiktige foreslogo
och 1872 4rs Riksdag bifoll, 4n hvad som omformildes for Riks-
dagen dels 1 Herr Wallenbergs motion vid 1874 ars riksdag, dels
ock nu af samme motiondr och atskilliga andra ledaméter, som
yttrat sig. D& man i fragans bedomande utgar fran sidan grund.
méd det vara tillatet att befara det saken icke blifvit tillrackligt
ofvervigd.

En annan uppgift, som ocksd aberopats, dr att upp- och
afskrifningsmedlen skulle blifvit 1874 af Riksdagen utdémda frin
inrdknande i sedelstocken. Forhdllandet med denna sak ir, att.
nir fullmiktige 1872 foreslogo att utrikesvexlarne skulle upphora
att vara sedelutgifningsgrund samt obegagnade delar af lane- och
kreditivforlagen utgd fran berdkningen af sedelstocken, foreslogs
afven, att upp- och afskritningsmedlen, som tillhorde en rorelse
tillkommen efter 1845, skulle rdknas in i sedelstocken, emedan de
voro vid anfordran forfallna forbindelser. Detta bifolls ocksd af
Riksdagen och intogs 1 1872 ars bankoreglemente, men efter da
cidllande stadgar hade de enskilda bankerna ritt att sitta in
medel pa upp- och afskrifning, och da dessa ganska allmint bor-
jade begagna dylika ridkningar i okadt mitt och der hilla inre
hogst betydliga belopp, blef derigenom och genom den da varande
depositionsrorelsen, eller nu varaunde foliordkningsrorelsen, sedel-
utgifningen ganska mycket stingd. Defta foranledde fullmigtige
att 1874 hos Banko-Utskottet foresld dels att de enskilda bank-
inrdttningarne skulle utestingas fran att hafva medel pd upp-
och afskrifningsridkning och dels, emedan man forutsig att der-
efter upp- och afskrifningsmedlen skulle komma att hogst be-
tydligt minskas, att de pa denna rikning innestiende medel skulle
utgd ur sedelstocken. Af den sista uppgiften fore detta forslags
tramstallande, nemligen den af den 31 December 1873, visade sig,
att dessa pa upp- och afskrifningsrikning innestiende medel den
tiden voro néara 12,000,000 kromnor till foljd af de enskilda ban-
kernas insdttningar, medan de pi depositionsrdkning insatta
medlen icke utgjorde mer dn nigot 6fver 9,000,000 kronor. Di
rattigheten att insdtta medel pa upp- och afskrifningsrdkning for-
dndrades, nedgingo dessa medel till ett jemforelsevis obetydligt
belopp, och det var just i forvintan derom det forslag framstildes.
som Riksdagen bifoll, om dessa medels nteslutande frin sedelstocken.
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D& nu fullmigtige, sésom redan ar sagdt, fingo sig af Ut- ZForindrade
skottet alagdt att afgifva yttrande om de fordndringar, de kunde bf?'t;"g";“gl.;”z_'
anse lampliga i stadgarne om sedelutgifningsritten, tror jag att” y miens
den, som vill gora sig reda for stdllningen och erkidnna att 1845 scaetutyir-
drs grunder, under hvilka vi lefvat en mansalder och under hvilka ningsratt.
banken fullgjort sina forbindelser, tidtals under icke sirdeles gyn- (Fores)
samma omstdndigheter, icke bora onddigtvis rubbas, maste med-
gitva, att det for fullmigtige ldg temligen nidra att foresla, att, i
stillet for ett ensidigt fasthallande at foliordkningsmedlen, man
borde hélla inne medel for betdckande af en del af samtliga de
vid anfordran forfallna forbindelserna, d. v. s. foliordkningsmedlen,
upp- och afskrifningsmedlen samt outtagna kreditivandelar. Att
dessa senare borde tagas med, derfor talar erfarenheten dess mer,
som det visat sig, att man stundom ryckt ganska mycket pa
lessa medel 1 banken, och den enda gang Riksbankens sedel-
atgifningsritt under senare tider varit ofverskriden var en dag
ar 1873 just till foljd af uttag pa kreditiven. Om séiledes hirv
gilde att forsvara bhvad fullmigtige foreslagit, far jag bekénna,
att jag tror mig vara si beredd och villig dertill som helst, men
i andra sidan far jag upprigtigt séiga, att jag anser denna fraga
vara af en sid genomgripande vigt, att den icke bor behandlas pa
nagon hastigt framkastad motion och framstédllningar, som grunda
sig pa eller std i sammanhang med fullkomligt origtiga upp-
gifter. utan forst efter fullstindig utredning af dit horande forhél-
landen. Att si icke skett nu mi anses mycket att jag sdger ut,
men jag anser mig skyldig att siga hvad som #r till Riksbankens
béista, och Herrarne mi sjelfve af de upplysningar, jag kunnat
meddela, déma om frigan édr pa alla de hinder, som foretagit sig
att bereda den, si ofvervigd, som en si verkligen omtilig och
vigtig friga bér vara. Om Kammaren derfor finner, att denna
sak bor hvila och icke behandlas pi grund af losa hugskott, som
jag vil mi ega ritt att kalla motioner, hvilka {ramkastas ena
aret sid och det andra si, men nistan alltid med uppgifter, som
icke halla streck, vill jag icke motsitta mig, att saken forblifver
i sitt nuvarande skick, ty jag tror, att deraf icke foljer nagon
oligenhet, om jag ocksd haller fore att hvad som nu ar fore-
slaget dr bittre dn hvad vi hafva.

Herr Wallenberg: Jag ber forst att fi for Kammaren for-
klara, att Herr Dufvas yttrande, att jag skulle hafva lemnat
origtiga uppgifter angiende timade forandringar med Riksbankens
sedelutgifningsritt saknar all grund. Emot hans yttrande skall
jag bedja att fa upplidsa nagra rader, som jag afskrifvit ur Banko-
Utskottets betidnkande N:o 16 vid 1872 4rs riksdag.

“Bankofullmiktige hafva fistat uppméirksamheten derpa, att
en rigtig tillimpning af den ofvan ndmnda grundsatsen fordrar,
det dfven de megel, som innestd pa upp- och afskrifningsrikning,
betraktas sdsom sedelstock, men att deremot obegagnade andelar
af lane- och kreditivforlag, lika litet som de 4 beviljade kassa-
kreditiv outtagna belopp, borde hinforas till sedelstocken®.
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Firindrade Bankofullmiktige siga der, att outtagna kreditivbelopp icke
bestammelser yy5pg  hinforas till sedelstocken; och néigot annat har jag icke
rorande Rili o4t 1at. Bankofullméktige hafva sagt det och kunna icke 4 det
sedelutgif- utplanadt ur vara protokoll.
ningsratt. Jag har icke tillatit mig att vicka motion om reformer, som
(Forte.)  gkulle vara afsedda att skaka Riksbanken i dess grundvalar.
Jag tror icke, att det kan vara skadligt, om man gifver hvar
sak dess ritta namn, enligt vanligt tekniskt sprakbruk; och en
bankstyrelse kan efter mitt formenande icke anse sig trygg och
Iugn, om den skrifver sina offentliga sifferuppgifter pa ett siitt
ock bokfor beloppen pi ett annat. Hvarje bankstyrelse miste
gora upp klara schemata och folja med rorelsens ging 1 hvarje
gren och icke tro, att det finnes nigon trollformel, som ar si
tillrackligt sdker, att man kan resonnera som si: féljer jag blott
denna form, si kan jag vara likgiltig om, hur affirernas ging
ter sig. Jag tror, att Riksbanken skotes pd ett utmirkt forsigtigt
sitt och som sig bor och att det dr alldeles obehofligt att, sisom
fullmiktige gjort i sitt yttrande 6fver min motion, tala om “lane-
rorelsens instdllande“ i fall man #@ndrar uppgifterna pé kassan och
utelopande banksedlar tili hvad dessa rubriker verkligen dro. Det
af Herr Dufva uttalade hot, att linerorelsen skulle inskrdankas
om man uppstdller i fragavarande uppgifter annorlunda, dock utan
att minska sedelutgifningsritten, bor icke oroa nigon.

Det dr i fullmiktiges berérda yttrande si méinga sofismer
och motsigelser, att man knappt tror sina 6gon. Der siges bland
annat, att “postvexeln icke &r annat &n en vid anfordran forfal-
lande representant for wielipande sedlar®. Jag skulle deremot
vilja péstd, att den dr en representant for innehggande sedlar, ty
jag far den icke for intet wtan for Riksbankens sedlar, som
Jag inbetalar till banken. Pa det viset f4 dessa den svenska
Riksbankens officiella uppgifter en si forvinande uppstillning, att,
om man foljde dem noggrant, skulle det leda till den tron, att
handelsbalansen for detta land vore beroende pi, hur siffrorna
grupperas i Riksbankens uppgifter.

Jag vill for min del icke forlinga diskussionen utan skall
gerna vara med om att lita bero vid hvad som nu #r stadgadt;
men jag sdger som ett totalomdome, att de foridndrade stadganden,
som fuilmiktige foreslagit och som Utskottet férordat, dro visent-
ligen sdmre dn de, som nu finnas.

Herr Dufva: Jag dr icke i saknad af kinnedom om, hvad
bankofullmiktiges utlitande ar 1872 innehaller, och kiinner mycket
vil igen den strof, som Herr Wallenberg nyss uppliste; men jag
hemstiller till dem, som folja dessa detaljer, om det bevisar en
enda punkt af det, som han hade att bevisa. Hvad han hade att
bevisa var, att 1872 irs Riksdag ogillade, att de pa kassakreditiv
innestiende beloppen skulle rdknas till sedelstocken. I hans
motion vid 1874 4rs riksdag begagnades hdrom niira nog samma
ord, som nu finnas i Herr Ribbings reservation vid det foreliggande
betinkandet, med undantag deraf, att i Herr Wallenbergs motion
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begagnades nagot kraftigare inledningsord: “Man kastade siledes Firindrade
vid 1872 4rs riksdag bort bestdmmelsen att anse de pa beviljade ?’f““”"i””z,l.si‘:q;
kreditiv outtagna beloppen sisom utelopande sedlar®; hette det 1" panions
motionen. Men i den motivering, som forekommer i fullmiktiges sedetutyis-
utlatande 4r 1872, star det, att obegagnade andelar af lane- och ningsritt.
kreditivforlag icke borde riknas till sedelstocken mera én de 4  (Forte)
beviljade kassakreditiv outtagna belopp. Och dessa sista riknades
dé icke till sedelstocken. Denna motivering mé vara felaktig, si
till vida att dervid icke forutsigos de forslag som under tidernas
lopp kunde framkomma, men icke innebdr den nigot, som visar
ivad som skulle visas, nemligen att de pa kassakreditiven out-
tagna beloppen di ingingo i sedelstocken.” Den #ndring, som vid-
togs, var icke annat &n att lane- och kreditivforlagen icke
skulle ings i sedelstocken och silunda kommo att anses lika med
kassakreditiven. I den officiella uppsatsen den 31 December 1872
synes, att bland de till sedelstockenh &nforda belopp riaknades out-
tagna belopp af forlag for filialbanker och forlag for Riksbankens
egen lanercrelse, men icke outtagna andelar af kassakreditiv.
Jag tror siledes, att det blefve svart for Herr Wallenberg att
adagaligga rigtigheten af uppgiften, att hvad som nu ir foreslaget
skulie 1872 vara af Riksdagen bortkastadt och utdomdt.
Angiende upp- och afskrifningsrikningar har icke ens nigot
forsok blifvit gjordt att bestrida hvad jag sagt.
Hvad angar Herr Wallenbergs yttrande om de tekniska be-
namningar, som skulle begagnas for ifragavarande forhallanden,
54 dr det ett af dessa sdtt att forvilla allt, som han anvindt 1
den ena motionen efter den andra. Han sade, att hvad fullmak-
tige kalla utelopande sedlar icke dro utelopande utan inneliggande.
Om Herrarne behaga g till hvilken som helst af de offentliga
bankrapporterna, si star der sirskildt utelspande sedlar, under
det att de ofriga posterna, som ingé i sedelstocken, sdrskildt an-
gifvas under sina bendimningar sisom foliordkningsmedel eller ute-
lopande postvexlar. Hvad ordet sedelstock angar, si ir detta
bankens bendmning pi de belopp, som skola fran sedelutgifningens
hogsta summa afriknas for att finna beloppet af obegagnad sedel-
utgifningsritt. Motiondren mi tycka om detta ord eller icke,
men hans tycke utgor icke nigot skil att d@ndra bendmningen.
Om Riksbanken har 1 sin rorelse en sak, som icke finnes 1 en
annan bank, si maste den vil dfven kunna for denna sak hafva
en bendmning, som icke finnes bland dem, som andra banker an-
vinda; och det dr langt ifran gifvet att det vore en forbittring,
om man 1 dessa saker anordnade Riksbanken pi samma sitt som
andra sedelutgifvande banker. Riksbanken behofver for att uppritt-
halla sin stdllning en sirskild anordning. Framfor allt ar det icke
pd det sittet man skall dstadkomma forandringar i Riksbankens
skotsel, att man sdger, att dess styrelse upptager sisom ute-
lépande sedlar, hvad som styrelsen aldrig dit hintsrt, utan upp-
tagit sdsom pa foliordkning stiende medel m. fl. titlar pa hvilka
sedelutgifningsrittens storlek 4r beroende.
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Hvad Herr Wallenberg yttrat om postvexlar och annat vore
jag nog hagad att besvara; men jag tror, att Kammaren anser
saken vara tillrackligt diskuterad. Far jag lefva och vara med,
si fir jag vil ocksd se, att frigan kommer ater; och di blir
kanske ock tillfille till vidare yttrande.

Herr Ekman: Di de talare, som yttrat sig ofver den
foredragna paragrafen, icke yrkat bifall hvarken till den vickta
motionen eller till nagot annat af reservanternes forsiag, torde
det vara alldeles ofverflodigt att ingd i nigot genmile af deras
yttranden eller nigon granskning af reservanternes firslag. De
talare, som hafva yttrat sig och gjort nagot bestimdt yrkande,
nafva dels gjort framstillning om afslag & den foredragna para-
grafen, och dels har en af dem yrkat, att den mitte fi hvila.
hvilket ju méste vara liktydigt med afslag. Jag kan icke finna
annat #in att den forandring Utskottet foreslagit ar, ehuru ovi-
sentlig, dock en forbattring pa den nuvarande grunden. Om jag
undantager redaktionsforindringen, vorer forslaget sig icke om
annat 4n att, 1 stillet for att alia pa foliordkning innestiende
medel skulle anses sisom utelopande sedlar, dit skulle berdknas
blott en tredjedel af dessa medel, men dessutom ocksa en tredjede:
af de pa npp- och afskrifningsrikning innestiende medel &fvensom
en tredjedel af outtagna andelar af beviljade kassakreditiv. Det
synes mig temligen klart, att, om man har tre sidana poster att
dra pa, bora fluktuationerna icke blifva si stora, som dé man blott
har en post. Emellertid. di detta forslag ar temligen ovésentligt,
och da jag forestiller mig, att det icke har stor utsigt att antagas
vid detta tillfalle och, efter all berikning, ovilkorligen skulle
falla vid en gemensam votering, skall jag icke hélla pa Utskottets
forslag; hvilket jag har endast velat anmila.

Efter hirmed slutad ofverliggning, gjordes forst proposition
pa Dbifall till Utskottets forevarande forslag, hvarvid svarades
nej, samt sedermera proposition pa afslag derd och den ifraga-
varande paragrafens bibehillande vid dess nuvarande lydelse,
hvilken proposition med ja besvarades.

Foredrogos & nyo och bifollos Lag-Utskottets den 28 och 30
sistlidne April bordlagda utlitanden:

N:o 27, i anledning af vickt motion angdende andring i
Kongl. férordningen den 2! December 1857 om egors fredande
emot skada af annans hemdjur samt om stiéngselskyldighet; och

N:o 28, i anledning af vickt motion om tillagg till 37 § i

Kongl. forordningen om kyrkostimma samt kyrkorad och skolrad
den 21 Mars 1862.
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Foredrogs 4 nyo liag-Utskottets den 28 och 30 sistlidne April 7illdgy till
bordlagda utlitande N:o 29, i anledning af vickt motion om tillig v ’bf‘”")’;d'
till 49 § i Kongl. forordningen om landsting den 21 Mars 1862, ZZL”;Z;%;W

Herr von Geijer: Enligt min tanke har den af Herr von
Moller viackta motionen storre vigt och betydelse &n Lae-Utskottet
velat tillerkinna densamma. Af denna motion torde framga, att
landstingsforordningen behofver nigot tilligg, hvarigenom det
blifver klairt hvem som skall betala landstingsskatt for utarren-
derad fastighet, antingen det 4r egaren eller brukaren. Innan
Jag liste motionen, hade jag, liksom motioniren, tagit tor afgjordt,
att en sidan skatt borde erliggas af den senare och icke af den
forre, 1 analogi med hvad som ar stadgadt rorande kommunal-
utskylderna i primérkommunen. Men sedan jag af motionen er-
farit, att, di forst berorda skatt i vissa delar af landet blifvit af
hiradsskrifvarne paford jordegaven, Kongl. Maj:t pi derofver ford
klagan icke funnit skal att den ofverklagade itgirden undan-
rodja, har detta gifvit mig anledning att ater och noggrannare
lisa igenom landstingsforordningen, dervid jag tyckt mig finna,
att densamma saknar bestimda foreskrifter, huru vida det &r
egaren eller brukaren som skall betala landstingsskatten. Vid
sidant forhillande, och di detta vil icke 4r en friga af sidan
beskaffenhet att den kan lemnas derhin, hade jag vantat att i
Lag-Utskottets betinkande i dmnet finna en utredning huru vida
iagen verkligen innehaller bestimmelser rorande landstingsskattens
erliggande, som #ro tydligt uttryckta och i sig sjelfva ldmpliga.
Men jag miste erkdnna, att jag icke kunnat finna, det Lag-Utskot-
tet lemnat den ringaste utredning af saken i friga; &tminstone
kan jag icke si kalla hvad i detta betinkande forekommer. Vid
genomlasandet af borjan till andra stycket i motiveringen var jag
frestad att tro, att Utskottet hyste samma &sigt som motionaren
1 denna fraga, eller att det verkligen vore brukarne och icke egarne
som borde erligga landstingsskatten. Ty om Utskottet hade varit
af motsatt dsigt, s& hade Utskottet vil ‘aktat sig for att forklara
och liksom ursikta den ordning vissa hiaradsskrifvare foljt, da de
pafort jordegaren landstingsskatten. I stillet hade Utskottet da
bort inskrinka sig till att helt enkelt siga, att som Utskottet
anser att forfattningen bestimmer det egaine skola betala skat-
ten, hade ocksi hiradsskrifvarne i Utskottets tanke gjort fullkom-
ligt ratt, da de debiterat egarne derfor och icke brukarne. Hade
nu Utskottet tillika tydligt uttalat den tanken, att egaren och icke
brukaren limpligen bor betala skatten, hade man kunnat forsta
bvarfor Utskottet afstyrkt motionen. Efter att hafva list forbe-
rorda stycke i betinkandet kom jag, sisom sagdt, till den for-
modan, att Utskottet ansig det falla alldeles af sig sjelf, enligt
landstingsforordningen, att brukarne borde betala landstingsskat-
ten. Vid fortsatt lasning af betdnkandet borjade jag finna att det
mojligen vore Utskottets asigt, att, pa sitt Kongl. Maj:t beslutat
vid de tillfillen di 4ndring 1 debitering af landstingsskatt blifvit
s0kt, egaren och icke brukaren borde skatten paforas. Det larer
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(Tilli%'yq__ till formodligen vara Utskottets mening, att forfattningen pa det sit-
49 § ijirord- tot gkall tolkas, afven om Utskottet ej kan undgd att finna, det

ningen om
landsting.

(Forts.)

motionirens asigt har ritt goda skal for sig. Till detta sista an-
tagande ledes jag deraf, att Utskottet pa slutet af betdnkandet
later sig synnerligen angeldget vara att liksom anvisa en vig
for jordegarne att fi igen sina penningar, nemligen genom att
iakttaga det forsigtighetsmattet att pa forhand gora aftal med
brukarne om ersattning for utbetald landstingsskatt. Jag ber att
harvid fa anmirka, att ett dylikt aftal ar nigonting alldeles fram-
mande for den sak hdr foreligger; ty nu &r det icke friga om
nagot satt for jordegaren att fa igen sina penningar, utan det
giller att fa klart och tydligt bestimdt hvem som enligt lag bor
Detala skatten; den det skall gora, han bor vl dfven fi skatten
sig paford.

Jag ber att ett ogonblick fi gi tillbaka till det stycke 1 be-
tankandet, hvaremot jag fornt vagat gora nagra anmirkningar.
Der framhaller Utskottet bland annat de svarigheter, som 1 vissa
delar af landet skulle mota for uppbérande af landstingsskatten
fran arrendatorer och brukare, i anseende dertill att uppbords-
mannen i sidant fall vore nodsakad att sjelf foretaga en virdering
af de utarrenderade fastigheterna, for att kunna bestimma, hvilken
bevillning pi dem rétteligen borde anses beldpa.

Det dr nog sant att pd sina stillen, hvarest sjelfstandiga
bruk utgoras af siterier tillhorande utarrenderade farmer, sem ej
4ro upptagna 1 hiradsskrifvarnes for bevillningsberedningen upp-
rittade langder, finnes knappast nigon mojlighet att 1 vederborlig
ordning bestimma hvilken bevillning hvardera bruksdelen bor an-
ses pahvila. Men vore detta forhillande ett skil att pafora egaren
och icke brukaren landstingsskatten, si miste detsamma naturligt-
vis #fven gilla vid upptagandet af kommunalutskylderna inom

rimiarkommunen.

Ett ord till slut om den af Utskottet papekade utvigen for
egaren att vid uppgorande af arrendeaftal forbehalla sig ersitt-
ning for landstingsskatten af brukaren. Aftal i friga om erldg-
gandet af en formogenhets- eller inkomstskatt, sadan som bevill-
ning och kommunalutskyld, &r i min tanke nigot, som foga ofver-
ensstammer med idén for en dylik beskattning; och tillater mig
omndmna att, enligt lagen rorande den engelska inkomstskatten,
ar det icke tillatet triffa sidant aftal, att egaren skall betala
skatten for brukaren eller tviartom; ett dylikt aftal dr alltid
ogiltigt.

Af hvad jag nu anfort torde framgé, att jag till alia delar
instimmer med motiondren deri, att landstingsforordningen &r 1
behof af ett tillagg eller fortydligande, pa sitt motiondren fore-
slagit. Jag ar dock tveksam, huru vida jag bor helt enkelt yrka
bifall till det af motiondren framstdlda forslaget om tillagg ill
49 & Jag har visserligen icke funnit nigon bestdmd betinklig-
het vid detsamma; men da jag besinnar, huru svirt det dr att
hir bedoma den lampliga formuleringen af en paragraf, som icke
varit underkastad Utskottets profning (da ju Utskottet visat fra-
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gan ifrin sig), s torde det mé hinda vara klokast att icke genast Zilligy titl
afgbra fragan. Det dr ocksid mojligt, att nigon tvetydighet kunde 4’ § i/drord-
yppa sig vid tolkningen af forslaget. Det lyder salunda: “Arren- ’l‘;’:ﬁjﬁ“’,’;”
datorer och brukare paforas den pi deras innehafvande fastighe- (Forts.)
ter sig belopande landstingsskatt.“ Det skulle ju kunna hinda,

att nagon svérighe: kunde uppstd vid tolkningen hiraf, t. ex. i

fraga om kronoegendomar, som &dro utarrenderade och for hvitka

icke nagon bevillning erligges. De citerade orden forekomma

icke heller i samma tankefoljd som det motsvarande stadgandet

i forordningen om kommunalstyrelse p4 landet; det framstir der

klarare och bittre. P& grund af allt hvad jag nu anfort skulle

jag helst se, att det forevarande betinkandet blefve till Utskottet
aterremitteradt.

Herr von Gegerfelt: Jag maste gifva den siste talaren
ritt deri, att Utskottets betinkande 1 forevarande hinsende &r alit
for knapphindigt och att det icke tillrickligt utreder frigan; men
jag skall forsoka att afhjelpa denna brist, si godt jag formar.
Sisom en hufvudsaklig brist hos Utskottets betinkande anmirkte
han, att deri icke spiras nagot forsok att utreda, huru vida enligt
nu gillande lag skyldigheten att erligga landstingsskatt aligger
jordegaren eller arrendatorn. For min del finner jag, atti lands-
tingsforordningen den mening ar fullkomligt tydligt uttryckt, att
det ar jordegaren som skall erligga skatten. I 47 § af lands-
tingsforordningen stadgas, att, d& ej sirskilda bestimmelser finnas
meddelade, landstingsskatten skall utgd i forhallande till den all-
ménna bevillning enligt art. 1I bevillningsstadgan for fast egen-
dom eller for inkomst af kapital eller arbete, som aof en hvar skatt-
skyldig tll statsverket erligges; och 1 den 49:de: att Konungens Be-
fallningshafvande skall ombesoérja, att de till uttaxering beslutade
medel varda, 1 sammanhang med kronoskatterna, debiterade och in-
drifna. Hiaraf finner jag alldeles tydligt, att den, som skall er-
ligga den kronoskatt, pa grund hvaraf landstingsskatten skall utgs,
dfven skall betala sist ndmnda skatt. I kommunalférfattningen for
landet ar dfven stadgadt sisom allmién grund, att den, som erligger
bevillning till kronan, dfven skall erligga den kommunalskatt, som
i man af samma bevillning skall utga; men ett bestimdt undantag
fran denna regel dr gjordt i afseende pd brukare och arrendator,
nemligen att de, ehuru de icke betala bevillning till staten, dock
skola erligga kommunalskatt. Skilen for detta undantag framgi
tydligt. Det ena dr det, att, d& rostritten inom kommunen grundar
sig pa skyldighet att erligga kommunalskatt, man velat minska
den allt for stora rostofvervigt, som eljest skulle tillkomma jord-
egarne, och fordela den pa flere. Det andra, hvilket ocksé ar det
hufvudsakliga, ar det, att en brukare i allménhet &r mera #n jord-
egaren intresserad 1 kommunens angeligenheter, som foretridesvis
afse den ndrmaste framtidens behof. Han 4r ocksd i tillfille att
personligen deltaga i den kommuns angeligenheter, hvaraf han ér
medlem. Sist ndmnda skil finnes icke for att gora. enahanda un-
dantag 1 afseende pd landstingsskatt. Visserligen ir det sant,
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Tilligg ¢ill sisom wmotioniiven anmirkt, att, i foljd af de bestimmelser, som
4"; i‘i Zg{;”;’:,';l‘ finnas i de egentliga kommunallagarne, en brukare fir deltaga i
M‘fdgm,,. val till landstingsman; men deraf foljer icke, sidsom motiondren
(Forts.)  formenar, att brukare bor deltaga i landstingsskatten. Detinfly-
tande, som en siddan brukare har pi utgingen af valet idet hela,
ar ganska ringa; och dnnu ringare dr det inflytande han genom
sin valsedel kan utofva pé landstingsaffirernas behandling, hvari
han icke far deltaga, om han ej till landstingsman viljes. Dess-
utom #dr det betydlig skilnad pi landstingsskattens och kommunal-
skattens #ndamil. Kommunalskatten #r afsedd for den mindre
kommunen och for dess nérvarande behof, under det att lands-
tingsskatten #r berdknad for mera omfattande angeldgenheter och

oftast for en ldngre framtid.

Jag tror mig nu hafva visat, att gillande forfattning tydligt
stadgar, att det dr jordegaren som skall betala landstingsskatten
afvensom att det icke finnes nagot giltigt skil att gora nigon
forandring 1 detta stadgande; och derfor far jag yrka bifall till
Utskottets hemstallan.

Herr von Moller: Jag hade icke d4mnat begéra ordet i denna
irdga; men den siste talaren har tolkat det hidr i friga varande
lagstadgandet pa ett sitt, som jag icke kan fatta, och jag anhdl-
ler att fa svara ett par ord derpa. Han citerade 47 §1ilandstings-
forordningen, der det heter, att “de afgifter, som af landstinget
blifvit till uttaxering beslutade, utgd 1 forhallande till den all-
minna bevillningen, enligt artikeln II bevillningsférordningen.
Hvad vill det sdga: “i forhallande til1“? Jo! om t. ex. landstinger
besluter en skatt, som skall utgd med 5, 10 eller 20 ore pa be-
villningsriksdalern, si skall, om bevillningen #r en riksdaler, for
samma bevillning betalas 5, 10 eller 20 ore i landstingsskatt; ar
bevillningen tva eller tre ginger si stor, sa skall for densamma
betalas tva eller tre ganger 5, 10 eller 20 ore, o. s. v. Pi si-
dant sitt méiste man vil forstd orden “i forhallande till“, i samma
proportion som. Men icke har man ritt att pasté, att, derfor att
en skatt skall utgd 1 ett visst forhdllande till en annan skatt,
detta forhallande ocksd skall bestdmma, hvem som skall betala
skatten. Jag kan &tminstone icke forstd det si. Om det juri-
diska spriket ar annorlunda beskaffadt #n hvad vi, icke jurister,
kunna fatta, di m4 Herr von Gegerfelt hafva ritt, 1 annat fall icke.
P4 vanligt sprakbruk kan icke “i forhallande till“ betyda detsamma
som “pd samma sitt som“. Samme talare gjorde sedermera en ling
redogorelse for hurn landstingets och landstingskommunens natur
och #ndamal borde uppfattas och uppdrog en jemforelse mellan
landstingsskatt och vanlig kommunalskatt. Han sade. att man be-
viljat brukaren ritt attrosta inom primdrkommunen, derfor att den-
nas angeligenheter mera berorde honom, derfor att de drenden, som
der forekommo, skulle ligga honom nirmare, medan han deremot
icke kunde hafva samma intresse for landstingets angeldgenheter.
Jag dr bojd att till en viss grad medgifva detta, si vidt nemligen
den siste talaren med arrendatorer menar endast den klass af
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brukare, som Utskottet hir omnimnt, nemligen sddana, som icke ZTilligy till
innnehafva nagot visst hemmantal, utan antingen en inom be-* § i/orord-
stdmda grinser utmitt jordrymd eller ock ett visst antal tunu- %Zﬁle
land. Sidana arrendatorer medgifver jag gerna kunna antagas (Forts)
hafva ett relativt mindre intresse for landstingets stora angeli-
genheter, dock #afven de i sin mén, ehuru som sagdt mindre. Men

det tyckes, som om Lag-Utskottet trott, att det icke funnes nagon

annan arrendatorsklass 4n desse smibrukare. Om de ville kasta

sina blickar nigot lingre bort &n mahinda straxt utanfsr Stock-

holms portar, der som jag tror i allmanhet icke si stora jord-
egendomar #ro bortarrenderade, si skulle de erfara, att det fin-

nes arrendatorer, som innehafva hundratals tunnland, flera mantal.

De representera inom kommunen vid val till landsting en ganska

stor rostritt. Kgaren, som bortarrenderat sin egendom, far icke

deltaga i valet; har han egendomar i flere socknar, far han vis-

serligen deltaga, men naturligtvis endast i den socken, der han

icke bortarrenderat sin egendom. Arrendatorerne komma deri-

genom ofta att hafva mera inflytande pa valet af landstingsmin

an egarne sjelfva. Det #4r alltsi de, som beskatta; men egaren

far betala den skatt, som arrendatorerne hjeipt till att paligga

Lonom. De sjelfva blifva deremot alldeles fria hvad landstings-

skatten betriffar. Jagkan ej finna det forhallandet alldeles rittvist.

Det hufvudsakliga skil, hvarpa Utskottet grundat sitt af-
styrkande, dr utan tvifvel en mycket beaktansvird omstindighet,
nemligen att hiaradsskrifvarne skulle fi for mycket besvir. Men
Utskottet borde veta, att det &r mera lonande att utfirda sms
debetsedlar dn stora; ty losen #r relativt storre for de smé.
Derigenom skulle vil saledes det storre besviret blifva ersatt.
Det sdges vidare, att det icke skulle gi for sig att f4 reda pé,
huru mycket hvarje arrendator borde betala. Utskottet bor vil
kdnna, att sidant far man reda pia med tillhjelp af mantals- ocii
taxeringslingderna; och det kan vél icke blifva friga om lands-
tingsskatts utgiende annat 4n for =adana fastigheter, hvilka fore-
komma i mantals- och taxeringslingderna, och som i den senare iro
asatta bevillning. For 6frigt ar redsn i 82 § bevillningsstadgan stad-
gadt, att jordegare har rittighet att af hiaradsskrifvaren fordra
debetsedel for hvarje sirskild fastighet, som star i taxerings-
lingden upptagen til. bevillning. Jag tror saledes, att den skon-
samhet mot hdradsskrifvarne, som Utskottet hir lagt i dagen, varit
en smula ofverflodig.

Utskottet siger slutligen, att det alltid star jordegaren oppet
att i kontrakten med brukaren infora bestimmelse om landstings-
skattens betalande. Ja! att si kan ske, det kinner man nog #f-
ven utan Lag-Utskottets upplysning. Nog vet jordegaren att han
kan uppgora kontrakt till sin fordel eller till 'sin nackdel. Men
hirom &r nu icke friga. utan hdr ar det friga om hvilketdera
enligt lag bor vara ritt, att jordegaren eler brukaren betalar
landstingsskatten. — Innan jag slutar, ber jag att f4 gora annu
endast en anmirkning. Om den siste talarens asigt 4r rigtig, att
jordegaren bor betala denna skatt. di maste naturligtvis hvad



N:o 36.

32 Onsdagen den 2 Maj, e. m.

ritligg til som galler for den enskilde afven galla for det allmédnna, da
49§ iforord- gk ola de 3,800 arrendatorer, som vi f4 pa statens jord, dé doman-

ningen onv
iandsting.
(Forts.)

forvaltningen kommer i ordning, ocksa vara fria fran landstings-
skatt, och staten far sjelf betala for dem; ty de &ro icke jord-
egare. Jag tror dock, att vid det tillfillet kommer nog ett nytt
lagstadgande att utfirdas, si vida icke dominstyrelsen skulle
folja det rad, som Utskottet hir gifvit jordegaren, att inféra sér-
skilda bestimmelser hirom i kontrakten. Men att si maste goras.
bevisar just att lagen i det héinseendet dr ofullstindig. Vill man
verkligen, att jordegaren skall betala, si bor man vil ocksa gifva
ett ordentligt’ stadgande derom; ty icke kan det vera lampligt
eller rigtigt, att lagen &r sidan, att man icke vet hvem som skall
betala.

Jag har icke for ndrvarande nigot yrkande att gora; jag ber
om ursikt, att jag upptagit Kammarens tid; men jag skulle icke
hafva gjort det, om icke den siste talarens pastdenden hade upp-
kallat mig.

Sedan ofverliggningen ansetts hirmed slutad, samt Hery
Grefven och Talmannen upptagit de derunder gjorda yrkanden
4 dels bifall till Lag-Utskottets forevarande utlitande och dels
aterremiss deraf; framstildes proposition pé bifall till utlatandet
och besvarades med ja.

Foredrogs & nyo och bifolls Lag-Utskottets den 28 och 30
sistlidne April bordlagda utldtande N:o 30, i anledning af vickt
motion om fordndring i gillande stadganden rérande val af orga-
nist, klockare och folkskoleldrare.

Sedan Kammaren, uppad Herr Grefvens och Talmannens hem-
stillan, beslutit, att de endast en ging bordlagda méalen skulle
uppforas frimst pa foredragningslistan till nista sammantride;
atskildes Kammaren kl. Y/; 10 e. m.

In fidem
0. Brakel.
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Kammaren sammantriadde kl. '3 e m.

Justerades 2 protokollsutdrag for den 2 dennes.

Foredrogs men begiirdes af flere ledamiter anyo pd bordet
Stats-Utskottets den 30 sistlidne April bordlagda utlatande N:o
64, i anledning at Kongl. Maj:ts nadiga proposition angiende be-
viljande af ett laneunderstod for sinkning af sjoarne Hjelmaren
och Qvismaren.

+ e —

Foredrogs och bifolls Lag-Utskottets den 30 sistlidne April
bordlagda utlitande N:o 82, i anledning af vickt forslag om én-
dring 1 32 § af Kongl. forordningen om landsting den 21 Mars 1862.

Foredrogos men begirdes af flere ledamodter dnyo pi bordet
Stats-Utskottets den 2 dennes bordlagda utlitand en:

N:0.65, i anledning af Kongl. Maj:ts nadiga forslag, angiende
pensionering af arméns befil och underbefil; och

N:o 66, i anledning af vickt fraga om Kongl. hofstallets tor-
flyttning fran Helgeandsholmen m. m.

Foredrogos Stats-Utskottets nedannimnda, den 2 dennes bord-
lagda memorial och utlatande:

Forsta Kammarens Prot 1877. N:o 36. )
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N:o 67. med ftorslag till voteringsproposition i anledning af
Kamrarnes skiljaktiga beslut rérande en anslagsfriaga under riks-
statens Nionde hufvudtitel.

Den foreslagna voteringspropositionen godkindes.

N:o 68, angdende innehallet af en punkt 1 Riksdagens under-
daniga skrifvelse om Femte hufvudtiteln.

Bifolls.

N:o 69, i anledning af Kongl. Maj:ts nadiga proposition
angaende utbyte af jord tor utvidgning af moétesplatsen Malmen i
Ostergotlands ldn.

Bifolls.

Anméldes och bordlades fran nedannidmnda Utskott och An-
dra Kammaren inkomna memorial, utlitanden och protokollsutdrag,
nemligen frian

Stats- Utskottet :

N:o 70, med forslag tiil voteringspropositioner rérande tvenne
anslagsfragor under riksstatens Attonde hufvudtitel;

N:o 71, med forslag till voteringsproposition i foljd af Kam-
rarnes skiljaktiga beslut i afseende 4 Stats-Utskottets utlitande
N:o 38;

Lag-Utskottet:

N:o 83, i anledping af vickt motion derom, att telegram
under vissa vilkor matte tillerkéinnas laga vitsord;

N:o 84, i anledning af vickt motion om bestdmmande af rese-
ersittning at deputerade till markegingstaxornas upprittande;

N:o 85, i anledning af vickt motion om antagande af en for-
ordning rorande forménsritt i jernvig, kanal eller annan dermed
jemforlig anldggning;

Sdarskilda Utskottet for behandling af forslaget tll virnpligtslag m.m.:
N:o 3, i anledning af vissa delar af Kongl. Maj:ts nadiga
proposition N:o 1;

Sdrskilda Utshottet for behandling af forslaget till wtsékningslag m. m.:

°

N:o 3, i anledning af &terremiss & vissa delar af forsta punk-
ten 1 Utskottets utlitande N:o 1;



Fredagen den 4 Maj. 35

Andra Kammaren:

N:o 192, med delgifvande af Kammarens beslut sfver dess
Tillfalliga Utskotts utlitande N:o 29, ang. underdinig skrifvelse
om bestimmande af en viss orts lokaltid sidsom den for landet
lagligt gillande borgerliga tiden.

Sedan Kamwmaren, uppid Herr Grefvens och Talmannens hem-
stallan, beslutit, att de 1 dag for forsta gingen bordlagda mélen
skulle uppforas framst pa foredragningslistan for nista samman-
trade; atskildes Kammaren.

In fidem
O. Brakel.

N:0 36.



