RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1811. Andra Kammaren. N:o 50.

Mandagen den 30 April,
KL %, 11 f m.

§ L

Justerades protokollet fér den 23 1 denna manad.

Foredrogos, men blefvo for andra gingen bordlagda:
Stats-Utskottets utlatanden och memorial N:is 58—63;

Bevillnings-Utskottets memorial N:s 11 och 12 samt betiin-
kande N:o 13;

Banko-Utskottets utlatande N:o 13;
Lag-Utskottets utlatanden N:is 27—31;

Sarskilda Utskottets for behandling af Kongl. Maj:ts nidiga
proposition med forslag till utsokningslag och i sammanhang der-
nmed erforderliga forfattningar utlitande N:o 2; samt

Sirskilda Utskottets for behandling af forslaget till viarn-
pligtslag m. m. memorial N:o 2.

Fortsattes foredragningen af Sarskilda Utskottets for behand-
ling af Kongl. Maj:ts nadiga proposition med forslag till utsok-
ningslag och i sammanhang dermed erforderliga forfattningar ut-
latande N:o 1, i samlingen N:o 2, i anledning af samma nidigu
proposition; och forekom dervid i ordningen § 65 uti det af Ut-
skottet i punkten I framiagda forslag tll wisikningslag, hvilken pa-
ragraf hade foljande lydelse:

“Fran utmétning skola undantagas nédiga ging- och sing-
klider for gildendren, hans hustru och oférsérjda barn. Saknas
utvag till nodtorftigt uppehille; da skall af det forridd, som 1 huset
finnes, undantagas hvad till underhall for en méinad tarfvas, si
ock nodiga arbetsredskap och husgerdd, dock ej ofver ett virde af
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Forts.) .
o 1 Kongl. Maj:ts forslag lydde motsvarande paragraf silunda:

“Fran utmitning skola undantagas nodiga ging- och sing-
klider for gildendren, hans hustru och oférsérjda barn. Sakna
de utvig till nodtorftigt uppehille; di skall af det forrad, som i
huset finnes, undantagas hvad till deras underhall for en méinad
tarfvas, si ock nodiga arbetsredskap, dock ej ofver ett virde af
femtio kronor. Loés pant ma e) undantagas frin atmitning for
den gild, hvarfor pantsittningen skett.*

Enligt anteckning & TUtlatandet voro reservationer vid den
1 fraga varande paragrafen inom Utskottet anméiida dels af Herr
Berg, dels af Herr W. Strdle, med hvilken Friherre Wrede och
Herr Reutersvird forenat sig, och som for sin del tillstyrkt bifall
till Utskottets forslag med den forindring, att siffran 100 #nd-
rades till 50, dels ock af Herr Bergius, i hvilkens mening Herrar
Hellgrén, Svensén och Farup instimt, och som foreslagit att para-
grafen matte blifva si lydande:

“Frén utmitning skola undantagas nodiga gang- och sing-
klader for gédldendren, hans hustru och oférsorjda barn. Saknas
utvig till nodtorftigt uppehille, di skall af det forrad, som i huset
finnes, undantagas hvad till underhall for en ménad tarfvas, si
ock de mest nédvandiga losoren, dock ef ofver ett wirde af 100 kronor.
Lés pant mé ej undantagas {rin utmitning for den gild, hvarfor
pantsdttningen skett®.

Sedan den af Utskottet foreslagna paragrafen blifvit upplést,
begirdes ordet af

Herr Nils Pettersson, som yttrade: Det dr ganska svért
att yttra sig 1 en si 6mtalig fraga som denna. Jag har visserli-
gen icke for afsigt att dtkomma den fattiges tillgangar och gora
honom utblottad, men jag vill dock uttala den farhigan, att man
begar ett stort misstag, om man antager 65 § med dess af Ut-
skottet foreslagna lydelse. Vi veta alla, att kommunalutskylder
utgd i forhallande till féormogenheten, och jag fruktar, att minga,
1 synanerhet arbetare, komme att begagna sig af nu foreslagna
stadgande for att icke betala sina utskylder, derigenom att de
finge undanhélla egendom intill ett virde af 100 kronor. Om
en eller annan skulle kunna slippa sidana utgifter, 4r det mangen
atminstone under nuvarande forhillanden, som icke anvinder sin
arbetsfortjenst sa, att det for honom blifver nigon egentlig fordel
att slippa undan. Jag tror derfore, att, om paragrafen skall
bifallas, man &4tminstone borde iakttaga de bestimmelser, som
innefattas 1 den af Herr Bergius mot paragrafen afgifna reser-
vationen. Dessutom har en arbetare pi landet i vanligaste fall
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sd klena inventarier och arbetsredskap, att det i hvilket fall som
helst blifver svirt for en exekutor att kunna hos honom anstilla
en utmitning.

P4 dessa skil onskar jag, att Kammaren matte framfor Ut-
skottets forslag foredraga Herr Bergius’ reservation, till hvilken
jag silunda yrkar bifall.

Herr Pehr Larsson: Enligt hvad jag af tidningarne in-
hemtat, har Forsta Kammaren #ndrat denna paragraf silunda,
att virdet af de nodiga arbetsredskap och husgerid, som skulle
vara skyddade for utmitning, nedsatts fran 100 till 50 kronor;
och d&d det alltid ar fordelaktigt, att bada Kamrarne stanna vid
lika beslut, samt den i friga varande summan jemvil af andra
skil bor bestdmmas till 50 kromor, tilldter jag mig foresla, att
denna Kammare 1 detta hinseende méitte fatta ett med Forsta
Kammarens ofverensstimmande beslut.

Jag yrkar siledes bifall till paragrafen med den forandring,
att summan nedsittes fran 100 till 50 kronor.

Herr Magnus Andersson: Afven jag ar af den dsigten,
att ett bifall till denna paragraf i ofordndradt skick skulle utofva
ett menligt inflytande pa bade borgenidr och gildeniir, i synner-
het pa den senare, hvilken derigenom skulle forlora en for honom
oundgingligen nodig kredit.

Jag far saledes yrka, att paragrafen bifalles med den for-
andring, att summan nedsittes till 50 kronor.

Herr Bergius: Till en borjan ber jag att fi fista upp-
marksamheten pé, att det undantag, som hir medgifvits, da det
heter: “saknas utvidg till nodtorftigt uppehille, da skall at det
forrdd, som 1 huset finnes, undantagas hvad till underhall for en
méanad tarfvas®, i sjelfva verket betyvder mycket mindre #n man
skulle kunna tro; ty i de flesta fall lirer vdl den obemedlade
arbetaren, hos hvilken utmitning skall verkstillas, icke hafva
sirdeles stora forrad; och siledes komme vil det undantag, som
kunde goras, i de allra flesta fall att stanna inom de belopp, som
foreslagits af Utskottet till 100 kronor och af Kongl. Maj:t till
50 kronor.

Jag skall dfven bedja fa fdasta appmirksamheten pa, att det,
utom denna skilnad i afseende p4 summan, forefinnes en annan
skilnad mellan Kongl. Maj:ts och Utskottets forslag, bestiende
deri, att vid ntmitning skulle f4 undantagas enligt Kongl. Maj:ts
forslag “nodiga arbetsredskap, dock ej ofver ett virde af 50 kro-
nor“, men enligt Utskottets “nodiga arbetsredskap oeh husgerdd,
dock ej ofver ett viarde af 100 kronor“, hvilket senare forslag af
Forsta Kammaren antagits med den fordndring, att summan ned-
satts till 50 kronor. Om nu denna Kammaren fattar ett beslut,
som &r olika med Forsta Kammarens — ehvad Andra Kammaren
antager Utskottets forslag eller min reservation — kan sadant
naturligtvis icke foranleda till, att lagforsiaget i sin helhet for-
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faller, ty i hvilket fall som helst 4r en sammanjemkning mellan
Kamrarnes beslut litt att dstadkomma. Jemte det jag for min del
icke kunnat finna, att det belopp, som i detta hinseende af Ut-
skottet foreslagits, dr for hogt, har jag i afseende pd beskaffen-
heten af den egendom, som skulle fi undantagas, ansett mig bora
g4 nagot vidstriacktare dn Utskottet gjort. Den ildre laghered-
ningen harv i sitt ar 1850 afgifna forslag hemstilt, att frin utmiit-
ning skulle fi undantagas hvad som fordrades till en manads uppe-
hille for gildendren och hans familj, och inskrinkte siledes icke
detta undantag till det matforrid, som i huset funnes, utan inne-
fattade detta forslag, att egendom skulle f4 undantagas till ett
viarde, som motsvarade kostnaden for en manads uppehille. I
konkurslagen stadgas, sdsom Herivarne veta, att gildeniren och
hans familj skola af konkursmassan erhilla underhall under tva
ménader fran den offentliga stimningen. Och om vi se pi frim-
mande lidnders lagstiftning i detta hinseende, finna vi, att enligt
fransk ritt skall vid utmétning undantagas gildenirens, hans
hustrus och hemmavarande barns singklider och de gingkliader
de bira pid sig; bocker, nodvindiga for gildenidrens yrke, till virde
af 300 francs; maskiner och instrumenter fér undervisning eller
for bedrifvande af giildendrens yrke till enahanda virde; mili-
tirers uniformspersedlar; handtverkares verktyg; lifsmedel for
gildendrens och hans familjs underhill under en méinad; en ko
eller tre far eller tva getter med en méanads foder; atti det tyska
civilprocessforslaget af ar 1874 dro meddelade ungefir samma be-
stdmmelser som 1 Frankrike, och att i Norge genom lagen af den
8 Maj 1869 ar stadgadt, att fran utmitning skola undantagas
gaingklider till gidldendrens och hans familjs dagliga bruk, hvar-
jemte gildendren, om han har familj att forsorja, fir undantaga,
efter eget val, den fér honom oumbirligaste egendom till virde
af 120 kronor. Med afseende pi hvad silunda dr stadgadtiandra
linder och de forslag, som forut blifvit vickta inom de lagkomi-
téer, som hédr wvarit tillsatta, samt penningens sjunkande virde,
tror jag icke man gar for langt, om man hir bestimmer virdet
af 1 friga varande undantag till 100 kronor.

Under aberopande i ofrigt af de skil, som blifvit i min re-
servation anforda, tilliter jag mig saledes yrka, att densamma
méatte af Kammaren bifallas.

Herr Jons Pehrsson: Det skulle vara sidrdeles sorgligt och
nedsléende, om jag skulle fi erfara fran den sida, som represen-
terar landtfolket, att hjertat 4r slutet just for den fattigaste delen
af folket, sa att man skulle tycka, att 50 kronor #r en tillricklig
summa for en familj i hvardagsbehof.

Den forste talaren ville lata paskina, att man icke borde be-
stimma denna summa till 100 kronor, derfor att det i sidantfall
skulle blifva svirt att utfi kommunalutskylder. Ja, mine herrar!
Vill man uttaga kommunalutskylder hos den, som icke eger 100
kronor, far man sidkerligen i fattigunderstod till honom och hans
familj utgifva dessa utskylders miangdubbla belopp. Hvad ater
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betriffar Herr Bergius' reservation, si forefaller det mig som om
skilnaden mellan denna och Utskottets forslag ar temligen obe-
tydlig, d4 det ndstan kan gora detsamma om man anviander ordet
husgerdd eller losoren. Jag medgifver alltsd, att Herr Bergius’
reservation kan vara ungefir lika bra som Utskottets forslag:
men di jag inom Utskottet delat dess majoritets asigt i denna
paragraf, si vidblifver jag den #dfven nu och hoppas att Kamma-
ren skall bifalla Utskottets forslag oforandradt. I handelse af
dterremiss i syfte att Utskottet skulle sammanjemka de olika
meningarne om det belopp 100 eller 50 kronor, som béra vara
undantagna frin utmitning, dr klart att Utskottet bestimmer be-
loppet till 75 kronor; och jag hemstiller om det vore nyttigt att
icke lata den fattige arbetaren behilla arbetsredskap och hus-
gerad till sistndmnda belopp.
Jag yrkar emellertid bifall till Utskottets forslag.

Herr Jonas Peter Niisson: Villigt erkinner jag det goda
syfte, med de bestimmelser Utskottet i denna paragraf foreslagit.
For min del, ser jag dock saken frin en annan synpunkt. Léitom
oss tdnka oss, att en person, som icke eger 100 kronor, dr skyl-
dig en summa penningar 4t en annan, som idr i 4nnu mera ut-
blotiadt tillstand; skall di fordringsegaren, som kanske icke har
1 sin ego penningar eller penningars virde till hogre belopp an
30 & 40 kronor, icke fi lata verkstdlla utmitning hos gildeniren,
endast af det skil, att denne senare icke eger penmingar eller
husgerdd till ett uppskattadt virde af 100 kronor. Det kan, en-
ligt min tanke, uppstd si ménga svirigheter vid tillimpningen af
denna lag, att man icke nu med visshet kan forutse dem. Om t. ex.
en utmitningsman skall hilla utmitning, si maste han tillkalla en
virderingsman, som har att yttra sig om virdet af det i mit tagna.
Detta virde kan rimligtvis icke sittas hogre @n hvartill det ut-
mitta godset kan antagas komma att uppgd vid en exekutiv auk-
tion. Dervid kan di mangen ging af en eller annan anledning
intriffa, att hvad som blifvit utmétt virderas si lagt, att galdeniren
undgir utmétning.

Dé jag emellertid redan dr férekommen af Herr Bergius, in-
skrianker jag mig till att yrka bifall till hans reservation.

Herr Strale: Ehuru jag for min del icke har reserverat
mig mot denna paragraf, fir jag dock tillkdnnagifva, att jagicke
funnit mig tillfredsstild med den redaktion, som Utskottet gifvit
densamma. Det var endast den omstindighet, att Utskottet fran
det af Kongl. Maj:t foreslagna beloppet 50 kronor till 100 kronor
hojde virdet af de effekter, som bora undantagas frin utmitning,
som gjorde att jag underldt att mot Utskottets beslut anmila
min reservation. Den hufvudsakligaste anmirkning, jag har att
tramstilla mot Utskottets forslag, innehdlles i foljande bestim-
melse: “saknas wutvdg tll nodtorftigt uppehdlle: dd skall af det for-
rdd, som ¢ huset finnes, undaniagas hvad till underhdll for en mdnad
tarfvas“. Jag vagar pastd, att detta stadgande ar tomt och intet-
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sigande. Det dr mojligt att nidgon gang pa landet kan forekomma,
att sidana forrdd, hvarom hir #r friga, finnes samlade till s&
stor mingd, att en familj deraf kan hafva sitt nodtorftiga uppe-
hille under en mirad; men deremot tror jag mig utan o6fverdrift
kunna sidga att knappast ett enda hushill finnes i stiderna, der
forhillandet 4r sidant. Jag tror att man t. ex. skall kunna ga
hela Drottninggatan uppfor utan att kunna pétriffa ett enda hus-
hall, som inkopt muntorrad for en hel ménad, familjens vilstand
m$ for Ofrigt vara huru stort som helst. Det dr en allmén er-
farenhet i stdderna att icke blott den obemedlade arbetsklassen
utan dfven de flesta formognare familjer icke pa en gang gora
uppkop af matforrad for si lang tid som en minad. Sisom man
vet, lefver hela den arbetande klassen snart sagdt for dagen, och
deras omtanke om inkop af mat stricker sig Atminstone icke lingre
fram i tiden #n till den ndrmaste halfveckan. Om siledes denna
paragraf antages ofordndrad, si intrédffar ett af tvd: antingen
blir, sésom jag redan ndmnt, detta stadgande tomt och intet-
siigande, eller ock skall det ofta leda derhdn, att en person, som
vintar pa en utmitning, skall anvinda alla sina penningar for att
uppképa matforrad. Jag tror icke det kan vara lagstiftningens
mening, att pa detta sidtt nédstan drifva folket till orattfirdighet.
Herr Bergius’ reservation upphjelper icke den brist, som jag hir
pépekat, ty den ror blott blott arbetsredskap och husgerad.

Jag skali nu icke yrka bifall till Utskottets forslag, utan till
Herr Bergius' reservation. Antingen Kammaren besluter sig for
det ena eller andra af dessa forslag, kommer Utskottet att taga
fragan i fornyad omprofning och inkomma med forslag till n
redaktion, enir Firsta Kammarens beslut dr i viss mén af-
vikande, dels fran Utskottets och dels 1 #nnu hogre grad frian
Herr Bergius’ reservation.

Medan jag har ordet, tillater jag mig féista uppmirksamhet
%é det virdebelopp, som skulle fi undantagas. Detta hari Forsta

ammaren blifvit, i likhet med hvad Kongl. Maj:t foreslagit, ned-
satt till BO kronor, hvilken nedsdttning jemvil hir i Kammaren

dyrkats. Enligt min ofvertygelse dr det ingalunda en smaksak,
or hvilken af dessa siffror man hérvid bestimmer sig. Ur prin-
cipiel synpunkt anser jag det vara rigtigare att vilja det hogre
beloppet. Ty ju hogre virde man sitter pi4 hvad som fir undan-
tagas, desto mer inskinkes den lilla konsumtionskrediten. En
person, som koper en vara hos en handlande, har naturligtvis
svirare att fa kredit om till betalning af hans gild undantages
100 kromor, dn om virdet af hvad som fir undantagas endast
dr bestamdt till 50. Jag fasthiller min vid flera tillfillen ut-
talade asigt, att, ju mindre utstrickt utborgningssystemet dr, desto
fordelaktigare #r det for den redbara affirsverksamheten inom
vart land. Jag tror derfore, att den hogre siffran, langt ifrén att
gibra ondt, snarare skall hafva det goda med sig att minska kon-
sumtionskrediten; och till ett godt mil anser jag det vara lag-
stiftarens skyldighet att pa allt mojligt satt bidraga. Detta synes
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mig bora vara det bestimmande motivet for att sdtta siffvan till
100 kronor.

Jag har endast velat uttrycka denna min, som jag anser, rig-
tiga 4sigt och har for ofrigt ingenting emot om Kammaren god-
kinner Herr Bergii reservation.

Herr Granlund: Antingen man betraktar denna fraga ur
synpunkten af det allm#inna eller borgenidrens bista, s4 kan jag
icke se, att det vore nigon fordel att, sisom Forsta Kammaren
beslutat, nedsatta siffran till 50 kronor. Fior borgendren kan det
icke vara nagon fordel, ty ju mer man gér gildeniren in pa lif-
vet och berdfvar honom det nodvindigaste att forsorja sig och
sin familj samt dermed tillfille att mojligtvis ater borja sin verk-
samhet, desto mindre utsigt har borgeniiren att i en framtid fa
betaldt, ty genom ett sidant utblottande skulle mangen stackars
gildendr forlora den sjilskraft, som erfordras for att mota be-
kymren. Ej heller ur det allminnas synpunkt kan det vara
vilbetdnkt att utblotta en fattig gildenir pa allt, si ndr som pa
50 kronor eller rittare dess virde. Foljden hiraf kanicke blifva
annan, 4n att manga af dem, hvilka silunda se sin egendom ut-
mitt och forsald, skall, sisom jag nyss antydde, helt och hillet
forlora mod och arbetslust och slutligen méste komma fattig-
virden till last.

Pa grund af hvad jag nu i korthet yttrat, anhaller jag om
bifall till Herr Bergii reservation.

Herr Farup: Ur social synpunkt anser jag denna paragraf
vara at stor betydelse. Det #dr en kind sak, att, ju littare det
kan vara for en person att skaffa sig fast bostad och familj, dess
mindre blir antalet af dessa losa kringstrykande arbetare. Ser
en arbetare sitt hem och hvad han kunnat forvirfva skyddadt af
lagen, si har han deri en hallpunkt for sin verksamhet och han
strafvar med mera ifver att skaffa sig en oberoende stdllning.
Att d4 med ens beréfva honom nistan allt hvad han eger for att
gora en fordringsegare till freds dr ju detsamma som att krossa
honom och hans framtid, att berdfva honom allt mod till vidare
verksamhet och slutligen bringa honom péa fattigvarden.

Frigan om nigot bor undantagas frin utmitning, anser jag
sdledes vara ldtt besvarad. Da blir frigan endast den: huru
mycket skall undantagas? och hirom kunpa meningarne vara olika.
Inom Utskottet var jag ingalunda beliten med redaktionen af den
foredragna paragrafen och detta af samma skil, som Herrar Strale
och Bergins nyss anfort, nemligen att ordalydelsen #r allt for
mycket 1llusorisk. Af denna orsak och pad det att lagen métte i
tillimpningen blifva lika for alla, féreslog jag inom Utskottet,
att 200 kronor skulle i ett for allt undantagas. Jag blef dock
ensam om detta forslag och foljden blef, att jag méste sluta mig
till Herr Bergli reservation. Losegendom och verktyg till 100
kronors virde #r verkligen si obetydligt, att jag knappast tror
nidgon af Kammarens ledaméter gjort sig klart, hurun litet dermed
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kan uppnds i ett hushall. Jag anser derfove, som sagdt, 100 kro-
nors virde vara for litet att undantaga, for att det skall vara
nagon utsigt att en stackars gidldenir med familj m4 kunna reda
sig. Men, som jag icke vill vederviga forslaget i sin helhet ge-
nom att halla pi min mening, nédgas jag forena mig med dem,
som yrka bifall till Herr Bergii reservation.

Herr Torpadie: Om Utskottet hade latit den uti Kongl.
Maj:ts proposition foreslagna siffran i denna paragraf qvarstd,
skulle jag icke haft nigot yrkande att gora, ty medgifvas maste
att den saken kan hafva skil for sig bide p# ena och andra <idan.
Men da siffran nu en gang blifvit af Utskottet hojd till 100 kro-
nor, si har jag icke hjerta att pruta, ty det giller ju den fattige
och jag delar i detta afseende Herr Jons Pehrssons asigter.

Hvad angir sjelfva redaktionen, fir jag siga, att jag gifver
obetingadt foretride 4t den af Herr Bergius foreslagna. Sisom
gammal exekutor forsdkrar jag, att, om paragrafen godkinnes med
den redaktion, Utskottet gifvit henne, detta lagstadgande vid til-
lampningen utan tvifvel skulle mer 4n en ging framkalla trassel,
svarigheter och mycken tvekan om hvad som skulle vara ritt
eller icke. Herr Bergius anférde nigra exempel derpi och jag
skall 1 storsta korthet anfora nagra andra. Om t. ex. utmitning
skall verkstillas hos en fattig musikant, som forsorjer sig med
sin viol — skall denna anses sisom arbetspedskap elier icke.
Skall instrumentet undantagas eller icke? Afvenledes andakts-
bocker — till hvilken kategori i Utskottets forslag skola de han-
foras? Jag kidnner till hurusom, ehurn det nu #r ling tid sedan,
en exekutor blef nodsakad att taga bibeln och psalmboken i mit.
Allt dylikt trassel och all tvekan undvikas, om paragrafen erhiller
den lydelse, Herr Bergius foreslagit, och jag tager mig derfore
friheten yrka bifall till hans reservation.

Haruti instimde Herr Samuwel Johnsson.

Herr Nils Pettersson: Sedan jag forra gingen hade ordet,
har jag erfarit att Forsta Kammaren bifallit Utskottets forslag
med den &dndringen att beloppet blifvit bestamdt tili 50 kronor.
Jag far derfore #dndra mitt yrkande till ofverensstimmelse
hiarmed.

Medan jag har ordet, vill jag sdga nagra f4 ord med anled-
ning af hvad som foérekommit under diskussionen. Hir har fram-
hallits att, om man vid uttagande af kommunalutskylder icke
lemnar en fattig arbetare qvar 1 besittning af verktyg och husge-
rid Atminstone till ett virde af 100 kronor, si skulle kommunen
komma att betala kommunalutskylderna tillbaka méingdubbelt i
form af fattigunderstéd. Det dr mojligt att i stiderna 100 kro-
nor icke forsla langt, men pi landet och med afseende & arbets-
klassen, forsakrar jag att man for 100 kronor kan plocka samman
en ganska stor mingd saker, hvilka siledes enligt Utskottets for-
slag skulle frin utmitning undantagas. Detta synes mig vara en
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uppmuntran at den massa af losa arbetare, som ailt mera till-
tager. Det #r nemligen icke sagdt, att alla dessa arbetare dro
gifta och ega familj. De lefva for dagen, och om man nu #fven
1 lagstiftningen stéller si till att de icke behofva betala hvad de
taga pa kredit, synes det mig verkligen vara att lagga hyende
under lasten. Det kan icke vara ritt att lira folket lefva pa det
sattet. VAdorna hiraf dro uppenbara och jag skulle sisom exem-
pel kunna framdraga icke blott hvad som redan blifvit papekadt,
nem:igen att dessa losa arbetare undandraga sig att betala ut-
skylder till kommunen, utan é&fven en mingd andra missforhal-
'anden, sidsom att en dylik person gjort sig skyldig till li~ers-
mal, men att den stackars qvinnan, som befinner sig i storsta
fattigdom, icke kan komma &t honom och erhalla uppfostrings-
hjelp for barnet. A andra sidan tror jag, att man icke gor arbe-
taren nigon tjenst med detta, ty han skall derigenom ovilkorligen
forlora sin kredit. Far han ej kredit, s &r han ju nodsakad att
pantsitta sin losegendom.

Jag yrkar bifall till Utskottets forslag, med den fordndringen
att beloppet sittes till 50 kronor 1 stillet for 100 kronor.

Herrar Sjé och Jonas Jonasson i Gullabods forenade sig med
Herr Nils Pettersson.

Herr Uhr: Herrarne kunna knappast tro hvad hir dr svart
att hora nagot af hvad som siges. Det ir alldeles for manga
talare p4 en ging i Kammaren. Jag har for min del lyckats
snappa upp litet grand. Det var en siffra, 50 kronor och jag
begirde di ordet, emedan jag fann det rasande. Emellertid fick jag
hora en annan siffra uttalas, nemligen 200 kronor, och det gladde mig.

Jag, som forgifves soker att f4 hora hvad som sidgs fran
andra hall, har troligen icke heller lyckan att bii hord af andra
och skall derfore icke uppehilla mig linge vid fragan, utan helt
kort uttala min ¢nskan att Utskottets forslag matte vinna bifall,
men om Herr Bergius’ reservation skulle ifriga om ordstillningen
anses bittre, si yrkar jag bifall dfven till nimnda reservation.

Herr Hellgrén: D4a jag troligen ar den enda af Kammarens
ledamoter, som 1 egenskap af utmitningsman mast underkasta
mig det obehagliga och smirtsamma intryck, man vid utmitnings-
besok hos en fattig familj har att motse, bade for den samvets-
granne utméatningsmannen och den eller de, som skola hemsikas
af utmitningen, si har jag inom Utskottet ifrat for att det
af Kongl. Maj:t foreslagna beloppet 50 kronor skulle hojas till
100 kromnor.

Har har blifvit mycket ordadt om skilnaden mellan Utskot-
tets forslag i friga om nodiga arbetsredskap och husgerad samt,
om sisom Herr Bergius foreslagit de mest nodvindiga losoren.

Jag vill dervid erinra att vid utméitning kan en sidan fattig
galdenar mojligen icke ega annat #n ett kokreatur och detta kan
icke f4 namn af arbetsredskap eller husgerdd utan #r att hanfora
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till losoren. Salunda, om detta kokreatur skulle anses 1 varde
ofveratiga 50 kronor, kan utmétningsmannen enligt Kongl. Maj:ts
forslag icke qvarlemna detta och ett sadant forfarande vore allt
or hardt. Ty, mina herrar, man maste tinka pa, huruledes man
vid en sidan utmétning motes af en genom arbete och sorger for
sin familjs uppehalle nedtryckt man med en utmerglad maka, om-
gifna af smi hungriga barn, som ropa efter brod. Skall man da
vara nodsakad att franrycka dessa arma varelser allt det for de-
ras lifs uppehille oundgingliga? Jag har sjelf varit utsatt for
att verkstdlla dylike forrdattningar och jag méste erkidnna att jag
mer dn en gang med smirta mast afbryta forrattningen och sjelf
ersitta de sméa belopp som varit i fraga. Jag har aldrig angrat
dessa stunder; de hafva varit de gladaste i mitt lif, emedan jag
varit 1 tillfille att afvirja den forsta noden, och jag siitter mera
virde pa den fattiges vilsignelser och forboner, dn att motas af
deras forbannelser.

Jag hemstiller om bifall till Utskottets forslag med den af
Herr Bergius i sin reservation gjorda forindring.

Med Herr Hellgrén instimde Herr Johan Jonsson.

Herr Hjelm: Jag skall endast yttra nigra fi ord. I likhet
med den #drade talaren pi Stockholmsbinken anser jag, att vi
i afseende & kreditforhiallandena bora si mycket som mojligt
verka derhan, att de komma att grundas mera pd personligt for-
troende &n pi hvad en person for ogonblicket mojligen kan ega.

Enligt sa vial Utskottets forslag som Herr Bergius’ reservation
skall frAn utmitning undantagas viss egendom till virde af 100
kronor. D& genom denna forhdjning 1 det virdebelopp, som
Kongl. Maj:t foreslagit, mahidnda en inskrdnkning i konsumtions-
krediten for den mindre bemedlade kan dstadkommas, tror jag,
att denna fordndring dr ganska nyttig, 1 synnerhet som det snart
sagdt blifvit ett nationallyte hos landets befolkning att anlita
konsumtionskrediten till den grad, att man, sisom det heter,
drager vexel pa framtiden. Det dr ocksd derfoére som jag dmnar
rosta for denna forhojning.

Herr Nils Petterson har anfort sisom skal for bifall till
Kongl. Maj:ts forslag, att detta redan vore af Férsta Karmmaren
antaget. Men jag anser, att, om denna Kammare beslutar att
antaga detta foérhojda belopp, Utskottet kan sammanjemka Kam-
rarnes olika beslut, sa att 1 allt fall en forhdjning 1 det af Kongl.
Maj:t foreslagna belopp kan ske. Jag har flera ganger iakttagit,
huru icke allenast for de losa arbetarne eller arbetarne i allménhet,
utan #fven for de smirre jordbruksidkarne det dr af storsta vigt
att egendom till nigot hogre virde undantages frin utmitning;
och, om nu nagot hogre virdebelopp stadgades, kunde de, sisom
en irad talare anmirkte, f4 behalla en ko eller nodiga redskap
for jordbruket eller deras arbete i ofrigt, eller mojligen icke be-
hofva gé ifran hus och jord. Det har ofta hdndt i min ort, att
de mindre, fattigare jordbrukarne och torparne vid en utpantning
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méste lemna hus och jord och bringas derigenom i den storsta
forldgenhet.

Hvad betriffar forslaget derom att #dfven frin utmitning
skall undantagas en manads matforrdd, far jag erinra derom, att
befolkningen pa landet, i motsats till hvad forhillandet ar med
befolkningen 1 stdderna, ofta innehar s& mycket matforrad, som
till underhall for en ménad erfordras.

For min del far jag anhalla om bifall till den reservation,
som Herr Bergius afgifvit.

Herr Jons Pehrsson: Ehuruvil jag anser skilnaden mellan
Utskottets och Herr Bergius' forslag vara af mindre betydelse,
torde dock mahdnda det sednare, sisom gfende #“n lingre i
humanitet, vara att foredraga, hvarfore jag afstir frin mitt forra
yrkande och instimmer i Herr Bergius’ reservation. Mina kiinslor
dro si upprorda, att jag icke formar yttra mycket mera, men jag
hemstiller till Nils Pettersson och de herrar, som instdmt i hans
yrkande: hafven I nagonsin varit vitnen till en utméitning sddan
som Herr Hellgrén nyss skildrat — och hafven I dé ej kiint edra
hjertan berérda af det eldnde, som der i all sin oholjda nakenhet
framtridt?

Jag yrkar bifall till Herr Bergius' reservation.

Herr Biesert: Det dr med stor tillfredsstillelse jag sett,
att Utskottet 1 anmirkta hinseende gitt nigot lingre an Kongl.
Maj:t foreslagit, och jag &r Utskottet sidrdeles tacksam for den
humana bestimmelse, som Utskottet inlagt i denna paragraf.

Jag vill icke upptaga Kammarens tid med att iberopa nigra
skial, utan far jag pi de skil, som forut blifvit anforda, varmt
och innerligt yrka bifall till den af Herr Bergius afgifna reserva-
tion.

Herr Borjesson: Jag skall endast be att fi instdmma i
Herr Bergius’ reservation.

Ofverlaggningen var slutad. Herr Talmannen gaf forst pro-
position pa bifall till Utskottets forslag oférindradt samt derefter
pa de yrkanden, som under ofverliggningen blifvit gjorda; och
forklarade Herr Talmannen sig anse svaren hafva utfallit med
ofverviagande ja for bifall till Herr Bergius' reservation. Votering
blef begird, i anledning hvaraf, och sedan till kontraproposition
antagits yrkandet pa bifall till Utskottets forslag med den for-
dndring, att summan 100 kronor utbyttes mot 50 kronor, en
omrostningsproposition af foljande lydelse uppsattes, justerades
och anslogs:

Den, som godkidnner det forsiag till lydelse af 65 § i for-
slaget till Utsokningslag, som Herr Bergius i sin reservation
framstilt, réstar

Ja;
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Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner nej, har Kammaren godkint Utskottets forslag till
lydelse af ifragavarande § med den forindring, att summan 100
kronor utbytes mot 50 kronor.

Omrostningen foretogs och utfoll med 94 ja mot 54 nej;
varande siledes Kammarens beslut fattadt i enlighet med ja-
propositionen.

§ 60 var si lydande:

“Gidldendirs innestidende afloning for allmién eller enskild
tjenst, elier innestiende pension & rvikets stat mi icke utmitas,
forr dn gildendren 4r berittigad att afloningen eller pensionen
lyfta.“

Efter foredragning af denna § yttrade

Herr Adlercreutz: Genom antagande af det i denna para-
graf foreslagna stadgande kommer att upphéfvas andra paragrafen
1 7:de kapitlet Utsoknings-balken, der det stadgas att af embets-
eller tjenstemans arliga lon eller forlining mi icke mer én hilften
hvarje &r g4 till betalning af gild, dfvensom Kongl. Férordningen
den 8 Oktober 1740, hvarigenom den institution, som kallas inforsel, i
lag inférdes och ordnades och hvarigenom en fordringsegare kan
blifva forsikrad om att erhalla den hilft af lonen, som fir ut-
mitas till skuldens betalning. Naturligtvis vore det ett sirdeles
lyckligt forhallande, om embets- och tjensteman icke hade eller
behofde hafva nigra skulder, eller om Atminstone svérigheter icke
motte for dem att ligvidera sina skulder. Kunde det foreslagna
stadgandet astadkomma ett si lyckligt resultat, si skulle det-
samma sikert helsas med allméin och odelad glidje. For min del
har jag likvidl svart att forstd, att icke hddanefter likasom hittills
en eller annan tjensteman skall oforsigtigt kasta sig in i vidlyf-
tigheter, ifvensom, hvilket torde vara vanligare, att tjenstemiin
till foljd af motgangar sisom sjukdom, fordrsjd befordran o. s. v.
komma i den stdllning att de méiste gora skulder. Om nu icke
dessa skuldférhillanden kunna vinligt uppgoras med fordrings-
egaren, och det dr troligt att sidant icke alltid kan intriffa, sj
blir fsljden deraf att, i hindelse giildendren 4r en dppen och
redlig man och utmétningen kommer dfver honom nir han nyss
uppburit sitt loneqvartal, s lemnar han alla medel, som han har
inne och blir derigenom urstindsatt till det allménnas belatenhet
gora sin tjenst, men om han icke 4r s om om sina kreditorers
som om sitt eget biista, s& bereder man honom ett tillfille att
undanhilla de medel, hvaraf kreditorerne #ro beriittigade att fa
sin Jigvid. Om man siledes ser saken bade frin ena och andra
sidan, kan inforsel vara nyttig och forhillandena vil fortjena att
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genom ett lagstadgande regleras. Jag tror att ett verkligt praktiskt
behof finnes och kommer att finnas af ett stadgande, sidant som
det, hvilket nu skall upphéfvas. -

Jag har emellertid sett, att ingen inom Utskottet reserverat
sig mot detta forslag och d& jag derjemte vet att Riksdasen forut
yttrat sig i samma riktning, som det nu foreslagna stadgandet,
sa skall jag icke gora ndgot yrkande 1 saken, utan har blott
velat till protokollet uttala mina betdnkligheter i fragan.

Herr Lasse Jonsson: Di en friga af likartad beskaffenhet
vid forra 4rets riksdag var fore, uttalade jag mina betinklig-
heter deremot och dnnu har jag icke fitt dem hifda, oaktadt
jag sett de motiv Lagberedningen framlagt for de af den-
samma foreslagna fordndringarne i nu gillande bestimmelser.
Man skulle derigenom hufvudsakligen vinna tva fordelar, deraf
den ena vore att tjensteminnen skulle vara befriade fran de
trakasserier, som alltid maste uppstd derigenom att en fordrings-
egare har rittighet att kunna begira inforsel i gildenirs lon.
Detta kunde ega skil for sig, om det lite sig sig géra att taga
steget fullt ut pa en ging och gora tjensteminnen alldeles fria,
men i det fallet skulle man ocksi hafva befriat dem fran skyldig-
heten att trida i konkurs, ty det #r gifvet att detta miste be-
svira dem lika mycket som att man kan begira och erhalla in-
forsel i deras lon. :

Om han #n har mist medgifva inforsel i sin 16n, kan han
likvil fortsitta att silunda draga sig fram, till dess han fatt
storre inkomster, hvilket likvil blir svirare si linge konkursoket
hvilar éfver honom.

Hvad betriffar, att staten skulle vinna derpa, att ifraga-
varande forandring vidtoges, emedan den derigenom skulle f3
mera tjenstvilligt folk, si kan jag for min del icke inse detta.
Mot Lagberedningens arbete i afseende pa Utsokningslagen har
en ledamot, Assessor Orbom reserverat sig och i sina motiv mot
Lagberedningens forslag i denna punkt pi flera stillen yttrat
ganska tankvirda ord. Jag vill nu icke upptaga Kammarens tid
med att uppldsa motiven till hans reservation, oaktadt jag for
min del finner dem ganska fortjenstfulla.

D4 den foreghende talaren, som naturligtvis eger storre er-
farenhet i detta fall &n jag, hyst samma betinkligheter som denne
reservant i afseende & den 66 §, tilliter jag mig att vrka att den
matte erhdlla foljande forandrade lydelse, hvarigenom ett till-
motesgéende mot de liberalare dsigter i lagstiftningen, som han
tankt sig, skulle vinnas:

“Af gildendrs afloning for allmdn eller enskild tjenst m4,
nar den 1 mit tages, ej mera gi till gildens betalning, &n hvad
som dterstir, sedan afdrag skett, sivil for all kostnad, som for
tjenstens utofvande af gildeniiren eller dess uppehillande af annan
i hans stille nodig dr, samt for utskyld eller afgift, som bor ur
afloningen utgd, si ock for gildenirens, hans hustrus och ofor-
sorjda barns nodtorftiga underhall. Kunna borgeniir och gialdenir
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e] enas om afdragets belopp, skilje dfverexekutor dem emellan,
dock mi ej mer dn fjerdedelen, om afloningen icke stiger ofver
hundra kronor i ménaden, eller mer #n tredjedelen, om afloningen
stiger hogre, tillaggas borgeniren.

Hvad hédr dr sagdt om afloning, v.re ock i tillimpliga delar
gillande om pension & rikets eller kommuners, eller allminna
verks och inrdttningars stat®.

Man vet att dfven i andra linder dylika skalor dro upprittade
for att motverka att tjenstem#dnnen forhindras i utéfningen af sina
tjenster. 84 &r forhallandet t. ex. i Preussen och Bayern, der
en viss procent af lonen kan bli foremal for inforsel, och jag tror
att ett lagstadgande i samma riktning dfven i vart land skulle
blifva till gagn och for tjenstemédnnen medféra storre trygghet dn
nu, d& faran af att nodsakas att gora konkurs hidnger ofver dem.

Hans Excellens Herr Statsministern Friherre De Geer: For
min del kan jag icke finna det vara annat &n en obestridlig for-
bittring, om ur lagen borttages det stadgande, som medgifver en
fordringsegare att erhélla inforsel i en tjenstemans lon, di detta
stadgande ju i sjelfva verket innebédr ett medgifvande af utmét-
ning af nigot som vederborande gildenir @nnu icke eger, utan
hvars forviarfvande dr beroende derutaf, huruvida han 1 en mer
eller mindre afligsen framtid kan blifva i tillfille att fullgora
sin tjenst eller icke. Deremot kan jag icke finna nigot skil,
hvarfor en intjent 1on - gildeniren ma nu vara i statens, kom-
muns, inrittnings eller enskild persons tjenst — skall mer &n
andra tiligingar kunna undanhallas fordringsegaren. Den grund,
hvarpd det i nu gillande lag inforda undantagsstadgande hvilar,
ar vdl forndmligast den, att staten bor ega ritt att se till att
tjenstemannen icke sittes ur tillfille att fullgora sin tjenst. Men
att fortfarande tillita att af en tjenstemans lon, dfven sedan den
dr intjent, icke mera #4n hélften skulle fi ga i mét for skuld,
synes mig olimpligt, dfven af det skil att ett sidant stadgande
skulle drabba sirdeles ojemnt, di atskilliga lomer aro tillrackligt
stora att, d#fven om den ena hilften utmites, den andra hilften 4r
fullt tillricklig for tjenstemannens och hans familjs underhall,
under det att andra deremot dro si obetydliga, att det for tjenste-
mannen blir en omdjlighet att, om haiften tages ifran honom,
med 4terstoden bestrida familjens uppehille. Ett dylikt stad-
gande skulle dessutom sitta tjenstemannen i tillfille att stindigt
afvidrja utmitning af storre belopp #&n halften af lonen, fastin
han kanske mangen ging kunde ega andra tillgangar, som man
icke hade reda pa. Att ater vidtaga en sidan atgard, som af
den nist foregiende talaren forordats och af en ledamot af lag-
beredningen, Assessor Orbom, foreslagits, att nemligen at 6fver-
exekutor ofverlita att bestimma huru stor del at sin Ién en
tjensteman skiligen skulle kunna behofva for sitt och familjens
uppehille, vore i min tanke att at denne administrative tjensteman
ofverlita ett bedomande, som honom icke ritteligen tillkommer.
For min del anser jag de svarigheter, som i detta afseende for
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nirvarande onekligen méngen ging forefinnas, bast afhjelpas der-
igenom att tjenstemannen later forsitta sig i konkurstijlstind, ty
i konkurslagen finnes ett stadgande, som forbjuder att fran en
gildendr, hvars enda tillging utgores af hans afloning, taga storre
de! af denna afléning, dn att Ater-toden forslar ti!l hans och hans
familjs uppehille; kan siledes tjenstemannen icke gora ritt for sig
och kan han icke af sina borgenirer utverka sig anstand att efter
hand f4 betala sin skuld, s& stir honom alltid denna utvig oppen,
hvarigenom icke frintages honom hvad for hans uppehille ound-
gingligen erfordras.

For min del anser jag derfore denna paragraf, mot hvilken
nigon anméirkning icke framstilts, vare sig inom Hogsta Dom-
stolen eller inom Utskottet, bora af Kammaren antagas, likasom
den redan blifvit af Forsta Kammaren godkind.

Herr Gumelius: Herr Talman! Min stillning till denna
fraga torde forut vara kiand, di jag i fjor afgaf en motion i ena-
handa syfte, som Utskottets foreliggande forslag. Jag ansig mig
dé icke bora si stringt hilla p4 min motion, 1 foljd af en utaf
Lagberedningens ordférande di inom denna Kammare afgifven
forsdkran att till denna riksdag vore att vinta ett lagforslag om
borttagande af nu gillande stadgande om infsrsel i tjenstemans
lon. Di nu si dfven skett, dr det naturligt att jag skall yrka
bifall till detta forslag och tilliter jag mig att till stod for detta
mitt yrkande aberopa de skiil vi nyss hort anforas fran statsrads-
binken. Emellertid ber jag att derjemte fi tilligga, att, da jag
afger ett sidant tillstyrkande, sker detta, likasom dfven min mo-
tion forra aret vicktes, icke i #ndamil att derigenom bereda
tjensteménnen nigon fordel, sisom en talare vid forra riksdagen
och en annan talare, som nyss hade ordet, tycktes tro. Tvértom
forefaller det mig alldeles icke osannolikt, att atskilliga tjenste-
mén gifvas, hvilka skulle finna det for sig beqviimare. om det
finge blifva vid det gamla. Detta kan stundom vara godt att
stodja sig vid, och for ofrigt ar det ingen hemlighet, att detta
stadgande om inforsel hir och hvar missbrukats pi det sitt, att
tjenstemén pa fingerade papper sokt och erhallit inforsel i hvar-
andras loner, endast for att denna tillging icke skulle, utan kon-
kursens ytterlighet, kunna kommas at af vederborande fordrings-
egare. Detta stadgande har saledes gifvit anledning till begag-
nande i alldeles motsatt rigtning mot hvad man bort kunna an-
taga dermed varit afsedt; jag kan till och med anfora ett exempel,
der detta missbruk gick @nda derhin, att en tjensteman utfirdat
en sidan revers, som forst innehades af en hans kamrat, hvilken
till sdkerhet derfor erholl inforsel 1 revers-utstillarens lon; men
derefter ofverlemnades reversen till utstillaren sjelf, som sedermera
till sina fordringsegares forfang uppbar hela lonen, den ena halften
pd den grund att inforsel deri icke kunde beviljas och den andra
hilften sisom innehafvare af en skuldsedel, till sikerhet hvarfor
mforsel blifvit i hans lon beviljad!

For ofrigt lar icke heller kunna nekas, att detta stadgande
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om inforsel dr vil egnadt att uppmuntra, hvad i vart land minst
af allt bor rona ytterligare uppmuntran och skydd, nemligen en
skadlig konsumtionskredit, som &tminstone icke inom denna Kam-
mare borde kunna pérdkna ndgot stod.

Af Herr T.asse Jonsson har hir blifvit framstildt ett villvi-
tigt och inveckladt forslag, hvars oldmplighet dock af den nist-
foregiende talaren torde blifvit tillrdckligt pavisad. Jag vill der-
for nu endast tilligga, att jag knappt hade viantat mig att just
den talaren, som si skarpt kritiserat Utskottets forslag for dess
vinlighet mot tjensteménnen, sjelf skulle framkomma med férslag
att den ene tjenstemannen skulle siittas att bedoéma, hurn mycket
andre tjensteméin i samma stad eller i den nirmaste orten ski-
ligen bora afstd &t sina fordringsegare. Ktt sidant forslag anser
jag vara mer #dn oldmpligt; och jag yrkar bifall till Utskottets
forslag.

Herrar Anders Ohlson och Ake Andersson instimde med Herr
Gumeelius.

Herr Ola Andersson: Jag kan deremot icke instdmma med
Herr Gumelius. D denna fraga sistlidet ar forevar till behand-
ling inom Kammaren, uttalade jag mina betdnkligheter mot detta
nya stadgande, och jag tror att det skulle leda derhin, att man
méangen ging finge se en tjensteman, oaktadt han vore fordjupad
i stora skulder, 1 lugn och vo fora ett angendmt och komfortabelt
lif samt lita sina barn fi en mera 4n vanligt kostsam uppfostran
under det fordringsegaren lingt ifrin att kunna lika sorgfritt draga
sig fram, kanske méste till och med lida nod. Ett lagstadgande,
som dr egnadt att befordra nigot sidant, kan i min tanke icke
inverka annat #n skadligt p& folkets moralitet och forvilla dess
begrepp om viatt och ordtt. Det skdl, som man hufvudsakligen
anfort for ifrigavarande stadgandes antagande, &r det fran statens
synpunkt, att tjensteménnen skulle lemna mindre godt arbete och
deras arbetskrafter forlamas, om de icke atnjote sin fulla afloning.
Antager man detta, miste man ock medgifva att, dfven d4 tjenste-
ménnen sjelfmant uppoffra en del af sina loner, deras arbete for-
lamas, och konseqvensen af nyss aberopade skial blir di, att
tjensteminnen nira nog borde forbjudas att betala sina skulder
med nagon del af sina loner.

Hvad betraffar det skidl mot nuvarande lags bestdmmelse
uti ifragavarande hinseende, som man velat finna dernti att det
icke kan vara ritt att utmita inkomster, som dnnu icke finnas
till eller #ro fortjente, sa kan jag visserligen icke forneka att
detta eger sin rigtighet. Men om detta giiller i fraga om loner,
s kan det dock icke gilla i fraga om pensioner, da en pension
vil ar fortjent 1 och med det att tjenstemannen erhaller afsked.
Lika litet kan i friga om pensioner gilla det pastiendet, att in-
forsel 1 dem skulle 1nverka forlamande pa tjensteminnens arbete.
Ty arbetet har ju upphort pi samma ging som ritten till pensions
uppbirande intrider. For att ytterligare visa obillicheten af den
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foreslagna forindringen vill jag anfora ett exempel. Vi ténka oss
tvi personer vid 65 ars alder — den alder, d entjensteman van-
ligen aftrider fran sitt embete och kommer i &tnjutande af pen-
sion. Den ene af dem #r i besittning af en liten formogenhet, a
hvars aflomst han skall ha sitt uppehille, och den andre har en
storre eller mindre pension att lefva af; bida 4ro i det hinseen-
det lika att de ej kunna fortjena nigot. Skulle nu den forre
kunna frantagas sin formogenhet pid en hundra kromor nir, men
den andre icke kunna berofvas sin pension, si frigas om detta
ar med billighet och rittvisa ofverensstimmande, om detta ar lik-
het. Jag for min del tror det icke. Mig synes det, som borde
man kunna gi den medelvig, som ligger uti den firste talarens
forslag och som afven blifvit anvisad af assessoren Ohrbom1ihans
reservation emot nya lagberedningens betinkande i fragan. Vis-
serligen kan mot detta forslag goras den grundade anmirkning,
att det icke kan vara lampligt att at den ene tjenstemannen upp-
draga att bedoma, huru mycket den andre bor afstd af sin lon it
sina fordringsegare. Jag tror dock att, om Andra Kammaren an-
tager detta forslag och uttalar sig i en sidan rigtning, att det
icke bor blifva omojligt for Utskottet att framligga ett antagli-
gare forslag, uti hvilket till exempel kunde bestimmas en viss
skala, enligt hvilken inforsel uti Iomen blefve tillaten allt efter
densammas storlek. Antoge man ater Utskottets forslag, tror jag.
att man skulle uttala den satsen, att en tjensteman icke sisom
andra vore skyldig att betala sina skulder. Hans Excellens Stats-
ministern nidmnde att vissa loner dro si stora, att, sedan hilften
af dem blifvit tagna i mit, den Aterstdende hilften vore mera #n
tilledeklig for tjenstemannens underhill. Detta kan jag nog tro
vara forhallandet, men jag kan dock icke finna det utgora nagot
skil for att en tjenstemans hela 16n bor blifva odtkomlig for ut-
mitning. P4 grund af hvad jag nu anfort skall jag be att fi in-
stimma med Herr Lasse Jonsson.

Herr Danielsson: Jag har icke tillférene yttrat migidenna
fraga och hade icke heller dmnat nu begira ordet, emedan jag
anser hela detta lagforslag vara ett tydligt bevis pd att man i
vara dagar icke #r vuxen att skrifva nigra nya lagar. Ty atten
lag, som afser att reglera vart lagsokningsvisende, skall behofva
innefatta icke mindre #n ofver tvaihundra paragrafer, di ofver-
gangsstadgande inberdknas, det dr nigot, som for mig &r obe-
gripligt. Jag anser ocksi detta forslag vara rent ntaf misslyckadt.
Men d& vi antagligen icke kunna virja oss mot detsamma, fi vi
vil dragas med hvad det erbjuder oss. D& emellertid diskussion
uppstatt om denna paragraf, s kan jag icke tiga langre.

Jag tror, i likhet med en foregiende talare, att man med godt
skil kan hysa betinkligheter mot denna §. Jag vill till de skl
som redan blifvit emot §:en anforda, endast tilligga: Om af tva
ynglingar, som gemensamt studerat, den ene blifver tjensteman
och den andre jordbrukare, sa kommer den forre att blifva,ihén-
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betala sina skulder, under det att den sistnimnde maste inda #ill
sista oret betala hvad han #r skyldig. Kan ett sidant stadgande
anses innebdra nigon rimlighet? D4 nu tjensteménnen i vanliga
fall icke ega andra tillzdngar dn sin Ion och vi veta utt de lika-
som andra menniskor dro bendigna for att gora skulder och lefva
sd godt ske kan, synes man genom ett sidant stadgande latt
kunna framkalla onodiga skuldsittningar, hvarigenom en skugga
skulle kunna komma att kastas pa vira tjenstemdn. Ty det kan
ganska latt intriffa, att en del af dessa tjenstemin just pi grund
af detta stadgande komma att stdlla till hvarjehanda vinglerier
och undandraga sig att villigt betala hvad de dro skyldige, hvaraf
hela vir tjenstemannacorps utan tvifvel skulle lida.

Likhet infor lagen dr ett méil, till hvilket vi, hvar i sin mén,
bora strifva, och da jag anser detta mél bist vinnas genom det
af Herr Lasse Jonsson foreslagna stadgandet, yrkar jag bifall till
detsamma.

Herr Berg: Om forhillandet verkligen vore sadant, som ett
par foregiende talare antydt, eller att statens tjensteman skulle,
om det foreliggande forslaget blefve lag, komma i den stillning,
att de i olikhet mot samhillets ofrige medlemmar vore befriade
frdn skyldigheten att betala sina skulder, si skulle jag vara den
forste att instimma i det yrkande, som af samme talare blifvit
framstdldt. Jag kan dock icke for min del finna, att forslaget
innehaller nigot stadgande i sidant syfte. Denna de bada fore-
giende talarnes missuppfattning angiende den foredragna para-
grafens innehdll synes emellertid icke gifva stod for pastiendet
att den ifrdgavarande lagen dr for vidlyftig, utan snarare antyda
att den dr fir kort och att den friga, som foreligger, mahinda
kunde hafva behoft en ndrmare utveckling.

Enligt denna paragraf skall tjenstemannens lon betraktas lika
som hvarje annan inkomst. Sedan den influtit, ar den, lika litet
som hvarje annan tillging, fredad fr&n utmitning, men innan den
influtit och blifvit en tjenstemannens tillging, far den icke af en
borgenir till mehn for de ofrige pa forhand utmitas. Hir har
anforts ett exempel om tvd ynglingar, som till en borjan lefde
tillsammans men sedermera kommo in p# skilda lefnadsbanor, i
det den ene blef tjensteman och den andre valde ett annat yrke.
Dessa ynglingar, 'sade man vidare, skulle genom deras olika val
af lefnadsyrken komma i den olika stillning, att den ene, eller
tjenstemannen, blefve befriad frin skyldigheten att betala sina
skulder, men den andre icke. Och man slutade med att sdga att
hari lige en uppenbar ordttvisa, hvilken skulle framkallas just
genom ett bifall till denna paragraf. Jag kan icke forstd detta.
Enligt nu giallande lag réder vil den olikhet mellan en tjensteman
och hvarje annan samhéllsmedlem, att den forres 1on kan, innan
den utfaller, genom inforsel tagas forskottsvis i beslag, hvilket
deremot icke dr forhillandet med nigon annan inkomst. Om der-
emot den foredragna paragrafen blifver lag, s bortfaller rittighe-
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ten att vinna inforsel tjenstemans lon, men icke kommer tjenste- -Arg. forsiag
mannen derigenom i den stillning, att han icke behofver betala ?i0l utsik-
sina skulder. Tvértom finnes det ju ingenting som hindrar att i T{L‘fﬁf{
samma stund, som tjenstemannen uppbér sin lon, lata till sista '
oret utmita denna lika si vil som hvarje annan tillging. Sy.te-

méalet med paragrafen ir foljaktligen ingalunda att gifva tjenste-
mannen nigon forman, utan endast att bereda hans borgenirer

lika rétt genom att ur lagstiftningen borttaga stadgandet om in-

torsel, hvarigenom stundom en borgenidr kan forskaffa sig en for-

del pa andras bekostnad. Det sades #fven att om paragrafen
gillades, si skulle tjenstemannen fi lefva i godan ro, gifva sina

barn en dyrbar uppfostran och icke behdfva gora nigon uppoff-

ring for att betala sina skulder. Men jag upprepar #n en gang

att tjenstemannen fortfarande blifver skyldig att lata allt hvad

han har, penningar, moblemang, bibliotek, med ett ord allt, som

icke enligt 65 § i denna lag dr for honom likasom for alla andra

irdn utmitning fredadt, gi i mét och att han oméjligen kan der-

ifran skydda sin lon 1 den mén densamma inflyter. Skilnaden
emellan den hittills gillande och den nu foreslagna lagstiftningen

bestar deri, att borgendren hidanefter icke, sisom hittills skett,

fir taga tjenstemannens lén i mit tiotals &r innan den 4nnu #r
fortjent och siledes innan man dnnu vet om tjenstemannen ens
nagonsin kommer i atnjutande af den utmétta lonen. Genom detta

nya stadgande har man silunda i stillet for olikhet infort likhet

uti ifrigavarande hanseende emellan tjeustemin och ofrige sam-
hallsmedlemmar. Om en person uti kontrakt atager sig utforande

af ett arbete emot viss ersiittning, som skall till honom utbetalas,

ndr arbetet &r fullbordadt, s& far ju icke hans fordringsegare
komma och taga denna ersittning i mit, innan den #nnu blifvit

af honom intjenad. Tjenstemannens Ion dr likaledes ersittning

for arbete, hvilken ersidttning utfaller 1 den man arbetet fuligo-

res. Hvarfore skulle di lagen betriffande tjenstemannens Ion
innehalla ett annat stadgande 4n 1 friga om hvarje annan
arbetslon?

Man har talat om att bestimma en skala, efter hvilken kunde
berdknas, huru stor del af tjenstemannens l6n skulle vara skyd-
dad fran utméitning. Ett stadgande hdrom synes mig lingt ifrén
egnadt att gora tjenstemin lLikstdlda med andra samhillsmedlem-
mar. Tvirtom forefaller det mig som skulle de just derigenom
vinna en foretridesritt, for sdvidt nemligen genom samma stad-
gande nigon del af deras loner blefve absolut fredad frin utmit-
ning. Rigtigare synes det mig d& vara att uppfatta tjensteman-
nens stillning sadlunda, att han skall betala sina skulder med
befintliga tillgidngar, si langt dessa forsla, men deremot icke be-
hofva underkasta sig att man pa forhand ldgger beslag pd hvad
han i en framtid kan komma att fortjena. Och det &r derfore
som Utskottet foreslagit upphifvandet af det hittills giillande
stadgandet om inforsel, en atgdrd, hvarigenom man hittills knnnat
sdtta tjenstemin, si att sdga, “pd half sold“, men som mycket
latt kunnat omintetgoras, antingen genom tjenstemannens forsit-
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synes mig ock vara i hog grad oegentligt att staten skall fora
bok med en gildbunden tjensteman och hans borgenirer, si att
staten far tillse i hvad man den utfallande lonen bor tilldelas an-
tingen den ene eller andre borgeniren eller ock till nigon del
ofverlemnas till tjenstemannen sjelf.

Som sagdt — genom ett bifall till detta forslag bereder man
ingalunda tjensteminnen nigon fordel, utan man forsitter dem en-
dast i samma stéillning som hvarje annan arbetare, si att hadan-
efter deras loner endast i den mén de hafva blifvit intjenade
kunna blifva foreméil for utmétning. Jag yrkar bifall till Utskot-
tets forslag.

Herr Carl Anders Larsson: Det af Herr Lasse Jonsson
framstilda forslaget syntes mig vara ratt kringligt; jag tror for
min del icke att det kan vara fordelaktigt att stifta en sadan lag.
Hvad min vin Danielsson betridffar, si m4 han besinna, att i denna
§ dfven talas om enskilda tjenare. Om han nu den 1 November
far en dring, som derforinnan har skuld, samt linsmannen kom-
mer och ligger beslag pa hela eller halfva lénen och drangen icke
eger si mycket att han derfor kan kopa sig ett par stoflor samt
Herr Danielsson icke heller kan forstricka honom penningar der-
till — huru dr d& Herr Danielsson betjent med en sidan dring?

Far dringen icke si mycket att han kan vara skyddad mot
kolden, gor han hvad som nu for tiden dr si vanligt, nemligen
strike. Hvad tjenstemdnnen angér, kunna de genom denna lag
f3 lara sig vara lika hushallsaktige som andra menniskor; ty
ménga tjenstemin forstora just under det de hafva smé inkomster,
till foljd af det utstrickta kreditvisendet, af obetinksamhet hela
sin framtid. Hvad Herr Danielsson vidare ndmnde om denna lags
vidlyftighet, kan &tminstone icke pd demna § ega tillamplighet;
ty den &r den kortaste i hela lagen och siledes skrifveniordent-
lig lagstil.

¥or min, del hemstédller jag, att Kammaren ville lata det af
Assessoren Ohrbom framstilda forslaget falla och godkéinna denna
§, som efter mitt formenande verkligen skall linda till gagn for
bade tjenstemédnnen och deras borgenirer.

Herr Aug. Pettersson instimde i Herr Carl Anders Larssons
yttrande.

Herr Strale: Efter de tva sista talarnes yttranden skulle
jag kunna afstd fran ordet, men jag kan icke underlita att fasta
talarens pi skinebinken uppmirksamhet derpd, att afsigten med
detta stadgande ingalunda ar den att tjensteménnen skola undgé
skyldigheten att betala sina skulder, men vil att de skola undgé
att ofver hofvan sitta sig i skuld. For min del finner jag det
foreslagna stadgandet vara en af de visentligaste forbittringarne
i hela den nya utsokningslagen; den innehdller en genomgiende
tendens att minska utborgningssystemet och det ofver hofvan ut-
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strickta kreditvisendet, di jag efter nu gillande foreskrifter i
detta hinseende kan skuldsitta mig icke allenast med hvad jag
eger, utan dfven med den lon eller pension, jag kommer att upp-
bira. Att pa detta sitt utstriacka krediten kan icke vara enligt
med det allmédnnas eller tjenstemannens och #n mindre med bor-
genidrens fordel. Se vi tillbaka endast 20 &r i tiden, méste vi
medgifva, att borgenssystemet pi senare tiden undergéitt en vi-
sentlig forandring; afven utborgningssystemet, som i sjelfva ver-
ket hvilar pi samma grund, undergér for nirvarande en forandring
till ett battre.

Jag vill bifalla denna § just ur den synpunkten, att den utgor
ett af de manga stegen att mskrinka utborgningen; och jag delar
helt och hallet en annan talares pa stockholmsbinken yttrande
derom, att denna § tillkommit ingalunda for att skydda tjenste-
mannen, utan tvirtom fordringsegaren. .

Jag vill s mycket mindre med talaren frin Oland tvista om
huruvida vi i vir tid dro vuxna att skrifva lagar, eller huruvida
denna lag #r totalt misslyckad, som jag redan under en forega-
ende dags diskussion om frigan tog mig friheten yttra, att jag
endast sisom niamndeman suttit 1 detta Utskott. Hvad betriffar
samme talares yttrande om att lagen innehaller for minga para-
grafer, dr det kanske mojligt, att han skulle onska atergd till
nifratten — den kortaste lag jag kinner; och med fistadt afse-
ende pa hvad Herr Danielsson skulle kunna prestera 1 den vigen,
undrar jag icke pi, om han skulle luta &t detta hill. For min
del vill" jag dock helst st under lagens skydd i sivil det ena
som det andra afseendet; och icke m& Herr Danielsson forundra
sig ofver, att med den stigande utvecklingen af véra affarsforhal-
Janden en sidan lag som den ifrdgavarande behofver innehilla
flere paragrafer, an hvad forhallandet var di 1734 ars lag stifta-
des. Jag vet icke huruvida denne talare i likhet med Lag-Ut-
skottets ordforande vill pastd, att afven han under 150 &r lefvat
i frojd under 1734 ars lag, men jag kan icke forestélla mig nigot
sadant.

Jag hemstiller om bifall till §mn.

Herr Peter Olsson: Jag vill blott yttra nigra ord, enér
jag 4r i denna fraga hufvudsakligen forekommen af Herrar Berg
och Carl Anders Larsson. Man tyckes hir hysa fruktan for att
paragrafens antagande skulle foranleda till intrang 1 borgenirers
vitt; men si vidt jag har nigon insigt om kreditforhillanden, si
bruka dessa stilla sig efter den sikerhet, lintagaren har att er-
bjuda. Om langifvaren icke antager den sikerhet, som lintaga-
ren presterar, si larer vil icke nigon utlining komma i fraga.
Man kan siledes hiar icke gi ut frin den forutsittningen, att
hvilken lantagare som helst kan fi kredit. Om detta &r rigtigt,
si tror jag foljden deraf skall blifva den, att, om man har sig
bekant att den tjensteman, som soker lan, icke har andra tillgin-
gar, 4n den lon, han for sitt nodvindiga uppehille behofver, man
tanker sig for, innan man beviljar honom lén.
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Just fran denna synpunkt kommer paragrafen i friga att med-
fora en fordel for langifvaren; och jag tror att, i fall densamma
antages, detta skall hafva till pafoljd en mera klok hushillning
sarskildt fran tjenstemdnnens sida. Ty det kan icke bestridas,
att det nigon ging intriffar att en tjensteman, som har hogre
inkomster att forvinta, tilliter sig utgifter, som han i framtiden
mojligen far svart att betala. Den utgar for ofrigt fran den syn-
punkten, att nir staten skall aflona tjenstemin si bor detta ske
sd att lomen Dblir tillracklig -— hvilket &r ett oeftergifligt vilkor
for att tjenstemannen skall kunna fullgéra sina tjenstealigganden.
Af dessa tvenne skil tror jag att paragrafen mycket vil kan an-
tagas, och jag skulle ver%sligen beklaga om, genom forkastande
af en sd nyttig paragraf, som denna &r, svéarigheter skulle upp-
std for hela lagens antagande. Jag yrkar bifall till Utskottets
forslag.

Med Herr Peter Olsson forenade sig Herrar Engman och
Dofsén.

Herr Danielsson: Naturligtvis Ionar det icke modan att
vidare yttra nigot i denna sak, di det vill synas, som om para-
grafen skall komma att bifallas. Mojligen forefinnes mesta fog
derfor i den omstédndigheten att paragrafen dr si kort. Derom
vill jag dock ej mycket tvista. Betriffande den invindningen att
man nu skulle kunna utmita hela lonen, i stdllet for att man for-
ut kunde atkomma endast hilften af den samma, si vill jag pa-
peka svirigheten for linsman eller kronofogde att sti till hands,
ndr lonen utbekommes. Jag forestaller mig nemligen att tjenste-
ménnens pé landet loner dem tillskickas med posten, och da torde
det icke vara =4 litt for vederborande exekutorer att passa pa
nir detta sker; siledes innefattar paragrafen bestimmelser, som
underldtta en gildenirs afsigter, om sidana forefinnes, att undan-
draga sig betalning.

Vidkommande derefter det, som Herr Carl Anders Larsson
nimnde angdende forhallandet med enskildes tjenare si #r detta
nigot helt annat, ty 1 65 § forekomma bestimmelser om ritt att
frin utmitning gora vissa undantag for gildendrens underhall,
dfvensom nodiga arbetsredskap och husgerid, dock ej ofver ett
virde af 100 kronor.

Det var ritt ledsamt att en ledamot af Utskottet, hvilken
nyss hade ordet, skulle upptaga mitt yttrande si illa; men hvad
hans yttrande angdende iterinforande af nifritten betriffar, s3
mi detta std quar for hans rikning, och finner han noje uti att
begagna sig af den rdtten, si gerna for mig. For min del hade
jag icke tdnkt pd att infora en sidan ratt, och dnnu mindre vill
jag se den tillampad.

Herr Wieselgren: Det yttrades nyss af talaren pa tlands-
bénken, att man nu for tiden “icke kan skrifvalag“. Man skulle
saledes, efter hans mening, icke nu mera forstd hvad som dr rdtt,
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ty endast derpd skulle vil den pastadda oformigan kunna bero.4ny. forsiay

Jag medger, att, med hinsyn till nigra talares yttranden rorande *Z‘Jﬁ“ﬁf”'
nu forevarande paragraf, nagot tvifvel om atminstone deras for- (Fgrts_g)'

méiga att inse, hvad som i denna fraga ir det riitta, med skal kan
gora sig gillande; men jag bestrider, att man pa lagforslagets i
fraga varande stadgande eger ritt att grunda tvifvelsmil af den
art, som nidmnts. Vid den tid, di rdtten att meddela inforsel i
tjenstemannaloner genom lag bestimdes, kunde delta utan att
bryta mot god ordning ske derfor, att tjensten dd ansigs sdsom
innehafvarens egendom, af hvilken lénen utgjorde rdntan; och
nagot hinder motte naturligtvis icke for att 1 en viss rinteafkast-
ning meddela inforsel. Nu har emellertid en helt annan uppfatt-
ning i friga om tjenstemannens forhallande till tjenstebefattningen
blifvit raddande; den senare anses icke lingre sidsom den forres
egendom, lomen han derfore icke heller nu mera anses eller be-
handlas sisom en ridnta, den dr helt enkelt betalning for och i
méan af verkstaldt arbete; och da rigtigheten af denna uppfattning
vial minst bor kunna bestridas af de &rade talare, som payrkat
loneinforselrittens bibehéllande, torde deras stéllning 1 fragan
vara, minst sagdt, besynnerlig.

Jag, for min del, ber att fi instdimma med dem, som yrkat
bifall till paragrafen.

Herr Liowenhielm: Till bevis derom, att 1 friga varande
paragraf icke afser att bereda tjensteménnen fordelar framfor of-
rige gildendrer tilliter jag mig fista uppmirksamheten derd att
paragrafen i friga, sadan den nu lyder, innehaller i det allra nir-
maste samma stadgande, som om den hade foljande lydelse: i af-
seende & utmitning hos tjenstemin gilla samma stadganden, som
om utmétning hos andra gildenirer. Jag foérenar mig siledes med
dem, som ytkat bifall till den nu foredragna paragrafen.

Herr Ola Andersson: Med anledning af Herr Wieselgrens
yttrande, att forr i verlden betraktade man tjensten sisom tjenste-
mannens egendom, ber jag fi erinra att det icke #dr linge sedan
jag horde denna asigt uttalas hdr i Kammaren. Det var nem-
ligen vid behandlingen af nionde hufvudtiteln, der det var friga
om en person, som till foljd af sinnessvaghet icke kunde skota
sin tjenst. Grefve Bjornstjerna yttrade da, liksom forut i dylika
fragor, att, afven om tjenstemannen icke alls kan skota sin tjenst,
s4 dr han 1 alla fall berittigad att behilla bide den och hela
lonen. Och under sidana forhallanden har man begirt att en
sddan skulle komma i atnjutande af storre pension #n han skulle
erhialla om han tjenstgjort till dess han blifvit pensionsmessig.
Detta askadningssitt dar saledes dnnun icke alldeles ofvergifvet.

Annu har jag icke hort nagon kunna vederligga den jemfo-
relse jag tillit mig att uppstidlla emellan tjenstemin, tillhorande
pensionsstaten, och andra menniskor. Jag tror icke heller att ge-
nom den af Herr Lowenhielm foreslagna redaktionsforindringen
tjenstemannen kommer i samma forhallande com andra gilde-
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Ang. forsiagmirer. Och 1 detta afseende vill jag blott erinra derom att un-
ik ”ﬂ‘l""""' dantagsformaner kunna blifva foremil for utméitning.
72;'-’?,;;” ' Siledes om man antager detta forslag, blir tjenstemannen icke
" i alla afseenden likstdld med andra gildenirer.

Herr Lasse Jonsson: Man har emot mitt férslag invindt,
att det vore att ligga for stort vilde i exekutors hand, om han
finge bestimma hurn fordelningen skulle verkstillas. Jag ber
dock att fi erinra, att forhallandet ér alldeles detsamma, om en
tjensteman blir satt i konkurs, ty di har en person samma vilde,
nemligen sysslomannen, som skall bestimma huru mycket tjenste-
mannen fir undantaga.

Det ar alldeles klart, att om inforselrvitten borttages, si skall
detta foranleda stort afbréck i enskilda personers rittigheter. Jag
upplyste t. ex. forra aret, att i ett enda embetsverk funnes 32
tjenstemin, som hade inforsel i sina respektive loner, och i en af

essa loner var inforsel beviljad till det betydliga beloppet af 17,000
kronor. Skulle nu inforselritten borttagas, si skolle utan tvifvel
borgendrerne lida derpd, ty genom inférseln har borgeniren, dfven
om han for det nidrvarande ej skulle f4 nigon godtgorelse, be-
varat sin ratt till framtida kraf. Men denna krafritt skulle vi
stryka bort, om vi antoge hvad Utskottet i denna paragraf fore-
slagit; och detta skulle vara ett stort ingrepp iden enskildes ritt.

Jag vidhéller mitt yrkande.

Herr Wieselgren: Den drade talaren pi skinebdnken har
med &beropande af vara pensionsférhillanden velat bevisa. att
man #dnnu alltjemt anser tjenst vara innehafvares egendom. Jag
tror likvil, att denna hans bevisforing hvilar pi en missuppfatt-
ning af pensionsvisendets verkliga grund. Denna #r nemligen
ingen annan #n den, som i 37 § af Kongl. Legostadgan den 23
November 1833, blifvit for der i friga varande forhallanden angif-
ven och faststild; “husbonde®, heter det, “ma ej forskjuta det
tjenstehjon, som oafbrutet hos honom troget och vil tjent ifran
sitt trettionde ar och till dess det for alderdom kommit i den be-
lagenhet, att ingen med dess tjenst kan vara beldten, utan drage
husbonde forsorg att sadant beromvirdt tjenstehjon till sin dod
har skilig utkomst och skotsel, mot den betjening, det kan ut-
ritta® ete. Om ock i yttre afseende mycket skiljer mellan statens
och den enskilde husbondens forhillande till sina tjenare, #ro
bada dock lika forbundne att lata sig virda om desse senare —
men detta pd grund af den vanligaste kinsla af mensklighet, och
alldeles icke derfor, att tjenaren skulle ega den befattning, han
innehaft. ‘

Jag vidhaller mitt forut gjorda yrkande.

Sedan ofverlaggningen forklarats slutad, framstilde Herr Tal-
mannen propositioner savil pa bifall till Utskottets forslag som
jemvil pd yrkandet att, med afslag 4 nimnda forslag, den lydelse
for i fraga varande paragraf, som foreslagits af Herr Lasse Jons-
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son, mitte varda godkiand, Den férra af dessa propositioner fann dng. firslag
Herr Talmannen vara med ofvervigande ja besvarad; men som '/ »;f;ak_
votering begirdes, blef en si lydande omrostningsproposition upp- goe)

satt, justerad och anslagen:

“Den, som godkinner § 66 i det forslag till utsokningslag,
som Sirskilda Utskottet framstilt i utlitandet N:o 1, rostar

Ja;
Den, det e vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har Kammaren godkint det forslag till lydelse
af ifrigavarande paragraf, som Herr Lasse Jonsson framstilt.

~ Voteringen, i vanlig ordning foretagen, visade 110 ja mot 27
nej; 1 foljd hvaraf Kammaren beslutit 1 6fverensstimmelse med
Jja-propositionen.

§§ 67—70.
Godkéndes.
For § 71 hade Utskottet foreslagit denna lydelse:

“Har nigon pantritt i gildenirs losa gods eller ritt att si-
dant gods till séikerhet for sin fordran qvarhalla, m4 hinder deraf
e mota for godsets utmitande och forsiljande for annan gilde-
nirens skuld; och njute sidan borgendr ritt till betalning ur kope-
skillingen, sasom i 6 kapitlet sigs. Den, som har l6s egendom
sdsom pant eller eljest under pantritt i handom, vare dock ej
pligtig att lemna panten frin sig, med mindre full lésen derfor
gifves, eller panthafvaren nojes med att for sin betalning halla
sig till kopeskillingen; e] ege panthafvaren vigra att taga losen,
dd den. i fall som nu 4r sagdt, honom bjudes, @nd4 att hans for-
dran ej dr till betalning forfallen.*

Rorande detta forslag anforde

Herr Lundberg: Da i denna paragraf stadgas, att “den,
som har losegendom sdsom pant eller eljest under pantritt i han-
dom, vare ej pligtig att lemna panten frin sig, med mindre full
losen derfor gifves®, anser jag paragrafen hirutinnan icke ega den
tydlighet, som varit 6nsklig, enéir med uttrycket “full losen® icke larer
dsyftas annat 4n full betalning eller att pantinnehafvaren skall vara
berdttigad att erhilla hvarken mer eller mindre an full betalning,
och endast under forutsittning, att paragrafen kommer att si
tolkas, anser jag Kammaren kunna till forslaget lemna bifall samt
anser mig icke bora framstidlla nigot annat yrkande.
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Vidare yttrades ej. Kammaren godkiande paragrafen.
§§ 72—78.

Blefvo #fvenledes godkinda.

§79.

Denna paragraf var sa lydande:

“Utmites fast egendom, skall utméitningsmannen uppritta be-
skrifning dersfver, och gille om egendomens virdering hvad forut
om virdering af 1os egendom #r sagdt. Utmidtningsmannen af-
fordre ock gidldendren de handlingar, som visa hans eganderiitt
eller tjena till upplysning om servitut, nyttjanderitt eller ritt till
afkomst eller annan formin, som skall af egendomen utgi. Ut-
mitas flera egendomar pi en géng; varde de hvar for sig beskrifna
och virderade.

Har ofverexekutor enligt 28 § forordnat om forsiljning af
fast egendom, lite han den af utm#tningsmannen beskrifvas och
véarderas".

Efter det paragrafen blifvit upplist, yttrade:

Herr Lundberg: I sista momentet af denna paragraf stadgas:
“Har ofverexekutor enligt 28 § forordnat om forsdljning af fast
egendom, late han den at utmétningsmannen beskrifvas och vir-
deras“. Men d& 389 § bestimmer “att ej mi utmitning & under-
riatts dom ske forr d4n den vunnit laga kraft, der den, som tappat,
stiller pant eller borgen for hvad honom alagdt dr s& ock for
skada som genom uppehillet vallas kan“, och vidrdering icke kan
forsiggh forr #4n utmitning egt eller eger rum, ldrer vil, ndr det
af ofverexekutor, rérande forsiljning af intecknad fast egendom,
enligt 28 § meddelade utslag, i sammanhang hvarmed forordnats
om fastighetens beskrifning och virdering, icke vunnit laga kraft,
nigon verkstillighetsatgird pa grund af samma utslag icke bora
foretagas, om gildendren stidller den 1 39 § omformélda siakerhet,
liksom jag tror att i sd fall ej heller stadgandena i §§ 80 och 81
skﬁla komma att tillimpas, fastdn forklarande hérutinnan i lagen
saknas.

Herr Berg: Det stadgande, som innehédlles i den foredragna
paragrafens sista moment, afser icke de fall, di utmitning bor
ske, utan di ofverexekutor har forordnat om forsdljning af fast
egendom. 1 § 28, 2 mom. stadgas: “Varder fordran, som enligt

13 § utsokes, faststild till betalning ur den intecknade egendomen

forordne ofverexekutor tillika, att egendomen mé, utan fore-
gingen utmitning, siljas 1 den ordning, som om utmitt fast egen-
dom stadgas; och vare det sd ansedt, som hade egendomen blifvit wut-
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matt”, hvaraf foljer, att de atgirder som foranledas af utmétning, 4zg. forsiag

dfven skola i detta fall vidtagas. il u?b’k-
Jag yrkar bifall till Utskottets forslag. ’Z%"‘gr‘tg'

Sedan ofverliggningen hérmed forklarats slutad, godkiindes
den forevarande paragrafen.

S§ 80 och 81.
Blefvo jemvil godkinda.
§ 82, som dernist foredrogs, inneholl foljande stadganden:

“Ofverlater nigon sin fasta egendom till annan, m4, innan
nye egaren sokt lagfart, ofverlteleen ej utgora hinder for egen-
domens utmitande for forre egarens gild.

Sokes lagfart & ofverlitelsen samma, dag, d4 utmitningen verk-
stilles, eller varder & ofverlateise, som skett fore den dag, d4 ut-
mitningen eger rum, lagfart sokt & den rittegdngsdag for lag-
fartsirenden, som infaller nist efter ofverlatelsen; di vare ej ut-
mitningen gillande emot nye egaren, med mindre att fordran. som
utsokes, dr 1 egendomen intecknad eller eljest sadan att, efter ty
1 lag i ofrigt stadgas, egendomen derfor hiftar, d4nd4 att den kom-
mit ur gildenirens hand.

Ar otverlatelsens verkan mot utmétningen beroende derp att
lagfart kommer att sokas & tid, som ofvan Ar sagd, skall med for-
sdljningen ansté till dess sig visat, om lagfarten sokes®.

I friga om denna paragraf yttrade

Herr Berg: Efter hvad som blifvit upplyst har denna para-
graf af Forsta Kammaren iterremitterats. Jag har dnnu icke in-
hemtat kinnedom om de invindningar som der blifvit framstslda
och hvilka foranledt Aterremissen, men anhaller dock, att pa det
Utskottet m& blifva satt i tillfille att taga dessa invidndningar
under ofvervigande, dfven denna Kammare mitte Aterremittera
paragrafen.

Vidare anfordes icke. 1 enlighet med Herr Bergs yrkande,
beslot Kammaren &terforvisa paragrafen till Utskottet.

S§ 83 och 84.

Godkéandes.

Sedan Kammaren beslutit att med profningen af § 85 skulle
anstd till dess beslut blifvit fattadt rorande § 94, skedde derefter

foredragning af

§ 86, for hvilken Utskottet foreslagit foljande lydelse:
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“Finnes vid utmatning gildendr sakna full tillging till gildande
af skuld, hvarfor utmitning blifvit sokt, eller finnes uppgifven
tillgang tvistig, eller kan den for annan orsak ej strax till betal-
ning i laga ordning anvandas; dd vare, der borgenir det #skar,
galdendren pligtig att inom tid, som af ofverexekutor bestim-
mes, hos ofverexekutor eller domstol med ed styrka, att han ej
eger annan tillgang, dn den som uppgifven &r.

Har gildendr gatt ed, som nu dr sagdt, vare han €] pligtig
att for samma fordran anyo sidan ed gi, med mindre borgenir
visar skilig anledning, att gdldendren undandoljer tillgdng, som
honom derefter tillfallit och till gilds betalning g& bor.

Betraffande detta forslag, mot hvilket Herr Wallenberg inom
Utskottet afgifvit en reservation, hvari Herrar Svensén, Jons Pehrs-
son och H. Stréle instimt, anforde:

Herr Strale: Lika med en utskottsledamot fran Forsta och
nigra andra sidana frén denna Kammare, har jag for min del
icke funnit mig fullt beliten med denna paragrafs stadgande derom,
att gildendir skall, si snart borgeniren det askar, vara pligtig
att med ed styrka att han ej eger annan tillging, &n den han
uppgifvit, ifvensom att en gildendr, som redan med ed styrkt
sig ej ega annan tillging, 4n den som uppgifven &r, sedermera
skall kunna tvingas att inyo sidan ed ga, derest borgenir tror
sig hafva anledning missténka, att galdenéren undandoljer tillging
som honom derefter tillfallit och till gilds betalning gi bor. Det
ma vara att lagforslaget bibehallit stadgandet om virjemalsed;
men jag tror att man icke bor missbruka detta slag af edgang
anda derhin att man skall kunna tvinga en person att med ed
bekriafta nigot 1 egen sak.

Man har som skil for bifall till denna paragraf anfort, att,
derest denna foreskrift om edgang ej medgifves, galdeniren skulle
nodgas gora konkurs. Det ma vara att edging &r bibehallen i
konkurslagen; men da .jag anser detta vara origtigt, kan jag
naturligtvis icke vilja vara med om att hir ytterligare infora ett
stadgande om edging. Jag vill icke piyrka antagandet af det
forslag till redaktionsforandring som af en utskottsledamot i en
afgifven reservation blifvit framstdldt; men di Forsta Kammaren
redan A&terremitterat paragrafen, anhiller jag att dfven Andra
Kammaren ville hiruti instimma, i det syfte att Utskottet matte
efterse, huruvida icke nagon billig modifikation i detta forslag
skulle kunna astadkommas.

Jag tilliter mig alltsi anhilla om &terremiss af denna §.

Herr Jons Pehrsson: I likhet med den forste talaren har
jag icke kunnat bitrada det forslag som Utskottet har framstilt
derom, att det skulle bero pi borgeniren att nir som helst vid
bristande betalning fordra att galdeniren skall med ed styrka,
att han ej eger annan tillging dn den som uppgifven &r. Herr
Wallenberg har vid denna paragraf afgifvit en reservation, som
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méhinda vore vird att beaktas, derest icke, sdsom bekant, Forsta
Kammaren redan aterremitterat paragrafen i dndamail att {3 en
limpligare redaktion af densamma. Vid sadant forhillande torde
ifven denna Kammare icke hafva annat att gora &n folja Forsta
Kammarens exempel,

Jag yrkar siledes 4terremiss.

Herr Dofsén: Jag ar forekommen af de foregdende talarne
och yrkar, i likhet med dem, &terremiss, pa det Utskottet méatte
komma 1 tillfalle att tillse, huruvida icke foreskriften om den hir
foreskrifna eden kunde borttagas. Jag tror icke nigon fara kan
uppstd, om denna ed tages bort, och att det kan anses vara till-
riackligt, om g#ldendr aligges afgifva ett skriftligt bevis derom,
att han ej eger annan tillging &n den uppgifna.

Jag forenar mig siledes med dem, som yrkat paragrafens
aterforvisande till Utskottet.

Herr Bergius: For min del kan jag icke finna, att detta
stadgande 4r si olampligt, som foregidende talare ansett det vara.

Da rattighet for borgenir att erhalla bysittning 4 en gildenir
ur lagforslaget uteslutits, har det vil varit nodvindigt att i stillet
infora ett annat tvingsmedel met undandéljande af egendom vid
utmitning, och i sidant afseende har nu foreslagits edging.
Denna edging ar emellertid icke ny, ty enligt Kongl. forord-
ningen den 1 Maj 1868 maste en gildendr, om han vill undvika
att bysittas, afligga enahanda ed, som hir foreslagits. Nu skulle
deremot underlitenhet att afligga eden medfora skyldighet for
galdenar att aftrdda sin egendom till konkurs. Vill man éter
borttaga edgingen, maste i dess stille stadgas ett annat tvings-
medel, och i det fallet lirer man vil icke kunna stadga nigonting
annat, &n att bristande tillgdng vid utméitning skall utgora en
ovilkorlig anledning till konkurs. Men det torde icke vara limp-
ligt, att den, som vid utmétning saknar tillging, skall aftrida
sina tillgangar till konkurs, och 1 allt fall 4r konkurs ett svirare
tvingsmedel, emedan under denna gildendren maste edfista rigtig-
beten af den ofver hans bo upprittade forteckningen. Att Ater-
igen stadgandet skulle fi den lydelse, Herr Wallenberg foreslagit,
eller att det skulle ankomma pi vederborande ofverexekutor att
bestdimma, huruvida eden skulle afliggas eller icke, anser jag icke
vara lampligt. Profningen af denna friga skulle npaturligtvis
icke blifva godtycklig utan beroende pi forekommande omstindig-
heter och skil, pad den bevisning som kunde istadkommas. En
sddan bevisning blefve dock i de flesta fall svar att 4stadkomma;
och for ofrigt skulle eden, i sidant fall, komma att forlora sin
karakter, den komme att blifva en virjemilsed, som skulle afliggas
pa grund af forebringad bevisning, di den, enligt foreliggande
forslag skulle vara endast en i lag stadgad fattigdomsed. Efter
mitt formenande dr dock denna ed, sidan den nu blifvit foreslagen,
att foredraga framfor den ed. som skulle afliggas pd grund af
forekommande omstidndigheter och skil.

Emellertid vill jag icke, di meningarne allmint tvckas vara
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for en aterremiss, motsitta mig ett sadant beslut. Jag har endast
velat hdar uttala den asigten, jag i fragan hyser.

Herr Philipsson: P4 samma ging jag forenar mig med de
foregienie talare, som yrkat paragrafeus aterforvisande till Ut-
skottet, far jag tillkdnnagifva, att jag gor det icke i syfte att fi
det foreslagna stadgandet upphiafdt eller i visentlig mén for-
dndradt, utan fasthellre for att erhilla detsamma pi nigot sitt
fortydligadt.

Jag kan icke neka till, att jag, di jag forst genomliste lag-
forslaget, fick den forestédllningen, att genom ett s& beskaffadt stad-
gande, som det hir foreslagna, en borgenir skulle kunna i hég grad
trakassera en gildendr. Jag fattade nemligen saken si, att om
en gildendr blifvit af ofverexekutor alagd att inom viss tid in-
stilla sig antingen hos ofverexekutor eller domstolen for att gé
den foreskrifna eden, men uteblifvit, han skulle kunna af éfver-
exekutor tillhallas att fullgora aldggandet pa det sitt, som om-
ndmnes i 161 § 2:dra momentet af utsolningslagen, eller genom
forelaggande af vite. Ty detta stadgande 1 2:dra momentet af
161 § é&r enligt min tanke temligen omfattande. Sedan i para-
grafens lista moment talats om ofverexekutor och nigra af hans
aligganden, heter det i 2:dvra momentet: “Hvad hir ir stadgadt
vare ock gillande i andra hos ofverexekutor forekommande utsok-
ningsmél, for hvilka annan ordning ej finnes i denna lag fore-
skrifven. Men efter att hafva genomlist lagen fisner man icke
nagot sdrskildt stadgande for nu foreliggande fall. I promul-
gationsforordningen &ter har, med afseende pi den éndrade
lvdelse, som 2 § 3. i konkurslagen borde erhalla, i foljd af by-
sittningstvingets borttagande, foreslagits, att, sdsom anledning for
borgenir att soka, det gildenirs egendom aftridas ma, det fall
borde upptagas, “d4 gildendr, hvilken det varit forelagdt gé sidan
ed, som i 86 § utsckningslagen sigs, underlitit att inom fore-
skrifven tid edgangen fullgora®.

Hiaraf framgir, att meningen #r den, att for underlatenhet
att fullgore eden icke annan pafoljd eger rum, dn att fordrings-
egaren kan begiira konkurs 4 gildendren. Vid sddant férhallande
forekommer det, som vore i friga varande stadgande icke sa far-
ligt. Att sisom omedelbar pafoljd for det fall, att gildenir vid
utmitning saknar tillgang till skuldens betalning, foreskrifva, det
han skall vara skyldig att aftridda sin ¢gendom ar mindre lamp-
ligt, hvaremot pafcljdens intrddande for en tredskande galdenar
har mera skil for sig.

Skall den 86 § aterremitteras, si onskar jag derfore, att det
matte ske 1 def syfte, att 1 paragrafen bestimdt och tydligt ut-
talas hvilken pafoljden &r af underlatenhet att fullgora ed, for
hvilket #ndamal jag skulle vilja foresia ett 3:dje moment till pa-
ragrafen af foljande lydelse: “Underlater gildendr attinom fore-
skrifven tid edgingen fullgora, vare lag, som i 2 § 3. af konkurs-
lagen den 18 September 1862 sigs“. Ktt sidant stadgande skulle
undanriédja all tvekan i forevarande afseende. Man vinder sig
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till konkurslagen och inhemtar, att foljden blir att galdensren, Ang. for-
om borgeniren si yrkar, fir underkasta sig konknrs. Och att, 'f?.’;-q/.mll"'t'
sedan bysittningstvinget dr borttaget, géldendren i stallet for att 0:’{;’:{;;‘7 ’
blifva bysatt alidgges att gi en dylik ed, later d4i battre for-
SVara sig.
Stadgandet kommer dessutom sannolikt icke att j praktiken
medfora si manga omstédndigheter. Ty di det #r forenadt med
icke obetydliga kostnader for borgenéren att vinda sig till 6fver-
exekutor for att fa gildeniiren edgang forelagd, att sedan kom-
municera gildeniren beslutet samt slutligen, om denne icke full-
gor eden, att begiira konkurs & honom, si kommer antagligen
denna foreskrift icke att tillimpas 1 annat fall, sn da anledning
forefinnes att formoda, det gildensren doljer undan tillgéing, och
dé ma lagen hafva sin ging.
Jag yrkar alltsi &terremiss i syfte, att den foredragna para-
grafen matte erhilla en tydligare redaktion.

Herr Linder: Det ir icke s§ lange sedan som till Kongl.
Maj:t ingick en underdéinig skrifvelse i sytte att f4 nu lagfore-
skrifna eder inskrinkta till antalet. Den som ingick med denna
skrifvelse och hvars auktoritet denna Kammare vil ej jafvar,
var svenska Riksdagen, och den anholl, sisom sagdt, pa grund af
beslut i begge Kamrarne den 11 Maj 1876 hos Kongl. Maj:it om
atgirder for Astadkommande af inskrinkning i anvindandet af
eder. 1 denna skrifvelse yttrar Riksdagen: “Och som Riks-
dagen anser en dylik &tgird vara onskvird och forestiller sig
att en sadan revision skall adagaligga, att i manga nn forekom.
mande fall anviindandet af edgang ar obehofligt och salunda inne-
bér ett missbruk af eden, hvilket blott forsvagar dess helgd och
motarbetar dess dndamail, fir Riksdagen, som for sin del godkiint
den wuppfattningen, att samhillet bor lita sig angeliget vara att
icke nigon ed bibehalles, hvillen utan fara kan undvaras, hirmed
1 underdinighet anhalla, att en allman revision af nu gillande
foreskrifter 1 afseende pa eder, syftande inskrinkning i deras an-
vindande, mitte ega rum*.

Sedan dess har #nnu icke ett &r forgatt, och jag formodar,
att Riksdagen och i synnerhet denna Kammare icke under tiden
fatt nagon anledning att frings det di med s mycken bestimd-
het fattade beslutet; och i enlighet hirmed forestiller Jjag mig att
det vore denna Kammare sirdeles kirt om den hidr i 86 § fore-
slagna edgingen blefve alldeles borttagen.

Jag tilliter mig att hénvisa till den uttdmmande diskussion,
som i friga om vickt forslag om inskrinkning af ederna sistlidne
riksdag egde rum i denna Kammare. Jag vill icke upprepa hvad
som di yttrades, men endast fista uppmérksamheten p4 vigten
deraf, att lagstiftningen i detta fall soker g4 en stindigt fram-
skridande civilisations kraf till motes genom att inskridnka anvin-
dandet af eder, i synnerhet med sidant syfte som det, hvarom
hir dr fraga.

Betraktar man edens betydelse och de pafsljder af en sidan
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edging, som staten i minga fall stadgar, s& maste olimpligheten
af ett sadant stadgande, som hdr dr foreslaget, ligga 1 6ppen dag.
I den anvindning af eden sadan den ofta hos oss forekommer,
ligger det en obehorig sammanblandning af det religivsa och det
civila, af det andliga och ver!dsliga, som hvarken dr till fromma
f5r det moraliska adskidningssittet eller gagnelig for det religiosa
lifvet. Jag tror mig si mycket tryggare kunna sdga detta, som
jag nyss horde en talare papeka, att eden vore att anse sdsom
ett “tvangsmedel®, samt ursikta det foreslagna stadgandet der-
med, att hér icke ar friga om en ny ed, utan om en gammal som
skall forvandlas.

Denna forvandling &r enligt mitt formenande af beskaffenhet
att den utan tvifvel skulle leda till edens anvindande méangdub-
belt mot nu, och jag hemstiller till Kammaren, huru vida det kan
vara lampligt att stilla till s, att det beror pi borgendren att
for en obetydlig summa, huru liten som helst, komma i tillfille
att ens soka aligga gildendren edging. Sadant ar likval det
stadgande, denna 86 § innehaller. Det lemnas borgenéren fritt
att soka utverka edging for géldendren.

P4 grund af hvad jag yttrat och med hinvisande till den
diskussion, som i friga om edging forliden riksdag 1 Andra Kam-
maren egde rum, hemstiller jag om iterremiss af den foredragna
paragrafen i syfte att s& vidt mojligt {4 foreskrifterna om edgang
ersatta med andra limpligare foreskrifter.

Hans Excellens Herr Statsministern Friherre de Geer: Om
den i den foredragna paragrafen foreskrifna eden borttoges, utan
att nigot annat sittes i stillet, sa skulle det icke vidare kunna
stimplas sisom olagligt eller vara med nagon slags pafoljd be-
lagdt, om en gildendr, nér utmitning skulle honom ofverga, sva-
rade antingen: sok ratt pad mina tiligangar, ifall jag har négra,
oller ocksi alldeles ostraffadt: nog har jag tillgingar, men vill
icke uppgifva nigonting till utmétning. Detta kan vil icke vara
ritt. Det torde blifva nodvéndigt att i den nya lagen insdtta
nagot stadgande, som &ligger gildendr att uppgifva sina tillghn-
gar. Den gamla péfoljden i detta fall var bysittning, nu deremot
har man nojt sig med att en sidan edsforpligtelse som hir fore-
slagits afgifves. De betdnkligheter, som i detta afseende uttalats,
torde vara mera af religios beskaffenhet, n att man egentligen
har nigot emot, att en sidan forklaring at gildendren afgifves,
och for min del tror jag, att en framtida 16sning af frigan om
icke allenast denna ed, utan af minga andra, kan vara att soka
deri, att man utfirdar nigot formular till muntlig eller skriftlig
forsikran pa heder och samvete, men pi samma gang stadgar
straff for den, som afgifver origtiga uppgifter i detta afseende.
Fit sidant straff skulle ma hénda nu icke kunna tillimpas pa
grund af stadgandena i gallande strafflag. Atminstone bletve det
en lingdragen tolkring att tillimpa straffet for bedrdgeri pa en
gildenir, som haft osannfirdiga uppgifter.

Emellertid forefinnes — efter hvad det visat sig iforsta Kam-
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maren — en si bestdimd mening att hir borttaga edgingen, sadan
den nu #r har foreslagen, att jag for min del verkligen skulle
frukta for ett godkdnnande frin Andra Kammaren af denna pa-
ragraf i dess nu varande skick, emedan man icke i si fall kunde
vara siker, huru vida icke hela lagen skulle falla. Det hjelpte
icke att i Forsta Kammaren framstilla inkonseqvensen utaf att
endast 1 detta fall borttaga edgingen, di edging i ofrigt bibe-
hélles och anvindes, t. ex. vid dddsfall, d& bouppteckningen under
edsforpligtelse skall uppgifvas, vid fullfoljd talan i fattigdoms-
vig, der edsforpligtelse dr foreskrifven. Likasa i konkurs o.s.v.
Man svarade derpa i Forsta Kammaren att man méste borja pa
nagot stille och att hir denna borjan limpligen kunde vidtagas.
emedan eden hir kan borttagas, utan att svarigheterna dro si
stora som 1 manga andra fall. Men om eden hir borttages, maste
man 4tminstone #ndra stadgandet i konkurslagen, si att borge-
ndren far rattighet att bringa gildendren i konkurs, di icke na-
gon tillgdng hos honom finnes vid utmétningstillfillet. Med ritta
har en talare anmirkt, att hdrigenom mojligen antalet af konkurser
kommer att ¢kas med en mingd sidana af den beskaffenhet att
de icke bort blifva konkurser, men mé hiinda kan man 4nda hjelpa
sig med denna pafsljd, till dess nédig dndring i strafflagen hinner
vidtagas.

Jag har endast velat upplysa om den uppfattning, som med
afseende & bestimmelserna uti den nu{sredragna paragrafen gjort
sig gidllande 1 Forsta Kammaren, och skulle anse det onskvirdt,
att paragrafen blefve aterremitterad.

Herr Torpadie: Jag tillhorde forra dret deras antal, som,
dd frigan om edgéng forevar, delade den 4sigt, som gjorde sig
gidllande uti Kammarens beslut och har sedan dess icke haft rin-
gaste skal att frangd denna min ofvertygelse. For mig #r det
klart, att edging sisom bevisningsmedel i sjelfva verket icke &r
nigot annat 4n en qvarlefva fran medeltidens ordalier och jag
kan icke annat dén beklaga, att vi skola hafva den qvar. Dock
medgifver jag, att vi dnnu nigon tid nodgas fortfarande behalla
den. Men jag kan icke g& in pi nodvindigheten att dnnu mer
oka de beklagligt nog redan forut minga ederna till ett obegrin-
sadt antal, hvilket jag tror skulle blifva foljden 1 fall denna pa-
ragraf antages.

En af mig hogt aktad talare pa jonkopingsbinken har sagt,
att vi redan hafva en edgang, sidan den hir ir foreslagen, fore-
skrifven 1 1868 &rs forfattning. Detta dr sant. Men da denna
edgang stiar i1 ett visst sammanhang med det lilla bysittnings-
tving, som #@nnu finnes qvar, si kan denna edging icke gerna
komma i friga.

Enligt den nu féreslagna paragrafens ordalydelse behofver en
borgenir, som icke till fullo fatt ut sin fordran, blott att vinda
sig till ofverexekutor och anhalla att gildendren matte &liggas
edgang. En talare frin Goteborg har formenat, att en sidan be-
garan sillan skulle komma i friga, emedan den vore férenad med
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Ang. fir- allt for stora kostnader. Jag tilliter mig att hérom hysa olika
slag il v tapke med honom. Ty med kinnedom om de menskliga lidel-
80(}"27;‘22 V" serna kan man forestalla sig, att ofta nog dessa kostnader icke
' omma att anses for stora af en fordringsegare, blott han fir till-
fredsstilla sin hamndlusta mot en person, som icke kan honorera

sina forbindelser till honom.

Men saken kan betraktas frin en annan synpunkt. Att an-
taga Utskottets forslag vore enligt min mening detsamma som att
proklamera den satsen, att den fattige icke skulle vara en heder-
lig man. Ty hvarfore just misstinka en person, som icke kan
betala en skuld, att han doljer nagot af sina tillgdngar samt
tvinga honom till edging?

Herr Wallenbergs reservation mot denna punkt ansiar mig e]
heller. Mig synes, att, i detta som i andra fall, den, som vill
hafva nigon rittegingsformén bor uppgifva och visa anledningen
hvarfor han vill det. Om ett stadgande i dylikt syfte inrymdes
i paragrafen, si skulle den blifva mera antaglig for mig. Sddan
den nu befinner sig, forenar jag mig med dem, som yrkat ater-
remiss 4 densamma.

Herr Carl Anders Larsson: Afven jag yrkar iterremiss
och gor det i det syfte, att den i paragrafen foreskrifna edgén-
gen mitte utbytas mot ett stadgande, att det fall, paragrafen ifra-
gasitter, mitte betraktas som en konkursanledning. Jag troricke
att ett sadant stadgande skulle i praxis medfora nagra vador,
enir en klok fordringsegare icke yrkar konkurs pd en si fattig
gildendr, att borgendren loper fara att sjelf fi betala konkurs-
kostnaden. Konkursernas antal skulle siledes efter min tanke
snarare minskas 4n okas genom ett dylikt stadgande. Jag yrkar
siledes aterremiss i det nyss angifna syftet.

Herr Peter Olsson: Afven jag instimmer i yrkandet om
iterremiss. Utan att vilja ingd I nagon undersokning om hvad
den materiela vinsten bletve for fordringsegaren, om den hir fore-
slagna edgingen stadgades, vill jag sisom min mening hafva ut-
talat, att vinsten for fordringsegaren i de flesta fall komme att
inskrianka sig dertill, att han lyckades aftvinga gdldeniren en ed —
af hvilken beskaffenhet, det lemnar jag derhdn. Jag sikulle helst
onska, att eden helt och hillet afskaffades och, sisom Herr Tor-
padie foreslagit, nidgot annat sattes i stillet, sisom ratt att an-
stialla ritteging eller dylikt. Derom vill jag, sisom e] sirdeles
bevandrad 1 hithorande forhillanden, emellertid icke nédrmare
yttra mig.

T alla hindelser foredrager jag dock gildendrens forsdttande
i konkurs framfor rittighet for honom att derifran fria sig genom
edgang. Ty hvad wedfsr vl en konkurs? Jo forst atskilliga.
kostnader for fordringsegaren, si vidt ej konkursmassan kan er-
lagga dem: vidare den vigtiga omstédndigheten, att galdendren deri-
genom icke blir fri frin sina skulder utan dr skyldig att, i fall
han framdeles dertill far tillging, betala dem; och slutligen med-
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for konkurs en for gildendren obehaglig utredning, i fall han
skulle vilja undandélja nigot af sin tillgang, for hvilket fall
eden, om den nu skall qvarstd, mi afgifvas pa sitt konkurslagen
foreskrifver. Uti allt hvad konkursen innefattar synes mig der-
ior ligga ett korrektiv bdde mot att konkurs onddigtvis begires
och mot att falska uppgifter 1 friga om tillgingar lemnas.

Sasom sagdt, jag skulle helst se att foreskriften om edgang
alldeles uteslotes och nagot annat sattes i stiallet. Men kan detta
€] ga for sig, si, hellre 4n jag godkénner den nu foredragna 86
§, gir jag in pd det af Herr Statsministern antydningsvis fram-
stdlda forslaget om rittighet for fordringsegare att pa begiran
f4 gildendren forsatt i konkurs.

Herr Berg: Efter det yttrande, som Hans Excellens Herr
Statsministern afgifvit, vill jag for min del icke motsitta mig
en aterremiss af den i friga varande paragrafen, men jag ber dock
att fd antyda de svarigheter for Utskottet, som blifva en foljd af
aterremissen. 1 det syfte, som med densamma afses, kan nemli-
gen Utskottet icke vidtaga nédgon annan atgird &n att antingen
utesluta hela paragrafen eller ock i dess stille intaga ett stad-
gande derom att, om en gildendr vid utmitning befinnes sakna
tillgngar, detta forhillande skulle utgéra konkursanledning. Ni-
got annat dn endera af dessa tva atgirder torde ej std Utskottet
oppet att foresla; ty att stadga, det gildeniren i nimnda fall
skall afgifva en skriftlig forklaring att han icke eger nigra ut-
méitningsbara tillgdngar, synes mig medfora atskilliga betinklig-
heter, di icke nagon pifoljd finnes stadgad for det fall att gal-
dendren betrides med falsk uppgift.

Att helt och hallet borttaga den nu varande fattigdomseden,
utan att sidtta nagot annat i stillet, och silunda, sa godt som
medgifva en gildendr ritt att saklost fran utmétning undanhélla
sina tillgngar, torde ej heller gerna kunna i friga sittas. Ater-
star da endast den utvig, att sisom anledning till konkurs upp-
taga det forhillande, att engildenér vid utmitning befinnes sakna till-
gingar till gilden, men dfven detta synes vara synnerligen oegentligt,
da konkurs%agen just stadgar, att, derest igildenirens bo icke fin-
nas nagra tillgingar, konkursen skall afskrifvas. Enda foljden af
konkursen skulle di blifva att gildendren komme att fi afligga
den 1 konkurslagen foreskrifna gildendrseden, och jag kan da ej
inse, hvarfor honom icke lika si gerna kan tillitas att afligga den
af Utskottet foreslagna ed, hvarigenom hela den vidlyftiga och
kostsamma konkursapparaten kan undvikas. Det kan visserligen
sigas, att konkurs i allt fall kan komma att ega rum. Ty om
gildeniren nekar att afligga den af Utskottet foreslagna ed, ut-
gor detta en konkursanledning, och det kommer di att bero pa
borgeniiren, huru vida han vill stka gildendrens forsittande i kon-
kurs. Néigon annan pafoljd 4r nemligen icke foreskrifven for
gildendrens underlitenhet att gi eden. Skilnaden dr dock den,
att 1 forra fallet gildendren pa borgenirens yrkande genast for-
sittes 1 konkurs, men konkursen nigra dagar derefter i anledning

N:o 50,

Ang. for-
slag till wt-
sikningslag.

(Forts.)



N:o 50.

Ang. for-

slag till wt-

sokningsiag.
(Forts.)

36 Mandagen den 30 April, f. m.

af bristande tillgingar i boet afskrifves, sedan gildenaren under
tiden fatt g gildenirseden, di deremot i det andra fallet eller
enligt Utskottets forslag galdendren genast skall 4 afligga eden,
och om han det gor, all anledning till konkurs forfaller. Att ur
konkurslagen utesluta den der foreskrifna edgédngen har icke blif-
vit yrkadt och jag kan icke forstd hvarfor edgang 1 sammanhang
med konkurs skall anses mindre vadlig an edgéng i den, om jag
si far uttrycka mig, partiela konkurs, som en utmétning innebdr.

Den gildendr, hos hvilken utmitning sker, har kanske icke
nigon annan borgendr @n den, som sokt utmitningen, och i s&
fall synes det vara mindre limpligt att forsitta honom 1 konkurs
allenast for att tvinga honom till den edgéng att han ingen till-
gang eger, som man nu vill ur Utskottets forslag utesluta.

Jag har endast velat anfora detta, endr jag befarar att, om
fragan till Utskottet &terkommer, Utskottet icke kan vidtaga nagon
annan atgird 4n den jag nu omndmnt.

Herr Carl Anders Larsson: Med all skyldig aktning for
den drade ordforanden i Utskottet ber jag dock fa fista hans
uppmérksamhet derd att det finnes en annan hake, som kan til-
limpas, om man uti ifrigakomna fall egde ratt att forsitta gildenidren
i konkurs. Man kunde nemligen genom konkursen 13 utredda
orsakerna, hvarfor han blifvit bringad till fattigdom. Om dessa
da utvisa, att han varit bedriglig eller vardslss mot sina borge-
nirer, kan man fi honom &talad och straffad.

Jag anser dfven af detta skil det vara nyttigt att detifraga
satta stadgandet métte andras derhin, att det i paragrafen an-
gifna forhallandet matte betraktas som en konkursanledning.

Herr Treffenberg: For min del har jag ocksi funderat
p&, huru vida icke nigon lamplig pafsljd skulle kunna utténkas
for det fall, att en gildenir, som eger tiligéngar, icke vill upp-
gifva dem vid utmétning. I likhet med Hans Excellens Herr Stats-
ministern har jag forestalt mig, att den nu varande religiosa eds-
forpligtelsen: “si sant mig Gud hjelpe till lif och sjal“ efter hand
kan komma att ntbytas mot en forpligtelse af rent civil eller
borgerlig beskaffenhet t. ex. sd sant jag medborgerligt fortroende
njuta vill, och att den, som afgifvit en sidan hogtidlig forpligtelse,
men betrides med att hafva talat osanning eller beslis med en
falsk uppgift, skulle Adomas icke allenast forlust af medborgerligt
fortroende, utan #dfven mi hianda fingelsestraff eller straffarbete.
Jag antager, att lagstiftningen kommer att gi i denna rigtning,
och jag undrar siledes om icke tiden for vidtagande af en sadan
atgird sirskildt i denna lagstiftningsfriga skualle kunna anses
vara inne, si att, om denna paragraf till Utskottet dterremitteras,
Utskottet ma taga i ofvervigande huru vida det skulle vara limp-
ligt att aligga en gildendr, som befinnes sakna tillgéngar vid ut-
miétning, att afgifva en skriftlig forklaring derom med en forplig-
telse af det innehall, som jag nyss niamnt, eller ett forklarande,
att han saknade tillgingar, si sant han medborgerligt fortroende
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atnjuta ville. I sammanhang h#rmed skulle naturligtvis dfven 19
§ promulgationslagen aterremitteras, pa det att Utskottet ma komma
i tillfalle hemstdlla, huru vida ndgon #ndring i, eller nigot tilligg
till strafflagen bor ega rum. Det dr icke att leka med, det dfven-
tyret att blifva forklarad forlustiz medborgerligt fortroende, da
denna forlust innefattar forlusten af atskilliga dyrbara civila riit-
tigheter; och jag tror derfor att stadgandet af en siddan pafsljd
kommer att hatva ett aterhallande infiytande pd hvar och en, som
kunde kdnna sig frestad att vid utmitring afgifva ett sidant falskt
forklarande, som jag omnidmnt.

Ofverlaggningen forklarades slutad. Kammaren beslot dter-
forvisa den 1 fraga varande paragrafen till Utskottet for fornyad
behandling.

§§ §7—94.
Godkindes.

Enligt den beslutade foredragningsordningen, forekom nu till
afgorande

§ 85.

hvilken godkindes.

Fjerde Kapitlets ofverskrift drvensom §§ 95—102.
Blefvo hvar for sig godkinda.

§ 103.

Denna paragraf var i Utskottets forslag si lydande:

“Nu skall egendomen siljas, upplise di auktionsforrdttaren
s4 vil protokollen ofver utméatningen eller det utslag, hvarigenom
ofverexekutor om egendomens forsdljning forordnat, som ock gra-
vationsbevis och de 6friga handlingar, som 1 97 och 98 §§ nim-
nas, och anmane dem, hvilka dro tillstides och hafva fordran eller
riattighet, som skall vid auktionen iakttagas, att sddant anmila.
Auktionsforrattaren meddele derefter fullstdndig och tydlig under-
rittelse om sittet for forsdljningen; gifve ock tillkdnna tiden, di
kopeskillingen sist skall vara gulden.

Egendomen sdljes ¢ uppslag®.

Kongl. Maj:t hade for motsvarande paragrafs forra moment
foreslagit enahanda lydelse som Utskottet; men i stillet for senare
momentet, innehéllande foreskrift om utmitt egendoms forsiljning
i1 uppslag, var ett si lydande stadgande af Kongl. Maj:t fore-
slaget:
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“Forsiljningen ginge for sig genom utrop i upp- och afslag,
der ej gildendren och borgendren ofverenskomma, att forséljnin-
gen mi ske endast genom uppslag, och sidant ej bestrides at
annan, hvars ritt 4r i fraga®.

Efter upplisning af Utskottets forslag, mot hvilket reserva-
tioner inom Utskottet afgifvits dels af Herr Berg, dels af Herr
. Strdle, med hvilken Friherre Wrede forenat sig, och dels af
Grefve Horn, hvilkens sirskilda mening Herrar Reutersvird och
Widmark bitradt, yttrade

Herr Jons Pehrsson: D& Forsta Kammaren lirer hafva
dterremitterat denna paragraf till Utskottet, s& vill jag anhélla,
att Kammaren matte instimma i detta beslut. Jag kdnner visser-
ligen icke hvad som 4r anledning till Forsta Kammarens beslut,
men jag tror, att nimnda Kammare beslutat aterremiss derfore
att den velat, att ett stadgande skulle inforas om emottagande
af skriftliga anbud fore auktionen. Jag anhiller alltsi om ater-
remiss af denna paragraf, pd det att Utskottet m& komma i till-
falle att sammanjemka de olika meningar, som i denna friga
gjort sig gillande.

Herr Gumelius: Herr Talman! Om Kammaren besluter
att, sisom nyss blifvit yrkadt, dterremittera denna punkt, far jag
dessforinnan uttala den mening, att detta beslut icke ma af Ut-
skottet anses sisom en onskan att stadgandet “egendomen siljes
i uppslag®, matte #ndras till “egendomen siljes i upp- och af-
slag®, utan ma d& A&terremissen afse att profva lampligheten af
“skriftliga anbud*.

Jag anser det nemligen sisom en betydlig forbattring, om
man slipper detta forsiljningssitt 1 upp- och afslag, som gjort
mera, skada #n gagn, samt orsakat minga missforstind och trassel.

D4 jag saledes icke sdtter mig emot en dterremiss af denna
paragraf, ber jag att uttryckligen fi betona, att det endast sker
i det syfte jag hir, 1 likhet med den foregéende talaren, angifvit.

Hiruti instamde Herrar Magnus Jonsson, Hjelm och Norén.

Herr Bergius: Om denna paragraf af Kammaren &terremit-
teras, kan jag icke finna annat 4n att det skall hafva till foljd,
att det nya forslag, Utskottet d& kommer att afgifva, icke kan
blifva sidant som det nu foreliggande, eller att utmitt egendom
endast forsiljes i uppslag, ty da Forsta Kammaren aterremitterat
paragrafen, formodar jag, att det skett i det syftemil, att man
skulle ega ritt att fore auktionen inkomma med skriftliga anbud,
%ri sitt Herr Grefve Horn foreslagit, ehuru atskilliga ledamoter i

ammaren varit for Kongl. Maj:ts forslag, att sadan forsiljning
skulle ske i upp- och afslag.

For min del har jag inom Utskottet bitradt den asigten, att
utmitt egendom skall sdljas endast i uppslag. Jag har gjort det
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derfore att det gamla sittet. att sdlja sidan egendom i upp- och
afslag icke, efter hvad jag kunnat erfara, har den allminna me-
ningen for sig, endr det anses vara for de flesta svarfattligt, samt
foljaktligen oftast icke leder till dermed &syftade mal — erhallande
af en hog kopeskilling.

Det sitt, som innefattas i Grefve Horns forslag, anser jag
icke heller antagligt, emedan jag tror att det i tillimpningen
skulle medféra svirigheter. Om jag skulle vilja emellan forsilj-
ning i upp- och afslag och forsiljning med afgitvande af skriftliga
anbud, tror jag att jag skulle vilja det forra sittet.

Med de &sigter jag nu uttalat, dr det klart, att jag icke kan
bitrida forslaget om &terremiss, hvarfor jag yrkar bifall till para-
grafen, sidan den blifvit af Utskottet foreslagen.

Herr Sven Andersson forenade sig med Herr Bergius.

Herr Asker: Oaktadt si ménga af Kammarens ledamoter
nyss instimde med den irade talare, som fore mig hade ordet,
ber jag att fa forklara, att jag ingalunda kan forena mig med
honom, utan instimmer uti den asigt hirom, som i Kongl. Maj:ts
proposition finnes uttalad.

Det kan vil hiinda, att det nu brukliga sittet, att 4 exekutiv
auktion férsilja egendom i upp- och afslag, icke har den allménna
meningen for sig, sisom det heter, men om detta forsiljningssitt
andras, dr jag ofvertygad om, att den allminna meningen snart
skall kinbart erfara hvad det vill siga att silja en egendom en-
dast i uppslag.

Att infordra skriftliga anbud, tror jag nog kan lata sig gora,
ehurn det kan komma att medfora svarigheter, emedan vid for-
siljning af fastigheter ménga vilkor och bestdmmelser ofta ing,
som uti skriftliga anbud icke kunna uppgifvas.

Om paragrafen foljaktligen skulle komma att aterremitteras,
tillater jag mig framstilla den onskan, att Kammaren icke métte
ovilkorligt vidhalla den 4&sigt, att utmitt egendem endast skall
siljas 1 uppslag, utan att Utskottet dnnu en ging matte beredas
tillfalle att taga fragan i éfvervigande.

Jag instimmer med dem, som yrkat Aterremiss af paragrafen.

Herr Jons Pehrsson: Ehuru jag icke sett nigot protokolls-
utdrag om Forsta Kammarens beslut i frigan, vill jag dock
nimna, att det kommit till min kunskap, att vid inom Forsta
Kammaren om denna paragraf anstdld votering minoriteten, be-
stdende af icke mera dn tjugofyra roster, bitradt Kongl. Maj:ts
forslag, hvadan detta icke kan anses hafva nagon utsigt till fram-
ging, vare sig inom Forsta Kammaren eller inom Utskottet. I
Forsta Kammaren beslots emellertid att paragrafen skulle ater-
remitteras i syfte, att det tilligg till paragrafen matte goras att
dfven skriftliga anbud pi egendomen finge ingifvas. Inom Utskottet
hade man #fven vickt friga derom, men af atskilliga anlednin-
gar 14t man icke nigra bestimmelser hdrom inflyta i paragrafen.
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Ingenting hindrar dock att, om paragrafen aterremitteras, frigan
kan upptagas till fornyadt omprofvande. Hvad jag emellertid
velat sidga dr, att jag icke tror att Kongl. Maj:ts forslag om bi-
behallandet af forsdljningssittet med bade upp- och afslag har
nigon utsigt till framglng, di Utskottet dr emot detsamma, och
det inom Forsta Kammaren icke kan pédrdkna pluralitet.

Herr Ola Andersson: Vare sig att paragrafen nu af Kam-
maren afgbres eller till Utskottet dterremitteras, anhéller jag, att
vi hddanefter matte fi slippa ifrdn dessa auktioner i upp- och
afslag. Sjelf har jag forrattat &atskilliga auktioner, men #nnu
aldrig har jag hort att nagon, som & frivillig auktion litit silja
sin fasta egendom, begirt att auktionen matte forrdttas i upp-
och afslag; och detta anser jag vil bora fi betyda nigot i fraga
om fordelen af det ena eller andra auktionssittet. Som sagdt,
jag ber att vi matte slippa detta upp- och afslag vid exekutiva
auktioner.

Herr Carl And. Larsson: P& det man icke mi tro, att
detta upp- och afslag vid fastighetsauktioner #r alldeles si for-
domligt, som man hdr velat pastd, ber jag att fi tala om ett
exempel, der, efter hvad jag nistan tror mig kunna bevisa, veder-
borande fordringsegare tillskyndats ganska stor forlust derigenom,
att fastigheten sildes endast i uppslag. Det var nemligen en
stor egendom, som skulle forsiljas 1 min hemort — egaren hade
gjort konkurs — och nigra dagar fore auktionen forklarade en
person, som spekulerade pi egendomen, infér mig och en min
riksdagskamrat, som dock icke nu &r hidr, att han inte dmnade
slippa egendomen, &tminstone icke under 150,000 kronor. Bade
jag och kamraten voro nog olyckliga att hafva inteckningar i
rastigheten; och efter det vi hade hort att egendomen skulle
Romma att betalas si hogt, sade kamraten att han icke vidare
ansdg att det var virdt att vi reste till auktionen, d§ vi i allt
fall skulle f4 véara inteckningar betalda. Men jag sade, att “sjelf
ar bra karl® och det &dr ju icke sdkert att ndigra andra speku-
lanter infinna sig, och d4 kan vil den der personen icke bjuda
ofver sig sjelf. Jag reste derfore dit, och hade jag det inte gjort,
sa hade egendomen gatt bort for 85,000 r:dr. Nu bjod jag emel-
lertid 103,999 r:dr, och d4 maéste den, som forut sagt sig vilja
betala #nda till 150,000 r:dr, bjuda 104,000. Dermed hade jag
min inteckning rdddad, och kamraten sin ocksd, och derit voro
vi glada. Hade nu den auktionen forrittats i upp- och afslag, hade
nog den som ville betala 150,000 icke torts stanna vid 104,000,
som han nu gjorde; och d4 hade kanske de oprioriterade fordrings-
egarne, som nu fingo intet, dfven fatt ut sitt.

Grefve Sparre: D& en #drad ledamot af denna Kammare
nyss forklarat, att han aldrig hort, att sdttet med upp- och af-
slag vid exekutiva forsiljningar nigonsin medfért nagra fordelar,
s ma det tillitas mig, som ofvervarit manga, manga dylika for-
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siljningar, att forklara, att jag deremot mycket ofta sett detta
anktionssitt leda till ett godt resultat. Vi hafva i denna fraga,
mine Herrar, icke endast att se pa hvad som for oss, som vilja
kopa egendomar, kan vara beqvdmast, utan vi hafva egentligen
att tillse tvi andra saker, forst och framst att vederborande in-
teckningshafvare, sia vidt mojligt dr, f& ut sin ritt, och dernist
att den sedan 1 behof stadde gdldendren, hvars egendom sa ofta
slumpas bort till underpris, far nagot sa nir vil betaldt for sin
fastighet.

Visserligen har jag hort méngen klaga ofver dessa forsilj-
ningar 1 upp- och afslag, derfore att detta anktionssitt skulle
vara si svart att forsti; men deremot har jag icke vid nigon af
de méangfaldiga dylika auktioner jag varit i tillfalle att bevista,
hort att, sedan auktionsforrittaren, pd sitt forfattningen fore-
skrifver, for de tillstddesvarande lemnat en forklaring ofver hvad
med detta upp- och afslag forstas, aldrig, siger jag. har jag hort,
att nigon spekulant efter en sadan forklaring icke haft detta
auktionssitt fullkomligt klart for sig och vil vetat att begagna
sig af det. Min ofvertygelse dr derfore, att Kammaren bor vil
betdnka sig, innan den helt enkelt ur lagen stryker ut detta stad-
gande, utan att pa samma gang insitta ndgot annat, hvarigenom
gildendrens rdtt och fordel lika val tillgodoses. Hvar och en af
eder, mine Herrar, som tillstidesvarit vid sidana auktioner, vet
mer #n vil, hurn der alltid riader en viss betdnksamhet, man stir
och skrufvar sig, innan man kommer sig for att gora ett anbud,
som 1 nagon méan ofverstiger den summa man ansett sig vilja be-
tala, och under det man stir och funderar faller klubban; men
huru ofta hinder det d& icke, att man efterat tinker, att man
gjort en dumhet och att man mycket vidl kunnat bjuda litet mera,
och d& ér afslaget, der sidant finnes, en utviag att gora saken
om igen och gora den bittre; och min erfarenhet dr, att vid af-
slaget snart sagdt alltid erhallits ett hogre anbud dn vid upp-
slaget.

Dessutom, mine Herrar, att en egendom siljes till underpris
innebar alltid en stor nationalekonomisk forlust, icke blott der-
iore att realkrediten forsvagas, om inteckningsegare icke fa ut
sina fordringar, utan dfven derfore, att det alltid medfor en ome-
delbar forlust, om en egendom slumpas bort under sitt virde;
och som sagdt, jag for min del skulle hysa mycken tvekan vid
att med min rost bidraga till upphédfvande af det nu gillande
stadgandet, Atminstone utan att nagot forsok gjordes att ti nagot
annat 1 stédllet. Emellertid, di har s& manga roster hojt sig mot
bibehillande af detta upp- och afslag och efter de upplysningar,
som blifvit lemnade om asigterna inom Utskottet och om Forsta
Kammarens beslut, bora vil icke stora utsigter forefinnas for ett
godkinnande at min asigt. Men genom en aterremiss blefve emel-
lertid Utskottet satt 1 tillfalle att taga saken i fornyadt ofver-
vigande; och jag forenar mig derfore med dem, som yrkat &ter-
remiss a4 den nu foredragna paragrafen.
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Herr Strale: En talare pi skanebidnken bad att vi matte
slippa forsiljningssittet med upp- och afslag. Jag skall & Ut-
skottets vignar bedja att fi slippa aterremiss af paragrafen. Me-
ningarne i denna fraga stodo inom Utskottet s hardt emot hvar-
andra, att jag betviflar att Utskottet blir enigare, i fall en ater-
remiss eger rum. Skulle indamalet dermed vara att erhalla ett
sammanjemkningsforslag, si4 synes det vara uppenbart att Kam-
maren vid Aterremissen bor gifva till kidnna i hvad riktning den
vill att sammanjemkningen skall goras. Icke mindre én tre olika
forslag foreligga. Det forsta dr det, hvarmed Utskottet framkom-
mit. Om detta af Kammaren of¢rindradt bifalles, si synes en
Aterremiss obehoflig. Det andra forslaget dr det af Forsta Kam-
maren antagna och enligt hvilket, sd vidt jag icke misstager mig,
endast uppslaget skulle bibehillas, men ett tilligg goras derom,
att skriftliga anbud pd egendomen finge ingifvas. Slutligen hafva
vi Kongl. Maj:ts forslag, hvilket bitradts af minoriteten inom
Forsta Kammaren och for hvilket dfven inom denna Kammare en
och annan uttalat sig. S& vidt jag kan se, utvisa dessa tre for-
slag fullkomligt skiljda vigar, och jag kan icke fatta hurn Ut-
skottet, om denna Kammare beslste endast en naken aterremiss,
skulle kunna veta i hvilken rigtning det nya forslaget skulle ut-
arbetas. Och synes mig di ligga nédrmast till hands, att, om
Kammaren beslutar sig for en aterremiss, hvilken jag for ingen
del vill motsiatta mig, Kammaren dervid fogade ett sidant tillagg,
som det med hvilket medkammaren beledsagat sin aterremiss af
paragrafen. Skulle Kammaren deremot uttala sig for Kongl. Maj:ts
proposition, komma begge Kamrarnes beslut att std i strid med
hvarandra. Hvad jag emellertid velat sidga dr, att det vore onsk-
ligt att, 1 fall Kammaren &terremitterar paragrafen, den pi samma
gang angifver 1 hvilken rigtning den vill att det nya forslaget
skall framstillas.

Herr Jons Pehrsson: Det torde vara alldeles uppenbart,
att, om en Aterremiss skall ega rum, flertalets inom denna Kam-
mare mening dr, att det nya forslag, som Utskottet har att fram-
ligga, skulle utarbetas, icke i enlighet med Kongl. Maj:ts forslag,
utan 1 den rigtning, som Férsta Kammaren vid sin aterremiss af
frigan angifvit. Kunde man bestimdt siga, att dterremissen sked-
de i denna riktning, vore det nog bra. Men jag tror icke att
detta gir for sig. Utskottets ledamoter f& emellertid soka att af
diskussionen sluta till hvad som varit Kammarens afsigt med
Aterremissen, och for min del Atminstone fringir jag icke den
ofvertygelsen att forsdljningen iafslag bor bortskaffas. Jagskulle
nemligen kunna anféra en mingd exempel uppd, hurn mycket
skoj bedrifvits just med detta afslag, men jag vill icke upptaga
Kammarens tid dermed.

Herr Philipsson: For min del fir jag yrka bifall till Ut-
skottets forslag. Jag gor det derfore, att, d4 Férsta Kammaren
icke bifallit Kongl. Maj:ts forslag och detta sannolikt icke heller
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kommer att bitridas af denna Kammare, nigon utsigt om fram-
gang for detsamma icke ldrer forefinnas. Aldraminst kan jag
vara med om en #terremiss 1 det syfte, som 1 Grefve Horns re-
servation blifvit angifvet. Man behofver blott lisa denna reser-
vation med dess forslag till lydelse af 103, 105 och 107 §§, for
att inse att man genom att, i stdllet for nu gidllande stadganden,
antaga det ifrigastilda forfaringssittet, skulle, om jag si far siga.
komma ur askan i elden eller, for att begagna ett annat uttryck,
skulle stota pa Schylla, d& man sokte undvika Charybdis. Jag
tror nemligen, att det skriftliga anbudssystemet litteligenkan leda
till prejerier, helst ingen pafoljd finnes foresiagen for de¢ fall, att
bjudaren genast drager sig tillbaka, och skulle jag for ofrigt till stod
for min formodan 1 detta hinseende kunna anfora flera skil, om
icke Kammarens tid vore si siringt anlitad. For min del anser
jag derfore, som sagdt, det vara bist att bitrdda Utskottets for-
slag. Skulle det sedermera i praktiken visa sig att det varit for-
enadt med mindre oldgenheter, om forsiljningssiittet i upp- och
afslag bibehallits, #r ju intet hinder att fi en fordndring héar-
utinnan vidtagen. Négon fara for en rektroaktiv lagtillimpning
forefinnes icke hirvid lag; ty om en egendom blifvit forsald 1 upp-
slag och sedermera ett annat forsiljningssitt infores, kan detta
icke inverka pa nigons ritt.
Jag yrkar bifall till Utskottets forslag.

Herr Berg: I egenskap af utskottsledamot kan jagicke neka,
det jag gerna skulle onska, att det beslut, som hir kommer att
fattas, kunde lemna Utskottet nigon ledning fér hvad Utskottet,
i héndelse paragrafen &terremitteras, bor foresld. Ty di, sisom
vi hort, meningarne inom denna Kammare — och antagligen dfven
inom den Forsta -— varit temligen delade, kan det latt hinda,
att, da fragan aterkommer till Utskottet, dfven der hvar och en
vidhiller sin mening och enahanda forslag, som det nu forelig-
gande, anyo framligges, d4 vi silunda komme att sti pad samma
punkt som nu. For min del tager jag mig derfor friheten att
yrka bifall till Kongl. Maj:ts i #mnet framstilda forslag, viskola
d&d fi propositioner framstdlda pa savil detta som Utskottets
forslag, och om sedermera beslutet skulle blifva &terremiss, synes
mig deruti ligga temligen antydt i hvilken riktning Kammaren
dnskar gé.

Detta #r dock icke det enda och egentliga skilet, hvarfor jag
yrkar bifall till Kongl. Maj:ts proposition, ty i likhet med en fore-
gaende talare tror jag, att forsdljning endast i uppslag kan leda
till ganska betdnkliga foljder. Det 4r naturligt, att man vid fri-
villig forsdljning i allménhet begagnar denna metod, emedan den
dr beqviam for koparen och siljaren alltid #r i tillfille att sjelf
bevaka sin ritt genom att drifva upp kopeskillingen si hogt han
vill, och om han ej dr nojd med slutliga anbudet antingen stan-
nar for kopet eller lita egendomen blifva foremal for ny forsilj-
ning. Helt annorlunda 4r likvil forbdllandet vid tvungen forsil;-
ning. Dervid kan litt intrdffa, att icke ndgon mera spekulant
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finnes 4n en inteckningsegare, och denne har nu icke ens det
band han i forna tider hade sig pilagdt genom tillampning af bords-
riatten. Han var di tvungen att betala s mycket, att han icke
behofde befara forlust, i fall egendomen skulle franbordas honom.
Nu har han intet annat intresse att bevaka dn att fa kopeskillin-
gen si ldg som mdajligt; han bjuder icke ofver sig sjelr, och da
gildendren sjelf icke kan bevaka sin rdtt, emedan han icke har
nigot att betala med, och ingen annan spekulant &r nidrvarande,
kan egendomen ldtt gd bort for en spottstyfver. Det dr dessutom
naturligt, att det dr for gdldendrens sikerhet som auktionssittet
ar foreskrifvet, icke blott for spekuianternas beqvdmlighet. Af
dessa anledningar yrkar jag bifall till Kongl. Maj:ts proposition.
Hvilket beslut Kammaren emellertid dn kommer att fatta, skall
det naturligen alltid for mig och Utskottet utgora en ledning vid
vart fortsatta arbete for adstadkommande af en sammanjemkning.

Herr Magnus Andersson: Jag har mer dn en ging varit
niarvarande vid dylika aunktioner, som hédr dr friga om, och hatt
tillfalle att iakttaga hurn villrddiga spekulanter varit, till foljd
af detta forsiljningssitt, upp- och afslag. Derfore har ocksd for-
siljningsmannen, der han icke trott sig hafva att gora med kran-
gelmakare, som velat ofverklaga auktionen, aldrig begagnat sig af
annat dn uppslag, och jag har deraf icke forsport nagra onda
toljder, utan tvdrtom mycket godt. Hvartill en aterremiss af
denna paragraf, som efter mitt formenande 4r den mest antag-
liga 1 hela lagen, skall tjena, kan jag icke inse. Jag kan siledes
icke finna annat dn att Kammaren bor antaga paragrafen ofor-
dndrad, ty d& veta vi hvad vi hafva, men vi veta icke hvad vi
kunna fa.

Herrar Torpadie, Lyth, och Mwchel instimde i Herr Magnus
Anderssons anforande.

Herr Sven Nilsson i Efverod: For min del har jag ingen-
ting emot en Aterremiss i syfte att fa ett stadgande infort derom,
att skriftlica anbud #dfven kunna f& ingifvas vid forsdljning af
tast egendom. Men d& meningarne hidr inom Kammaren varit si
delade och man icke med bestimdhet vet hvad Forsta Kamma-
ren med sitt beslut om 4terremiss Asyftat, befarar jag, att hvad
som hédr forut blifvit pipekadt skulle kunna intraffa, nemligen att
det gamla forsdljningssittet, genom afslag, skulle kunna komma
att slutligen vinna afseende inom Riksdagen. For min del vill
jag icke p& ndgra vilkor hafva igen det gamla sattet och jag tror
derfore, att Kammaren gor klokast uti att antaga Utskottets for-
slag, sidant. det nu foreligger. Skulle det visa sig, att Forsta
Kammaren icke atnojer sig med detta forslag, utan, da fragan
dit Aterkommer, fattar ett annat beslut #n Andra Kammaren —
i hindelse Utskottets forslag blifver denna Kammares beslut —
aterstiar det ju for Utskottet att soka sammanjemka meningarne,
och d& synes mig, som om vi dfven skulle kunna na det har at-
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sedda malet om skriftliga anbud, sivida Forsta Kammaren haller 4rng. firsiag
stringt derpa. ) . f:,liln;t:zs;k-
For narvarande yrkar jag bifall till Utskottets forslag. (Fér‘rs.!;.

Hiaruti forenade sig Herr Per Niulsson 1 Kulhult.

Herr Jons Pehrsson: Skulle jag vara ensam om mitt yr-
kande om &terremiss, skall jag for ingen del halla strdngt derpé,
utan forena mig med dem, som yrkat bifall till Utskottets forslag.

Ofverliggningen var slutad. Sedan propositioner gifvits dels
pa bifall till Utskottets forslag, dels pa aterremiss, dels ock pa
vrkandet, att paragrafen matte godkannas med den lydelse, Kongl.
Maj:t foreslagit, blef Utskottets forslag oférindradt af Kammaren
godkéndt.

§ 104 hade foljande lydelse:

“Skola flera fasta egendomar, som for en fordran #ro gemen-
samt intecknade. siljas; da skall, der nigon af dem hiftar for
siarskild inteckning eller kommit i séirskild egares hand, hvarje
egendom for sig till forsdljning utropas. Sedan varde alla egen-
domarne gemensamt utropade till forsdljning. Ej skola dock fa-
stigheter 1 sdrskilda lian eller stdder, eller fastighet & landet och
sadan i stad g i en forsdljning, der ej fastigheterna tillhopa ut-
gora en egendom, eller alla rittegande det medgifva.

G4 e] vid det gemensamma utropet egendomarne ofver sam-
manlagda beloppet af det, som bjudits vid de sirskilda utropen;
stande vid forsta forsdljningen fast: g& de hogre; gille sista for-
siljningen, och varde ©fverskottet pa de sdrskilda egendomarne
fordeladt efter de uppskattningsvédrden, hvarefter allmin bevill-
ning utgick for nédsttoregiende ar, eller, der ¢ sadan uppskattning
for samtliga egendomarne finnes, efter den for hvardera egendomen
bjudna képeskillingen.”

Mot detta forslag var reservation inom Utskottet anmild af
Herr Jons Pehrson, med hvilken Herrar Reutersvdrd, Svensén och
Faryp instimt, och som for sin del ansett den forevarande §n
bora blifva si lydande:

“Skola flera fasta egendomar, som for en fordran d4r gemen-
samt intecknade, siiljas, d& skall, der nigon af dem hiftar for sér-
skild inteckning eller kommit i sirskild egares hand, hvarje egen-
dom for sig till forsdljning utropas. Iorslar egendomarnes sam-
manlagda forsiljningssumma icke till gdldandet af den skuld for
hvilken egendomarne gemensamt hifta, och vilja icke egarne af
de sirskilda fastigheterna betala det bristande af den gemensamt
intecknade skulden, varde alla egendomarne gemensamt forsalda.
Ej skola dock fastigheter i sdrskilda Jan eller stader eller fastig-
heter & landet och sidan i stad gd 1 en forsiljning, der ej fastig-
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medgifva.

G4 ej vid det gemensamma utropet egendomarne ofver sam-
manlagda beloppet af det, som bjudits vid de sdrskilda utropen;
stdnde vid forsta forsdljningen fast; gi de hogre; gille sista for-
siljningen; och varde ofverskottet pa de sdrskilda egendomarne
fordeladt efter de uppskattningsvirden, hvarefter allmén bevill-
ning utgick for nistforegaende ar, eller der ej sidan uppskatt-
ning for alla egendomarne finnes, efter den for hvardera bjudna
kopeskillingen.«

Sedan paragrafen blifvit foredragen, yttrade:

Herr Jons Pehrsson: Vid denna paragraf kan jag deremot
icke afstd fran att yrka dterremiss, synnerligast som Forsta Kam-
maren redan aterremitterat demsamma och man, sisom jag hoppas,
skall genom denna 4tgird kunna fi paragrafen dndradidet syfte,
som jag & min reservation & pag. 138 och 139 i betdnkandet af-
gifvit. Jag har i denna reservation pipekat att, om denna para-
graf, sidan Utskottet foreslagit densamma, blefve gillande lag,
s& vore dermed en farlig princip nedlagd i var lagstiftning. Och
jag hoppas att hvad som med Utskottets forslag isyftas, skall
kunna vinnas pd annat sédtt, sd att man icke genom en obillig
lagstiftning skall bringa menniskor i eliande. Jag vill icke upp-
taga tiden med att ndrmare utveckla de skil, pa hvilka min re-
servation #r grundad, utan inskrinka mig till att med hinvisning
till reservationens innehall yrka &terremiss. Flere ledamiter
inom Forsta Kammaren hafva gillat min reservation. Och
fragan giller onekligen den vigtigaste principen i hela utsok-
ningslagen.

Herr Bergius: Stadgandet i den foredragna 104 § ofver-
ensstammer till fullo med Kongl. Forordningen angiende “sittet
for utmitt fast egendoms forsdljning i vissa fall® den 16 Juni
1875, och torde man hérvid hafva utgatt fran den efter min upp-
tattning rigtiga synpunkten, att det vid dylik forsdljning dr for
sivil fastighetens egare som for inteckningshafvare fordelaktigast
att for fastigheten erhalla si hog kopeskilling som mojligt. Om
flere fastigheter, hvilka hifta for en gemensam inteckning, bi-
bringa hogre kopeskilling da de sdljas gemensamt dn di de siljas
hvar for sig, s4 bor vil detta 1 allménhet vara till fordel for alla
riattegande. Det dr visst mojligt att, sdsom den foregiende ta-
laren 1 sin reservation papekat, fall nagon ging kunna intriffa,
d4 det kan vara forménligare for egare af en intecknad fastighet
att f4 densamma siirskildt 4n gemensamt med flere andra forsild,
emedan han derigenom kommer littare i tillfalle att inropa den-
samma. Men 1 sadana, troligen sillsynta fall, kommer vil denna
formén att vinnas pa annans bekostnad. Jag skall anfora ett
exempel for att fortydliga min mening. Litom oss antaga, att
tvd fastigheter dro gemensamt intecknade for 6,000 kronor. De
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dro é4satta samma taxeringsvirde och hifta derfor lika for den Ang. forsiag
gemensamma inteckningen eller for 8,000 kronor hvardera. Pa "% “tl“k'
fastigheten N:o 2 hvilar dessutom en s#rskild inteckning for 1,000 ?ﬁfzgrstsaf
kronor, hvilken inteckning, sisom senare tillkommen, giller med
formansriatt efter den forutnimnda gemensamma inteckningen.
Sedan nu de bada fastigheterna blifvit tagna i mit, utbjudas de
pa offentlig auktion hvar for sig och siljas, N:o 1 for 2,000 kro-
nor och N:o 2 for 4,000 kronor. D& kopeskillingen for N:o 1
salunda icke racker till att betdcka denna fastighets andel i den
gemensamma inteckningen, si ofverflyttas ansvaret for bristen pa
fastigheten N:o 2. Och foljden hiraf blifver den, att egaren af
den gemensamma inteckningen tager hela kopeskillingen for bada
fastigheterna, och sdledes utur fastigheten N:o 2 1,000 kronor
mer dn som pi dess andel i den intecknade gilden beloper. Hade
nu i stallet dessa bada fastigheter jemvil fatt utropas till gemen-
sam forsiljning, si dr det ju mojligt att den gemensamma kope-
skillingen uppgatt till 1,000 kronors hogre belopp. Och i sidan
hindelse hade bidda inteckningshafvarne kunnat fi sina fordringar
betickta. Det dr ju siledes uppenbart, att innehafvaren af den
sirskilda inteckningen blifvit i sin rétt lidande derigenom att fa-
stigheterna allenast hvar for sig utbjudits till forsdljning. Ena-
handa blifver forhallandet om fastigheterna i stillet for att vara
behiftade med sidrskilda inteckningar, befinna sig i olika egares
hinder. For att atergd till mitt forra exempel, synes det som
egaren af fastigheten N:o 2, hvilken silts for 4,000 kronor och
som sdlunda skulle f4 vidkdnnas mer till gildande af den gemen-
samma inteckningen &n hvad pi samma fastighets andel deri be-
loper, borde hafva ritt att genom fastigheternas utbjudande under
gemensamt utrop fi utront, huruvida icke fastigheterna kunde
siljas till hogre belopp och han derigenom skulle undgi att lida
niagon forlust.

Paragrafen, sidan den af Utskottet foreslagits, dr silunda,
enligt min 4sigt, icke obillig eller orittvis, och jag yrkar derfor
bifall till densamma. Jag gor det si mycket hellre, som den, pd
sitt jag redan ndmnt, dr 1 full dfverensstimmelse med den lag,
som Konung och Riksdag for icke linge sedan antagit och mot
hvilken ndgon anmiirkning hvarken inom Riksdagen eller inom
Hogsta Domstolen blifvit framstild.

Herr Jons Pehrsson: Jag vill mycket gerna respektera den
som drifver en asigt motsatt min egen. Men forhallandet dr, att,
om den siste talaren icke varit ndrvarande i Utskottet, di denna
paragraf derstides slutbehandlades, si hade paragrafen nog fatt
ett annat utseende. Der fans ingen talare, som kunde siga, att
jag i principen hade ordtt. Men man vill icke gi in pi min me-
ning af det skil att den stode i strid med den nya lagen af den 16
Juni 1875. Jag papekade likvil att denna lag tillkommit s att sdga
provisoriskt, emedan den framlades for Riksdagen under de sista da-
garne af dess samvaro och till £6]jd deraficke kunde af Riksdagen
hinna egnas det skirskiadande som den kunde tala. Det exempel, Herr
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Ang. firsleg Bergius anforde, tyckes tala mycket mera till forman for den prin-

till utsok-
ningsiag.
(Forts.)

cip jag forfiktar, dn for Utskottets forslag. Ty det &ruppenbart
att, genom antagande af den foreslagna lagparagrafens bestim-
melser att styckade egendomar, hvaruti gemensam inteckning finnes,
skola ovilkorligen utropas till gemensam forsiljning, det skall
blifva omojligt for egarne af de sirskilda fastighetsdelarne att
kunna ridda sin egendom fran exekutiv forsdljning med mindre
de dro miktige att inkopa hela egendomen, och i alla fall gér, p4
sitt jag ock i min reservation anmirkt, derigenom nigon eller
nigras egendomar forlorade, di ej mer &n en kan blifva kopare
af det hela. Enligt mitt i reservationen framstalda forslag for-
ndrmas icke heller ndgon fordringsegares ritt, ty sa vil den, som
eger den gemensamma inteckningen, som ock den, hvilken moj-
ligen har en sarskild inteckning, dro i tillfille att vid forsilj-
ningen bevaka sin ritt, pi samma ging som mitt forslag mojlig-
gor for egare af sirskild, intecknad fastighetsdel att inkopa den-
samma, utan att behofva inlosa hela fastigheten. Séledes dfven-
tyres vida mera enligt Utskottets forslag, dn genam antagande af
mitt. Ty huru ofta hénder det ej att, di egendomar, graverade
med gemensam inteckning, styckas gemom arfskiften, kop, eller
andra laga fang, den, som forvirfvat en sérskild lott i en sidan egen-
dom, icke kan utan fordringsegares medgifvande fi nimnda lott
befriad fran inteckningen, utan maste, dfven om han kan betala
den pa sin lott belspande andel, likvil, for det fall att han icke
kan inlosa det hela, lata sitt kira hem g under kiubban.

Man bor i nigon man soka hindra detta och det ir i sddant
syfte, som jag yrkar Aterremiss af nu foredragna paragrafen.

Herr Liowenhielm: Jag vill fista Herrarnes uppméarksam-
het pa en oligenhet, som skulle blifva en foljd af stadgandet 1
2 mom. af denna paragraf, der det heter: “Ga ej vid det gemen-
samma utropet egendomarne dfver sammanlagda beloppet af det,
som bjudits vid de sarskilda utropen; stinde vid forsta forsilj-
ningen fast: gi de hogre, gille sista forsiljningen, och varde of-
verskottet pa de sdrskilda egendomarne fordeladt efter de upp-
skattningsviirden, hvarefter allmin bevillning utgick for nistfore-
gaende ar, eller, der en sddan uppskatinming for samtliga egendomarne

Jinnes, efter den for lwardera egendomen bjudna kipeskillingen®. Om

man nu tinker sig, att en egendom, som siljes, bestar af tva sér-
skilda fastigheter, hvardera taxerad t. ex. till 100,000 kronor och
en mindre ligenhet, som icke blifvit dsatt taxeringsvirde, si skall
i sadant fall fordelningen af ofverskottet ske efter den for
hvardera ecendomen bjudna kopeskillingen. Om nu, hvilket skulle
kunna intraffa, vid forsta auktionen icke nigot anbud gores pé
den ena af de taxerade fastigheterna; si skulle dfverskottet kom-
ma att fordelas mellan den andra taxerade egendomen och den icke
taxerade lagenheten, hvilket naturligtvis icke kan vara rigtigt.
Denna oligenhet skulle forekommas, om taxeringsvirdet alltid
lades till grund for fordelningen, nér taxeringsvirdet &r hogre &n
den erbjudna kopeskillingen.
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Det behofves afven ett sarskildt stadgande om huru skall for- Ang. forslag
faras, nir nagon af fastigheterna icke ar taxerad. piL utsok-
Jag yrkar aterremiss i syfte att erhilla ett sarskildt stadgan- 72{;5’5@"’7)

de for dessa fall.

Ofverlaggningen var siutad. Sedan propositioner gifvits pa
de gjorda yrkandena, beslot Kammaren aterforvisa paragrafen till
Utskottet.

Med forbigaende af § 105, hvilken, enligt det rérande foredrag-
ningsordningen fattade beslutet, forst sedan § 127 blifvit profvad,
skulle till afgorande forekomma, foredrogs derefter

§ 106,

som godkindes.

§ 107.

Blef dfven godkind.

Pa sitt Kammaren forut beslutit, foretogs nu till behandling
§ 48, lydande silunda:

“Skall nagon for verkstillighet af dom eller eljest enligt denna
lag stilla pant eller borgen och #r ej sikerheten af vederparten
godkind, varde den profvad af ofverexekutor eller ock af utmit-
ningsmannen, om sdkerheten hos honom stillas mi. Loftesmén
skola borga en for alla och alla for en; for menighet eller for
utlindsk man, si ock i det fall, hvarom i 107 § sigs, skall borgas
sasom for egen skuld. Den, som pant bjuder, vare, der sfverexe-
kutor eller wtmitningsmannen det foreskrifver, pligtig att sitta
Fanten 1 forvar hos vederhdftig man, som itager sig att den varda;
ﬁfltesskrift mi omhéndertagas af den, till hvars sikerhet den
giller.

Den som Konungens och kronans talan forer, vare fran si-
kerhets stdllande fri.«

Herr Philipson anforde: Utan att vilja gora nagot sirskilds
yrkande anhiller jag endast att fa till protokollet antecknad sisom
min sirskilda asigt, att jag anser bestimmelsen derom, att loftes-
ménnen skola borga en f6r alla och alla fér en, kunna leda till den
uppfattningen, att borgen skall vara stild af minst tre personer.
Hir forekommer nemligen icke nigon bestimd foreskrift om an-
talet af de loftesman, som erfordras. Uti 26 kap. 1 § Rattegings-
balken, i friga om borgens stéllande for fullfoljande af vad ifrin
underratt, heter det att man skall stilla for sig “tvd lottesmin,
som borga begge for =n och en for begge“, och denna foreskrift
har hittills vunnit tillimpning jemvil i andra fail, da lagen stadgar

Andra Kammarens Prot. 1877. N:o 50. 4
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Ang. forsie att borgen Lor presteras. Hév ater talar man om, att loftesméin
“)l“"(“(‘l"‘”" skola borga “en tor alla och alla for en. Detta uttryck forekommer
[oileds gor narvarande si val i 4 kap. 12 § Utsokningsbalken som i 10
kap. 11 § Haundelsbalken, dex det talas om att “fvd cller flera skrifvit
skuldebref under eller i borgen gatt, och sig en for alla och alla
for en till ansvar bundit;* men 1 begge dessa fall forutsittes, att
debitorerne idro icke bloti fed utan Jemvil flera. Jag skulle for
min enskilda del ¢ fista mig hdrvid, derest jag icke hade mig
bekunt, att bankinrattningar 1 allménhet icke godkdnna forbindel-
ser af tva gildendrer eller loftesmin der kontexten upptager or-
den: “en for alla och alla for en®, dertill de hemtat anledning af
det forhallande. att prejudikat torekommer, det tod loftesmén,
hvilka undertecknat en forbindelse med dylik lydelse genom laga
kraft vunnet beslut frikallats fran att betala mera dan tva tredje-
delar af skuldbeloppet. Harat kunde folja, atti de fall, sonii denna
paragraf forutsattas, exekutorer icke skulle anse sig bora atnojas
med mindre dn tre loftesmén, hvilket ¢ vore lampligt.
Jag har. som sagdt, icke nagot yrkande att framstilla, utan
vill endast harva min asigt tiil protokollet antecknad med tilligg
att jag med tillfredsstallelse skall se om det nu foreslagna stad-
gandet icke kommer att i praxis medfora olagenheter.

Vidare yttrades ej. Kammaren godkinde paragraten.
S8 108—115.

Blefvo derefter hvar for sig godkanda.

For & 116 hade Utskottet toreslagiv denna lydelse:

«Sist atta dagar efter det utmitt los egendom blifvit sald
skall. der ej nedan anuorlunda stadgas, utmatningsmannen af for-
siljringssumman, si langt den forslar, tillhandahalla den. som ut-
mitning vunnit, betaining for hans fordran. Hafva penningar an-
norledes dn efter torsaljning till utmitningsmannen influtit, skola
de inom lika tid devefter hallas borgendren tillhanda.

Innan dom eller utslag, pa grund hvaraf utmitning skett,
vannit laga kraft, ma dock betalning ej af borgendren lyftas an-
norledes an mot pant eller borgen.

Har fogde till utmitningsman i sitt stille satt annan man,
tullgore dock fogden sjelf hvad, efter ty ofvan dr sagdt, utmit-
ningsman aligger, der han ¢j it den. som forrattat utméiningen,
uppdragit att medlen borgendren tillhandahalla, och denne derom
blifvit anderrittad.”

Efter upplasning af i friga varande §, vid hvilken Hery Jons
Pehrsson, enligt anteckning & utlitandet, anmilt reservation,
yttrade:

Herr Jons Pehrsson: Som Herrarne finna, har jag icke
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kunnat vara med om den af Utskottet foreslagna lydeisen af denna Ang. 77 sicy
paragraf, utan har deremot anmilt min reservation, som aterfinnes 'I// viss-
a pag. 140 af Utskottets betankande. Jag tror nemligen, att den “"71%
har foreslagna tid af 8 dagar, inom hvilken utméitningsman skulle '
redovisa, dr vdl kort. Vi bora ihdgkomma att i allménhet &r det

af mera vigt for fordringsegaren #n for gildeniren, att utmitt

los egendom kan forsdljas, och uppenbart ir, atl, om man be-
stimmer forenimnda redovisningstid till 8 elier 14 dagar, kan ut-
métningsmannen sndock icke sélja annat dn ot kontant betal-

ning. Men om utmitningsmannen skall inom 3 dagar redovisa

méste han genast uppbéra liqvid, hvaremot, i handelse tiden ut-
stricktes till 14 dagar, han kunde vara i tilitille att lemna sikra

kopare nagra dagars anstind. Jag tror icke, att man bor ga frin

den ena ofverdriften till den andra. Natwligtvis dr det en ofver-

drift att lemna exekutor sa lang redovisningstid. som nu ar hin-

delsen, men lika sikert dr det en ofverdritt att bestimma tiden till

endast 8 dagar. ag tror att den sailost kan utstrackas till 14

dagar och yrkar derfore bifall till paragrafen med den forandring

att, i stillet for orden “sist atta dagar efter® ete. sittas orden:

“sist fjorton dagar efter® ete.

Sedan ofverliggningen forklarats slutad, gat Herr Talmannen
forst proposition pa bifall till Utskottets forslag oforandradt och
sedan pa Herr Jons Pehrssons yrkande samt forklarade sig anse
den forra propositionen vara med ofvervigande ja besvarad. Vo-
tering blef begird och foretogs enligt en nu uppsatt och af Kam-
maren godkind, sa lydande omrostningsproposition:

“Den, som godkédnner § 116 i det forslag till utsb‘kniﬁgslag,
som Sirskilda Utskottet framstilt i utlitandet N:o 1, rostar

Ja;
Nej;

Den, det ej vill, rostar
Vinner Nej, har Kammaren godkint paragrafen med forin-
dring af orden “atta dagar* till “fjorton dagar®.

Rostsedlarne sammanriknades och visade 45 ja mot 54 nej;
i foljd hvaraf Kammaren beslutit enligt nej-propositionen.

Foredragningen afbrots nu, for att ater fortsittas kl. 7 e. m.;
och atskildes Kammarens ledamoter kl. ©, 3 e. m.

Tn fidem
Gusta; Westdnhl.
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