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N:0 =1.

Af Herr C. J. Svensén: Om antagande af et lagfirslag angdende

gift quinnas rtt.

Efterfoljande forslag till andrad lagstiftning angéende gift qvinnas
ritt fir jag hiarmed ofverlemna, och hemstilla att Riksdagen for sin del
ville besluta dess upphdojande till lag.

Stockholm i Januari 1877.

C. J. Svensén.

Lagforslag angdende gift qvinnas riitt.

Allt hvad i lag eller sarskild forfattning finnes stadgadt om #kten-
skapsforord, mannens malsmanskap for hustrun, morgongifva, giftoratt
samt fordel af bo oskifto upphafves och i stillet for &, 9, 10, 11 och 17
kapitlen giftermdlsbalken med dertill horande forfattningar stadgas i

@Giftermalsbalkens
8 kap.

Om gift quinnas rdtt.

1 § Gift qvinna ar myndig. De forbindelser, hon iklader sig, #ro
icke bindande for mannen.

2 §. Al fast eller 16s egendom, som hustrun vid #ktenskapets in-
giende eger eller sedermera forvirfvar, ar hennes enskilda egendom,
hvilken hon sjelf forvaltar.
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3 §. Hustrun underhalles af mannen.

4 §. Vid mannens dod tilifalle henne en tredjedel af mannens egen-
dom utdfver hvad han kan hafva tillagt henne genom gifva eller testa-
mente. Den tredjedel kallas hennes enkoritt.

I enlighet hirmed erhilla nedanstdende lagrum fsljande forandrade
lydelse:

Giftermalsbalkens
3 kap.

9 §. Hafdar man sin fisteqvinna, da ar det ett aktenskap, som skall
fullkomnas med vigsel, ehvad trolofningen &r med eller utan vilkor, anda
att samma vilkor ej fullgjorda aro. Undandrager han sig vigsel och fram-
hardar i denna sin motvilja, varde hon d& forklarad for hans akta hu-
stru. GOr hon det, vare lag samma.

5 kap.

3 §. Kommer forre man eller hustru iter; di brytes senare giftet,
utan dem annorledes asimjer, och den, som vika maste, tage sin egen-
dom med sig. Hafva de barn samman i det gifte, som brytes, och vill
moder dem till uppfostran taga, profve da domaren, om hon dem forestd
gitter, och lagge si dem emellan hvad fadren dertill arligen gifva bor.

13 kap.

1 §. Gor mannen hor och vill hustrun ej forlata honom brott sitt
och hafver hon ej haft singelag med honom, sedan det henne kunnigt
blef, d& m& skilnad i aktenskapet ske. Gor hustrun det, dd ma ock
aktenskapet skiljas. [ begge fallen utgifve den brottslige skiligt skade-
stind. Hafva de begge hor gjort och endera med den andre forut ej
blifvit forlikt, m& deras #ktenskap ej skiljas.

4 §. Ofvergifver och forloper mannen af ondska och motvilja sin
hustru och far utrikes i det uppsatatt ej mera blifva och bo med henne,
och vill hustrun frin honom skiljas, tage di stimning hos domaren.
Vet man ej hvar han sig uppehaller, lite domaren & predikstolarne lysa
efter honom oOfver hela hiradet eller staden, om han der boende varit,
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s4 ock i niarmaste socknar derintill, och féreligga honom natt och ar.
Kommer han ej inom foresatt tid, dome da domaren till skilnad och
tilldome henne skaligt skadestdnd. Samma lag vare, der hustrun forlo-
per mannen.

5 §. Utgér.

7 §. Hafver man eller hustru, sedan de faste blifvit, haft lagers-
méal med nagon annan och det efter vigseln varder veterligt, ginge di
med skilnaden som i 1 § sagdt ar.

8 §. Ar man eller qvinna af naturen vanfor och till aktenskap all-
deles obeqvam eller drages han eller hon med obotlig smittosam sjuk-
dom, fortiger det och svikligen forleder annan till giftermdl med sig,
varder det fulltygadt, gange da aktenskapet ater, uppritte ock all skada
och plikte for bedrageri.

15 kap.

Hurw med barnens uppehille forhdllas skall.

1 §. Barn njute af fader och moder foda och uppfostran till dess
de sig sjelfva nara kunna. Dor endera och lemnar ej gods efter sig,
fode da den barnet, som efter lefver.

2 §. Fader och moder bestimma bada ofver barnen. I skiljaktiga
fall blifve mannens vilja riadande i fraga om son, och hustruns i friga
om dotter.

3 §. Varda man och hustru lagligen skilde till sing och site, da
eger den barnen forese, som bist dertill fallen 4r, och den andre bi-
drage till deras uppeballe efter ty domaren profvar. Aro de dertill lika
fallna, vare di mannen nirmare att hos sig hafva son, och hustrun att
hafva dotter. Ar mannen till den skilnad vallande, bekoste han ock
hustruns underhall.

Arfdabalkens
5 kap.

2 §. Nu dor mannen och finnes hustrun efter honom hafvande vara;
njute hon da underhall af hans egendom medan hon hafvande ar, ehvad
barnet sedan fodes qvickt eller dodt. Sager hon sig hafvande vara och
synes det ej & henne; stille d& borgen, om hon uppehalle af mannens
egendom njuta vill. Kan det sedan profvas, att hon det svikligen fore-
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gifvit, eller foder hon barnet senare, &n att det for mannens arfvinge
hallas ma, gilde di ater hvad hon af mannens egendom till foda fatt
eller forsatt hafver.

6 kap.

3 §. Draper man sin hustru med vilja eller af groft vallande och
hafva de barn samman, di tage niste modernes frinder barnen och de-
ras arf 1 sin virjo, medan de omyndiga #ro. D¢ de barn och hafva ej
barn efter sig, der #arfve aldrig fader, som drapit hafver, eller hans skyl-
demin ndgot af det arf, som barnen efter deras drapna moder fatt hafva,
utan ginge det till barnens skyldemin & modernet. Driaper hustru man
sin, vare lag samma.

4 §. Utgéar.

9 kap.

1 8§ Nar dodsfall timar, d& skall man eller hustru, som lefver efter,
rigtigt uppgifva och lata noga uppteckna alltsammans i den dodes bo,
s& lost som fast, o. s. v.

5 §. Foérsummar den, som egendom uppgifva borde, att 1 ratt tid
lata uppteckna egendomen som nu ir sagdt, bote fran tio till hundrade
daler: domaren sitte ock godset i gvarstad och late laga uppteckning
derd ske.

12 kap.

3 8. Efterlefver hustrun, tage forst ut sin enkoratt; sedan skifte
arfvingarne arfvet sig emellan.

Handelsbalkens
1 kap.

8 §. Ingen mé nigot kopa af annan mans barn eller tjenstehjou
utan de hafva lof att silja eller till kopslagan satte aro. Gor det na-
gon och akiares, vare det ogilt och bote tio daler.

10 kap.
13 §. Ej md omyndig i borgen ga.
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17 kap.

4 §. Ar galdbunden wan dod och hafver nagon forstrickt pennin-
gar eller varor till hans begrafning, det skall forst gildas, sedan det
gods afskildt ar, som forr ar sagdt; dernast den kostnad, som & egen-
domens uppteckning skaligen gjord ar; sedan lakarelon, likedom och
: Pl g skaligen gj , '
foda under den dodes sista sjukdom, deras arvode, som honom deri skott
hafva, sa ock cnkoritt samt betjenters och tjenstehjons lon for sista aret.

J ) J

Rattegangsbalkens
10 kap.

1 §& Vill man till annan kara, ehvad det ar for gald eller i annat
tvistemal, som dess person rérer, late di stamma honom till den rats,
derunder han sitt bo och hemvist hafver. Hustru, medan hon med man-
nen sammanbor, och barn, medan de hemma nar foraldrar iro, lyda un-
der den ritt, som man och fader, och tjenstehjon der de sin tjenst hafva
0. 8. V.

2 8. Yppar sig tvist om arf eller den dodes yttersta vilja eller
krafves gild efter den, som dod ar, dome det den riatt & landet eller i
staden, der den dode bott cller sin tjenst haft, #nda att arfvingarne un-
der annan ratt bo eller lyda eller godset mellan sig skiltat hafva. Vilja
arfvingar sig urarfva gora, lite den ratt till, derunder han lydt, som
arfvas skall.

Vidare upphifves kongl. forordningen den 18 September 1862 om bo-
skilnad och undanskiftande af egendom @ makars bo.

L forordningen den 18 September 1862 hurw gild vid didsfall betalas
skall och om wrarfvagorelse m. m. upphafvas 7, 8, 9, 10, 11 och 17 §.

29 § erhiller foljande lydelse:

Friga huruvida arfvinge ma tillgodonjuta sidan befrielse fran gald
0. 8. V.

I kongl. forordningen den 18 Juni 1842 angdende folkundervisningen i
riket tillapges vid slutet af 8 § 5 mowm. foljande:

voch ansvare 1 dylikt fall fader och moder cu for begge och begge
for en.

Enahanda tilligg gores vid 29 § 2 wom. i kongl. forordningen den
9 Juni 1871 angdende fattigvdrden.
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Motiver.

Sedan lagstiftaren erkant den ogifta qvinnans myndighet vid viss
alder, framstar si mycket bjertare orattvisan af det ekonomiska beroende,
hvari den gifta qvinnan kommer genom #ktenskapet.

Enligt nu gillande lag ar mannen qvinnans malsman, hvilket lag-
stadgande hitintills blifvit si tolkadt, att mannen eger oinskrankt makt att,
med de i tvanne forordningar af den 11 December 1874 omfsrmalda un-
dantag, forvalta all makarnes egendom. Vidare eger, sedan man och
hustru blifvit sammanvigde, hvardera giftoratt i boet till halften i all
annan egendom in den fasta egendomen & landet, som nigondera maken
fore aktenskapet arft eller forvarfvat eller under #ktenskapet arft, samt
sadan egendom, som blifvit endera genom gafva eller testamente gifven
med vilkor att den honom eller henne enskildt tillhora skall. Slutligen
giller sasom allnan regel, att gald, som mannen eller hustrun gjort fore
aktenskapet, skall betalas med hans eller hennes enskilda egendom och,
der den ej skulle racka till, med den silunda gildbundnes giftoritts-
andel i det gemensamma boet, att gild, som ir gjord under aktenskapet,
anses som gemensam, om det icke kan bevisas, att den 4r genom en-
dera makens sirskilda vallande och forgorelse tillkommen, och att den
andre deraf ingen nytta haft, samt att sadan gild betales af makarnes
gemensamma gods, si langt det racker, och bristen fylles af hvarderas
enskilda gods efter dess giftorattsandel, hvilken kan vara bestamd genom
lag eller forord, dock galler harvid den inskrinkning, att hustrun ej ar
skyldig att med sin enskilda jord & landet betala den gemensamma gal-
den med mera #n det belopp, som svarar mot hennes giftoratt i boet,
sa framt ej bada makarne, en for begge och begge for en, forskrifvit
sig till gildens betalning, hvaremot mannen maste med sitt enskilda gods,
si langt det racker, fylla hvad som brister i hustruns andel.

De tvanne ofvamnamnda forordningarna af den 11 December 1874
innehalla foljande: I aktenskapsforord skola intagas foreskrifter om sir-
skild forvaltning af egendom, som tillhor hustrun enskildt, och om dy-
lik foreskrift blifvit gjord, eger hustrun ratt att sjelf forvalta den egen-
dom, om hvilken foreskriften giller, jemte dess afkastning, si framt e)
i forordet annorlunda blifvit bestimdt. Oberoende af ofverenskommelse
wellan makar eger hustrun forvalta hvad hon genom eget arbete for-
varfvar, och di egendomsgemensamheten genom boskilnad brytes, ar hu-
strun icke sasom tillforene tvungen att till bitrade i forvaltningen af
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egendom taga en god man, utan hon erhdller sidant bitrade, endast om
hon hos domstol begir det.

Genom dessa tvinne forordningar har man 4syftat att bereda den gifta
qvinnan storre ckonomiskt oberoende af mannens godtycke, men i verk-
ligheten ar det steg, som i sidan rigtning tagits, si obetydligt, att ni-
stan intet dermed #r vunnet. Forst och framst ar nemligen osikert,
om hustrun i och med den ratt att utofva forvaltning af egendom, som
blifvit henne medgifven, ens kan anses hafva fatt befogenhet att utan
mannens samtycke med laga verkan dtaga sig forbindelser, samt i sadant
fall om denna befogenhet ir oinskrankt eller blott stracker sig till for-
pligtelser, som sta i sammanhang med den egendom, hustrun forvaltar,
afvensom huruvida de skulder, hon iklider sig, skola riknas sasom en-
skilda eller gemensamma och hvilken egendom foér dem haftar. Vidare
ar icke tydligt, om hustrun, for att ej med sin enskilda egendom, som
stir under hennes egen eller tredje mans forvaltning, behofva deltaga i
betalning af mannens enskilda gild eller af makarnes gemensamma skul-
der till storre del #n egendomen for dem bor svara, fortfarande maste
soka boskilnad under bestiende #ktenskap och undanskiftande vid dess
upplosning.

Ett satt att skydda sig for malsmansrattens missbruk ar visserligen
hustrun anvisadt i Kongl. forordningen den 18 September 1862, enligt
hvilken boskilnad mé& ega rum, om ene maken ar skyldig till betalning af
gald, for hvilken den andre makens giftoratt eller enskilda egendom ej
svarar, och sidan betalning ej kan fullgéras, utan att den giftoritt eller
enskilda egendom tillgripes, samt d4 makars gemensamma bo ar belastadt
med sé stor gild, att den e¢j kan betalas med boets samfilda egendom
och den enskilda, som bor svara for samma gild, eller mannen genom
forsummelse eller vanvard af boets angeligenheter eller boets belastande
med gald utan motsvarande nytta kan anses missbruka sitt malsmanskap
eller han af ondska eller motvilja ofvergifvit eller forlupit hustrun och
ej aterkommit inom sex manader eller blifvit stald under formyndare.

Di emellertid det medel, lagen silunda anvisat till hustruns skydd,
icke far anlitas forr an verkningarna af mannens missbruk af malsmans-
ritten redan framtrads och kunna ledas i bevis, kommer detta medel i
de flesta fall for sent.

Det kan siledes ej bestridas, att den hustru, som vid aktenskapets
ingaende medfort formogenhet, latt loper fara att forlora densamma
genom mannens ofdrstind eller bristande formiga att hushalla. Den
stindiga oro, hvari hon till f8]jd af mannens malsmansratt svafvar, att
frukten af hennes forfiders samlade arbete genom mannens vallande kan
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gd forlorad och hon jemte barnen blottstallas for brist och armod, kan
ej verka fordelaktigt p4 makarnes samlif. Sa linge qvinnan uppfostra-
des utan all kannedomy om affarer, hade den hustru, som infort en storre
formogenhet i boet, ej annat att gora 4n att med undergifvenhet under-
kasta sig sitt ode, i fall mannen forstorde egendomen; men sedan man
i var tid borjat gifva qvinnan en mera praktisk uppfostran, och sedan
kinnedomen om de lagar, som bilda grundvalen for den ekonomiska
verksamheten, borjat ingd 1 den allménna uppfostran, ar det omojligt,
att den qvinna, som dagligen ser sin man arbeta pa boets undergang,
kan bibehalla fortroendet till honom. Med fortroendet slocknar aktnin-
gen, kirlekens grundval, och malsmansskapet och giftoritten gifva sa-
lunda anledning till misshallighet i dktenskapet.

Man ma ej invinda, att qvinnan fortjenar sitt 6de, da hon ej valt
en mera praktisk man, ty skulle den qvinna, hvilken eger eller har att
vinta en storre formogenhet, alltid gora sitt val bland praktiskt forstan-
dige min, si ar det att befara, att hjertats rost allt for ofta maste qvif-
vas, och formogenheten silunda blifva en anledning till olycka.

Den utvig till skydd for malsmansrattens missbruk, som iktenskaps-
forordet erbjuder, ar icke heller tillfredsstillande, ty si linge sisom
allmin regel giller, att mannen sasom hustruns malsman forvaltar hen-
nes formogenhet, kan det forekomma ogrannlaga att viacka forslag om
iktenskapsforord, och verkstallandet af ett sidant forslag kan liatt grund-
lagga misstroende och kold mellan makarne.

Enar hvad hustrun genom eget arbete forviarfvar, om an undantaget
fran mannens forvaltning, dock fortfarande ar foremal for giftorits, och
siledes kan tillgripas till betalning af mannens under aktenskapet gjorda
gild, si forebygger Kongl. forordningen den 11 Dec. 1874 icke, att den
fattiga hustrun kan med sparpenningar af sitt arbete fa betala icke blott
foljderna af mannens ofornuftiga spekulationer eller oskicklighet i yrkets
utofning, utan dfven af hans lattsinne och uppenbara darskaper.

A andra sidan hinder det val afven, att hustrun genom bojelse for
ett ofverdadigt lefnadssitt eller till foljd af oformiga att skota hushillet
villar mannens obestind.

Man har derfore allt mera borjat piyrka upphifvandet af si vil
mannens malsmansskap som makarnes egendomsgemensamhet.

Man invinder ofta, att om man tilldelar den gifta qvinnan ritt att
rida ofver sin formmogenhet och silunda losrycker egeddomen frin fa-
miljen, skall man forsvaga familjens och derigenom samhaillets inre styrka,
hvilket kunde meuligt inverka pd hela sligtets andliga odling.
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For att bemdta denna invandning, bor man taga en dfverblick sfver
malsmansrittens och egendomsgemensamhetens historiska utveckling.

I orienten, der qvinnan behandlas som ett ting, har hon inga egen-
domsrattigheter.

I den atheniensiska republiken fick den gifta qvinnan forst enskild
egendom. Hon fick nemligen af sin giftoman en hemgift, hvilken for-
valtades af hennes man, men vid aktenskapets upplosning hade enkan
eller hustruns arfvingar ratt att af honom dterfordra den eller dess varde.
Deremot egde hon, att oberoende af mannen fritt forfoga ofver hvad hon
utofver namnda hemgift kunde fora i boet.

Det gamla Rom, som spelat en storre rol i menniskosligtets utveck-
ling &n nagon annan stat, var ursprungligen ett forbund af sligter, som
sammanhollos genom fadersmyndigheten, hvilken romarne sjelfve sade
icke hafva varit sa stark hos mnagot folk som hos dem. Fadren egde
nemligen ritt att utan dom och ransakning doda ej blott sina dottrar
utan afven sina soner, till och med sedan de sjelfve blifvit familjefader,
samt att upplosa barnens dktenskap. Genom #aktenskapet vann qvinnan
ingen sjelfstindigare stillning #an forut, ty fadersvaldet ofverflyttades
derigenom till mannen. Han kuude efter behag taga hennes lif. Han
ridde ofver hennes egendom. Hon betraktades af lagen sasom sina barns
syster. Hela familjen stod under det stranga fadersvaldet.

Efter hand rubbade dock pretorns myndighet, som var ett uttryck
af den naturliga billighetskanslan, den gamla familjens grundvalar. Den
kejserliga lagstiftningen berofvade slutligen familjen dess politiska be-
tydelse, hvarigenom samhillet frian grunden forandrades.

Redan under republikens ildre tid fans i Rom bredvid det strianga
ett friarc aktenskap, i hvilket hustrun fortfor att vara medlem af fadrens
familj. I detta fria dktenskap, som under den foljande tiden blef det
allménna, var hustrun mindre beroende af mannen, om an den innerlig-
het, som tillhor aktenskapets viasende, dermed icke lat forena sig.

Bekantskapen med Grekland torde vid detta senare aktenskap hafva
infort bruket af hemgift, dos, ursprungligen en frivillig gifva till be-
stridande af qvinnans lefnadskostnader under aktenskapet, hvilken gifva
slutligen stadgades sisom ett nodvandigt vilkor for giltigt aktenskap.
Ofver denna dos hade mannen vil ursprungligen ratt att {orfoga, men
hans ratt inskrianktes allt mera, sa att efter Justiniani tid mannen icke
ens med hustruns bifall kunde foryttra eller pantsatta hennes hemgift.
Hvad hustrun mojligen egde utom denna hemgift ansags sisom hennes
enskilda egendom, hvarofver mannen icke utan hustruns medgifvande
egde att forfoga.

Bih. Gl Riksd. Prot. 1877. 1 Suml. 2 Afd. 2 Band. 12 Hgft. 2
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Den stranga slagtforfattningen, som gaf den romerska staten en
sddan styrka, att den tllhntetg_]orde alla andra folks sjelfstdndighet, in-
skranktes salunda i den min statsforfattningen blef monarkisk. IFaders-
valdet vek for statens myndighet.

Men det fordrades en ny religion och nya folk, for att kunna till
ett helt ater forena de under kejsardomet sig allt mera upplosande sam-
hallselementerna. Det var kristendomen, som efter hand omskapade
familjen. Hon forvandlade aktenskapets vasende, i det hon gjorde for-
eningen mellan makarne innerligare. Den kristna kyrkan upptradde med
kraft mot mannens ratt att forskjuta hustrun samt mot konkubinatet,
qvinnorofveriet och traldomen.

Svarligen skulle kristendomen dock hafva gatt segrande ur denna
kamp mot “raheten och SJelfv1skheten derest ¢j nya folk, mottagliga for
en #ddlare kultur, upptradt pa historiens skadeplats. Det var de ger-
maniska folken. Historien har funnit dessa folks ursprung i Asien.
Sakert har afven hos dem familjen ursprungligen egt en orientalisk ka-
rakter; men vid den tid, da historien finner dessa folk i Europa, fullan-
dande det romerska valdets upplosning, hade redan vissa egendomliga
drag utbildat sig, hvilka i forening med kristendomen bildat den Grund—
val, hvarpi familjeratten hos Lu1opas nyare folk hvilar. Dessa egen-
domlmheter aro blodets band sasom bestimmande familjens enhet, er-
kannandet af hustruns och barnens personlighet samt slagtens gemen-
samhet 1 eganderitt och forsvarspligt.

Aktenskapsaftalet hade hos germanerne, sasom i allminhet i orien-
ten, ursprungligen formen af ett kop. A en sammankomst mellan man-
nens och qvinnans slagtingar triffades aftal om de vilkor, under hvilka
aktenskap & fadrens eller giftomannens sida bevﬂJades, samt om den
kopeskilling, som friaren skulle erlagga for bruden. Vid samma tillfalle
bestamdes qwnnans rattigheter 1 boet.

Om &n spar af en ilag erkind egendomsgemensamhet mellan makar
tidigare triffas, antages den dock icke hafva kommit i allminnare bruk
forr an i 13:de arhundradet da den var inford hos det si kallade tredje
standet.

For att befordra kapitalbildningen, ett nodvindigt vilkor for konst-
flitens och handelns blomstring, 8fverenskommo nemligen makarne i sta-
derna att sammansla sin formdgenhet under gemensam forvaltning. Sa-
lunda uppkom 1 stiderna seden att betrakta all makarnes egendom sa
val den losa som den fasta, sisom en gemensamhet, hvarofver mannen,
sisom den i affarer mest forfarne, ecrde att forfooa Da det nu dels
medforde svarighet att vid :‘iktenskapets upplt)sning urskilja hvad som
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frin borjan varit mannens och hustruns egendom, dels var billigt, att
hustrun fick ersittning for hvad hon infort i boet, si uppkom bruket
att vid endera makens dod dela all boets egendom i tvi lika lotter,
hvarat den efterlefvande tog den ena och arfvingarne den andra. Dessa
grundsatser borjade smaningom att afven tillimpas pi landsbygden.
Dock #ar det endast i vissa delar af Tyskland, Holland, vissa kantoner i
Schweitz, Spanien, Portugal och de Skandinaviska landerna, som makars
egendomsgemensamhet 4r lag. I Frankrike var fore 1789 ars revolution
det frin romerska ratten lanade dotalsystemet allmint i landet sdder om
floden Loire, hvaremot egendomsgemensamheten var vanlig i landet norr
om namnda flod. Fransyska lagen upptager derfore begge dessa system.
Deremot bibehiller enligt lag hvardera maken sin formogenhet i Italien,
storre delen af Tyskland, Ryssland, England och de flesta af Nordame-
rikas forenta stater.

Tidigare #n i sddra Europa har, efter hvad sagorna och de aldsta
nordiska lagarne visa, egendomsgemensamhet egt rum i norden. I Up-
landslagens arfdabalk uppgifves, att Erik den helige skall hafva bestamt
giftoratten i Svealand till tva delar it mannen och en del &t hustrun
af boets losoren. Snart torde det dock hafva blifvit sed att hustrun
fick lott afven i den fasta egendom, som under iktenskapet forvirfvades.
Deremot var ofver allt i norden arfvejorden, till bevarande af attens
politiska inflytande, utesluten fran egendomsgemensamhet, ett forhallande
som #n 1 dag qvarstdr. Enahanda var och &r ian i dag forhallandet mned
den fore aktenskapet forvarfvade jord & landet, pa hvilken den forvarf-
vandes att bibehallit ansprak.

Derigenom att tyska kopman och handtverkare inflyttade till Sve-
rige, hvarigenom den Lybeckska stadsritten har blef kiand, utbildades i
vara stader samma dsigter om makars egendomsgemensamhet, som gjort
sig gillande i Europas ofriga stider. Detta #r orsaken, hvarfore véra
stadslagar antaga egendomsgemensamhet mellan #kta makar i all egen-
dom i staden; ett stadgande som, intaget i 1734 ars lag, annu har gal-
lande kraft.

Familjen har alltsi fordom egt en stdrre politisk makt an i var tid.
Denna makt har efter hand blifvit inskrankt forst af staten och sedan
afven af kyrkan. Familjens styrka har siledes redan blifvit forsvagad
och mannens ritt i egenskap af familjens ofverhufvud blifvit betydligt
inskrénks, utan att detta medfort nagon skadlig verkan pi den andliga
odlingen, som tviartom stigit i den mén qvinnan med en i ekonomiskt
hianseende forbattrad stallning vunnit tillfille till en sjelfstandigare verk-
samhet.
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Ty att orientens samhillen icke gd ndgon markbar utveckling till
modtes, bor utan tvifvel tillskrifvas den omstindigheten, att mannen, 1
anseende till qvinnans underordnade stillning, i makan icke eger erfor-
derligt bistand att pa ett,tillfredsstallande satt losa lifvets uppgift.

Deremot liarer det icke kunna fornekas, att den mera oberoende
stallning, qvinnan 1 Athen intog genom enskild egendom, i sin méan bi-
drog till den grekiska odlingens blomstring. Det var den atheniensiska
modren, som fostrade forntidens storste tankare, skalder, konstniirer och
valtalare. Det ar icke utan betydelse, att denna snillets och bildnin-
gens framsta stad 1 forntiden stod under skydd icke af en Gud utan en
Gudinna, -—— Pallas Athene.

Den under det stringa fadersvildet lydande matronan, som hvarken
egde sikerhet till lif eller egendom, fostrade de roflystna romarne, verl-
dens besegrare. Deremot var det den i det fria aktenskapet med ritt
att forvalta sin formogenhet lefvande romarinnan, som befordrade ut-
vecklingen af det mera forfinade lefnadssiatt, hvilket utmarkte republi-
kens sista tid och kejsardomet.

I den nyare tiden utgjorde qvinnan linge, innan staten vunnit
stadga, den aterhallande makt, som &r si nodvandig, om samhillet skall
ni en lyckosam utveckling. Att noga folja sparen af hennes verksamhet
ar s mycket svarare, som densamma, liksom mycket annat valsignelse-
bringande, ofta ar hemlighetsfull. Man har emellertid iakttagit, att de
fleste min, som utofvat ett varaktigare inflytande pa menniskoslagtet,
haft utmirkta modrar. Det dr nemligen modren, som i barnets sjal sar
den adla sid, som i framtiden bar bildningens frukter. Men qvinnan
fostrar ej blott barnet. For ynglingens blick stir jungfrun sisom hans
drommars ideal, hvilken manar honom till adel handling. Hustrun ar
p4 samma ging mannens trogna vininna och hemmets vakande skydds-
engel. Om vart sligte séledes oupphorligt gatt framdt, sia har qvinnans
verksamhet sakert sin betydliga andel deri, och denna verksamhet har
varit storre och for menskligheten mera gagnande, i den min qvinnan
blifvit i ekonomiskt afseende oberoende.

Den erfarenhet, man hitintills vunnit, synes alltsia icke berittiga
11l farhagor for civilisationens frawtid, derest man skulle borttaga de
bawi, sowm dnuu fjettra den gifta gvinnan, samt gifva henne en fullt
sjelfstindig ekonomisk stillning.

Men i en sd vigiig sak bor man icke noja sig med sannolikheter.
Frasan beror devaf. om malsmansritten och egendomsgemensamheten 1
sjelfva verket dro wdsendtligu for aktenskapet eller om de icke tvirtom
aro till hinder for wmakarnes dktenskapliga lycka.
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Hvad d4 malsmansritten betriffar, si ar det hufvudsakligen till
foljd af det anseende, en Kongl. Maj:its dom af den 8 Maj 1832 bland
domarekaren tillvunnit sig, som hustrun blifvit forsatt i den af mannen
beroende ekonomiska stdllning, hvari hon hos oss befinner sig. I nimnda
dom, som angick betalning af en af hustru utgifven skuldsedel, forkla-
rades nemligen, att mannens malsmansskap vore utan hufvudsaklig bety-
delse, derest hustrun finge under #aktenskapet, oberoende af mannen,
rada ofver sig och sitt gods; hvarfore innehafvaren frankindes betal-
ningsritt for sadan skuldsedel.

Att de lagrum, som till stod for denna tolkning aberopades, 9: 1
och 11: 6 giftermalsbalken samt 1: 8 och 10: 13 handelsbalken, inne-
halla nagot sadant, kan emellertid med skil betviflas. Uti 9: 1 gifter-
mélsbalken stadgas endast, att nar man och hustru #ro sammanvigde,
ar han hennes ratte méalsiman och eger soka och svara for henne. Detta
innebar dock ej annat 4n att mannen utan fullmakt kan vara hustruns
ombud vid alla de tillfillen der hennes ratt vid domstol ar i fraga, men
icke gifver detta lagrum honom rattighet att mot hustruns vilja besluta
1 vare sig hennes enskilda eller boets gemensamma angeligenheter. I
11: 6 mftermalsbalken forbjudes hustrun att sluta kop om fast gods och
att sal_]a nagot af bocts 1oséren utan mannens samtycke. Uti 1: 8 han-
delsbalken folb]udes att kopa nagot af annan mans hustru, sa framt hon
ej fitt mannens sirskilda tillstaind att siljun, och 1 10: 13 handelshalken
forbjudes hustru att ga i borgen utan mannens samntycke. Men samt-
lica dessa stadganden 4ro naturligtvis undantagsstadganden frin den
hustru 1 allt (‘jfrigt af lagstiftaren medgifna likst'allighet med mannen.
Lagstiftaren har sédledes aldrig haft for afsigt att stalla hustrun under
mannens formynderskap, och det ar endast genom en felaktig lagtillamp-
ning denna omyndighet faktiskt eger rum. I en Kongl. Maj:ts dom den
11 Maj 1795 hade en alldeles motsatt asigt uttalats, i det hustrun dlagts
att betala af henne utgifna skuldsedlar med »sin lott i boet och enskilda
fasta gods.»

En atergang fran den origtiga lagtolkningen lirer emellertid icke
vara mojlig pa annat sitt, an att man upphdfver de namnda lagbuden,
hvilka icke vidare #ro tldsenllga och af hvilka det ena stialler hustrun
pa samma linie med barnet och tjenstehjonet, under det den ogifta
gvinnan, som fyllt 25 ar, forvaltar sin formogenhet lika fritt som den
myndige mannen.

Det malsmansskap for hustrun, som 1734 ars lag kanner, bestar deri,
att mannen enligt 9: 1 giftermélsbalken »eger soka och svara for henne»
eller med andra ord fora hennes talan vid de tillfallen, d& hennes ratt
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vid domstol &r i fraga. Detta stadgande medfor dock endast di nagon
fordel for hustrun, nir mannen &r en skicklig lagkarl. I andra fall, da
hennes ratt vid domstol ar i frdga, maste en siadan anlitas; och i sva-
rare brottmal maste hustrun, liksom hvar och en annan anklagad, svara
sjelf infor domstol.

Men i praxis har man emellertid tydt stadgandet om mannens mals-
mansskap for hustrun si, att han skulle vara berittigad till hela for-
valtningen af all makarnes egendom. Till foljd af denna lagtolkning
har man nastan tillintetgjort hennes eganderitt under bestiende #kten-
skap. Denna asigt har blifvit med ansprak péi vetenskaplig giltighet
framstald af herr justitieradet Olivecrona i hans bekanta afhandling »om
makars giftoratt i bon

I andra upplagan (sid. 161) af namnda arbete yttras foljande: »Da
1734 ars lag forklarar, att gemensamhet till egendom intrader for akta
makar sasom en juridisk verkan af #ktenskapet, si menas dermed, att
hvardera maken sasom sirskildt rattssubjekt erhaller fullkomlig egande-
ratt till viss del af foremalet for gemensamheten — den communicabla
egendomen. DBegge makarnes lotter maste likvial pa detta sitt tinkas
sasom ideella andelar af ett helt, hvilka forst vid en blifvande bodel-
ning komma att visa sin reella storlek.» — — — »Ifragavarande egande-
ratt uti det gemensamma boet tillkommer hustrun ej mindre &n mannen.
Men hustrun ar enligt lag (9: 1 giftermalsbalken) beroende af mannen
sasom hennes malsman; och mannen, i egenskap af familjens hufvud,
erkannes #fven 1 lagen sisom den der ensam eger forvaltning af boet
om hinder, icke blott makarnes enskilda gods, utan ock deras gemen-
samma egendom. Haraf fsljer, att ofver den ideella andel, som utgdr
hennes lott i boet, kan hon i allminhet ej, under det aktenskapet fort-
far eller innan boskilnad blifvit vunnen, utdfva sin eganderatty —— —
»Man torde derfove wmed skal kunna siga, att sa lainge makarne hafva
gemensamt bo, eger hustrun blott en hvilande samegendomsratt (condo-
minium quiescens.)» _

Det ar alltsi endast pé stadgandet i 9 kap. 1 § giftermélsbalken,
som pastiendet om mannens ratt att forvalta all makarnes och siledes
afven hustruns egendom grundas, men att detta stadgande icke gifver
anledning till sidan ratt, kan man finna deraf, att, om det varit lagstif-
tarens mening att med samma stadgande uppdraga &t mannen hela for-
valtningen af makarnes egendom, hade bade stadgandet 1 11 kapitlet 6
§ samma balk, deri hustrun forbjudes sluta kop om fast gods och silja
boets losoren, och stadgandet 1 1 kap. 8 § handelsbalken, hvari forbju-
des att kopa nagot af annan mans hustru, si vida hon ej har sarskildt
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tillstind att silja, varit obehofliga. Dessa lagrum Dbevisa, att hustrun 7
ofrigt har alldeles samma ritt som mannen i afseende & egendomens
forvaltning.

Till denna slutsats leder afven stadgandet i 11 kap. 1§ giftermals-
balken, att mannen ej cger bortskifta, forpanta eller silja hustruns fasta
gods & landet eller jord och hus i staden utan hennes samtycke, hvilket
stadgande forutsitter, att hustrun icke star under mannens malsmanskap.

Vidare forutsattes 1 11 kap. 5 § giftermalsbalken, att hustrun kan
hafva wunder dktenskupet guldit sin enskilda gild med beggederas del i
boet, hvilket lagstiftaren ej kunde antaga skola intraffa, derest mannen
ensam egde att forvalta boet.

Slutligen stadgas i 13 kap. 4 § giftermalsbalken, att om mannen
af ondska och motvilja 6fvergifver sin hustru och far utrikes i uppsat
att ej blifva och bo med henne, »hafve han ingen ritt sin lott i boet eller
fasta gods sitt att rdda». Det ar patagligt, att lagstiftaren med detta
stadgande velat frintaga den forlupne mannen all den egendowsritt,
han har, intill dess han aterkommer eller dktenskapsskilnad sker. Hade
nu lagstiftaren ansett, att mannen hade ratt att riada ofver hela boet,
s4 hade han naturligtvis uttryckt detta, men da lagstiftaren endast for-
klarat, att mannen i nimnda fall ingen ratt har att rida ofver sin lott
1 boet eller sutt fasta gods, si kan man deraf sluta, att mannen i all-
minhet enligt lag ej har ratt att rada ofver hustruns del 1 boet.

Det fins saledes ingen grund for pastaendet, att hustrun under be-
stdende #ktenskap och innan boskilnad vunnits ej skulle f4 »utdéfva sin
eganderitt> till den andel, som utgor hennes lott i boet. I 10 kap. 2
§ giftermalsbalken stadgas: »Man och hustru hafva giftoratt till halften
hvardera» o. s. v. Hustrun har séledes alldeles lika beskaffad giftoratt
som mannen och enligt lagens ord har hvarken mannen mera reel andel
i boet an hustrun eller hustrun mera ideel andel &n mannen.

Hustruns eganderitt till sin lott i boet ar siledes under bestiende
aktenskap endast 1 vissa i lagen angifna fall (11: 6 giftermalsbalken
samt 1: 8 och 10: 13 handelsbalken) inskrankt, men 7 alla andra fall
liknar makarnes egendomsforhallande forhallandet mellan delegarne i ett
bolag, det aktenskapet ock 1 11 kap. 3 § giftermélsbalken kallas.

Makars egendomsgemensamhet skiljer sig frin den egendomsgemen-
samhet, som radér i andra bolag, hufvudsakligen i afsecende pa dndaméa-
let. Detta ar i aktenskapet slagtets vard och uppfostran, i andra bolag
deremot egendomsforvarf i och for sig. Men i ofrigt finnas ménga lik-
heter mellan aktenskapsbolaget och andra bolag. Liksom hvarje bolags-
man i ett vanligt bolag har full eganderatt till den del af bolagets sam-
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filda egendom, som bolagskontraktet tillagger honom, och icke fore
stimmotiden eger utbryta den, pd samma sitt har hvardera maken full
eganderatt till sin andel 1 den gemecnsamma egendomen, hvilken del i
allmanhet icke far utbrytas fore aktenskapets upplosning, men liksom
bolaget kan upplosas fore stimmodag, om en bolagsman for egen nytta
gor den andre skada, pad samma satt kan #aktenskapsbolaget i likartade
fall genom boskilnad brytas fore aktenskapets upplosning.

Att hustruns samegendomsratt ir under aktenskapet hvilande, ar
siledes icke nagot for denna ratt egendomligt, emedan forhallandet ar
alldeles detsamma icke blott med mannens samegendomsritt, utan hvarje
delegare 1 ett vanligt bolag eger tills stammodag 4r ute endast en hvi-
lande samegendomsritt till sin ideella andel i boet. Han far icke an-
vinda egendomen P& annat sitt an som ofverensstimmer med dktenska-
pets indamal. Slosar han med egendomen, kan han stillas under for-
myndare (19: 4 arfdabalken). Drager han, hustrun ovetande, nigot fran
boet, kan han straffas for bedrageri (22: 20 strafflagen). Afven hans
samegendomsritt 4r saledes under aktenskapet hvilande. Enahanda &r
forhallandet med delegaren i ett vanligt bolag. Han far icke fore stim-
modag utbryta sin del. Han far icke sitta annan i sitt stalle utan de
ofrige bolagsminnens samtycke (15: 6 handelsbalken); och om han tvin-
gas att afstd sin lott till borgenirer, ega de andre bolagsminnen att ut-
losa honom (15: 9 handelsbalken). Hans samegendomsritt ar saledes
intill stimmodag lika hvilande som hustruns ratt i aktenskapsbolaget.

I Kongl. forordningen den 18 Septegber 1862 angiende boskilnad,
der mannen antages kunna genom forsummelse eller vanvard af boets
angeligenheter eller boets belastande med gild utan motsvarande nytta,
missbruka sitt malsmanskap, har emellertid detta ord, antagligen med
stod af den ofvannamnda felaktiga doktrinen, fitt en vidstracktare bety-
delse an det 1 1734 ars lag eger. I aldre boskilnadslagar antogs anled-
ning till boskilnad vara for handen endast di endera maken idragit boet
gald, hvarfor han eller hon enligt 11 kap. giftermalsbalken borde sta i
ansvar. Att flera anledningar till boskilnad i 1862 ars forordning till-
lagts, ar 1 sin ordning, men att dessa anledningar ansetts sisom wmiss-
bruk af malsmanskapet, ar origtigt. De #ro missbruk af bolagsratten.

Di saledes malsmansriatten, sadan den i 1734 ars lag ar stadgad,
ar utan verkligt gagn for hustrun, men deremot genowmn felaktig lagtolk-
ning blifvit s& missbrukad, att den gifta qvinnan tvirt emot lagens me-
ning forlorat ritten att forvalta sin egendom, samt hon i detta afseende
blifvit allt for mycket beroende af mannens godtycke, bor hela malsmans-
ritten upphafvas.
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For att afgora, om egendomsgemensamhet horer till dktenskapets
visende, médste man forst bestimma hvilket aktenskapets #ndamal r.

De fornamsta tankare, som i nyare tid yttrat sig angidende akten-
skapets #ndamél, aro Milton, som ansag detta indamal vara makarnes
lyckliga sammanlefnad; Locke, hvilken med stod af den heliga skrift
ansig #aktenskapets andamal vara bide sligtets forokelse och makarnes
inbordes bistdnd; Pufendorjf, hvilken endast satte aktenskapets andamail
i slagtets bibehallande, en asigt som afven synes hafva varit Kants; Hegel
hvilken antog att karleken, hvarpa slagtets bibehallande hvilar, genom
aktenskapet hojes till ett sedligt forhallande och att familjen siledes ar
en ofver individerna stdende enhet, och Goethe, hvilken framstilde den
laran, att karleken mellan man och qvinna har sin rot i valfrandskap,
som ar en naturens drift till ny skapelse, hvaraf foljer, att naturen sjelf,
liksom en hogre skickelse, soker leda den man och qgvinna till dkten-
skaplig forening, hvilka bast passa for hvarandra.

Att aktenskapets #ndamil méste vara nigot mera #n att blott be-
fordra en mans och en qvinnas lyckliga samanlefnad, sisom Milton
antog, 4ar patagligt. Vinskapen, icke iktenskapet, ar den andliga kar-
lekens foreningsband. Aktenskapets andamal ar utan tvifvel slagtets
bibehallande och uppfostran, sisom Locke, Pufendorff och Kant antogo.
Det hvilar derfore pa den fysiska kirleken, hvilken enligt Goethes asigt
har sin rot 1 valfrandskap, som ar en af naturen hos andligen befryn-
dade varelser inlagd drift att ingd forening med hvarandra. Den fysiska
karleken hvilar derfore pa andlig grand och ar i samma man varaktig,
som grunden #ar andlig. Endast di hojes kirleken genom #aktenskapet
till det sedliga forhallande, hvarom Hegel talar, nar kirleken #r af and-
lig art. D& befordrar ock #aktenskapet en lycklig sammanlefnad mellan
makarne. )

Ar karleken af skta art, kan foreningen icke upplosas. Aktenska-
pet ar derfore till sin natur oupplosligt. Men emedan staten méaste med-
gifva individerna full frihet vid #ktenskapliga foreningars ingéende, s
intraffar ofta, att foreningar knytas, utan att hvila pa andlig eller till-
rackligt andlig grund. D4 brister snart karleksbandet. Af denna orsak
maste staten tillita aktenskapets upplosning, ehuru sadant strider mot
aktenskapets idé.

Sasom ett betinkligt fel maste det derfore betraktas, om statens
lagar uppmuntra till ingdende af sidana aktenskap, som ej hvila pa sann
karlek. Detta ar dock forhallandet, der lagen gifver den ena maken
giftoratt i den andres formogenhet. Derigenom frestas mannen att ingd
aktenskap icke med den qvinna, hvilken han #lskar, utan med den, som

Bih, till Riksd. Prot. 1877. 1 Saml. 2 Afd. 2 Band. 12 Hdft. 3
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har den storsta formogenheten, Foljden blir sallan en lycklig samman-
lefnad, ty snart uppstir kold mellan makarne, och bagge trifvas hvar
helst biittre &n i hemmet. Den unga qvinnan, som lingtar att slippa
fran ett arbetsamt lif, frestas att bryta det lofte, hon gifvit sin utkorade,
och att i stillet forena sitt 6de med en annan, om hon derigenom kan
komma i atnjutande af en betydligare formogenhet. Och det ar icke
blott inom de hogre klasserna lagen om giftoritt och egendomsgemen-
samhet villar dylika missforhillanden. Bland allmogen torde de fall
icke vara sillsynta, dd vid aktenskapets ingdende mera afseende fastes
derpé, om begge kontrahenternes jordlotter passa foér sambruk, an om i
deras hjertan finnes naturlig bojelse for forening.

Pa foljderna for det kommande slagtet af dylika aktenskap har man
mihinda mindre tinkt. En framstidende fysiolog i var tid Charles Dar-
win har mellertid derpa fastat uppmarksamhet i det bekanta arbetet
»Menniskans harledning och konsurvalet». Han yttrar der foljande:

»Menniskan granskar med skrupulos noggrannhet sina histars, sina
boskapskreaturs och sina hundars beskaffenhet och stamtrid, innan hon
parar dem tillsammans, men da det blir friga om hennes eget giftermal,
gor hon sig sillan eller aldrig nagon sidan moéda. Hon drifves af na-
stan samma motiv som de ligre djuren, di de lemnas &t sitt eget fria
val, ehuru hon &r dem si lingt dfverlagsen, att hon hogt skattar and-
liga behag och dygder. A andra sidan lockas hon starkt af blotta val-
standet och rangen. Dock kunde hon genom urval gora nagot icke
endast for sina afkomlingars kroppskonstitution och utseende, utan af-
ven for deras intellektuella och moraliska egenskaper.»

Man skrifver icke utan skal en god del af vara samhallsolyckor pa
rakningen af en misslyckad uppfostran, men der barnen alstras utan
verklig karlek, der sir uppfostraren pi halleberget. '

Den nu gillande lagstiftningen angiende malsmanskapet och gifto-
ritten har redan medfsrt ett resultat, hvilket fortjenar tiankarens och
statsmannens uppmérksamhet. Statistiska uppgifter visa nemligen, att i
Sverige, oaktadt valstindet alltjemt okas, antalet ogifta qvinnor ofver
15 ar ofverstiger de giftas antal. Detta ar ock helt naturligt. Den for-
moégna qvinnan forsakar hellre #ktenskapet #n hon, en ging myndig,
staller sig under formynderskap af en man, hvilkens formiga att forvalta
hennes egendom #r oviss, och den fattiga qvinnan har linge, i anseende
till mannens missbruk af sitt formenta husbondevilde, med fruktan be-
traktat aktenskapet.

Tiden manar derfore att si snart ske kan upphifva makars gif-
toratt.
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Om séledes lagens stadganden om mannens malsmansratt for hustrun
och om makars giftoritt bora upphafvas, si bor ock 8 kap. giftermals-
balken om #ktenskapsforord upphafvas, ty om egendomsgemensamheten
latt kan foranleda oenighet och olycka i aktenskapet, bor lagen ej til-
lata, att genom forord sadan gemensamhet uppkommer. Ett dylikt stad-
gande blir ock obehofligt, om méilsmansritten upphafves, emedan i sa-
dant fall ingenting hindrar gifvor mellan akta makar.

Stadgandet i 9 kap. giftermalsbalken om morgongafva, hvilken har
sitt namn deraf, att den i fordna tider af mannen gafs morgonen efter
giftermalet, for att gladja den unga makan, har linge sedan forlorat sin
betydelse och ofverensstammer icke med nyare tidens asigter om makars
jemlikhet 1 rattigheter.

Pi sistnamnda grund torde ock 17 kap. giftermalshalken om man-
nens och hustruns fordel af bo oskifto bora upphafvas.

Sedan stindsprivilegierna nu mera i det vasendtligaste upphort och
dé bestammelser om den rang, hvilken bor tillkomma en person, icke
hafva sin plats i allménna lagen, torde stadgandet i 9 kap. 1 § gifter-
malsbalken, att hustrun foljer mannens stind och vilkor, kunna ur la-
gen utgi.

I stallet for hvad stadgadt ar i 9, 10 och 11 kapitlen giftermals-
balken foreslis ett nytt kapitel, det 8:de, af innehall, att gift qvinna ar
myndig; att i foljd haraf de forbindelser, hon iklider sig, ej aro for
mannen bindande; att all egendom, som hon vid #ktenskapets ingaende
eger eller sedermera forvirfvar, éir hennes enskilda, den hon sjelf for-
valtar; att hustrun ar berattigad till underhall af mannen; samt att vid
hans dod hon eger bekomma en tredjedel af hans egendom utdfver hvad
han kan hafva tillagt henne i gifva eller testamente.

Rattvisan krafver, att hustrun, pa hvilken slagtets bestdnd hufvud-
sakligen beror, af mannen erhiller sitt underhall. Afven om aktenska-
pet blir barnlost, méste hustrun i ekonomiskt afseende antagas gora
mannen dtminstone sid stort gagn som en tjenarinna, hvilken alltid ar
berattigad att af husbonden erhalla underhall. Den man, som ej kan
bereda en hustru denna fordel, bor ej ingd aktenskap.

Af nyss nimnda grund bor hustrun ock vara berittigad till viss
andel af mannens egendom i handelse han dor fore henne. Derest hon
fore aktenskapet ingen formogenhet egt och under aktenskapet varit
upptagen med barnens vird och uppfostran, si att hon for egen del
ingenting kunnat fértjena, vore det allt for hardt, om hon vid mannens
dod skulle nodgas att alldeles utblottad lemna sitt fordna hem.

Dé denna andel bor betraktas sisom godtgorelse for hennes upp-
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offring for #ktenskapets andamal, s& bor den icke, sasom foérhallandet
for narvarande ar med giftoritten, utga af behallningen i mannens bo,
utan framfor andra fordringar och i handelse af konkurs med den for-
méansritt, som bestimmes i 17 kap. 4 § handelsbalken.

Mot egendomsgemensamhetens undanrodjande larer man utan tvifvel
invanda, att det blir svirt ej blott for endera makens fordringsegare
att utfs sin ratt, eniar det vid utmitning mahinda ej kan bevisas, hvil-
ken egendom tillhor den ene eller andre maken, in afven for hvardera
maken att skydda sin egendom foér den andres borgenirer.

Dessa svarigheter aro obestridliga, men om det ej kan fornekas, att
personalkrediten hos oss har en allt for stor utstrickning, si skulle de
namnda svarigheterna just verka till inskrinkning i personalkrediten,
hvilket vore en fordel. Dessutom kan nu gallande lag medfora alldeles
samma oligenheter i de fall, da boskilnad egt rum.

De ofriga forandringar i nu gallande lag, som forslaget innehéller,
aro till storre delen foljder af malsmanskapets och giftorattens upphaf-
vande och torde derfore ej tarfva sirskild motivering. lndast i afseende
4 foljande forandringar torde nigot bora nimuas.

De i 13 kap. giftermalsbalken stadgade formogenhetsstraff for den,
som genom hor eller egenvilligt ofvergifvande bryter iktenskapet, aro
icke tidsenliga, hvarfore forslaget i stillet innehéller, att den brottslige
skall adomas att till den oskyldige utgifva skadestind.

Var lag innehaller intet allmant stadgande, huru med barnens uppe-
halle och uppfostran forhallas skall. Af vissa for undantagsfall gifna
stadganden t. ex. 5: 3; 13: 3 giftermalsbalken; 8: 7 arfdabalken samt
Kongl. forordningen den 21 december 1857 finner man dock, att det &r
lagstiftarens mening, att barnen skola hos fader och moder njuta foda
och uppfostran till dess de sig sjelfva nara kunna. Forsumma foraldrarne
denna pligt, aligger den fattigvards- och skolstyrelser.

Om makarnes egendomsgemensamhet kommer att upphsra, blir emel-
lertid nodigt att stadga, i hvad man fader och moder #ro pligtige att
bidraga till barnens uppehille och uppfostran. Da de begge gifvit bar-
net lif, bora de ock vara gemensamt cller en for begge ansvarige har-
for; 1 ofverensstammelse hvarmed forslaget innehaller dels foreskrift hir-
om i1 § af 15 kapitlet giftermalsbalken, dels tillagg till Kongl. forord-
ningen den 18 Juni 1842 angdende folkundervisningen och den 9 Juni
1871 angdende fattigvarden.

Likaledes har ett stadgande foreslagits derom, att da skiljaktiga
meningar wellan man och hustru uppkomma i fraga om barnens upp-
fostran, mannens vilja bor réda i friga om son, och hustruns i friga om
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dotter, hvarom lagbestammelse nu saknas. Grunden till stadgandet ar
naturligtvis den, att mannen méste antagas battre forstd hvad for sonens
och hustrun hvad for dotterns framtid &r gagnande.

N:0o =2,

Af Herr S. A. Hedin: Om ogillande af Kongl. Maj:ts forslag rorande
pensionering af personalen wvid lotsstyrelsen samt lots-
verkets befil och underbefil samt underddnig anhdllan
om framliggande af normalstat for lotsverket.

Sedan Riksdagens &r 1865 forsamlade revisorer fast Rikets Standers
uppmiarksamhet & det undantagsférhallande, som dé egde rum i afseende
& profningen och bestammandet af utgifterna for post- och tullverken —
i hvilket afseende revisorerne anmirkte bland annat, att Rikets Stander
visserligen vid 1853-—54 4rens riksdag, i sammanhang med antagande af
ett medelporto och 1 ofrigt forandrade stadganden, beslutit att ofverskott
& postverkets inkomster tills vidare finge af Kongl. Maj:t disponeras till
postanstalternas utvidgande och forbattrande, men att detta beslut, lika
litet som den omstindigheten, att Rikets Stander bland utgifterna & riks-
staten pligade uppfora ett den beraknade postbevillningsinkomsten jemnt
motsvarande belopp, kunde lagga hinder i vigen for Rikets Stander att
profva och bestaimma postverkets olika utgifter; att forhallandet med
tullverket vore n#stan enahanda som med postverket; ifvensom att vissa
narmare angifna omstandigheter inom bada verken pakallade Riksdagens
ingripande — s ingick Riksdagen, i skrifvelse till Kongl. Maj:t af den 19
Juni 1866, med anhallan att forslag till utgiftsstater for post- och tull-
verken matte i sammanhang med den 6friga statsregleringen till foljande
riksdag afgifvas, for att underkastas behdrig profning och faststillelse,
samt att derefter ifrdgakommande forslag till andringar i dessa stater



