Forsta Kammarens Tillfalliga Ulskotts (N:o 2) Utldtande N:o §. i

N:o 5.
Ank. till Riksd. Kansli den 27 Mars 1876, kl. 2 e. .

Forsta Kammarens Andra Tillfalliga Utskotts Utlatande N:o 2,
¢ anledming of Herr O. E. L. Dahwms motion, N:o 20,
angdende fridlysning of smafogel.

Uti en inom IForsta Kammaren vickt motion har Herr O. E. L. Dakm,
under erinran derom, att den forddelse, som sméfoglarne i virtland dro under-
kastade, bdde dr inhuman och i allmiinhet utan #ndamél samt hotar att i sd
betiinklig grad minska deras antal, att de &terstiende ej for framtiden blifva
tillricklige att tillborligen inskrinka de hirjningar, som skadliga insekter an-
stilla & de for tillfredsstillande af menniskans behof s& ndédvindiga vixterna,
foreslagit, att Riksdagen skulle hos Kongl. Maj:t i underdinighet anhélla om
utfirdande af en “fredlysning for smaifoglarne, hvarigenom icke endast de full-
“vuxna djuren utan #fven deras n#sten, dgg och ungar stillas under skydd af
“lag, sd att hidanefter endast rofdjur m& vara foremdl for stindig forfoljelse*.

Det torde vara obestridligt, att menniskan ej fornuftsenligt bor ut-
stricka sitt herravilde oOfver djuren lingre dn till att anvinda dem till sitt
gagn och mot dem betrygga sig och sin egendom, men ej till att onddigtvis
doda, pliga och misshandla dem. Forseelser mot denna grundsats, afven om
de o] verka storande pd samhillsordningen, utbilda likvél en réhet i mennisko-
lynnet, som ej for sammanlefnaden kan vara gagnelig, och bora derfér kunna
vara foremél for ingripande af lagstiftningen, emedan dennas #ndamél miste
vara icke endast att uppehdlla rittstillstindet utan dfven att inverka upp-
fostrande och forddlande pd folklynnet. I detta syfte har ock lagen mot djur-
pldgeri blifvit stiftad.

Bik. till Riksd. Prot. 1876. & Sam!l. 2 Afd. 1 Bund. é Hafi.



2 Firsta Kammarens Tillfélliga Utskotts (N:o 2) Utldlande N:wo 5.

Under denna lag eller under den fridlysning ofver “nyttigt vildt*, som
Kongl. Jagtstadgan innehdller, torde ej enligt vaunlig uppfattning dodandet af
sméfoglar eller plundring af dervas niasten hemfalla, Vill man derfor skydda
sméfoglarne, sf torde en sirskild fridlysning ofver dem vara nédig.

Men denna fridiysning synes Utskottet icke endast frdn humanitets-
synpunkt vara pdkallad. Redan for mera in hundra Ar sedan antydde vér
store naturforskare Linné smifoglarnes nytta siirskildt for menniskan der-
igenom, att de inskrinkte insekternas skadliga hérjningar pd vixterna. Senare
naturforskare, Nilsson, Sundevall, Malm, Holmgren m. fl. hafva genom nog-
granna iakttagelser ytterligare bekriiftat Linnés dsigt och bragt ill full klarhet,
att de minga ensamt insektitande sméfoglarue dro endast nyttiga, och att de,
som fértira bdde frén och insekter, och bland dessa sjelfva de si fortalade
grasparfvarne, vdl under vissa korta tider gora ndgon skada pd siden och
nfgra tridgdrdsalster, men att den nytta de gora genom fortirande af skadliga
insekter och dessas #gg samt ogrisfron i stor mingd under en mycket lingre
tid af &ret vida ofverviiger den af dem fiororsakade skadan, hvilken ock genom
ménga bekanta medel kan, om icke alldeles férekommas, likvil forvandlas till
en obetydlighet.  Utlindska naturforskare hafva gjort liknande iakttagelser
och derigenom kommit till samma resultat.

For att belysa de insektitande sméafoglarnes formiga att utrota im-
sekter, m& det tillitas Utskottet att anféra ndgra f& exempel, till en del om-
talade &r 1872 i engelska parlamentet. Tn kungsfogel, som hos oss vistas hela
dret, kan dagligen fortira mera dn sin egen vigt, som svarar mot bortdt 10,000
insektige, bladléss och larver. TEtt par mesar och deras ungar kunna &rligen
fortira omkring 20 millioner #gg af “nunnan®, en for barrskogen mycket for-
derflig insekt. En sparf matar sina ungar med insekter omkring 36 génger,
en fink 35 och en rédstjert 23 ginger i timmen o. s. v. Dddandet af en sddan
fogel verkar detsamma som om man ofver skogen och filten utsidde en mot
hans foda svarande vigt af insekter och insektigg — och hvem skulle vil
vilja gora en sfdan sddd, dfven om det vore mdojligt?

Att sméfoglarne #ro myttiga torde sidledes icke kunna bestridas. Men
dro de si forfoljda, att skydd af lag dr for dem behofligt?

Mycket erfarne svenske naturforskare formila i ett officielt yttrande,
att, ehuru jagt pd sméfoglar till forbrukning sisom fododmne foér menige man
aldrig bedrifvits i stérre skala i Sverige, likvil “betydliga qvantiteter sméfoglar
inforas och utbjudas pid torgen i de storre stiderna, isynnerhet i Stockholm,
under namn af kramsfogel, hvarigenom hindt, att t. ex. lirkorna, hvilka lik-
som de flesta andra sméfoglar dro litta att skjuta, och som for ndgra &r sedan
voro ganska talrika i Stockholms omgifningar, blifvit der nistan utrotade, och
att flera andra genom skadliga insekters forstoring nyttiga sméifoglar blifvit
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hogst betydligt forminskade t. ex. hackspettar, gulsparfvar m fi.“ Naturligt-
vis kommer denna jagt att sprida sig i vida kretsar oOfver vart land, nar
tillgdngen p& sméfogel i stidernas niarmave omgifningar upphor, s& linge krams-
fogel for de rikas bord far fritt utbjudas pid torgen, dit transporten numera
ar bade billig och snabb pA jernvigarne.

Forodelsen genom jagt af sméfoglar torde dock ej vara dem forderfli-
gaste. Vida skadligare ar den oseden, som vidldder ett stort antal bide unga
och gamla, att utan fornuftigt dndamdl forstora foglarnes niisten och bort-
plocka deras dgg. Aggplundringen for eget noje och till afsalu &t samlare
ghr sirdeles hinsynslést fram, ndgon gdng till och med gifvande sig sken af
vetenskapligt intresse. Detta oskick torde ej ofverallt minskas genom under-
visningen i natuvalhistoria vid skolorna, isynnerhet som exempel c¢j saknas pi
skolor, der larjungarne uppmanats att bilda dggsamlingar. I siddana trakter
torde f& fogelbon f& vara i fred.

P& vissa stillen i vart land funnos for icke sd linge sedan vixter
som  votenskapsmiansn  kKillade vara. Da fingo ctt visst viede for sam-
lare och man tryckte kataloger éfver dem med utsatt pris. De blefvo cn han-
delsvara — och man soker dem nu forgifves p& flera af de linge kdnda véxt-
stillena. Derigenom har vil ingen synnerlig ckonomisk skada skett, men om
aggplundringen s samma siitt utrotar eller tminstone, som den bestimdt gor, min-
skar de nyttiga sméfoglarnes antal, si lida fdlten och skogarne deraf skada.

Till smafoglarnes utédande har dfven bidragit den fAngst af dessa djur,
som liange i vidstrickt omfdng bedrifvits i Italien och Grekland under kortare
tider host och vir, dd de foglar, som hdcka i norden, i stora skaror flytta
ofver dessa lander till sydligare trakter. Denna fingst dr likvdl numera in-
skrinkt genom lagstiftningen i Italien. En méhénda donu mera omfattande
forodelse har fororsakats genom landets stigande odling. Genom skogarnes
uthuggning forodas de arter, som tillhora skogen och busksnéren, och genom
skogens rationelare behandling, hvarvid de skadade och ihdliga triden bort-
tagas, forodas de fogelarter, hvilka hos oss &ro ganska ménga, som ldgga dgg
i tradhal och der under hela Aret tillbringa nitterna. Ju mera odlingen ut-
breder sig, ju stérre blifva naturligtvis dess for sméifoglarne menliga verknin-
gar. Dessa hafva redan tydligt gifvit sig tillkdnna hos oss, och i Tyskland
hafva antydda fogelarter under en ling tid af detta &rhundrade redan varit]
ganska fitaliga eller till och med sdllsynta. DA samma orsaker vanligen for-
orsaka samma verkningar, torde det, d& genom en tdtare blifven befolkning
forfoljeisen af sméfoglarne med hvarje &r bliv verksammare, ej drdja lidnge
tills afven vi f& erfara, att menniskan icke ostraflfadt ldttsinmigt griper rub-
bande in i naturens ordning, och klaga icke endast derofver, att fogelsingen
tystnat i vira skogsdungar, utan afven derdfver, att skadliga insekter, ostorda
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af sina naturliga fiender, fi anstdlla sina hérjningar, hvilka blifva for oss i
samma man skadligare, ju stovve vdra odlade filt blifva och ju rikare de gro-
dor, som genom ett forbattradt jordbruk derd framkallas,

DA orsakerna till smafoglarnes for oss skadliga férminskning siledes
aro flera, och da& #tskilliga af dem #ro af oss oberoende, synes det Utskottet
vara sd mycket mera nidigt att vidtaga ndgon atgird mot de orsaker, som for
lagstiftningen dro Atkomliga, d. v. s. jagt & och fingst af dessa djur samt
plundring af deras ndsten, och att ¢j dréja med {ridlysuing tills vi hafva foga
eller intet qvar att skydda. Allminna meningen hos de tdnkande blaud vért
folk tyckes ock hafva omfatiat denna asigt. Deraf hafva framkallats féreningar
till skydd sd vil for djur i allmiinhet som for smafoglar isynnerhet. Ansedde
vetenskapsmin hafva forklarat, att det vore nyttigt, om euskilda jordegare fre-
dade foglarne pi sina cgor, och att kommunalstyrelserna, landsting sdvil som
stadsfullmaktige oeh andra auktoriteter vidtoge #dtgidrder till deras skydd, men
tngen har kunnat sidga, hvilka dessa Atgarder skulle vara, sa lange fingst af
och handel med smdfogel icke vore forbjuden.

1 de flesta at Europas ofriga civiliserade stater har denna frigs redan
varit foremdal for allvarlig uppmarksamhet och man synes ingenstides kuunnat
uppfinna annat i stort verksamt medel till sméfoglarnes skydd dn fridlysning
genom lag. Utskotltet har vil icke kunnat erhdlla fallstindiga underrittelser
om frigans behandling och dess nuvarande stilining 6fverallt utrikes, men
anser sig dock bora anfora hvad Utskottet hufvudsakligen af officiela hand-
lingar derom inhemtat.

I Danmark dr i jagtlagen af den 1 April 1871 all fangst af “mindre
Fugle, navunlig Sangfugle® férbjuden dfvensom borttagande och insamlande af
“alle slags vilde Fugles Ag og Yngel® vid béter frin 1—10 Rudr.

1 Preussen voro redan for flers ar sedan enligt Preuss. allgem. Land-
recht Th, II, Til. 16, § 53 alla “strickfoglar (hvarmed menas, bland andra,
“Kramsfoglar® hvilket en under texten lemnad forklaring upplyser) fridlysta
frn 1 Maj till 24 Juni. I detta lands Andra Kammare (Haus der Abgeord-
neten) beslots d. 3 Februari 1870 “att hos den Kongl. regeringen anhédlla, att
flen skulle for Landtdagen framligga ett lagforslag om skydd for alla nyttiga
foglar eller foranstalta, att dit ledande bestimningar métte intagas i Nord-
tyska Forbundets nya strafflag“® Under o6fverliggningen hidrom forordade om-
budet, Grefve v. Frankenberg, “skydd for dessa landtmannens och skogsegarens
nyttiga viinner® och tillade: %I Osterrike har man redan fér ndgon tid sedan
stiftat en lag, som tager dessa djur i skydd, och verkar sirdeles vilsignelse-
rikt.* D& han derefter yrkade, att regeringen skulle yttra sitt gillande ofver
forslaget, forklarade landtbruksministern v. Sedchau, att regeringen vore all-
varligt syssclsatt med denna angeligenhet, hade inledt underhandlingar derom
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med frammande regeringar och hoppades att snart kunna antingen framligga
forslag for Landtdagen eller géra saken till féremal for en pd ett dnnu storre
omrdde verksam forbundslagstiftning. Att detta skett, dar icke Utskottet be-
kant; men genom forordning af preussiska regeringen ¢ Schleswig den 24 Mars
1871 forbjods att “skjuta, fAnga och déda® 87 sirskildt uppriknade arter af
smifogel (bland dem ormvrdken och ugglan) samt att hélla dem till salu och
plundra deras nisten; och den 29 Mars 1872 fridlystes 34 smafogelarter (bland
dem sparfven, ugglan och ormvriken)i Berlins och Charlottenburgs polisdistrikt
med stadgadt vite af 1 —10 Thaler eller motsvarande fangelse, “cmedan¥, som
det heter, “antalet af dessa for land- och skogskulturen si vigtiga djur
notoriskt standigt (6rminskas.“

L Wiirtemberg iro smafoglarne fridlyste sedan 1837, och, enligt uppgifti ett
naturvetenskapligt arbete af Russ (Hanunover 1873) larer pa hegiran af “Preuss.
Landes Okonomi Kollegium fangst och forsiljning af inhemska singfoglar vara
forbjuden i en stor del af Tyskland.

I Holland dr fridlysuing éfver foglarne ntfardad, deri f&ingandet af en
ndaklergal v belagd med anda till 100 guldens (148 k:rs) béter.

I England var skydd for sméfoglarne foremal for ofverliggning i par-
lamentet den 12 Juni 1872. D& parlamentsledamoten Auberan Herbert lifligt
yrkade p& skydd foér de skaror. som virna oss mot insekthirarne och fylla
vira lundar med sing, samt jemforde sparfskyttars odid med sidana lands-
mins, som nedskite egna soldater, dd en fiendtlig hir inbrote i landet, emot-
togs hans yttrande med hégljudt och enhilligt bifall af huset, af tories, whigs
och radikaler, och pressen firklarade, att hela England i den saken stode pa
talarens sida.

Sedan den internationsla kongressen af landtbrukare och forstman vid
verldsutstillningen i Wien 1875 beslutit att hos K. K. Osterrikiska rege-
ringen anhélla, att den genom internationela fordrag med alla europeiska
stater ville betrygga skyddet for alla foglar, som iro nyttiga for jordbru-
ket, afslits mellan  Osterrike—Ungern och Ifalien den 29 November 1875
en  konvention, i afskrift befintlig bland Utskottets handlingar, hvari de
respektive regeringarne forbinda sig att genom lagstiftning vidtaga tjenliga
dtgarder for att skydda for A&kerbrnket nyttiga foglar och forbjuda att pé
hvad sitt som helst “finga sméafogel, forstora deras niigten, borttaga deras
agg och drifva handel med s&dana foglar, deras #gg och nisten®, samt att
forsoka formd andra stater att bitrada samma ofverenskommelse. — P& Italiens
inbjudning till Schweitz, Frankrike och Spanien att ingd ett siddant fordrag
har cndast Spanien gifvit ett afbojande svar med forklaring, att dtgirders vid-
tagande harvid miste  éfverlemnas it de sirskilda provinsernas verksambhet,
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Frén Amerika kdanner man, att i staten Massuchusetts plundringen af
ett fogelbo 4r belagdt med 25 dollars béter.

Den sak, som s& varmt blifvit omfattad af s4 manga bland Europas
hogt kultiverade smd och stora nationer, torde icke fértjcna att anses liten
och ovidrdig att blifva foremal afven for svensk lagstiftning. En svensk frid-
lysning skulle ocksd i icke ringa min understodja de sydligarc boende folkens
omtinksamma och humana Aatgérder, alldenstund vart land &r stort och de
minga flyttande smafoglarne hicka i norden.

I flera af ofvan niamnda linder, dev fridlysningav blifvit utfirdade, var
fangst af och handel med sdng- och kramsfogel ett icke obetydligt niringsfdng.
Hos oss dr handeln med fangade sangfoglar ett i de flesta landsdelar obegagnadtyrke,
och kramsfogeljagten torde for vAart folks forplagning vara minst sagdt obe-
hoflig. En fridlysning o6fver sméfoglarne i Sverige berér sdledes icke nagot
mtresse p& ndgot omildt siatt, utan hufvudsakligen endast sondagsjagten och
det ria begiret att forstora utan aktningsvardt dndamil.

Handhafvandet af en sddan fridlysning torde c¢j blifva i ndgon betyd-
lig min vanskligare, dn handhafvandet af den fridlysning ofver atskilligt annat
“nyttigt vildt® som nu gillande jagtstadga innchéller. Af redan bildade och
mojligen blifvande féreningar till djurens skydd torde mau i detta afscende
kuuna vinta en kraftig hjelp pd samma ging som man genom lagen gifver
deras verksamhet mera styrka och befogenhet.

Under bebandlingen af frAgan inom Utskottet har anmiirkts sdzom be-
tankligt, att wman genom stiftandet af en skyddslag for sméifoglarne skulle bilda
en ny klass af brott och forbrytare; men da detta &av udgot, som &ar oskilj-
aktigt fran stadgandet af hvarje ny och utvidgandet af bvarje gammal laga
inskriinkning af samhdllsmedlems f3v det allminna menliga verksamhet, och
fovkastligt endast i det fall, att lagstiftningen onddigtvis forbjuder sédana
handlingar, hvilka, om forbudet ¢j funnes, vore obestridligt oskyldiga och till-
litlign; och da det icke kan anses oskyldigt och tilldtligt att onddigtvis fordda
nyttiga djur, och d& brottet finnes till sisom sidant redan fore forbudet, och
dd dertill kommer, att forbudet icke dr onddigt, si kan Utskottet icke finna,
att den gjorda anmirkningen dr roérande ifrdgavarande fridlysningsforslag
tilldmyplig.

Utskottet anscr derfore, att en fridlysning ofver smafoglarne bor ut-
fardas och att detta limpligast kan ske genom ndgra korta tilligg till jagt-
stadgan.

D& korp, krdka och skata, hvilka i nu gallande stadga icke dro nimnda
bland rofdjuren och sdledes mdjligen kunde riknas bland smafoglarne, torde,
isynnerhet genom plundring af de nyttiga foglarnes nédsten vara mera skadliga
an nyttiga, anser Utskottet dem bora uppforas bland skadliga rofdjur.
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P& grund af ofvan aufirda skil hemstiller Utskottet att motionen ma
p& det sitt bifallas,

att Riksdagen besluter att i underdénig skrifvelse hos Kongl,
Maj:t anhdlla, att till Kongl. Jagtstadgan af den 21 Ok-
tober 1864 métte goras filjande tilldgg:

a) till § 11: “Till skadliga rofdjur riknas bjorn - —
falk®, korp, krdka och skata.

b) till § 12.

Mowm. 1. Att finga eller doda smdfoglar, hvartill uggian
och ormurdken riknas, vave under alla drstider forbjudet,

Mom. 2. Jagt efter nedan nimnda djur m. m.;

Mom. 3. Vetenskapsman md af Konungens Befallnings-
hafvande  kuwna erhilla  tillitelse att alla arstider anstilla
jagt for vetenskapliga dndamdl pa i mom. 1 fridiyst vildt;

samt c) till § 14: “I hégnad jagtpark eller djurgdrd
mé den, som jagtritt der eger, alla tider af &ret all slags
jagt idka® wtom & de ¢ § 12, mom. 1 fridlyste foglar.

Stockholm den 21 Mars 1876,
P4 Utskottets vignar:

0. E L. Dahm.

Reservation:

af Merr Storckenfeldt: “I motiverna till motionen, hviltka af Utskottet
vinuit erkiinnande, finner man sagdt: “Barnen som hufvadsakligen 6fva for-
storelsen ete., samt ndgot lingre fram: “detta dr en frihet (frihet fran straff
for sméifoglars ofredande) som illa eguar sig for ett hogt bildadt samhille och
sthr illa tillsammans med den humanitet, som stiilt det plégade djuret under
lagens skydd<
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Just den omstindighet att det i allra flesta fall &r barnen, for hvilka
dessa lagstadganden skulle tillkomma, barn, som for ofvertridelse af dem,
skulle stillas infor riitta, démas och straffas; ofvertridelser ofta bestiende uti
att barnet, obekant med lagparagraferna, for sin lilla naturaliesamling efter-
soker smafoglars dgg eller fingar cn sdngfogel for sin bur, vipnar mig mot
motionen och utskottshetinkandet.

Kfven jag skyddar gerna de myttige smifoglarne, men i forsta hand de
sm& menniskobarnen; jag ber att for dessa mina smd klienter fi parikna
denna humanitet, som, med fullkomligt forbiseende af dem, skulle tillgodo-
komma fogelungarne.

Ett barn, tilltaladt vid domstol, domdt och straffade, dr i hog grad
forderfvadt: det skall hela sitt 1if igenom kinna tyngden deraf och ménget
derigenom fostras till brottsling, och allt detta onda skulle framkallas af hu-
manitet.

Motionirens syfte synes mycket lampligare vinnas derigenom att chefen
for vart undervisningsviisende anbefaller lirare och lirarinnor i skolorua for
barn att gora desse begriplig den nytta sméfoglarne gora i naturens hushall-
ning, och jemvil uppmirksamma dem pd den humanistiska sidan af saken,
hvilket jag tilldter mig uttrycka som eit dnskningsmil och anhéller hos Herr
Talmannen om proposition pé afslag af betiinkandet.“

Stockholm, Bergstrom & Lindroth, 1876,



