RIKSDAGENS PROTOKOLL.

1876. Forsta Kammaren. N:o 14,

Lordagen den i8 Mars 1876.

Kammaren sammantridde kl. 7 e. m.

Justerades et protokollsutdrag fér sammantridet & formiddagen.

Vid fortsatt foredragning af Banko-Utskottets memorial N:o 7, med
forslag till dndringar i Bankoreglementet och i Rikshankens aflonings-
stat, bifollos 3:dje och 4:de samt 6:te—-9:de punkterna, och lades den
O:te punkten till handlingarne.

Foredrogos Anyo och bifllos Stats-Utskottets den 16 och 17
dennes bordlagda utlitanden:

N:o 37, 1 anledning af Kongl. Maj:ts nidiga proposition angfende
afsondring af jord frin sergeantbostiillet Stilsbyn N:o 1 under Verm-
lands regemente;

N:o 38, i anledning af Kongl. Maj:ts nidiga proposition angfende
afsondring af jord frin ryttméstarebostillet vid skinska husarregemen-
tet Rebbelberga kungsgird i Kristianstads lin;

N:o 39, i anledning af Kongl. Maj:ts niidiga proposition angfende
afsondring af jord frén f. d. korporalsbostillet under skinska dragon-
regementet N:is 12 och 14 Ostraby; samt

N:o 40, ianledning af Kongl. Maj:ts nidiga proposition angfende
afsondring af jord frin f. d. pipare- och trumslagarebostillet vid Uplands
regemente Tibble N:o 7.

Foredrogs dnyo Stats-Utskottets den 16 och 17 dennes bordlagda
utldtande N:io 41, i anledning af Kongl. Majits nidiga proposition
angéende afsondring af jord frin kronan tillhdriga hemmanen Greby
i Forss socken af Sodermanlands lin.

Herr Montgomery Cederhielm: I den nu foredragna
Kongl. propositionen har Stats-Utskottet gjort den indring, att da
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f& ega rum mot en Arlig afgild, motsvarande afséndringens andel 1
hemmanslottens nuvarande arrende och ofriga utskylder att af Kongl.
Maj:ts Befallningshafvande i ldnet i forfattningsenlig ordning bestim-
mas, si har deremot Utskottet hemstilt, att &rlig afgild i pemmingar,
icke understigande afsondringens andel i hemmanslottens nuvarande
arrende och 6friga utskylder, bestimmes i den ordning Kongl. for-
ordningen den 14 April 1866, angende jord eller ligenhets afstiende
for allmint behof, foreskrifver. Har Ar for det forsta att mirka, det
méngfaldiga ginger forut sidana afsondringar frin kronans jord pé
det af Kongl. Maj:t foreslagna siitt egt rum for industriela foretag, och
senast vid 18591860 &rens riksdag, d& till formén for Bruksegaren
Th. Munktell pi sidana vilkor medgafs afsondring af en jordrymd
om ett tunnland 19 kappland, hvilken denne erholl for att derf upp-
fora arbetarebostider for sina verkstider i Eskilstuna. Den nu ifriga-
varande, till formén tor tvenne andra fabrikanter i Eskilstuna begirda
afsondringen afser ett jordstycke, som #r beliget helt nira den &t
Munktell upplitna mark och af ungefir samma areal, endr sistndmnda
afsondring utgjorde ett tunnland 19 kappland och den forra ett tunn-
land 262, kappland. Det synes derfor vara litet oegentligt att nu gi
tillviga pi annat sitt dn tillforene vid ett likartadt fall, dd den afson-
drade marken 1&g p& samma hemman och alldeles invid den nu ifr-
gavarande.

Detta &r det ena skilet hvarfore jag anser Kongl Majits proposi-
tion bora bifallas. Det andra #r, att den ifrigavanrade marken &r
si ytterst obetydlig, sivil till omfing som beskaffenhet, endr den-
samma, cnligt beskrifningen, utgor endast 4 kappland dker, hvaremot
backar och stenbunden mark uppgd till ett tunnland 224% kappland.
Af det hela ir 8kerjorden siledes en forsvinnande liten del och den
bfriga marken torde vara ganska virdelos utom for det #dndamal,
hvartill den &r afsedd, eller till plats for byggnader. Jag tror icke,
att den lilla jordareal, som hér &r i friga, bor belastas med de ganska
betydliga kostnader, som skulle uppstd genom densammas expro-
prierande enligt Kongl. forordningen den 14 April 1866, och hvilka
finge bestridas af jordegaren allena.

Det synes af betinkandet, som om Utskottet hyst en misstro, en
fruktan for att den blifvande afgiilden skulle komma att uppgd till
mycket ringa belopp, di Utskottet séiger, att denna afgild “i intet fall
torde bora understiga det belopp, som motsvarar afséndringens andel
i hemmanslottens nuvarande arrende och ofriga utskylder®. Det fore-
faller, som om man tinkt sig mojligheten att ett tillvigagiende i detta
fall efter 1866 &rs forfattning skulle lemna si daligt resultat, att fara
vore, det den p& sidant sitt bestimda afgélden icke skulle kunna
anses motsvara afsondringens andel i utskylderna. Man kan héraf se
att det nu egentligen ir friga om att inkasta p& en ny bana, det
vill siga, att man, till foljd af de talrika medgifvanden som hittills
blifvit gjorda till formin for stider och verk samt vid ndgot tillfille
méhiinda pi ganska goda vilkor for dessa, nu skulle fringd detta
system och lita fabriksidkare till deras fulla viirde befala sfidana an-
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liggningar. Mot detta kunde man visserligen i allminhet icke hafva
nigot att erinra, men jag tror att detta tillfille ir illa valds for genom-
forande af en sidan princip, hvarfor jag for min del anhiller att
Kammaren, med afslag pd Utskottets hemstéillan, ville bifalla Kongl.
Maj:ts proposition.

Grefve Morner, Axel: Den foregiende talaren har behagat
yttra, att han ansdg den hiér ifrfgavarande jordrymden vara af allt
for ringa omfang och virde, att man med afseende & densamma, skulle
fasta sddan vigt vid att pd behorigt sitt bevaka kronans ritt, eller,
med andra ord, han ansig limpligt att for den ringa afgild, som 1
Kongl. Majits proposition blifvit ifrdgasatt, ofverlita denna jordrymd
om 1% tunnland att {6r alltid under full eganderitt besittas af dem,
som begirt densamma for att derd uppfora en filfabrik. Om det &n
for lingre tid tillbaka blifvit hruksegaren Munktell medgifvet att pd
sirdeles billiga vilkor f tillegna sig en staten d& tillhorig jordrymd,
kan jag likvil icke inse, att detta utgor en omstindighet, som bir
foranleda till fornyande af en sidan &tgiird, helst de industriela for-
hillandena sedan dess i visentlig mdn utvecklat och gestaltat sig ps
aunat sdtt &n {6rr och industrien numera vunnit en kraft, som den icke
egde, di Munktells anliggning behifde utvidgas. Jag vigar derfor
pésti, att, ndr det Ar friga om en industriel anliiggning sidan som
denna, bor den, derest vilkoren icke &ro allt for orimliga, kunna sjelf
bekosta hvad som erfordras for tomter, till forbittring af byggnader
med mera. Det siges uftryckligen af stkandena, att anledningen
hvarfor de behdfva utvidga sina lokaler dr att soka i Gkad efterfrigan.
D& de sflunda hafva okad efterfrigan pd sin tillverkning, 4r det gif-
vet, att de Afven hafva okad afsittning och, 1 foljd deraf, okad vinst.
Vid sldant forhéllande tror jag icke, att kronan bchofver mellan-
komma med sirskild gifva till dem, helst kronan icke, sisom med
full rittvisa skulle oOfverensstimmma, kan gifva sidana gifvor At
alla samhillsmedlemmar, som deraf dro 1 behof. Jag tror icke
heller, att denna industri dr si riksvigtig, att den behofver sdrskildt
uppmuntras. Det torde &fven tillitas mig fista uppmirksamheten
derpd, att sbkandena i sin ingifna ansékning anfort, hurusom “det
omréide, sokandena frin borjan haft att disponera for anliggandet af
fabriken, genom foregiende tillbyggnader vore si striingt taget 1 an-
sprik, att plats for ytterligare byggnader derd ej funnes, samt angriin-
sande girdar ej utan allt for hog lisen stodo att inkopa“. De siga
siledes icke, att det vore dem omdjligt att erhdlla tomter pid an-
grinsande och tjenliga platser, utan blott att losen for dessa skulle
blifva allt for hog, det vill med andra ord siiga, att de af kronan begira
en gifva, en omstindighet, som dfven foranledt Konungens Befall-
ningshafvande 1 Sédermanlands lin, hvilken myndighet vdl bor vara i
tillfille att kdnna forh&llandena, att i Hmnet afgifva det yttrande,
“att ehuru hir vore friga om en ringa jordrymd af figa virde, an-
sdge likvil, med afseende & de {lera liknande ansokningar, som bifall
till den nu ifrdgavarande kunde framkalla, Kongl. Maj:ts Befallnings-
hafvande sig bora tveka att till densamma tillstyrka bifall, helst sokan-
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dena grundat sin ansékan p4 den omstindigheten, att enskilda tom-
ter och ghrdar for ifrigasatta dndamflet vil ej vore omgjliga att
anskaffa, men att sidant medférde okade utgifter; och det syntes
Kongl. Maj:ts Befallningshafvande tvifvelaktigt, om det vore ett stats-
dndamél att medla ett sidant forhillande af helt enskild beskaffenhet.
Detta Landshofdinge-embetets i Sédermanlands lén uttalande fir man
vil lof tillmita en icke ringa betydelse, d& man vil icke lir vilja
tillvita detta embete att p& ndgot sitt vara obeniiget for industriens
utveckling eller framitgfende i allminhet inom provinsen, samt for-
ofrigt uttalandet innebér en rigtig grundsats; och d& hir icke &r friga
om att formena sokandena att erhdllla den begirda tomten, utan
blott att de skola for densamma erligga den betalning och deltaga
1 de onmera, som kunna dem lagligen Aliggas, tror jag icke att Ut-
skottets forslag ar grundadt p4 annat dn riittvisa, billighet och iakt-
tagande af ett klokt forfarande med statens egendom.

Hir har blifvit anmirkt, att det skulle vara otjenligt att genom
expropriation bestimma virdet af den ifrigavarande jorden, att denna
forrittning skulle &stadkomma allt for stora kostnader i forhallande
till tomtens virde. Om sokandena finna dessa kostnader for stora,
str det dem ju Gppet att kopa de enskilda tomterna, hvarom jag forut
talat. Det ir icke Utskottets p8hitt att foresld tillimpandet p& denna
forrittning af expropriationslagen; Kongl. Majit har i en till Riks-
dagen under innevarande & afiiten proposition sjelf féreslagit, att da
olika meningar forefinnas rorande storleken af den &rliga afgild, som
skall dsiittas en afsondrad ligenhet, skulle detta bestimmas i enlighet
med denna lag, hvilket férslag nyligen af Herrarne bifallits genom
Kammarens godkéinnande af Stats-Utskottets betinkande N:o 39 i an-
ledning af Kongl. Maj:ts proposition angdende afsondring frén bo-
stallshemmanet Ostraby i Skéne; och som Kongl. Maj:t funnit att
denna férordning bor tillimpas vid bestimmande af viirdet & jord
som skall afstds sfvil af enskilda till kronan som af denna till en-
skilda, har, sfsom Herrarne finna, Utskottet endast foljt den anvis-
ning Kongl. Majit sflunda behagat i ndder gifva. Hvad slutligen be-
triffar kostnaderna for expropriationen, dr att mérka, att, i hiindelse
parterne derom enas, densamma icke bebifver blifva s& stor, enir,
enligt 7 § i expropriationslagen, de kunna utse expropriationsnimnden
pd siirskildt sdtt, utan iakttagande af det vanliga forfarandet, hvar-
med storre kostnader bruka filja. Det heter nemligen i 7 § “komma
parterna & omse sidor Ofverens om val af sirskild ndmnd; d§ skall
den utgdras af de mé&n, som valde blifvit, utan att si forfares, som
1 3 § stadgadt &r. DParterne egen, i ty fall, dfven ett storre eller
mindre, dock alltid ojemnt, antal till nimnd vélja«. Saledes kan, derest
parterne dro ense, antalet bestimmas vida ldgre, sisom jag tror, van-
ligen till tre personer, di alltsi kostnaderna blifva betydligt for-
minskade.

P& grund af hvad jag nu anfort, yrkar jag bifall till Utskottets
forslag.

Grefve Sparre: Jag lLar reserverat mig mot Stats-Utskottets
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foreliggande betinkande, derfore att jag icke delar den &sigt, som Angdende
Utskottet i sitt forslag uttalat. Jag anser vil att, nir af det allmin- ¥/sindring af
na jord afstds &t enskilda personer, dessa ock skola betala viirdet af 'ﬁ;i”{::gz
densamma efter forhanden varande forhéllanden, men det forefaller Greby.
mig att, dd denna princip &» alldeles ny, borde man icke tillimpa  (Forts.)
den pd en si obetydlig fr8ga som den férevarande, der det endast
giller en afsondring af 13 tunnland jord af siirdeles medelméittig be-
skaffenhet, utan hellre afvakta ett battre tillfille att gora densamma
gillande. Mot hvad af den féregiende talaren blifvit anfordt derom,
alt 1 friga om en jordafsondring frdn f. d. korporalsbostiillet Ostra-
by i Skéne blifvit foreslaget att tillimpa expropriationslagen, fir jag
erinra, att detta fall berr ett helt annat forhéllande dn det nu ifriga-
varande. Der uppstod nemligen svérighet att bestimma afsondringens
virde, d& detta af fOrriittningsminnen uppskattades till endast 37,8
kubikfot spanmél, men af bostillets arrendator och niirvarande all-
minna ombud till 63 kubikfot, hvarforutan det sirskilda forhallande
var for handen, att det giilde att afsondra jord for alltmiint behof
och till férman for kyrkans egendom inom forsamligen.
Pa grund af hvad jag nu anfort och di jag anser det icke vara
skl utt pd en si liten friga som den forevarande tillimpa den fore-
slagna, for ofrigt rigtiga principen, yrkar jag bifall till Kongl. Maj:ts
forslag.

Herr vou Koch: Saken kanske knappt fortjenar den uppmiirk-
samhet, att vi icke genom att linge diskutera densamma, trycka bort
mer idn vinsten fir kronan af den ifrdgavarande afsondringen. D4
emellertid Kongl. Maj:t foreslagit dtgérden pd grund af Kammarkollegii
tillstyrkan och det forefaller mig som, om densamma &n icke mi an-
ses berora ett allmint statsbehof, det dock, ftminstone 1 den allméan-
na helsovdrdens intresse, miste betraktas sisom ett temligen allmiint
behof, att fabriksidkare fa tillfille sd hysa sina arbetare, att dessa ej
summanpackas allt for mycket, hvilket i minga afscenden dr skadligt;
si och di den af en talare pd sédermanlandsbinken foreslagna utvig
for ifrigavarande sokande att kopa af sina grannars troligen bebygda
tomter, dr ctt sitt, hvarmed man i allmédnhet icke hjelper sig i tringt
bebyzda stider, fir jag anhilla, att Kammaren behagade bifalla Kongl.
Maj:ts forslag.

Ilerr Nordenfelt, Lconard Magnus: D4 jag med min rést
bidragit till det slut, hvartill 1 denna fraga Utskottet kommit, anser
jag mig bora forsvara detsamma, devvid jag endast vill framhélla, att
di den grundsatsen att kronan bor taga betalt for sin jord efter hvad
den idr vird erkinnes vara rigtig, och kronan, d& den i likartade fall
behofver kipa jord, sjelf fir betala densamma efter denna grund, samt
ifrAgavarande byggnadstomter, som ligga invid staden och for hvilka
man, derest de utbjodes & auktion, sannolikt skulle fi ganska mycket
betalt, synas mig hafva vida hogre virde, in den ofriga utarrenderade
Jorden; si och di ett Dbifall till Kongl. Majts forslag kunde gifva an-
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ledning till upprepade forstk att pd detta sitt erhflla tomter for
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sats, som &r erkind sfsom rigtig, hvarfér jag fOorenar mig med dem,
som yrka bifall till Utskottets forslag.

Herr Statsridet Lagerstrile: Afden diskussion, som Gfver denna
friga Dlifvit ford, skulle man kunna tro, att det vore en synuerligt
stor skilnad mellan de af Kongl. Maj:t och Utskottet framlagda for-
slag 1 dmnet.

Jag tror dock icke, att denna skilnad dr siirdeles betydlig. Har
ar nemligen icke af Utskottet foreslaget, att det jordomride, som
sokandena anhdlla 3 till sig upplitet, skulle aftriidas mot 1agot kapi-
talbelopp, bestimdt i enlighet med expropriationslagen; Uti:kottet har
endast tillstyrkt, att den afgld, som skall utgd frin af'ondringen,
méitte bestimmas 1 enlighet med fGreskrifterna 1 denna lag. Kongl.
Maj:t Ater har foreslagit, att drlig afgild, motsvarande afsondringens
andel i hemmanslottens nuvarande arrende och ofriga utskylder, skulle
af Konungens Defallningshafvande i linet 1 forfattningsenlig ordning
bestimmas. Om det nuvarande arrendet utgor den higsta crsittning
kronan kan komma att fi for hemmanslotten 1 sin helhet, s& skulle
denna afgild, sisom Kongl. Maj:t foreslagit, blifva- en i rigtig propor-
tion utriknad andel af detta arrende. Jag forestiller mig att, med
det ena eller andra sittet for bestimmandet af afgiilden, skilnaden
icke kan, di friga #dr om ett omride af endast ett eller annat tunn-
land, blifva sirdeles stor.

Sedan o6fverliggningen hiirefter forklarats slutad samt Herr Gref-
ven och Talmannen yttrat, att under densamma hade yrkats dels
bifall till Stats-Utskottets forevarande utlitande och dels att Kamma-
ren, med afslag & Utskottets deri gjorda hemstillan, for si vidt den
skilde sig frin Kongl. Maj:ts ifrdgavarande nfidiga proposition, skulle
bifalla samma proposition oforindrad; framstilde Herr Grefven och
Talmannen forst proposition pd bifall till utldtandet, hvarvid svarades
ménga nej, blandade med ja, samt sedermera proposition pi afslag &
utldtandet i dess frin Kongl. Majits proposition afvikande del och bi-
fall till samma proposition oftrindrad, dd svaren utféllo med ménga
ja, blandade wed nej; och forklarades ja nu hafva varit 6fvervigande.

Foredrogos dnyo och bifollos Stats-Utskottets den 16 och 17
dennes bordlagda utlitanden:

N:o 42, 1 anledning af vickt motion om eftergift af kronans riitt
till danaarf efter aflidne smeden Carl Malmberg vid Eriksdal;

Nio 43, 1 anledning af vickt motion angfende restitution till
fabriksidkaren J. S. Svensson af tillverkningsafgifc for branvin; och

N:o 44, angflende Kongl. Muj:ts nddiga framstilluing om anvisande



Lirdagen den 18 Mars, c. m. 7 N:o 14.

af medel for utforande af tskilliga nybyggnader och andra arbeten
vid statens jernviigar dfvensom for anskaffande af jernviigsmateriel.

Toredrogs fnyo och foretogs punktvis till afgérande Stats-Utskot-
tets den 16 och 17 dennes bordlagda utlitande N:o 45, 1 anleduing af
Riksdagens &r 1875 forsamlade revisorers beriittelse angiende gransk-
ning af statsverkets samt andra af allménna medel bestiende fonders
tillstind, styrelse ochforvaltning under ar 1873.

§§ 1—8.
Utskottets hemstallanden Dbif¢llos.
§ 9.

Grefve Hamilton: Ehuru Utskottet icke sagt det, ligger det Angéende
dock i sakens natur att Utskottet foreslagit den ifrfgavarande Atgir- / ’l‘lil"f_‘i"‘i’g"’fi’
den, icke for att f& veta huru allmidnna verk och inrdttningar, som a,“?mf:l;;;rs
hafva enskilda tillgingar, anviinda dessa, utan for att revisorerne
skulle f4 veta, huru mycket dessa verk och inrittningar ega af enskil-
da tillgAngar, for att man med ledning derutaf md kunna bestimma,
huruvida de kunna undvara statsbidrag. Ur denna synpunkt kan det
fiunas négot skil for Stats-Utskottets framstiillning, men jag tror lik-
vil att dnnu giltigare skil tala deremot. Till en borjan innehéller
72 § Riksdagsordningen hvad som egentligen Aligger revisorerne, och
det heter der: “A hvarje lagtima riksdag forordnas revisorer — — —
att enligt Regeringsformen och sirskild instruktion granska statsverkets,
Riksbankens och Riksgildskontorets tillstind, styrelse och férvaltning.«
Detta dr siledes enligt grundlagen det enda, hvarmned revisorerne hafva
niigot att gora 1 enlizhet dermed ar ocksd instruktionen for Riks-
dagens revisorer affattad, di det i andra punkten af 1 § i berérda in-
struktion siiges, att det skall tillhandahdllas revisorerne “Statskontorets
s ock alla ofriga vederborande verks och myndigheters till Kongl.
Maj:t i underdinighet afgifna berittelser om tillstindet och styrelsen
af de under deras forvaltning stiende delar af Statsverket for samma
tide, Ilvarken i grundlagarne eller 1 revisorernes instruktion fore-
kommer nfgot, som kan gifva anleduing till att revisorerne skulle
granska allmiinna invittningars enskilda tillgéngar. Nagon ging skulle
ocksd en sidan granskning utan tvifvel medfora icke alldeles oviisent-
liga oligenheter. Jag tdnker hirvid p4 den allminna inrittning, som
ligger mig nirmast, nemligen Svenska akademien. Akademicn hade i
forna tider ett icke obetydligt statsanslag, som till foljd af myntfor-
samringen sedermera sjonk tillsamman. Det Gkades vl sedan med ett
bidrag till utgifvande af ett ordboksarbete, men d& Riksdagen och
revisorerne tyckte att detta arbete frawskred for lingsamt, afsade
Akademien sig anslaget, och &tnjuter nu endast i anslag af staten ett
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belopp af 2,250 kronor. Akademien anses vil hafva ett ytterligare
anslag & 6,000 kronor, men detta, som #r ett anslag till understod &t
vitterhetsidkare, disponeras af Kongl. Maj:t, och Akademien har endast
att foresld dem, som deraf bira komma 1 tnjutande. Det dr siledes
endast for de 2,250 kronor, hvilka Akademien har i statsanslag, som
revisorerne skulle ega riitt att granska Akademiens enskilda rikenska-
per. Man skulle nu mycket vdl kunna tinka sig att resultatet af
denna granskning kunde blifva, att revisorerne funne, att Svenska
akademien icke behdfde ndgot anslag eller icke gjort sig fortjent af
nfigot sidant, och jag tror att Akademien skulle hellre underkasta
sig att forlora anslaget dn att lita sina enskilda tillgingar undergd
offentlig granskning; och detta icke derfore att dessa vérd:s illa hvar-
ken i afseende pd sittet, hvarpd {Grmogenheten vixer, eller i afseende
pi medlens anvindande, men dessa medel skulle naturligivis bindas
sf, att Akademien icke skulle kunna anvinda dem for sidana dnda-
mil, som icke alldeles omedelbart syntes linda vitterheten till gagn,
men som dock &ro i dess intresse. Dot dr t. ex. klart att Akademien
nigon ging vill understddja enkor och fattiga barn efter aflidna litte-
ratorer eller vitterhetsidkare, hvilka hafva ett yrke, som tyiirr i all-
minhet dr foga l6nande, i foljd hvaraf deras familjer ofta lefinna sig
i en temligen klen ekonomisk stiillning. Sjelfva granlagenheten kan
fordra, att man icke vill gora sddana bidrag till foremil for offentlig-
heten; och det kunde falla revisorerne in att siga, att som Akademi-
en anvindt 2,000 kronor till gifvor och understod, vore det si godt att
anslaget nedsattes till 250 kronor och att Akademien underlite att
vara frikostig.

Jag kan icke se, att staten skulle hafva ndgot gagn af en sidan
granskning, men att den skulle leda till hvarjehanda olidgenheter; och
di den icke #r pikallad vare sig af grundlagarne eller revisorernes
instruktion, vigar jag anhilla, att Kammaren behagade afsli denna
punkt.

Herr Montgomery Cederhielm: Till en borjan fir jag fista
uppmirksamheten pi att det hiir endast Ar friga om sidana verk
och inrittningar, hvilka &rligen skola for Statsrevisorernes granskning
aflemna sina rikenskaper. Det dr icke friga om nfgra andra, men 1
afseende pd sddana verk och inrittningar som hafva statsanslag och
andra inkomstkiillor hafva revisorerne onskat att erhdlla redovisning
for deras enskilda tillgingar. Det &r, som jag tror, i forslaget for-
sigtigt framstildt, ty man anhiller att det mitte ske, for s§ vidt det
kan dem &liggas, d. v. s. att nir de icke vilja aflemna sidana upp-
gifter, forestiiller jag mig att sidant icke kan dem &ldggas, och i sddant
fall komma de icke att aflemna nigon redovisning. D& de flesta s&-
dana inrdttningar oOfverlemna sina rikenskaper till statsrevisorerne,
har man trott det vara lampligt att alla deras tillgingar blefve pi en
glng af revisorerne ofversedda, och man kan vil siiga att statsrevi-
sorerne och Riksdagen hafva ndgon ritt till en sidan pretention, da
dessa inrittningar understodjas af statsmedel.

D& revisorernes framstallning synes mig vara grundad pi giltiga
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skil och saken blifvit pd ofvan berdrda forsigtiga sitt framstild, har
jag tillstyrkt bifall till forslaget om en underdinig skrifvelse och gor
det dfven nu.

Herr Rydqvist: I likhet med den férste drade talaren, som
yttrat sig i denna frfga, kan jag icke godkiinna Utskottets forslag.
Utskottet har, i boérjan af denna punkt, bland sidana inrdttningar,
hvilkas rikenskaper innehdlla redogorelser blott foér en del af de till
dem utgdende statsanslag, citerat Musikaliska akademien. Hvad nu
denna akademi betriiffar, kinner jag nigorlunda till huru forhillandet
ir med densamma. Hon har erbillit gifvomedel af enskilda, hvilka
medel #ro af beskaffenhet, att de enligt gifvarnes foreskrifter skola
anvindas, somliga till underbdll af instrument, andra till premier
4t elever m. m. Det forefaller mig nu, som om statsrevisorerne icke
skulle hafva nfgon ritt att erhilla redovisning for anvindandet af
dylika medel. Akademien utser sjelf sirskilda revisorer, som granska
dess rikenskaper och frligen derom afsifva berittelse. Dessutom vill
jag fasta uppmirksamheten pd att Stats-Utskottet sjelft synes vara
tveksamt om befogenheten af statsrevisorernes granskningsriith uti ifré-
gavarande hinseenden, di det foreslagit, att fullstindig vedovisning af
vederborande verk och inrdttningar skulle afgifvas, *sividt sédant
kunde dem &liggas“. Man har sfledes foreslagit att Kongl. Maj:t
skulle i hvarje sdrskildt fall profva, huruvida en sidan redovisnings-
skyldighet kunde vederborande &liggas. Jag har emellertid skil att
forestilla mig, det Kongl. Maj:t svirligen kan &ligga dem att aflemna
sfidana redogorelser.

D&, enligh min &sigt, statsrevisorernes granskningsritt icke bor
utstriickas till annat &n statsmedel och huru dessa anviindas, si yrkar
jag afslag & Utskottets framstillning.

Sedan ofverliggningen ansetts hirmed slutad samt Herr Grefven
och Talmannen upptagit de derunder gjorda yrkanden & dels bifall till
Stats-Utskottets forevarande hemstillan och dels afslag derd, framstil-
de Herr Grefven och Talmannen férst proposition péd bifall till Utskot-
tets hemstillan, hvarvid svarades minga nej, blandade med ja, och
sedermera proposition pi afslag derf, di svaren utféllo med minga
ja, blandade med nej; och forklarades ja nu hafva varit ofvervigande.

§ 10.
Utskottets hemstallan bifélls.

Utskottets slutliga yttrande.

Lades till handlingarne.

N:o 14,

Angdende
Sullstandighet ¢
allméinna verks

redovisningar.
(Forts.)
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Féredrogs &nyo Lag-Utskottets den 15 och 16 dennes bordlagda
utlitande N:o 23, i anledning af vickta motioner om forindrad ly-
delse af Gite punkten i 19 § af Kongl forordningen om nya straff-

lagens inforande den 16 Februari 1864.

Herr von Gegerfelt: Foreliggande betinkande &terfor i Kam-
marens minne, hurusom Lag-Utskottet vid sistlidne riksdag framlade
ett forslag till hiktningslag med anledning af di vickta motioner;
foranledda af den forskrickelse, som de p4 ménga orter samlade losa
jernviigsarbetarne uppviickt. Forslaget innehsll, att utom de fall,
hvarfor nu gillande lag stadgar, att hiktning mi ega rum -— nem-
ligen di nfigon misstinkes att hafva begdtt brott, hvard straffarbete
kan folja — skulle ocksi den kunna i hikte tagas, som misstinkes
bafva stort hemfrid eller valdfort annan & allmin vig m. fl. dylika
stiillen. Under 6fverliiggningen hdrom framstildes dtskilliga anmirk-
ningar mot forslaget. Det framhélls, Lvilka inkonseqvenser skulle
forefinnas emellan den foreslagna och den gillande lagen, och det
framhélls, huru orimligt det vore, att en person skulle kunna hillas
hiktad, foérst under tre veckor, innan han stildes under ransakning,
och sedermera pi obestimd tid, for ett brott som slutligen kunde
medfora hogst boter eller ett obetydligt fingelsestraff och siledes ett
lidande som icke stdr i rimligt frhallande till det hitktningen medfort.
Det framholls vidare, att #ndamélet kunde vinnas pPé en bittre och
limpligare vig genom att &stadkomma en bittre polisinriittning.
Ouaktadt dessa anmirkningar, vann betinkandet Riksdagens bifall, och
arendet blef sedermera i vederborlig ordning till Hogsta domstolen re-
mitteradt. Hogsta domstolen afstyrkte forslaget hufvudsakligen eller
rattare endast af den grund att enligt forslaget ett brott af si ringa
beskaffenhet, att det kunde férsonas med lagsta hétesbelopp, kunde
medfora hiktning, och p& detta skil har Kongl Maj:t ocksd afslagit
Riksdagens hemstillan. Nu hafva vid denna riksdag liksomn forra
glngen motioner blifvit i dAmnet vickta och af Lag-Utskottet behand-
lade; och Lag-Utskottet har nu framlagt ett nytt forslag, hvilket jag
vigar pistd vara om mdjligt &nnu oantagligare &n det forra. Jag
skall soka att visa detta.

I foreliggande betiinkande har Utskottet ansett hiktning for miss-
tanke om hemfridsbrott vara “mindre behdfligt.  For min del kan
jag naturligtvis icke neka till detta, men jag vill fiasta uppmirksam-
heten pd den ytterligare inkonseqvens som uppkommer, d& Utskottet
likvil bibehdllit hiktningsitgirden for sidant vild & allmiin vig, hvaraf
ringare skada foljt; ty att skydda friden i det enskilda hemmet, synes
mig vara lika vigtigt som att skydda friden p& allmin vig. Niledes
finnes det, efter min uppfattning, icke nigot skiil att gora en bestdm-
melse for det ena fallet utan att jemvil gora det for det andra, och
under bfverliggningen vid forra riksdagen fistes just sirskild vigt vid
att de fruktade jernvigsarbetarne pligade g& in 1 husen och der gora
ofvervald. Att Utskottet bibehallit hiktningsitgirden for vild pd all-
min vig, di ringare skada sker, ger mig anledning till foljande an-
mérkningar. Det skil, pd grund hvaraf Kongl. Maj:t afslagit Riks-
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dagens hemstillan, har icke blifvit undanrgjdt. Vil har Utskottet
ansett att di vid vald & allmin viig icke nigon skada sker, hiktning
icke finge ega rum, men sker ringare skada, di skulle den brottslige
£5 hiktas. Om &n i sistniimnda fall ej gerna det minsta medgifna botes-
belopp, fem kronor, komme att tillimpas, si kande dock forbrytelse
forsonas med ett ringa botesbelopp, hvilket kommer pé ett ut, och
dessutom har Utskottet hirigenom kommit in i den allra orimligaste
inkonseqvens. Strafflagen i 14 Kap. 13 § stadgar boter eller fiangelse
for vild, hvard ringare eller ingen skada foljt. Lagen har hir med
skill fistat ytterst litet afseende vid pafoljdens beskaffenhet, ty man
maste medgifva att om vid ett slagsmil blodvite eller skrdmor upp-
kommit #r ett sidant vAld icke mycket virre &n om slagsmilet af-
lupit utan att nigra skrfmor erhéllits. Huru dermed &n méd vara,
s& aro dock dessa begge fall sammanforda under en straffbestimmelse.
Nu komme, enligt Utskottets forslag att dem emellan uppdragas en
griins, och pi denna grins skall den stora vigten ligga, om hiktning
fir ega rum eller ¢j. Om vid ett vild nfigon den ringaste skada upp-
kommer, fir vAldsverkaren, enligt forslaget, hilktas, men uppkommer
icke denna skada, s, ehuruvil den misshandlade kunnat blifva mycket
viirre forfordelad, fir den brottslige icke hiiktas.

Jag tror icke, att man behdfver mera én framstilla detta for att
siga att Utskottets forslag dr oantagligt, och jag yrkar derfore afslag
4 detsamma.

Herr Nordenfelt, Leonard Magnus: Det dr visserligen mycket
vackert och riitt att hysa aktning for den personliga friheten; men
man bér vil ocksd hafva nigon omvirdnad om hemfrid och végtrid.
Om den foreghende talaren verkligen kinde, huru det gdr till pa
landet, skulle nog #fven han dmma for andras frid. Jag skall tilldta
mig att frin min erfarenhet anfora ndgra exempel. En person blef
huggen s illa med knif att han blef liggande, dock icke sd, att han
kunde anses lam eller Iytt, d. v. s. icke si att skadan enligt straff-
lagen kunde betraktas sisom “svdr Lroppsskada“.  Gerningsman-
nen blef, oaktadt jag angaf hvar han fans, icke hiiktad, han gick
sin vig, och man fick sedermera icke fatt pd honom — han blef si-
ledes strafflos. En annan slog pd allmén landsvig 17 personer,
hvilka han motte, den ena efter den andra och ménga af dem ganska
illa, men ingen fick skada till lif eller lem. Denne person hiktades,
och nir han kom infor domaren, sade denne: du har gjort mycket
oratt, men du fir nu gd och komma tillbaka nésta ting, men han
kom aldrig igen. Ett tjog andra kommo in till en hemmansegare,
satte sig i hans rum och lade sig i hans sing samt kunde icke formés
att gf sin vig; man skickade di bud pd linsmannen och fjerdings-
mannen, men de kunde icke heller fi ut fridsstorarne, hvilka stannade
der hela natien under mycket oviisen. Om de blifvit stimda till tinget
hiirfor, hade de icke fitt mer dn 15 kronors béter hvardera. En ging
blefvo alla invinarne uli tre niva hvarandra liggande girdar med ho-
telser och stenkastning drifua till skogs, men ingen af vildsverkarne
kunde hiiktas, oaktadt fullstindig utredning skedde om hvilka de varit,
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och de blefvo fria frin straff. En annan glng gingo flere personer
in uti ett hus och hotade med att sitta eld p4 huset om de icke
fingo brinvin. Egaren tdlde detta s linge, men d§ han en stund
derefter gick ut pd girden, blef han s illa slagen att han sanslgs
blef liggande p& platsen. Di komma vederbérande rittshetjente efter
14 dagar och ff reda p4 tre af vildsverkarne, men icke p4 den mest skyl-
dige; de tre hiiktades forst, men méste straxt slippas och hérsammade
icke stimningen. Desse véldsverkare veta allt for vil, att de skola
akta sig att sl nfgon lam eller Iytt. Om linsmannen hindelsevis
triffar ndgon af dem med stimning si vigra de att emottaga den och
Pdsti att nigon annan varit den skyldige. I alla hindelser bry de
sig icke om att komma till tinget och ingen hemtar dem. Den svenska,
allmogen dr s hiirdad, att den icke anser svullnader, kottsir och
skrimor dfven efter svira slag vara ndgot sirdeles farligt eller ens
vara lindrigare sjukdom. Véldsverkarne blifva fria fran allt straff, och
de veta mycket viil, huru de skola stilla sig for att undgd hilktning,
hvilket allt gor att det dr fullkomligt omdjligt att vidmakthilla ord-
ning och frid i de landsorter, der ett stérre antal arbetare finnas.
Jag skall icke mycket fista mig vid sidana smisaker som att fem & tio
personer eller si minga som f& rum sitta sig pi en annans dkdon
och &ka med honom si lingt de behaga, eller uppehélla sig timtals i
andras hem emot egarens vilja. Sidant hinder niistan dagligen utan
all pifoljd. P& det viset finnes hvarken hemfrid eller vigfrid. Man
kan icke stinga sin dorr, emedan man ej har nog ménga nycklar och
har sysslor utomhus. Om dérren stinges, bulta och hota de till dess
den Oppnas och afligsna sig ej forr in de kommit in, hvarefter de
icke 1ita sig utdrifvas. Det &ar saledes nodvindigt att nigon for-
dndring hért sker. I stiiderna reder man sig pd det. viset, att man
tager in véldsverkarne till forhér utan att kalla det hiktning samt
tager genast ut boter af dem, men pi landet gir det icke si till.

Om Utskottets forslag dr det riitta, vAgar jag icke med visshet
siga. Att det likvdl #r bittre, #n det nirvarande, ir sikert. Jag
tror, att svirigheten ligger deri, att lagen icke skiljer nog pa svirare
och ldttare misshandel, hemfrids och viigfridsbrott utan tager allt
temligen pd ett siitt. 14 Kap. 12 § siger: Gor nigon uppsétligen
sidan misshandel & annan, att deraf kommer mindre lyte eller kropps-
fel eller lindrigare sjukdom, in i 10 § sigs; straffes hogst med straft-
arbete 1 tvi ir. Om nu vederborande linsmiin ville anse den plaga
som kiinnes efter slag eller knifskiiring sisom lindrigare sjukdom, vore
det nog bra; men det gora de icke. Denna paragraf tillampas icke
sd, som borde ske. Hvad betriiffar hot och fridsbrott, #r det for stor
latitud i afseende pd straffet, och jag medgifver, att detta gor en stor
sviirighet; men sviirigheten bor kunna 6fvervinnas, och det métte viil
fiunas ndgot sitt att bereda hemfrid och viigfrid samt #r vil otvifvel-
aktigt en Riksdagen virdig uppgift att lagstifta for dessa sindaméls
vinnande, ffven om teorien fAr nigot sitta emellan. Om nigon stjil
ofver 15 kronor, si! or linsmanuen ett fasligt visen for att hikta
brottslingen, men om man piskar upp flere personer grundligt, till och
med higt uppsatte, si fr det alls icke farligt.
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Andra Kammaren har Sterremitterat detta betdnkande pd grund
af yrkanden a{ Herrar Berg och Treffenberg, hvilka tyckas afsett en
{orandring i 7:de punkten af § 19 i promulgationslagen, nemligen att
man skulle kunna, for att afstyra ytterligare vild, hikta vissa vélds-
verkare. Herr Treffenbergs yrkande lyder sd hiir: “Likasi m4, derest
brott, hvard, efter hvad hir ofvan siigs, hiktning eljest icke fGlja kan,
forofvas under sidane omstiindigheter, att upprétthillande af allmén
ordning derigenom Afventyras, gerningsmannen kunna i vird tagas och
sd linge qvarhillas, som sikerheten det fordrar; hafve ock en hvar
ritt att sidan person gripa och till nirmaste krono- eller stadsbetjent
aftora.«

Detta vore nog ganska bra for att afstyra vildsamheter vid storre
folksamlingar, men for att skydda hemfrid och vigfrid, fyller detta
forslag icke andamélet. Det behofs nodviindigt, att lagen édndras, for
att bereda detta skydd; ty det ir endast lagens skydd som gor, att
nigon personlig sikerhet kan finnas till. Jag tror siledes icke, att
detta forslag uttommer dmnet; men det dr dock alltid bittre att {&
nigot in intet. Att vinna Hogsta Domstolens godkdnnande dr den
storsta svirigheten. D& nu Andra Kammaren édterremitterat detta be-
tinkande och lag-Utskottet mojligen vid noggrannare studium af denna
sak kan finna en 16sning, som har nfgon sannolikhet att vinna Hog-
sta Domstolens bifall, fir jag ifven yrka Aterremiss.

Ierr Ribbing, Sigurd: Med anledning af den siste drade tala-
rens yttrande fir jag till en bérjan erinra, att anledningen till de i
dmnet viickta motioner sAvil vid sista’ som denna riksdag alls icke
hvarken uppgifves af motiondrerna eller i verkligheten &ro att soka
allenast i en tillfillig forskrickelse for nfgra brott, som blifvit be-
gingna vid d& eller nu befintliga storre samlingar af jernvigsarbetare,
utan att, om ocksi brott, vid sidana tillfillen begdngna, utgjort ytter-
ligare och nirmaste anledningen till att nu upptaga frigan om siitt
for deras forekommande och bestraffande, dock kindt och erkéndt &r,
att brott af den beskaffenhet, som hir dr i friga, i l4ngliga tider och
alls icke endast for dgonblicket blifvit begingna vid tillfallen af sam-
lingar af menniskor &4 torgplatser, eller der allmén marknad eller
auktion hélles o. s. v. Af de Utskottets ledaméter, som dro landtbor
och som ega egen erfarenhet om hithérande férhéillanden, hafva mo-
tiondrerne ock fatt ifrigt understod, under forklaring & deras sida, att
det icke dr nfgot nytt for tillfillet, att sidana brott begds, utan att
detta fastmer dr gammalt och vanligt, dervid ock, att behofvet att
stafja dem redan ldnge varit forhanden.

Hvad sjelfva saken betriffar, ar Utskottets stiillning i afscende
pi densamma, mycket enkel. Utskottet har vid det sitt, hvarpi det
nu tillstyrkt bifall till motionerna, att Aaberopa sig pi begge Kam-
rarnes sammanstimmande bifall till Utskottets forslag vid sista riks-
dagen. Detta #r basis for Utskottets framstillning. Men hiirtill
kommer nu, sisom bestimmande for Utskottets forfarande vid #dren-
dets behandling, att Hogsta Domstolen for sitt afstyrkande af forra
Riksdagens beslut har, sisom den foiste talaren ock fullt rigtigt an-
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mirkte, sisom enda grund anfort, “att, enligt den af Riksdagen for
dess del beslutade lagforindringen, hiktning skulle kunna ega rum
allenast pd misstanke om brott af si ringa beskaffenhet, att det-
samma finge forsonas med ldgsta botesbelopp.* Utskottets uppgift,
stodt pd sista Riksdagens beslut, har siledes varit att undanrodja
denna Hogsta Domstolens enda anforda grund emot det forra forslaget:
ldgsta botesbelopp. Nir nu 14 Kap. 13 § straffiagen for sddana brott,
som hir dro i friga, stadgar boter eller fingelse i hogst 6 manader,
och 11 Kap. 15 § af samma lag siger: “Vildforer man annan & si-
dant stélle, som nu sagdt &r (d. v. s. & allmin viig, gata eller torg-
plats eller der allmin marknad eller auktion hélles); di skall den om-
stindighet, vid straffets bestimmande for valdet, sisom forsvirande
anses;“ sf har det synts Utskottet fullt foljdrigtigt att antaga, att der
enligt lag kan {olja boter till olika belopp och #fven fingelse, men
brottet ¢r beginget under forsvirande owmstindigheter, der kan straffet
omdjligen blifva det “ldgsta bitesbeloppet: d& vore brottet icke be-
gluget under forsvirande omstindigheter. Af sidan anledning har -
Utskottet denna ging inskrinkt sin hemstillan till den af mdjligheten
af hiktning allenast for sidana brott af ifrfigavarande beskaffenhet,
hvilka begis & sidant stille, som i 11 Kap. 15 § omformiles. Hiri
ligger utan tvifvel en fullt rationel tankegfing till grund: der ett brott
ir beginget under forsvirande omstindigheter, blir icke det i lag ut-
satta minsta straffet det, som kommer att tillimpas.

Emellertid har nu Andra Kammaren Aterremitterat detta betin-
kande, och detta icke pd grund deraf, att Andra Kammaren hyst en
mot den i motionerna uttalade motsatt &sigt, utan af den anled-
ning, att dtskillige talare i Andra Kammaren hafva angifvit ett, enligt
deras &sigt, limpligare sitt att bifalla motionerna i deras syftemal,
och att kumna utstriicka den af motiondrerna begirda hiktningsit-
girden vidare #n blott till dessa brott, begingna & allmiin vig, gata
eller torgplats etc. Under sidana forhdllanden anhiller dfven jag att
fa fororda Aterremiss, i den tanke, att Lag-Utskottet, hufvudsakligen
med ledning af hvad i Andra Kammaren blifvit yttradt, skall kunna
utfinna ett sitt att fullstindigare se motionirernas syftemal till godo,
in hvad som nu skett i den afgifna klimmen.

Grefve Horn: Jag har icke deltagit i behandlingen af denna
friga inom Lag-Utskottet; annars hade min reservation varit bifogad
detta betinkande. Jag kan nemligen icke dela de sigter, som Ut-
skottet uttalat, och bitriider i flera hinseenden de anmiirkningar, som
blifvit af Herr von Gegerfelt emot forslaget framstilda. I ofrigt vill
Jag fatta mig kort, emedan saken redan fAtt en stindpunkt inom
bida Kamrarne, till f6ljd hvaraf man icke allt for vidlyftigt behofver
om densamma orda. Jag vill derfore endast tillkinnagifva, att jag
anser forslaget i en del vara for stringt och i en annan for mildt.
For striingt anser jag det vara i det afseendet, att man enligt det-
samma kan hikta och en ldng tid i hikie hdlle en person, Lvilken
begftt ett brott af si ringa beskaffenbet, att han kan f& umgilla det
med ganska obetydliga béter. Deremot har Utskottet for mildt be-
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handlat bofaste valdsverkare derutinnan, att detsamma bestimmer:
«Hafver han embete eller tjenst, cller fast egendom, eller eljest sta-
digt hemvist eller yrke, och kan det ej skiiligen befaras, att han af-
viker, eller att han, genom undanrédjande af bevis eller egendom,
sakens tillborliga utredning hindrar; di skall han pd fri fot lemnas.*

Detta stadgande #r enligt min dsigt, olimpligt och allt for lin-
drigt, ty vi kunna tinka oss att vid oordningar, som beghs vid folk-
samlingar sisom marknader, auktioner m. m., det dr en bofast person,
som utofvar vdldsamhet och foranleder mycket krakel, och han skulle
d& icke kunna tagas i forvar eller hiktas. Jag anser derfore att man
bor gd lingre an Utskottet i detta fall och bestimma, att vildsver-
karen, utan afseende derf om han vore bofast, finge hiktas; men jag
skulle icke vilja stadga, att hiktningen finge riicka till dess han fordes
infér domstol, utan endast si linge, att fara for vidare oordning vore
undanrojd. Detta ir i enlighet med min reservation 1 samma dmne
vid sistlidet 4rs riksdag. Nu emellertid di frigan blifvit Aterremi-
terad af Andra Kammaren, si, mcd uttalande af min &sigt, anhiller
ifven jag om Aterremiss.

Herr von Koch: Nir detta drende forevar den 21 April sista
dret hir i Kammaren, yttrade jag mig vidlyftigt i frigan; och di nu
hir blifvit yrkadt Aterremiss, s, for att icke for mycket upptaga tiden,
vill jag blott Aberopa hvad jag forut yttrat, under anhillan, att vid
Aterremissen Utskottet ticktes deraf taga del. Jag &r nemligen fort-
farande af samma &sigt, som jag var di. Jag medgaf dd och jag
medgifver nu, att det forslag till lagtext, som blifvit af Utskottet fram-
stildt, icke ar sidant, att det riitt passar till virt lagsystem; men jag
tror, att di icke blott jag utan alle andra personer i denna Kam-
mare, hvilka bodde i landsorterna, yrkat, att ndgot skulle ske for be-
varandet af vigfriden, husfriden, lif och egendom, som hotas stund-
ligen, och di man icke kan forestilla sig, att ett Lag-Utskott och
innu mindre en enskild ledamot af Kammaren, frdn sin bdnk, skulle
kunna formulera en paragraf, som passar in i ett helt system af lag-
bestimmelser, si ir det rigtigast, att representationen gifver tillkiinna
sin vilja och onskan i detta fall och gir in till regeringen med an-
hillan om utarbetande i Justitiedepartementet af ett forslag, som &r
fullt limpligt, for botande af det olidliga onda. Huru forhillandet
ir for narvarande, #r kiindt och erkindes redan forra riksdagen icke
blott af alla talare som bodde pé landet, utan dfven af itskilliga stads-
bor, sirdeles sidana ‘som gjort resor pi landet, bland dem Justitie-
ombudsmannen och generaldirektoren for fiangelserna. Om vi landt-
bor nu hade #ran att fi med oss nigra flera af denna Kammares
herrar stadsbor, som sjelfva dtnjuta lyckan af en ordnad polis, till storsta
delen bekostad af allt det briinvin, som man trattar i vir enfaldiga
landtbefolkning, di den kommer in till stiiderna, och hvaraf vi sedan
& rona foljderna redan pA hemfirden, hoppas jag, att de stadsbor,
som komme att ytterligare och ytterst prifva saken, ock skola hafva
barmhertighet med oss.
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Nu har Riksdagen endast fitt till svar p& sin klagan ofver ett
samhillsondt, som icke man gittat forneka, ett ogillande af det fore-
slagna likemedlet, en kritik p4 hvad den tillstyrkt. Man har i all-
ménhet forr ansett, att nir man sdsom embetsman kritiserar ett for-
slag till en obestridligt nddig lagforbattring, borde man icke stanna vid
den mnakna kritiken utan soka att sitta 1 stillet for ett utdomdt det
bista mojliga forslag, som man kan hitta ps. Afven om uti nu fore-
varande friga, for uppriitthdllande af lugn och sikerhet i vart land,
s vidt under vir usla brénvinslagstiftning ske kan, det skulle blifva
nodigt att gora ndgra undantag frin de mer eller mindre fullkomliga
grunder, man helst onskade qvarstéende sisom absoluta reglor, och vid
tillimpning enklare och ldttare, i vir nya lagstiftning; si vigar jag
tro, att det lonar sig uppoffra nigon tid och méda fr vinnande af
ett af det lagbundna samhillets frimsta syften, samt att, d4 icke ndgot
menskligt verk dr fullkomligt, dfven vir nya strafflag och promul-
gationsforordningen vidlddas af brister. Man &fvergick, enligt min
dsigt, vl héftigt frin den ytterlighet i afseende pd hiktning, som
fans i gamla lagen, till en annan ytterlighet, nemligen den i detta
afseende alltfor stora slapphet, som finnes i den nya lagen. Jag vill
cmellertid anmérka i afseende pd den personliga friheten, som man
naturligen bor soka skydda, att det hiir icke dr friga om inskrink-
ning 1 nu medgifven frihet for andra #n for sidana af den l6sa, okinda
och kringirrande befolkningen, som det ir fara virdt, att d§ de be-
gitt brott, de lopa sin viig, di de kinna — forlit uttrycket — att
det osar katt. Det &dr vil icke si farligt att taga vara p& en sidan
person utl en snygg cell, till dess man &tminstone sikert fir veta,
hvilken han &r, det hinder ganska ofta, att sidana lemna origtiga
uppgifter om namn och hemvist, och di #r det svArt attveta om man
nu kan hikta dem eller icke. A andra sidan fir man nemligen ock
vara forsigtig och se till, att polismakten, der sidan finnes — hvilket
gudniis icke #r fallet pd landet, ty den som finnes der, 4r med f8 un-
dantag icke att tala om, utan mera att skratta & — blir behorigen
skyddad, der den upptrider och hiiktar. Jag forestiller mig, att riitta
sattet att gd till viiga vore att ytterligare utmirka vissa paragrafer i
lagen, vid brytande mot hvilka den misstinkte skulle kunna hiktas.
Hvad fridsbrotten angdr, dr det stadgadt t. ex. i 11 kap. 2 §: “Storer
man gudstjenst genom svordom eller oljud, eller kommer dervid eljest
forargelse fistad; straftes med biter, dock ej under 25 riksdaler, eller
fingelse i higst 6 ménader«. Om nu en losdrifvare kommer och stor
en gudstjenst pd det viset, kan han for niirvarande icke hiktas, och
troligen loper han sin kos, helst om brottet dr si skiindligt att han
skulle kunna blifva domd till 6 méinaders fingelse. Man siiger nu,
att det dr orimligh att hikta en person, som %kan fi blott nigra riks-
daler bdter, men jag svarar, att han kunde #afven f4 hégre straff, samt
att det dr nodigt, att alla brott smart och sikert straffas, om man
vill undvika deras upprepande af brottslingen och de forolampades
retande till olimpliga, kanske omenskliga strafl 4 dem lagen eller sjelf-
hdmnaren ndr. I niésta paragraf heter det:

“Hvad 1 1 och 2 §§ stadgads #r, giille ock, om der sagda brott
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forofvas vid gudstjenst, som dem tillaten dr, hvilka till frimmande
ldra sig bek#nna.®

I min tanke #dr detta brott lika stort. Vidare stadgas uti § 4:

«Storer man griftefrid, i ty att man olofligen upptager eller eljest
misshandlar lik, som i graf lagdt dr; domes till fingelse i hogst sex
ménader eller straffarbete i hogst tvd &r. Misshandlar man obegrafvet
lik; straffes med béter, dock ej under tjugofem Riksdaler, eller fin-
gelse i hogst sex ménader.

Ja! séger man, hvad gor det, att man petar litet pd de doda.
Det beror dock pi, huru man kinner det; jag, for min del, skulle
kinna mig djupt sirad deraf; om en person, som gor sddana fuffens
gir ostraffad och troligen blifva ménga med mig forargade deraf, att
en djupt sorjd anhorigs eller en aktad medborgares, ja vil den rin-
gaste medmenniskas jordiska qvarlefvor t. ex. uppgrifvas och kring-
kastas for korpar och hundar. Om regeringens uppmérksamhet blir
ater allvarligen fast p4 dessa och ofriga §§ i 11 Kap., finnes det
ocksd vissa andra paragrafer i strafflagen t ex. den 12 och 13 i
14 Kap. som det vore vardt att den toge i betraktande for vird om
den personliga sikerheten i landet, ehuru derom nu icke forslag ar
vackt.

Emellertid d& Andra Kammaren redan &terremitterat detta be-
tinkande, tyckes det, att den allménna réttskinslan fortjenat s mycket
undseende, att frigan dfven af denna Kammare blir Aterremitterad.

Herr von Gegerfelt: D& en foregfende talare, Herr Ribbing,
fistat en s& synnerlig vigt derpd, att Hogsta domstolen afstyrkt det
torra forslaget endast pa det skil, att enligt detsamma hiktning skulle
kunna ega rum vid brott af s& ringa beskaffenhet, att detsamma finge
torsonas med Idgsta botesbeloppet, vill jag erinra att hvad som ghller
om ligsta botesbeloppet giller ock om hvarje jemforelsevis ringa be-
Jopp. Vidare vill jag siiga, att jag icke tviflar pé, att Hogsta dom-
stolen kunnat finna ménga andra skil att ogilla Riksdagens forra be-
slut, men att den ansig det nu anforda vara tillvickligt, en fsigt, som
dfven jag fullkomligt delar.

I anledning af den siste talarens yttrande ber jag f4 anmiirka,
att de skil, som anforts emot sistlidet och innevarande &rs forslag i
denna friga, icke afse formuleringen, endr nigon svirighet derutinnan
icke visat sig, utan rent af sjelfva tankeglngen i sévil det forra som
det nuvarande forslaget. Jag fir vidare erinra, att stadsrepresentan-
terne icke visat sig obillige i denna friga, endr de, som forsvarat Ut-
skottets betinkande sivil forut som nu, hufvodsakligast varit desse
stadsvepresentanter, hvilka, sisom den siste talaren antydde, skulle
hafva s& mycket riktat sig pd det olyckliga briinvinet.

Herrar Nordenfeldt och von Koch hafva vidare sagt, att nfgot
bort goras i denna sak. Detta anser ocksd jag, men det enda, som
bor och kan goras i detta hinseende, dr att stdlla landtbefolkningen
i samma lyckliga forhillande som stiderna, nemligen att hafva en polis.
Anser man Ater afskriickandet frin vissa brott icke vara nog stor,

Forsta Kammarens Prot, 1876, N:wo 14. 2

N:o 14,

Andring af
lagens bestim=
melser rirande

hithtning.
(Forts.)



N:o 4.

Andring af
lagens bestim-
melser rorande

héiktning.
(Forts.)

18 Lirdagen den 18 Mars, e, m,

kan man ju hgja straffbestimmelserna derutinnan, hvaremot, om man
anser ett brott kunna forsonas med ett ringa straff, man har uttalat
den dsigt, att brottet icke dr af den beskaffenhet, att hiktning for
detsamma bor eller kan ega rum.

Nu har emellertid i Andra Kammaren denna friga blifvit Ater-
remitterad i syfte att den som beginge mindre forbrytelse skulle fi
tagas 1 forvar, si linge allméinna sdkerheten det fordrade. Jag vill
visserligen icke motséitta mig en &terremiss, men jag kan icke under-
lata att bemiirka, att den atgéyd, som dermed afses, #r nigot annat
dn att hékta en person for brott. Det r endast en polisitgird, ty
vid ett slagsmil finnes icke nigot som hindrar, att polisen kan an-
vinda erforderligt vdld for att skilja slagskiimparne &t. Derom be-
hofves ingen ny lagstiftning. En lagstiftning i detta hinseende skulle
tvirtom kunna hafva den vidan med sig att hindra polismakten att
ingripa. Dessutom vill jag fista uppmérksamheten pd ett lagstad-
gande, som i forevarande afseende dr fullkomligt tillrdckligt, nemligen
1 10 Kap. 13 § straftlagen, der det heter: “samlar sig folkmingd till-

hopa och storer lugnet eller allménna ordningen — — och skingrar
sig ej den folkmingd pé offentlig myndighets befallning; d& skola an-
stiftare och anférare af det upplopp till straffarbete — — domas«.

Om séledes i detta fall folkméngden icke skingrar sig, kan enligt nu
gillande lag hvar och en af dem hiiktas. Nu har Herr Nordenfelt
och _andra sagt, att det icke &r brulligt att tillimpa lagen pi detta
sitt, men skulle vi skrifva om alla lagar derfére att en och annan
siger att de icke bruka tillimpas, skulle vi f§ alldeles for mycket
lagstiftningsarbete. D4 lagstiftaren finner, att lagen redan innehéller
de garantier, som fordras, kan icke den omstiindigheten, att de icke
tillimpas, utgora skl till en dndring af lagen.

Jag vidhéller mitt yrkande om afslag, men fir dock forklara, att
jag icke vill siitta mig emot en Aterremiss.

Herr Hedlund: S4 vidt jag kunnat hora af ofverliggningen,
hafva alla de talare, som yttrat sig i denna friga, gitt ut frin den
forutsiittningen, att de personer, som hir dro i frdga, verkligen idro
brottslingar, men det stir icke: “erfappas nfigon for brotte etc. utan:
“misstdnkes nagon* etc. Jag hade vantat, att nfgon skulle fista af-
seende vid denna skilnad, men d& ingen gjort det, har jag ansett mig
bora fista uppmirksamheten derpd. Jag finner statens ritt otvifvel-
aktig att pi misstanke taga i forvar brottslingar, men det &terstdr
utan tvifvel en for det allmanna réttsmedvetandet sirande omstindig-
het, nemligen att d& vid utdfningen af denna statens ritt den miss-
ténkte befinnes oskyldig, staten icke gifver honom nfgon uppriittelse
derfor. S& linge statens lagar befinna sig pd denna, efter mitt for-
menande, ofullkomliga stindpunkt, tror jag, att man bor vara forsig-
tig att hikta pd blott misstanke, sirdeles nir det giller brott af s
ringa beskaffenhet, att hikiningstiden kan komma att vida ofverstiga
det straff, hvartill den brottslige en ging varder fild. Om det der-
fore stode: ‘“finnes grundad misstanke, att ndgon begdtt brott “etc. vore
det #nd4 ndgot; men hir stir bara “misstinkes“. — Och hvilken ir
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det som misstinker? detta dr mycket subjektivt. Det kan t. ex. vara
en forskramd kommunalledamot eller en annan person, som varit upp-
skrimd af ridsla, ty i allmidnhet dr det sd, att, nér meuniskor aro
ridda, friga de icke efter nigot hvarken i lagstiftnings- eller lagskip-
ningsviig och misstiinka hvem som helst, snart sagdt sina narmaste
samt gripa till dfven ganska oférnuftiga Atgirder.

Jag forestiller mig, att, om Lag-Utskottet behagade taga detta
srende i fornyadt ofverviigande, det skall ligga vigt vid detta ordet
-misstankes® och tillse, om det icke kan utbytas mot “ertappas¢, eller
nfigot motsvarande,

Herr Stréle: Den omstindigheten att motion efter motion viickts
i denna fréga i forening med &tskilliga andra foreteelser synes mig
obestridligt gifva till kiinna, att en temligen allman onskan dr ridande
pé landsbygden, att négon mera betryggande bestdmmelse i detta hin-
seende mitte inforas, men huru lagbudet skall upstiillas, derom synes
tankarne vara mycket delade. Lag-Utskottet har vid forra och inne-
varande riksdag forsckt losa frigan. Dervid har anmirkts och —
tyvarr méste jag medgifva det — med skil, att forslagen icke varit
tullt nojaktiga. For att en haktning i vanlig bemirkelse skall kunna
ega rum fordrar man, att brottet skall vara sidant, att derpad kan
folja straffarbete, och vidare péstir man, att straffarbete icke kan
sittas for dessa lindrigare forbrytelser, hvarom nu #r friga, likasom
man Afven péstér att det ar beténkligt att gifva hiikiningsrétten storre
utstrickning dn G:te punkten i 19:de § proinulgationslagen medgifver.
Jag végar icke bestrida dessa pistienden, och miste nstamma med
Herr Gegerfelt deruti att man icke fir rubba kouseqvensen uti de i
strafflagen gifna bestimmelser, hvaremot jag icke godkinner hans pé-
stiende, att dessa bestimmelser ndjaktigt tillfredsstilla allminna ord-
ningens ansprik. Hirtill kommer ock den uppfattning, som polismyn-
digheterna 1 landsorten i allménhet hysa, i friga om hiktningsritten;
ty med skiil torde kunna sigas, att dessa myndigheter iro mycket
betinksamma, d& det giller att hiikta for ifragavarande, efter lag sé-
som mindre ansedda, men for ordningen mycket storande forbrytelser.
Efter mitt omdome #r det rigtigt att vildsverkare tillhorande den
fasta befolkningen, och foljaktligen till namn och hemvist kind, icke
i forevarande lindrigare fall héiktas, men deremot anser jag det vara
af vigt att jernviigsarbetare och andra p& mera rorlig fot stadda per-
soner, som stort ordningen, tagas i forvar for tillfillet, emedan det dr
mycket vanligt, att man om deras namn och hemvist {&r mer eller
mindre osanna uppgifter och att, nir &tal sker, de éro férsvunna utan
att dterfinnas.

Jag tillstyrker derfor en fterremiss, pd det att Utskottet mé taga
i ofvervigande, huruvida det ir mdojligh att i den rigining, Utskottet
arbetat, 1sa frigan. For min del tror jag att losning till en god del
skulle, p& sitt jag i Kammaren den 21 April 1875 ndrmare utveck-
lat, kunna ske genom ett tilligg till promulgationslagens 19 § 6 punkt
af det innehall, att d& man icke har fullt tillforlitliga upplysningar
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om véldsverkarens namn och hemvist, personen mf tagas i forvar —
icke hiiktas i vanlig mening — intill dess sidana upplysningar vunnits.

Herr von Koch: Jag har begirt ordet endast for att ritta en
missuppfattning hos Herr Gegerfelt i afseende p4 mitt yttrande om
stadsboarnes stéillning till denna friga. Hvad Jjag sade var, att ingen
bland dem af denna Kammares ledamiter, som yttrade sig sista riks-
motet och bodde p& landet, fams, som icke erkiinde behofvet af en
sidan lag, som den ifrigasatta, samt att jag vore tacksam, att dfven
dtskillige stadsbor, som inhemtat kinnedom om férhallandena pé lan-
det, 6mmade for oss. I det yttrande, som jag afgaf vid forra riks-
dagen, erkiinde jag Gppenhjertigt, att Jag under de 40 &r jag bott i
Stockholm icke hade begrepp om det lagloshetens tillstAnd, som exi-
sterar pd landet, och det Hr p4 grund deraf som jag tror, att At-
skilliga personer, som iiro mycket mera varmhjertade #n jag, men
hvilka lefva under en vaksam polis, icke ritt inse, hvar skon klammer.,
Isynnerhet #r det enstaka qvinnor som vicka medlidande. Jag har i
mitt granskap ett par gamla gummor, som under loppet af nigra dr
erfarit tre mord eller drip begfngna inom ett afstind frin dem af
icke mer #n 1,500 alnar, férutom otaliga slagsmil p4 en dem nirbe-
ligen krog. Dessa stackars gammor #ro alldeles forskrickta. Eitt par
andra ogifta fruntimmer vid vigen emellan Kalmar och Karlskrona
fingo besok af sidana objudna giister, si att de blefvo skrimda nistan
till dds och siigas hafva ofvergifvit sitt lilla hem.,

Sisom némndt, har jag endast sagt, att jag tror, att vissa per-
soner, som bo i stiderna, icke kinna forhillandena pd landet, sfsom
Jjag medgaf att forhallandet varit med mig sjelf under 40 Ar.

Hvad slutligen betriffar Herr Hedlunds yttrande, kan han f§
upp!ysning af hvilken jurist som helst, att man icke kan hikta pé
blott misstanke, utan att denna méste vara grundad pd sannolika skil.

Herr Froman: Efter hvad hir blifvit yttradt vid denna riksdag,
liksom vid den niist foregdende, och frin andra hall forsports, lirer
det icke kunna dragas i tvifvelsmal att verkligt behof firefinnes att
pd nigot sitt bereda kraftigare skydd for den personliga sikerlieten,
hemfriden och vigafriden. De forssk i lagstiftningsvig, som i fére-
varande friga blifvit gjorda bide vid denna och foregdende riksdag,
lida af det gemensamma felet, att de icke st§ i sammanhang med
vir lagstiftning i 6frigt, ty det kan icke lita forena sig med denna
att stadga hiktningsifventyr for en del ringare forbrytelser, di detta
afventyr icke blefve tillimpligt pA andra jemfdrelsevis svirare brott.
Mig synes, som skulle icke det onda kunna verkligen botas utan en
fullstandig revision af strafflagen, i hvad den rorer bestraffningen for
vild emot person. Det #r bekant, att lagstiftningen hos oss, och hos
de germaniska folken i allminhet af &lder icke lagt s& stor vigt pa
vild mot person utan stringare ansett brott mot egendom. Allt mer
och mer har dock fredandet af person visat sig sisom ett tringande
behof, och vr sista strafflag ir onekligen ett steg 1 denna rigtning:
men jag tror, att den senare tidens erfarenhet borjar sitta i friga,
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om icke strafflagen i det afseendet #r fér mild. Jag har forut ermrat
om att min &fvertygelse #r, att brott mot person tilltaga under goda
tider, d& deremot brotten mot egendom forcka sig under svira tider.
Om s& verkligen #r forhéllandet, forekcmmer det mig, som vid en
revision af strafflagen latitudsystemet kunde sé tillimpas att ansvars-
pafoljden skiirptes i der min det visade sig, att ett visst slag af brott
allménnare beginges. Det blefve d& att littare sitta lagstiftningen
om hiktning 1 harmoni med lagstiftningen om sjelfva brotten. Om
t. ex. pi alla de fridsbrott, hvilkas tilltagande mangd oOfverklagas,
straffarbete kunde under forsvirande omstindigheter folja, vore ofver-
ensstimmelsen med hiktningslagen litt vunnen. Endast pd denna vig
torde man kunna komma till det nskade mélet.

Det forslag, som hir blifvit framkastadt om ett tilligg till nu
gillande stadgande i syftemil att vAldsverkaren skulle tagas i forvar
1 stillet for att hiktas, synes mig icke kunna blifva sirdeles verk-
sant. Véldsverkaren skulle vill icke kunna héllas i forvar for synner-
ligen ling tid, och nir forvarandet toge slut, ginge han sin vig. In-
traffade detta vid en arbetsstation & en under byggnad varande jern-
viig, och den tillvaratagne jemvil lemnade en sannfirdig berittelse om
sitt namn och sitt hemvist, s& dr det likvil ej att antaga att han,
efter att hafva blifvit losslippt ur forvaret, stannade gvar eller be-
gifve sig till sin uppgifna hemort, utan han uppsokte en annan ar-
betsstation och, nir sidana finnas pd si minga stillen i landet, blefve
brottslingen 1 allt fall svar att ertappa.

Om likvdl under den tid, som naturligtvis méste forflyta, innan
en sidan revision af strafflagen kan komwa till stind, man skulle
kunna vidtaga en Atgird, som i nigon mén afbjelpte det beklagliga
forhallande, som pé landet nu eger rum, vore detta visst mycket nsk-
ligt, och for att bereda tillfalle till ett sidant forsék forenar jag mig
med dem, som yrkat fterremiss. Nigon visentlig hjelp tror jag dock
icke kunna &stadkommas, forr in en sidan revision, som den jag nyss
antydt, kommer till stind.

Sedan ofverliggningen hiirefter forklarats slutad samt Herr Gref-
ven och Talmannen yttrat, att under densamma hade yrkats dels dter-
remiss af Lag-Utskottets forevarande utlétande och dels afslag derf;
framstilde Herr Grefven och Talmannen férst proposition pé bifall till
utltandet, hvarvid svarades mnej, och sedermera proposition pé det-
sammas Aterforvisning, hvilken proposition med ja besvarades.

Toredrogs &nyo och bifélls Lag-Utskottets den 15 och 16 dennes
bordlagda utlatande N:o 24, i anledning af vickta motioner angfende
forandring 1 gillande stadganden rorande prestval samt val af folk-
skoleldrare, klockare, organist och annan kyrkobetjening.
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Foredrogs ényo Lag-Utskottets den 15 och 16 dennes bordlagda
utlétande N:o 25, i anledning af vickt forslag om forklaring af gil-
iande stadganden rorande jif mot domare i hushfllsmal af allmin
beskaffenhet,

Herr von Gegerfelt: Jag har haft en verklig otur att behofva
reservera mig mot ett stort antal af Lag-Utskottets i afton forekom-
mande betiinkanden och deribland det nu foredragna. Denna min
reservation angir dock endast en formell sida af frigan, ty i sjelfva
saken ar jag med Utskottet ense.

I 55 § af Kongl. instruktionen for landshétdingarne den 10 No-
vember 1855 dr stadgadt, att i ekonomi- och politimél af allmin be-
skaffenhet jaf emot dem icke skall ega rum derfore, att de, med af-
seende & deras enskilda samhillsstéllning, hafva i saken del. Nu synes
mig tydligt, att nir landshotfdingen, som skall afgira ett hush&llnings-
méil af allmén beskaffenhet, icke till foljd af sin stillning i kommunen
ar jafvig, domaren, som blott har den preliminira undersékningen att
foretaga, icke heller skall vara jafvig. Jag lemnar derhin, huruvida
icke #fven nu med afseende § lagens grund domarena skulle i detta
fall vara ojifvige, men vanligtvis forklara de sig jifvige, hvilket for-
orsakar en dubbel oligenhet dels onddiga kostnader och tidsutdriigt,
dels ock att cn tillférordnad domare icke kan hafva tillricklig kanne-
dom om forhallandena pd orten. Jag tillstyrker siledes i sjelfva saken
bifall till Utskottets foreliggande forslag. Frigan ror dock endast
hushillningsmil af allméin beskaffenhet, och sidana mil ligga enligt
89 § Regeringsformen uteslutande inom Konungens lagstiftningsriitt.
Till en sidan lagstiftningsriitt hor vil ocksd att forordna, huru dylika
mél skola handliggas, och vid detta forhillande synes mig det ligga i
Kongl. Maj:ts skon att utfirda ett sidant fSrordnande som nu ar i friga.
Jag forutser, att man hérvid skall inviinda, att forslaget afser for-
klaring af 13 Kap. 1 § Rittegingsbalken, men si ir likvil icke for-
hillandet, ty ndmnda lagrum handlar endast om jif mot domare i
mél, hvilka han har att sisom domare handligga. Om han deremot
har en siirskild befattning med dessa hushillningsmal, ir denna lag-
paragraf icke derpi direkte tillimplig, fastin den i brist pd annat
stadgande blifvit tillimpad. For mig synes det tydligt, att detta icke
har med civiilagstiftningen att gora, utan att det tillhor Kongl. Maj:t
att hirom i administrativ vig lagstifta. Jag far derfére anhilla om
proposition derom att “Riksdagen métte i underddnig skrifvelse anh8lla,
det Kongl. Maj:t ville i ndder forordna, att uti hush&llningsmél af all-
mén beskaffenhet jaf mot domare icke eger rum derfore, att han med
afseende & sin enskilda samhillsstillning har i saken del.

Herr Strale: Jag vill visserligen icke absolut bestrida hvad den
siste talaren yttrat, men anser for min del det vara klokast att
genom bestdmdt laghud undvika olika lagtillimpning; ty di 13 Kap.
L § Rittegingsbalken innehiller: «desse #ro laga jaf: Om domaren
ar med endera i den skyldskap eller svigerlag, deri dktenskap efter
2 Kap. Giftermélsbalken, ej byggas m&, hvarunder ock dess syskon-
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barn 1 skyldskap, och ej svigerlag forstés; eller ar domaren dess veder-
deloman eller uppenbare oviin, eller eger domaren eller dess skylde-
mén, som nu nimnde dro, i den saken del* etc., kan det t. ex. med
afseende p& vigfrigor, i domaren eller hans skyldeméin, sfisom ofta
kan intraffa, ar vigbygnadsskyldig, vara ganska tveksamt buruvida
jifsfrigan bor bedomas efter den civila eller administrativa lagstift-
ningen. Skulle emellertid Kammaren ansluta sig till den &sigt, som
den siste talaren framstilde, vill jag vil icke sitta mig deremot, men
det forekommer mig vara vida mera vilbetinkt att bifalla Utskottets
forslag, p& hvilket jag anhdller om proposition.

Herr von Koch: Jag vill icke bestrida att efter grundlagens
mening Herr von Gegerfelt torde hafva ratt och att, om den civila
och ekonomiska lagstiftningen en glng blefve fullt skilda fran hvar-
andra, det icke kunde vara farligt att gi in pé bans forslag, men jag
fruktar att si linge grinsen mellan dessa lagstiftningsgrenar icke ar
bestimd - jag var sjelf sisom ledamot af Konstitutions-Utskottet vid
en riksdag med om ett langvarigh forsdk att med bitride af en pro-
fessor af facket uppgora ett forsdk att uppdraga en sidan gréns,
Lvilket dock icke lyckades — och s& linge i synnerhet Byggningabalken
innehéller en mingd stadganden af civillags, ekonomisk och beskatt-
ningsnatur f. ex. om allminna végar, angiende hvilka undersokning
skall ske infor hiradsritten, di hiradet icke eger nfigon siirskild repre-
sentation, kan det Atminstone vara tvifvelaktigt om dessa frigor hos
haradsriatt kunna anses vara helt och héllet af ckonomisk art, ehurn
visserligen hiradsréitten deruti endast meddelar utlitande. Vid siddana
frigor, som sti pd griinsen mellan civil och ekonomisk lag, tror jag,
att det &r forsigtigast att tills vidare behandla dem sdsom civillags-
frigor och tror dfven nu att det &r mest delikat mot Kongl. Maj:t,
ehuru motsatsen kunde tyckas vara ett slags koncession. Sédant stér
dock nira pd grinsen af en grundlagsforklaring. Man ser att majori-
loten inom Utskottet, der ménga lagkarlar sitta, icke delat Herr von
Gegerfelts tanke, utan ansett saken vara af civil beskaffenhet. Nigra
veservationer tinnas men de dro icke sirdeles minga. Jag skulle tro.
att, om Riksdagen for sin del bifélle Utskottets forslag, si A det
icke virre &n att Konungen kan vigra sin sanktion. Deremot blifver
all vittfardighet uppfyld, i fall Kongl. Maj:t skulle finna, att drendet
ar af civil natur. Att andra nigot 1 Rattegings- eller Byggninga-
balken, genom uttryckta onskningar i underdéniga skrifvelser fran Riks-
dagen, derfor har man i alimiinhet respekt. Jag bestrider icke att saken
Ar tvifvelaktig, men i sidana fall, som vi haft minga under min riks-
dagsmannabana, hafva vi vanligen inom Riksdagen deciderat oss for
att hinfora frigan till civillagstiftningen, i synnerhet som wman ten-
derar il att mer och mer utstricka omrédet for dem civila och in-
ckriinka omridet for den ekonomiska lagstiftningen. Jag tror detta
vitt, likasom att, & andra sidan, Riksdagen i samma méin inskriinker
sitt envilde i anslags- och beskattningsfragor. Friheten tryggas bést
genom lagar, stiftade af bida statsmakterna.
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Herr Carleson: Det ar alldeles onekligt att griinsen mellan deu
civila och ekonomiska lagstiftningen #r mycket svifvande och si svir
att uppdraga, att Riksdagen under loppet af tre fijerdedels sekel fa-
fangt forsokt sig pa denna sak, men denna friga hor icke hit, ty
hvad som hiir foreslis Kammaren att besluta, afser, efter sjelfva for-
slagets ordalydelse, en foreskrift om handliggningen af “hushallsmdl
af _allmédn  beskaffenhet*, och, sivida det &r obestridligt att enligt 89
§ Regeringsformen Kongl. Mujit ensam har lagstifiningsritten 1 hus-
hillningsmil af allmin beskaffenhet, synes det ocksé gifvet att Riks-
dagen Gfverskrider sin befogenhet, om den tilliter sig att 1 dessa
amnen ndgot annat besluta, &n en onskan, att hos Kongl. Maj:t an-
mélas. P& sidan grund skulle jag forestilla mig att antingen bor
yrkas reut afslag & Utskottets hemstiillan eller ock bifall till Herr von
Gegerfelts forslag, och di jag i hufvudsaken dr med honom ense, 10r-
enar jag mig med honom.

Herr Froman: Det férekommer mig som, niir den funktion for
domaren, hvarom hdr ér friga, bestir i att med hiiradsriitten afgifva
utlitande i allménna hushéllningsmil, Kongl. Maj:t vél kan foreskrifva,
att ett sidant utlitande skall afgifvas af hiradsritt. Men manne icke

dermed Kongl. Majits riitt stannar, och det tillkommer allmin - e
administrativ. — lag att bestimma huru héradsritten skall vara or-

ganiserad, hvartill horer att stadga, hvilka jifsforhillanden gilla for
rittens ordforande och ledaméter? Mig forefaller det alltsd som skulle
Jaf for domare dfven i hush&llningsmil béra beddmas efter allminna
lagen, och, d& jag anser skil vara for handen att upphifva det ifrfga-
komna jifvet, fAr jag for min del yrka bifall till Utskottets forslag.

Herr Lindgren: Jag skall icke uppehalla Kammaren med nigot

vidare ordande i denna redan langt uttdnjda fraga, utan vill blott
till alla delar instimma i hvad den siste talaren yitrat.

Herr Ribbing, Sigurd: Att stadgandena om jif i hush&llnings-
mil for Konungens Befallningshafvande igenfinnas i den af Konungen
utfirdade iastruktionen for landshofdingarne, ir helt naturligt; men
detta synes mig icke utgéra nfgot hinder for att i allminna lagen
kan och bor vara stadgadt om jif i likartade mal for domaren, der
han kan komma att enligt lagen handlidgga sddana mil vid domstolen.
Detta kan han till exempel komma att gora pd grund af 25 Kap. 1§
Byggningabalken, der det heter: “Landsvig skall liggas i linet, der
den tarfvas; och lite Konungens Befallningshafvande vid tinget ran-
saka, hvar den jemnast och ginast géras kan*. Nir det nu fr friga
om domaren, och i allminna lagen, 13 Kap. Rittegfngsbalken, stir
stadgadt om jif for honom i vissa fall, si torefaller det mig ocksd
naturligt och rigtigt, att der finnes bestimdt om Jaf for honom ifven
1 andra fall. Jag anser ocksd, till 16ljd af den olika stillning doma-
ren intager emot Konungens Befallningshafvande, intet formelt hinder
finnas for att hvad som for den ene &r stadgadt i den af Kongl. Maj:t
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utfirdade instruktionen for landshofdingarne, fér den andre stir stad-
gadt i allmdnna lagen.

Jag fir under sidana omstdndigheter for min del hemstilla om
pifall till Utskottets forslag, hvilket, efter hvad jag inhemtat, ar af
Andra Kammaren med stor majoritet bifallet.

Sedan ofverliggningen hirefter forklarats slutad, yttrade Herr
Grefven och Talmannen, att under densamma hade yrkats dels bifall
till Lag-Utskottets forevarande utlitande och dels af Herr von Geger-
felt, att Kammaren skulle Dbifalla Utskottets deri gjorda hemstallan
med foljande forindrade lydelse: “att Riksdagen mitte i underdinig
skrifvelse enhélla, det Kongl. Maj:t ville i nider forordna, att uu
hushéllningsmél af allmén beskaffenhet jif mot domare icke eger rum
derfor, att han med afseende & sin enskilda samhiilsstillning har 1
saken del®.

Hirefter framstilde Herr Grefven och Talmannen proposition pé
bifall till utlitaudet och di dervid svarades ménga ja jemte ndgra
nej, forklarade sig hafva fuunit ja ofverviigande.

Féredrogs &nyo Lagutskottets den 15 och dennes bordlagda utlatande
N:o 26, i anledning af vickt forslag om forindrad lydelse af 1 § 1
gillande forordning angéende jords eller ligenhets afstdende for all-

mant behof.

Herr Wallenius: Det &r fér hvar och en, som haft nigot med
jernvigsbygguader alt bestdlla, nogsamt kindt, hviltka svirigheter och
kostnader det moter att forvirfva ritt till grustag, fylinadsjord for
hankanldggningar 1ned mera annat, som {or jernvigsbyggnad ar af
yttersia nod, och hvarforutan denna icke kan komma till sténd. Jag
Lar trott det vara angeliget att vidtaga nigon atgird, pd det att de
stora oligenheter, som i detta hinseende forefinnas, mf varda undan-
yijda till fromma for de ifrigavarande, for virt land sf nyttiga och
nidiga kommunikationsanstalterna.  Jag har forestdllt mig, att detta
skulle kunna ske genom att i expropriationslagen inskjuta nigra ord,
som heréra denna sak. Lag-Utskottet har emellertid i sitt afstyrkande
af min motion forklarat, att expropriationslagen redan gifver Kongl.
Maj:t rétt att for allmint behof bevilja expropriation af mark #fven
for sidant indamal, som hir Ar i friga. Jaglemnar derhin om denna
Utskottets uppfatining dr rigtig; men sikert &r aft meningarne der-
utinnan kunna vara delade, och di kan jag icke finna det vara ur
vigen alt i1 expropriationslagen inrycka nigra ord, som tydligen ut~
mirka att expropriation m# ega rum jemvil for grustag, fyllnadsém-
nen m. . Jag kanner icke nigot fall, der Kongl. Maj:t profvat an-
sokning om expropriation for dylikt #ndamédl, och vet icke ens om
nigon sidan ansokning {ill Kongl. Majit inkommit; men jag vet ganska
vil. att Hogsta Domstolen i mél, som blifvit till dess atgérande hin-
skjutna, gifvit jordegare riitt att vagra expropriation for grustigt och
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att vidtaga nfigon Atgird som kunde gifva Kongl. Maj:t ett stod for
tillstddjande af sfdan expropriation, 1 hindelse ansokningar derom,
sdsom sannolikt, komma framdeles att goras. Jag tror, att om de ord,
jag foreslagit cller nigot deremot svarande inrycktes i expropriations-
lagen, skulle ménga riittegingar undvikas och mycket trassel fore-
kommas, emedan man di skulle blifva i tillfille att med expropria-
tionslagen i hand visa de jordegare, som nu vilja viigra grustiigt for jern-
vagsanléggningar, att det verkligen #r lagstiftarnes mening, att expro-
priation ma dga rum dfven for s8dant Andamél.

P4 grund biraf och di jag, som icke iir jurist, ej tilltror mig att
dstadkomma nigot mer tillfredsstillande forslag 1 dmnet, dn det min
motion ionehdller, fir jag for min del anbélla, att det forevarande
betdnkandet mitte till Utskottet Aterremitteras, pi det att Utskottet
méitte formulera ett forslag till sidan Hndring eller forklaring af ex-
propriationslagen, att derigenom littnad for Jjernvigsanliggningar uti
ifrigavarande hinseende mi for framtiden vinnas.

Herr von Gegerfelt: Den foreliggande frigan sonderfaller egent-
ligen i tvd, hvilka hora hvar for sig betraktas och bedémas. Deu forsta
frigan #r den, huruvida en Jernviigshyggare bor ega ritt att, likasom
han nu obestridligen kan sitta sig i besittning af den for sjelfva jern-
vagen erforderliga mark, expropriera ifven sidan mark, som behdfves
for grustiigt, fyllnadsimnen med mera sidant. Att expropriations-
ritten bor vara utstriickt derhdn, derom &r jag fullt ense med Ut-
skottet och med motiondiren; samma behof att expropriera forefinnes
eller kan forefinnas i detta hinseende, som i fraga om sjclfva grunden
for jernvigen; och di Kongl. Majt i alla hiindelser skall profva be-
hofvet, kan af en dylik vidstricktare expropriationsriitt icke ndgot vara
att befara. Men hir slutar ocksi enigleten mellan Utskottet och mig.

Utskottet har uttalat den &sigt, att s gdéllande expropriationslag
{orutsitter rittighet f5r Kongl. Maj:it att forordna om expropriation
icke blott af den wmark, der Jernvigen eller landsviigen framdrages,
utan &fven for sfdana #ndamil som med den forevarande motionen
afses. Det dr der, som jag vAgar vara frin Utskottet skiljaktig, 1 det
att jag for min del anser expropriationslagen icke medgifva Kongl.
Maj:t en sfdan ritt. Gillar man den forra dsigten, eller den af Ut-
skottet antagna, blir naturligtvis foljden den att Utskottets betinkande
méste bifallas, och deri ligger d4 ett uttalande frén Riksdagen, lika kraf-
tigt, som om Riksdagen beslutat en lagforiindring i det af motionsren
antydda syfte. Men d& jag for min del icke kan godkinna en sidan
tolkning af expropriationslagen, kan jag icke heller instimma i det
slut, hvartill Utskottet kommit, utan anser, att en dndring bor i ex-
propriationslagen vidtagas.

Forsta paragrafen i expropriationslagen stadgar, att der Konungen
finner nddigt, att jord eller ligenhet, som enskild man tillhor, skall
begagnas till allmin vig m. m., egaren skall vara pligtig afstd den-
samma.  For min del kan jag icke tyda lagen s, att begagna en
mark till en vig #r detsamimna, som att begagna en mark till att der-
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ifrin hemta material for att bygga en vig. Skulle expropriationslagen
o8 tolkas, som Utskottet gjort det, skulle man med samma skél kunna
siga, att Kongl. Majit eger ritt att medgifva expropriation af skogar,
nar det kan vara behofligt att for en jernvigsanlaggning derifrin hemta
syllar, eller af eit eller annat jernbruk, for att jernvigens behof af
skenor mi kunna derifrin fyllas.

“.u har wot mig anmirkts, att Kongl. Maj:t genom ett i Utskottets
betinkande aberopadt bref af ar 1855 till sina Befallningshafvande i
Goteborgs och Bohus m. fl. ldn {oreskrifvit, att i expropriationen for
atskillign der péghende jernvigsanliggningar skulle inbegripas afven
grus- och stentigt m. m. Det mé vil icke kunna anses for ett crimen
lesee majestatis att nu efter 20 Ars forlopp uttala den &sigten, att
detta Kongl. Maj:ts beslut berodde pé en origtig tolkning af den ex-
propriationslag, som gilde da Kongl. Maj:its beslut om expropriation
for dessa jernvigsanliggningar weddelades, eller 1845 frs expropriations-
lag. Det vissa ir, att Koungl. Majit sedermera icke tilltrott sig aft
fortgh p& den vigen att forordna om expropriation af annan mark,
dn den som anvindes for sjelfva jernvigen. Prejudikat finnas pa att
ansokningar i sidant syfte blifvit afslagna; men intet prejudikat finnes
pd att en dylik ansdkning blifvit bifallen. Jag ber hir att {4 be-
mirka, att de i Utskottsbetinkandet fberopade domarne af hogsta
domstolen icke bevisa nfgot alls i forevarande fraga. 1 tvd mél hade
jernviigsbyggare gifvit sig pé att utan Kongl. Maj:ts tillstdnd frin annans
mark taga grus och sand, och jordegarne hade derefter hos Konun-
gens Befallningshafvande sokt handrickning for att vinna befrielse frin
detta intring. ! bida dessa mdl forklarade Hogsta Domstolen att,
ds Kongl. Maj:it icke lemnat tillstdnd till grustfigten, den begirda
handriickningen skulle jordegarne meddelas. Dermed hade Hogsta
Domstolen icke ghtt in 1 nfgon profning, huruvida Kongl. Maj:t enligt
expropriationslagen egde ratt att meddela ett sidant tillstdnd eller
icke, och det Ar foljaktligen origtigt af Utskottet att af dessa domar
draga den konseqvensen att Hogsta Domstolen anser expropriations-
lagen innefatta en dylik riitt for Kongl. Maj:t.

For wmin del far jag, d& jag gillar syftet med motionirens fram-
stillning, men icke anser limpligt, att pd egen hand uppgtra ett lag-
forslag i Amnet, anhalla om Aterremiss.

Grefve Horn: Uti 1 §af gillande expropriationslag &r forordnadt,
att di Kongl. Majit protvar nodigt atv jord eller ligenhet, som en-
gkild man, menighet eller inrittning tilthorer, begagnas skall, antingen
till rikets forsvar eller allmin vig etc., eller till dyliks allméint behof,
egaren skall vara pligtig att afstd hvad for Andamélet erfordras.
Hiirigenom har Lag-Utskottet ansett det vara till fyllest stadgadt att
Kongl. Maj:it eger bestimma den jord, som erfordras for det foretag,
hvarfér expropriation skall ega rum. Hvad nu jernvigsanliggningar
betriffar, ghr vid detta bestammande vanligen till pa det sitt, att, 88
fort planen for jernvigen blifvit uppgjord och & karta utford, ansok-
ning om dess faststillande gores hos Kongl. Majt, som derpd lemnar
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markta linien. T de flesta fall har, d& planen ingifves till faststéllelse,
jernvigshyggarenicke gjort klart for sig om pi den for jernvégen af-
sedda strackan finnes tillrfickligs med grus eiler fylinadsimunen; och
forst under arbetets fortgéing finner han, att det blir nodigt att for
arbetets utforande erhalla tillgdng till den eller den grustigten, eller,
om t. ex. en sj miter, som méste pi en smalare stricka fyllas, att
di pd nira hall tkomma jord till fyllnadsimne. 1 sfdana fall har
man histills icke gtt in till Kongl. Maj:t och begrt att fa expropriera,
den jord, som erfordrades utéfver den ursprungliga planen, utan man
har, ofta nog utan egarens medgifvande, satt sig i besittning af den
nodiga jorden och 14tit bero vid den ersittning derfor, som framdeles
kunde ph ett eller annat sitt blifva bestimd. Emellertid ar vil icke
detta det lagliga sittet att g till viga. Expropriationslagen med-
gifver att, nir behof af mark profvas vara {6r handen, Kongl. Maj:t
md om expropriation deraf firordna, och om siledes dessa jernviigs-
byggare viindt sig till Kongl. Maj:t och begirt tillstAnd att expropriera
den for grustiigt eller till fyllnadsimne erforderliga marken, hade vi)
Kongl. Majit varit oforhindrad att, efter profning af fér handen va-
rande forhillande, meddela det sokta tillstindet, S& vidt jag vet, har
hittills icke ndgon jernvigsbyggare gtt in till Kongl. Maj:t med en
sidan avhillan, utan wan bhar i stillet utan vidare tillegnat sig den
behofliga marken.  Detta har gifvit anledning till processer hvari
Hogsta Domstolen sisom det vill Synas, accepterande Utskottets isigt,
forklarat, att, d3 jernvigsbyggarne icke visat a#t de undfatt behorigt
tillstind ait sitta sig i besittning af jorden i friga, {orpligtades de
att, sisom det heter i ett utslag, upprifva den vig, som blifvit utlagd
till den inkriiktade grusbacken,

Di nu emellertid Utskottet ansett, att 1 den &beropade paragrafen
af expropriationslagen tydligen blifvit bestimdt, att Kongl. Maj:t eger
vare sig vid faststéillelse af pian for Jernviigshyggnad eller sedermera,
weddela tillstdnd till expropriation af all derfor behoflig mark, har
Utskottet ocksii kommit till det efter min uppfattning rigtiga resultatet,
att nfigon Atgird i anledning af motionirens framstéillning icke bor
vidtagas, och jag tror, lika med Herr von Gegerfelt, att motiondren
har allt skil att vara tillfredsstild med detta Utskottets Utlitande,
emedan, derest det vinner Riksdagens Difall, derigenom ett tydligt
uttalande erhillits fran Riksdagens sida om huru den anser expropria-
tionslagen béra i forevarande hinseende forstés.

Jag yrkar p& grund hiraf bifall till Utskottets forslag.

Herr Ribbing, Sigurd: Det ir i Lag-Utskottet icke vanligt att
alagga de sirskilda medlemmarne skyldighet att lisa korrektur Pé
Utskottets betinkanden, for att siluuda tillse att de blefye korrekta,
och derfore har jag icke heller brukat gora detta. Deraf har emel-
lertid Dlifvit en f6ljd, hvad det foreliggande betidnkandet betriffar, att
ehuru jag pad det bestimdaste till protokollet begirt att f& antecknad
min reservation mot Utskottets motivering, nfgot sidant icke stir
att lasa 1 betinkandet. Jag har tillatit mig att bérja med denna
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lilla anwmirkning, for att visa, att jag sjelf Atminstone anser mig Andring af 1§
oskyldig i att min reservation saknas vid betinkandet. i?”prl"l’”“‘
Herr von Gegerfelt har erinrat, att den friga, som hér blifvit ”zﬁ;ﬁe?

af Utskottet behandlad, sonderfaller 1 tvd, den ena om den utstrick-

ning, expropriation bor hafva, och den andra, huruvida géllande lag
stadgar eller icke stadear en sidan utstrickning, som den af motio-
ndren begirda. Jag skall bedja att {4 borja med den sista frigan
och dervid ndmna, att jag i det fallet helt och hallet delar Herr voun
Gegerfelts mening, att gillande lag icke stadgar och medgifver en si-
dan utstrickt expropriationsriitt, som motioniren begirt cch Utskottet
sdsom befintlig har antagit. Herr von Gegerfelt har for denna dsigt
anfort Atskilliga, efter mitt férmenande ganska bevisande skil. Harvid
ar min skyldighet att erkduna, att de domar, scm blifvit &beropade
for denna inskrdnktare owfattning af den i den Kongl. forordningen
stadgade expropriationsritt och som finnas omférmélda i Utskottets
betéinkande, sfsom i samma hetdnkande yrkas, ingenting i forevarande
friga bevisa, d& de rora icke saken i friga, utan grunda sig pa be-
glngen forsummelse att vid begiran om expropriation iakttaga laga
former. Hvad &ter angdr Kongl. brefvet af den 31 Januari 1855,
som deremot af Utskottet 1 dess betiinkande blifvit Aberopadt, tager
jag mig friheten att med fullkomlig tystnad g detsamma forbi. Jag
talar icke om Kongl. bref, utan om Kongl. férordningar och lagar.
Till hvad Herr von Gegerfelt sagt i deuna del af frigan vill jag nu
endast tilligega en hiinvisning till sjelfva ordalagen i 1 § af den Kongi.
forordningen om expropriation. Det heter i denna paragraf: “Der
Konungen profvar nddigt, att jord eller ligenhet, som euskild man,
menighet eller inriittning tillhérer, begagnas skall, antingen till rikets
forsvar, till allmin vag, bro, hamn eller lastningsplats, till torg eller
gata 1 stad etc. ete, eller till dylikt allmant behof* ete. “Att jord
begagnas skall till vig® jag medgifver att ordalagen icke Aro de allra
biista eller tydligaste, men haller man sig strikte till dern, hetyda de,
att den jord som exproprieras, skall wfgire vig, torgplats o s. v,
Den skall begagnas till — att utgbra — viig; det dr det enda, som strikie
kan ur ordalagen fSrstis, och att denna uppfatining af de begagnade
orden, som #ar den strikta, ocksd har med dem ar afsedd, det kan
man yiterligare skonja af andra momentet i samma paragraf, hvarest
det heter: “Ar fréga om jords eller ligenhets begagnande endast {or
utligening af elektiska ledningstrdar® o. s. v., der det dr omdjligt
att sdsom (oremél tor expropriationen forstd mer dn den bit af mar-
ken, som behéfves for att sitta ner och stensétta alla stddjestolparne.
Nu sager man emellertid, att man #olkar eller kan och bor tolka lagen
vidstricktare. Nir tvd lagrum std i fara, eller synas std i fara att
motsiga hvarandra, di intridder behofvet att tolka eller forklara lagen,
sd nemligen, att denna fara eller detta sken forsvinner, ty man forut-
sitter, att lagen dr utan motsfigelse, emedan man hos lagstiftaren
forutsitter sundt forstdnd. Niv deremot ingen anledning #r for handen
att motsiigelse eller tvetydighet forefiunes, da folkar man icke lagen,
utan man lyder lagen; och detta &r efter mitt formenande fallet hér.
Med en sidan lydnad medgifver expropriationslagen icke den vid-
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Andring of 1 § strickta tydning af dess innehdll, att man skulle ega att for en jern-

i expropria-
tionslagen.
{Forts.)

viig expropriera icke blott den mark som begagnades till sjelfva jern-
viagen, utan dfven mark att anvindas till upplagsplats vid byggnads-
arbetet eller mark for att derifrin hemta grus att lagga pd vigen.
Det ér nfigot helt annat dn att begagna marken #i jernviigen.

Under det jag sdledes #r ense med Herr von Gegerfelt, och hvar-
for icke Afven med motiondren, deri, att forordningen icke med-
gitver expropriation af mark till grustag, upplagsplats eller dylikt, &r
jag deremot 1 den andra delen af fragan eller det slut, hvartill Ut-
skottet kommit, ense med detta, ehuru af alldeles motsatta skil till
dem, Utskottet anfort och &beropat. Jag Ar den forste att erkinna,
att der statens eller det allmdnnas vdl och behof nédvindigt kréfver
en Inskriinkning i den enskildes riitt, der forsvinner den enskilda rit-
ten; si mycket hellre, som en sfidan ratt alldeles icke kan fiunas
annat dn 1 och genom staten. Men ocksd i detta enda fall vill jag
medgifva inskrinkning 1 den enskildes vatt. Borjar man ater fordra,
att den enskildes riitt skall forsvinna, si fort det visar sig att det
kan {or det allminna vara nyttigt och beqvimt eller .ekonomiskt att
taga friin den enskilde hans riittigheter, di kommer man in pé ett
gebiet af statens Ofvermakt ofver den enskilde. hvilket efter mitt for-
menande stdr 1 uppenbar motsats till det allra forsta skil, den en-
skilde har att vilja vara medlem af staten, det nemligen, att fa at-
njuta skydd till lif och egendom. Der alltsd den enskildes rittigheter
icke komma 1 strid med statens bevisligen &4dagalagda andamél, der
det endast giller den storre eller mindre beqvimligheten for staten
och andra enskilde, der mé icke ndgot sidant ingrepp i den enskildes
ratt af staten stadgas. Hvarthidn skulle vil sadant leda? Om ett bo-
lag kommer in till Kongl Maj:it och siger, att det skulle vinna nigra
tusen eller nigra hundra tusen kronor pd att taga frn andra deras
egendom, si Ar detta utan tvifvel mycket troligt; men foljer deraf att
i lag bor stadgas ratt for bolaget att f& begd ett dylikt vald? Jag
anser, att man hir vill g4 alldeles for vida. Ty jag frigar dnyo,
hvarfére den enskilde 4r i stat, om ej i forsta hand for att vinna si-
kerhet f6r hvad som utgor hans rittméitiga possession. Jag vill gerna
medgifva, att det kan f{or ett jernviigsbolag vara bide beqvimt och
forenadt med mycken ekonomisk besparing att fi expropriera jord till
sadana #ndamil, hvarom hiir iir friga; jag vill ocksd medgifva att
den enskilde egaren till en sidan jordbit kan begagna sig af kon-
junkturerna, for att preja bolaget ofver hofvan. Detta &r ledsamt
nog; men det ir ingenting annat, #n hvad som dagligen kan intréffa
pd Aatskilliga omréden af lifvet, utan att det faller nfigon in att soka
deremot lagstifta sf, att man %6r intring pa det fria aftalets ritt.
Jag vill taga det enda exemplet,®att en remont méste anskaftas for
ctt rusthillshemman, och att de, som di hafva histar att utbjuda,
begagna tillfdllet att uppdrifva priset for rusthillaren, som, kosta
hvad det vill, méste skaffa hist. Icke kan vil di ndgon ifrdgasétta,
att histens egare skulle forbjudas att taga den betalning, han kan
betinga sig, och tvingas att afstd hiisten mot ett af staten eller ndmnd
dsatt pris?
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I'or min del avhdller jag, pi de skil jag nu aufort, om bifall drdringaf1§

till Utskottets forsla g. it;a:f;?;g;ia—

. . . (Forts.)
Herr Stréle: I likhet med den siste talaren och Afven med

Herr von Gegerfelt, iir jag af den #sigt att, om man vill komma der-
hiin att expropriation af mark md ega rum for grustigt och dyliki,
en lagforindring #r nddig; men i motsats mot IHerr von Gegerfelt
anser jag en sidan lagforindring icke vara Onskvird. Jag kan der-
fore for min del icke godkiinuna Lag-Utskottets motivering, der d t i
sista perioden uttalas den &sigt, att IKongl. Maj:t enligt gillande ex-
propriationslag eger ritt att medgifva expropriation f6r de dndamél,
motioniren afser. Visserligen heter det i expropriationslagen, att
“hvad for dndamélet erfordras® mé exproprieras; men om man ser
ndrmare pé ordstillningen i dess helhet och p& motiverna for lagen,
synes det mig deraf alldeles ovilkorligt f6lja, att det Ar endast den
jordrymd, som erfordras [Gr sjelfva jernviigsbyggnaden eller hvad det
nu mi vara, hvilken fAr exproprieras. Ty der en jernviig eller all-
min vag skall ldggas: eller der en plats finnes nédig for uppforande
af en fistning eller anliggande af en hamn o. s. v, der miste den
enskilda ritten vika for det allminna bista, och den enskilde taga
ersittning i penningar for det vild, som utdfvas pd hans eganderiit;
men derutdfver torde det icke hafva varit lagstiftarens mening, att
intring skall ega yum pd den enskildes ritt. Det kan icke forekom-
mas, att did friga Ar t. ex. om anliggande af en viig, den enskilda
ritten méste vika, ty forhdllandet kan vara sidant, att vigen icke
lampligen kan liggas pd annat stille, dn just ofver den mark man
vill dertill anviinda; och, om den marken icke finge exproprieras, skulle
siledes hela viganliggningen omojligeoras. Helt annat dr det med
det ansprik en jernvigsbyggare kan framstiilla pd att komma 1 besitt-
ning af en mera eller mindre afliigsen grustigt. Hir foreligger efter mitt
omdome endast en penningefriga. Kan han icke godvilligt komma i
besittning af den grusbacke, som #r for honom beqvamast, sd 14t
honom képa sitt grus pi lingre afstind; det kostar mdjligen mera,
men jernvigsanliggningen blir derigenom icke gjord omdjlig. Jag
kiinner ett fall, d4 en jernviigsbyggare hos en jordegare af mina be-
kanta, vickte ansprdk pi att komma it en grusbacke, som han fann
behoflig for sin anliggning, och hotade med expropriation. Ehuru
jordegaren efter min inrfdan vigrade att afstd grusbacken for den
erbjudna betalningen vigade jernvigsbyggaren icke att forsdka expro-
priationstalan; och min innerliga ofvertygelse #r, att domaremakten
icke skulle hafva godkdndt ett sidant ansprik. Lét jernviigsbyggaren
hiidanefter som hittills betala sitt grus, om ock nigot dyrt; oligen-
heten deraf dr vida mindre, &n om, fér att bereda honom billigare
kop, ytterligare intring skulle goras pi den enskildes ritt.

Jag tror s&lédes, att det slut, hvartill Utskottet kommit, ar rigtigt,
men jag miste ogilla dess motiv, och jag fir derfore anhilla, att
Kammaren, med ogillande af motiveringen i betiinkandet, métte bifalla
Utskottets hemstiillan.
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Herr Gahn: Jag vill icke nu inldta mig pé ndgot forsok att

¢ eapropria- - tolka expropriationslagen och afgéra huruvida den kan tillimpas s,

tionsiagen,
(Forts)

att man eger riitt att expropriera jord till grustigter med mera. Kan
den det, mi si vara, men kan den det icke, dr det sf mycket battre,
ty jag tror icke att det Ar nddigt att jernviigshyggare ega expropria-
tionsratt till sidana saker. Det dr visserligen sant, att jernvigar for
virt land dro ganska nyttige och det #r likaledes sant att det for
jeruvigshyggare vore beqvimt att f8 expropriera ifrdgavarande saker,
men lika sant ir ocksd, att en jordegare bor, si vidt mojligt, bibe-
héllas i sin rétt att fritt disponera ofver sin egendom. Det dr na-
turligtvis endast p& de orter, der det dr ondt om grus, som det kan
komma 1 friga att jernviigsbyggare behtfva ega niégon tvingsritt att
taga grus, ty der grus finnes i ofverflod viigra icke jordegare att
lemna sfidant, men just pd de orter, der grustillgdngen ar knapp, bor
maun icke sGka underlitta mojligheten tor jernvigsbyggare att taga
det lilla som finnes och derigenom kanhinda gora det omdjligt for
en jordegare att fullgbra sina skyldigheter med afseende pé underhiil
af de allménna vigarne. Det kan vil vara mycket beqviimt for en
jernvigsbygeare att fa taga grus och fyllnadsimnen pd ndra hill, men
af denna ndrbeligenhet &r han alldeles icke beroende i sitt jernvigs~
byggande, ty han har just i sin jernviig ett medel att transportera
shadant {ran lingre aflagsna trakter. Detta medel har icke jordegaren
Man kan visserligen siiga att han kan vinda sig till jernvigsbolaget
och begira att {4 begagna jernvigen till grustransporter, men icke
larer det 1 s& fall blifva aflemnadt pa de platser der de forra grus-
tillgdngarne funnos, wtan han fr det vid nérmaste station, huru obe-
gqvamt denna An md vara beligen for dess vidare utforsling till vi-
garne, P4 sidana stdllen kan man svirligen i penningar uppskatta
och betala den skada, jordegaren skulle tillfogas derigenom, att en
sddan ritt blefve jernvigsbyggare medgifven.

Vidare mi anmiérkas, aft om det ock #r ganska beqvimt och
billigt, att vid en jernvigsbyggnad hafva tillging pd naturligt grus
efter linien, s dr detta likvdal ingen absolut nodvindighet, ty jern-
vigar kunna barlastas med andra materialier, sdsom krossad sten
och dylikt. Med sidant kan man visserligen #fven hjelpa sig fram
pd landsvdgar, men uppenbart #r, att anskaftandet af sddant méste
falla sig vida svirare och dyrare {or vighillaren, in for ett jernvigs-
bolag, som behofver stora massor och derfére kan anvinda maskin-
kraft for dess aptering och framforsling.

Jag har nfgon erfarenhet i dessa saker; jag har sjelf variti till-
falle att sfsom jernvigsbyggare forvirfva grus pd ganska billiga vilkor
och har sfsom jordegare afstdtt grus till jernvigar pd sddana vilkor,
att jernvigsbyggarne icke haft skl att beklaga sig derdfver. Nir pd
en ort grus finnes, sora jordegaren icke sjelf behofver, liter han nog
alltid ackordera med sig att lemna sidant mot skalig betalning, och
dr det for jordegaren oumbirligt, bor han icke med tving berdfvas
det, blott for att bespara nfgon kostnad for ett jernvégsbolag. Jag
har nu egentligen fistat mig vid expropriationsriitten rorande bar-
lastningsgrus, emedan det vil egentligen dr derom striden giller, ty
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ofriga relativt virdelosa fyllnadséimnen fir man vanligen taga emot Andring af 1
ringa ersittning, och oftast for intet. ¢ eapropria-

Fér min del skulle jag pi dessa skil vilja tillstyrka bifall till hgggﬁfe)’
Utskottets forslag utan att yttra nfigot om motiven.

Herr Asplund: Lika med Herr von Gegerfelt har jag reser-
verat mig mot Lag-Utskottets ifrdgavarande betinkande, di jag icke
kunnat dela Utskottets dsigt angfende tolkningen af 1 § i gillande
expropriationslag. Jag anser nemligen fydligt och klart. att &t denna
paragraf icke kan gifvas en s§ vidstriclkt tolkuing, som Utskottet gjort.
Expropriationslagen, hvilken obestridligen ingriper i eganderitten,
maste derfor betraktas sisom en undantagslag, och &t alla sidana
bora, enligt en gammal juridisk regel, gifvas en striing tolkning. Man
fir siledes icke ofverskrida hvad denna lag uttryckligen innehgller,
och jag anser foljaktligen, pé de skill, som redan blifvit af flere talare
anforda, att det vore oriitt, om Riksdagen uttalade sig for en sidan
tolkning, som inom Utskottet gjort sig géllande.

Lag-Utskottet har #beropat ett af Kongl. Maj:t i administrativ
vig utfirdadt beslut, hvarigenom forordnats, att vid expropriation
for en viss A& ifrigavarande stricka af statens jernviigar skulle i ex-
propriationen ingh icke allenast den for sjelfva banan ngdiga jordrymden,
utan &fven hvad som fordrades till fyllnadsiimnen, och Utskottet har
deraf velat draga den slutsats, att Kongl. Maj:t for sin del hade den
fsigt, att expropriationslagen kunde tolkas s§ vidstrickt, som Lag-
Utskottet gjort. For min del skall jag bedja att fi 8beropa ett pre-
judikat, hvaraf jag forst i afton fitt del, och som visar, att Kongl.
Maj:t dtminstone &r 1869 hade en alldeles motsatt &sigt; och, da jag
formodar, att detta senare prejudikat skall hafva mera gillande kraft,
in_det af 1835, tager jag mig friheten att gifva Kammaren del deraf
Det rérde friga om att for erhallande af fyllnadsimne till en bank
vid Gota kanal i tillegna sig en grusbacke, och direktionen gjorde
1 vanlig ordning ansokning derom hos Kongl. Maj:t.

Ausbkningen remitterades till Konungens Befallningshafvande,
som anmiirkte, att"det for ifrigasatia expropriationen uppgifna #nda-
mél icke kunde hinforas till ndgot af dem, for hvilka enligt gillande
lag ritt till expropriation egde rum. Kammarkollegium, som #fven
hordes, instimde i detta yttrande och, niir mélet foredrogs hos Kongl.
Maj:t, fann Kongl. Maj:t, lika med Konungens Befallningshafvande och
Kammarkollegium, att 1866 frs forordning icke var i d& forevarande
fall tillimplig, till foljd hvaraf kanaldirektionens framstéllning icke
kunde af Kongl. Maj:t bifallas.

Jag tror verkligen ocksi att det ip farligt att i denna lag in-
ligea niigot mer #n den tydligen innehdller, ty foljden deraf skulle
blitva, att den ene framstilde ett, den andre ett annat ansprik, och
si vil det ena som det andra miste med en s& evasiv lagtolkning
tillfredsstillas, Lagen innebir i sig sjelf ett s betydligt ingrepp 1
eganderiitten, att man icke utan verkligt behof bor gi lingre, in dess
bokstaf tilliter.
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i expropria-
tionslagen.

(Forts.)
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Hvad betriiffar behofvet for jernvigarne att fi en sidan ritf, kan
jag icke dela de tvenne foregfiende talarnes mening, att man icke i
lagstiftningen bor gd till motes den Onskan om en fordndring, som
genom motionen Dblifvit framstéld. Grunden for expropriationsritten
4r naturligtvis i friimsta rummet den, att, d& t. ex. en jernvig skall
byggas, sidant icke skall modta fysiska omdjligheter derigenom, att en
jordegare sitter sig pi tviiren och hindrar anliggningen. Men, enligt
min tanke, dr det icke blott den fysiska omdjligheten, som lagen af-

“ser att undanrddja, ntan dfven den finansiella. En talare bakom mig

sade, att det dr blott en penningefrdge att komma i besittning af en
vid jernviigsanliggning nodig grustigt. Ja, jag tror verkligen, att, om
man ser ratt pd saken, man skall finna, att i de flesta fall det ocksd
iir en blott penningefrfiga, huruvida man skall komma i besittning af
den for vigbanan nodiga jordrymd; ty, om jag bjode millioner for ett
sidant jordstycke, sknlle vil nippeligen niigon jordegare sitta sig
emot att lemna det. Foljaktligen tror jag, att, lika val som det kan
vara nodigt att f expropriera den tor en jernvig erforderliga jord-
rymd, det i méinga fall skall vara nodigt att f4 expropriera den till
fyllnadsimne behofliga grustigt eller dylikt.

Med dessa mina asigter derom, att den nu varande lagen alldeles
icke kan och bor tolkas si, som Lag-Utskottet gjort, samt att det tor
jernvigarne dr lika nodvindigt, att expropriationsriitten omfattar afven
grustigter och dylikt, som den jord, jernviigen skall upptaga, ansluter
jag mig till Herr von Gegerfelts yrkande om dterremiss, for att hos
Lag-Utskottet i uppgjordt ett forslag till dndring i gillande lag, huf-
vudsakligen i det syfte motioniiren framstalt, ehuru med nigon -
skriinkning. Jag vet visserligen att Andra Kammaren redan bifallit
Utskottets hemstillan, men jag anser for min del s& vigtigt, att sjelfva
grundsatsen om hvad lagen verkligen innehfller icke trides for néra,
att jag, om det ocksi endast skulle blifva en opinionsyttring, vigar
hemstilla, att Kammaren for sin del métte Aterremittera arendet till
Utskottet.

Herr Nordenfelt, Leonard Magnus: Ehuwrn det kan synas
végadt af mig, sedan si ménga skarpsinniga jurister yttrat sig i frégan,
vill jag dock forsoka, icke att tolka men att tyda den nuvarande
lagen.

I forfattningen heter det, att man fir expropriera den jord, som
skall begagnas till vissa #ndamil. Jag frigar dd, om icke den jord,
som fores till en jernviig, begagnas till denna vig Att man dock
kan hysa olika #sigter i detta hiinseende, bar ju visat sig, och deraf
framgir att lagen behofver skrifvas tydligare. En af Konungens rid-
gifvare kan hafva en, den andre en annan uppfattning af lavens me-
ning. Om Forsta Kammaren i likhet med den Andra siger att grus
och dylikt fir exproprieras, #r Kongl. Maj:t dock icke skyldig att 1
sidana frigor folja annan an sin egen uppfattning af lagens mening.
Detta forhdllande visar emellertid nodviindigheten af att skrifva lagen
tydligt, s att man vet hvad den mnehfller, Nu siiger man att det
alldeles icke &r nodigt att fi expropriera grus, mark till vigar m. m,
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utan att detta Dblott #r en penningefriga. Jag hemstiller da {Grst, dndring ar 2§
nuru jag skall komma fram till min bygenadsplats, utan ritt att ex- * ,mi’o’l"/’"i“'
propriera vig dit; jag fir expropriera jord att bygga sjelfva jernvigen “Zg;,;’;gf;z'
pd, men det finnes ingen vig dit. Skall jag flyca dit med mina ma-
terialier? DA jag fir bygga, médste jag vil hafva nfgou rittighet att
komma dit. Vid skiften och andra dylika forviittningar ar det hvar
mans ritt att erhilla vig till sin jord. I expropriationslagen finnes
icke taladt om jernviigar, utan blott om allmiinna vigar, alltsi skulle,
om lagen tydes efter bokstafven, ingen expropriation for jernvig kuuna
medgifvas. Jag kan visserligen tinka mig att jag kan begagna mizs
af luftballong {6r att frakta mina materialier till jernvigen, och det
ar shledes icke teoretiskt, men vl praktiskt omdjligt att utan vig
komma till min jernviig. Man kan tinka sig att en stor egendom,
som stricker sig ett par mil, omgifver den mark, jag fitt expropriera.
Iigaren gir icke in pi ndgot aftal, eller han innehar egendomen
sisom fideikommiss och séiger: jag har ingen ritt att afhinda mig nigou
mark, sok att skaffa er den riitt, ni kan fi! Sisom praktisk bygg-
mistare forklarar jag det vara alldeles omijligt att fullgora dtskilliga
byggnader utan att erhélla en sidan utstriickt expropriationsriitt, som
hiir dr i frdga. Om en sfdan 1iitt icke funnits for statens jernvigar,
hade det méngen ging varit praktiskt omijligt att utfora jernviigs-
arbetet, men, siiger man, eganderitten skall skyddas. Den #r skyddad
derigenom, att jordegaren fir full ersittning enligt gode miins viir-
dering, hvilken ersiittning, efter hvad erfarenheten visat, vauligen ir
ganska stadig. De fleste jordegare skrika vil i borjan, men blifva
vanligen belitna efterit. Nu torde vil de, som ega aft bestiima,
hvarest grus bor exproprieras. undvika att villja en grusbacke, som
ligger syunerligen viil til for att anvindas till landsviigarna, ty dé
skulle betalningen Dblifva mycket hLig, utan man valjer stillen, der
grustillgingen dv riklig oeh som #ro si beligna, att jordegaren icke
har skada af grusets bortforande; ja stundom kan siddant vara honom
nyttigt, emedan han genom bortgrifvande af en del grus erhéller kinne-
dom om beskaftenheten af det han fir qvar. Jag tvor derfor att det
icke dr si farligt for “den stackars jordegaren<, som man forestiller
sig, och expropriationsndmnden underliter sikert icke att sitta virdes
sd hogt som méjligt  Grundsatsen om en sidan ritt, som &r i friga,
ar icke ny. 25 kap. 12 § byggningabalken innehéller, att man far
taga sand och grus till landsviagarne och detta ir ett urgammalt stad-
gande. [ invindningen att ett utstrickande af expropriationsritten
skalle leda dertill, att man kunde expropriera skogar och jernverk,
fortjenar icke ndgot svar, emedan dessa icke kunna kallas jord eller
ligenhet. Jag rekommenderar lifligt denna lagféiindring, och, fastin
Andra Kammaren bifallit Utskottets betinkande, yrkar jag dterremiss.
Ett sddant uttryck af Kamrarnes olika meningar kunde gifva Kongl.
Maj:t anledning att till Riksdagen ingifva forslag i dmnet.

Herr Statsridet Lagerstrle: D3 under den tid Civildeparte-
mentet var mig aniortrodt vid flera tillfillen frdga, om ocksd icke p#
grund af skriftliga ansokningar, dock till foljd af muntliga framstall-
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Andviug af 1§ ningar, forevar om den 1itt, som i forevarande hinseende kan till-
¢ eepropries - komma, jernvigsbolag, Ar det min skyldighet att nfigot redogora for
”(og;ll"tg:;l © den fsigt jag di gjorde gillande, eller att Kongl. Maj:t icke pa grund

' af expropriationslagen kunde medgifva dessa bolag en sddan ritt.

D4 den ursprungliza expropriationslagen tillkom, dr 1845, funnos
annu icke i viirt land nédgra jernvigar under byggnad, utan deri talades
om afstiende af jord till allménna vigar, till sinkning af sjoar m. m.,
och det behdfdes icke att i denna lag intaga nigot stadgande om riitt
att forviarfva fyllnadsimnen till allménna viigar, ty en sidau ridtt var
redan gifven genom den af den foreglende talaren omnimnda para-
grafen 1 byggningabalken. Sedermera hafva ndrmare bestdmmelser
meddelats, s& att grus till allménna vigar nu fAr tagas 4 utmark
utan ersittning och & inegor och betesmark mot ersittning. Det fore-
fans siledes icke niigot behof att i 1845 Ars forfattning stadga an-
glende fyllnadsimnen for jernvigar, och i sjelfva ordalagen har jag
for min del icke ansett en sddan rdtt vara inrymd. En sirskild fram-
stallning 1 afseende p& riitt till fyllnadsimne f5r en kanalbank blef
ocksd, sdsom hir blifvit framhillet, af Kongl. Maj:t sedermera afslagen.
Men hiraf foljer icke, att jag icke delar den dsigt, som af flere talare
blifvit framstéld, nemligen att det borde finnas en sidan riitt.

Jag kan nemligen icke hysa den farhiga, som en talare yttrat,
att, genom inliggande 1 lagen af en dylik rittighet, den skyldighet,
som viglottsegare hafva att skaffa grus till sina viigar, skulle blifva
p& ndgot sitt krankt.

Det dr gifvet, att, om ett jernviigsbolag gir ansokning att erhilla
expropriationsratt till ett grustag, och vederborande egare, derdfver
hord, framstiller ansprdk pé& grustagets bibehillande for underhéllet
af sin vig, skall ett tillborligt afseende derpi fiistas, och rittvisa skipas
mellan de bida olika anspriken. Att, dd jernvigarne i vért land allt
mer komma att ersiitta de forut befintliga landsvigarne, undandraga
dessa stora anliggningar enahanda mojlighet att skafta sig de fyll-.
nadsdmnen, som for dem fro ytterst behotliga, pd ett likartadt sitt
som lagstiftningen forut medgifvit jordegare, d& de skulle bygga lands-
viigar, synes imig vara en obillighet, och f6r hvarje dag blir detta
behof for jernvigarne allt storre och storre. I de trakter, der det
ar god tillgdng pa grus, kan dnnu en uppgorelse pa frivillighetens viig
dstadkommas, men 1 andra trakter, der grustillgingen #r knapp, ir
det, snart sagdt, omdjligt for jernviigshyggarne att erhilla dessa dmnen
annat #n for uppoffringar, si stora, att det grinsar till obillighet.

Sedan nu Andra Kammaren bifallit Utskottets betiankande, och i
denna Kammare yttrats si olika meningar, forefaller det mig, som om
vid denna riksdag {rfigan svarligen skulle kunna blifva lost. Hade
dter bida Kamrarne med godkinnande af motiven antagit det slut,
hvarvid Utskottet stannat, skulle méjligen deri kunnat ligga en vig-
ledning for Kongl. Maj:t att gifva en sidan tolkning 4t expropriations-
lagen, som at Utskottets majoritet blifvit gifven.

For min del bitrider jag deras yrkande, som foreslagit Aterremiss,
iifven om den icke foranleder nfgot annat #n en fornyad anmilan.
Det ligger dndock deri en viss opinionsyttring frin Kammaren.
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Nio 14.

Herr Wallenius: Efter de sakrika yttranden, som hiir blifvit Andrig of 1

framstilda angfiende nédvindigheten att {4 expropriera grus och fyll-
nadsiimnen till jernviigarne, &terstar icke nigot vidare att isaken ytt-
ra. Jag dr dock glad att frigan kommit bane, ty med hvarje &r
och hvarje dag tringer behofvet nirmare pé ett sitt, som kan omij-
liggdra allt jernviigsbyggande. Om en géng jordegares ansprik att
kunna frdn expropriation undandraga grustag blir gilladt, blir det
hitdanefter nistan oméjligt att komma till ritta med dem i denna sak,
utan vi blifva forflyttade till den tid, d& Gota kanal bygades, och de
oerhorda svérigheter i afseende pa expropriation, som voro forenade
med detta foretag. Och skall detta komma til] stind med alla de
jernvigsforetag, som dro bérjade eller beslutade, d& tror jag att méinga
af dem aldrig blifva fullbordade. Jag vet stillen, der det blifvit for-
dradt 200 kronor kubikstingen for upplag af jord i bank, och en
Jernvig pa 6 mil skulle, om denna princip féljdes, i kostnad for tyll-
ning fi utgifva 13 millioner kronor. Vill nu Riksdagen och Regerin-
gen undandraga expropriation dessa fyllnadsiimnen, som #ro sf nod-
vindiga for jernvdigarne, Hr allt skil att anlaga, att dylika ansprik pa
ersiittning icke skola uteblitva, och d& skall det ovilkorligen blifva
oméjligh att bygga jernvigar i anseende till kostnaden for anskatfande
at grus och d4 skall icke den dag vara afligsen, di denna lag manayr
sig fram af sig sjelf. Emellertid, under forhoppning att denna Kam-
mare beaktar detta forhallande, yrkar Jjag att den ocksi métte uttala
sig 1 syfte att litta de stora bekymmer, som komma att hvila pé
jernviigsbyggnader, om de skola g 1 fullbordan, samt att drendet
métte till Utskottet &terremitteras.

Herr Adelskéld: For att vitt tolka expropriationslagens anda
och mening torde vara nGdviindigt att dtergd till den tid, d& denna
lag stiftades, eller di allminna arbeten birjade uppstd uti storre
skala, och nédvindigheten af att en Jordegare icke skulle kunna hin-
dra eller omdjliggbra ett allménnyttigt foretag allt mer och mer bér-
jade gora sig gillande. For att forekomma sidana hinder stiftades
expropriationslagen, och man lade derigenom i Kongl. Maj:ts hand att
bestimma, i hvilka fall jordegaren skulle vara skyldig att afstd for
allmént behof erforderlig jord. Vid den tid, di denna lag stiftades,
forekommo expropriationer egentligen icke for annat #n for kanaler o. d.,
ty vigarbetena utfordes d§ till hufvudsaklig del af kommunerna utan
statsbidrag, hvarvid jorden fritt lemnades, och Jernviigar funnos alldeles
icke. Med jernviigars inférande hafva emellertid forindrade forhallan-
den intrddt. Det Ar nemligen biistan omojligt att pd forhand beriik-
na, hura mycket jord, som for en sidan anliigening behéfves, eniir
man dels icke kan kalkylera sig till de qvantiteter, som erfordras vid
fyllningen af bankar & sanka stiillen, sjoar o. s. v., ¢ heller duga
alla jordarter till bildande af banvallar. = Skulle man siledes nodgas
lemna en sddan uppgift p4 forhand, méste man taga till vida mera
area dn som kunde erfordras och derigenom gdra dnnu mera ingrepp i
eganderdtten. Derigenom -har saken nu intridt uti ett nytt skede,
och Kongl. Maj:ts uppfattning har ifven pd senare tider varit, att

T PEDIrOPria-
tionslagen.
(Forts.)
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Andring af 1 § ernviigsbyggarne, utan att uppgifra den areal, som de behdfva, med-
i exproprua-  rifyas expropriera hvad som for anliggningen erfordas inom en viss

tronslagen,
(Forts.)

~rayon“, vanligen varierande mellan 1,000 tll 2,000 fot & dmse sidor
om den faststidlda midtellinien.

Ioom detta omrade hafva domstolarne ocksi ansett jernvigen ega
expropriationsriitt af fyllnadsimne, men derutdfver skulle den ej
striicka sig och icke till och med inom detta omride till grus, hvilket
likvil dr ounduiingligen nodvindigt vid jernvigshyggnader. For min
del unser jag emellertid, att expropriationslagen bor tolkas mera om-
fattande. Skulle den allmiénna ritt Kongl. Muj:t lemnat ett jernvags-
holag att tillssa sig for anliggningens utforande erforderlig markicke
gilla grus, si vore ju jernviigsbyggaren tvungen att tillgsa sig detta
af jordegarne till det pris som kunde betingas, och man vore dd precis
p& samma punkt, som di expropriationslagen stiftades, och utsatt for
samma prejeri, som denna lag dr afsedd att forekomma.

Man skulle ju kunna tinka sig att en jernvig ginge fram genom
en trakt, der grus endast vore att tillgh pé en enda punkt, och jord-
egaren forklarade att han ej for nigot pris ville aflita detsamma, eller
att grustagen lige pd fideikomissjord, hvilken icke fir siljus utau
Kongl. Muj:s medgifvande, och man skulle d& utan expropriationsritt
nodgas afstd frdn jernviigsbygnaden. Det dr visserligen sant att, sh-
com en #rad talare hir anmarkt, man skulle kunna anvinda sonder-
slagen sten och anna. materiel till fyllnadsdmnen vid jernvégarne, men
tinker man litet derpd,<skall man snart finna, att detta bygnadssitt
torde falla sig alltfor dyrt.

I foljd af den tolkning expropriationslagen fitt af domstolarne,
och di olika meningar derom gjort sig gillande 1 denna Kammare,
anser jag det vara at vigt, att en torklaring derdfver lemnas, och jag
skulle ‘derfore helst hafva onskat Aterremiss af Lag-Utskottets betdn-
kande, men d& Andra Kammaren redan afgjort frigan i enlighet med
Lag-Utskottets forslag, anser jag mig bora yrka bifall till betinkandet
med de dernti anférda motiv.

Herr von Ehrenheim: For min del instimmer jag med de
talare, hvilka ansett, att den nuvarande expropriationslagen 1cke inne-
bar ratlighet att expropriera grustdgter, men jag kan icke instimma
ined dem, som oOnska att inligga en sidan tolkning i denna lag eller
genom ett nyts lagstadgande forvissa sig om en sddan ritt. Efter
min tanke #r det en hogst visentlig skilnad emellan nodvindigheten
att 6fver en viss mark framdraga en vig eller eljest anvinda den for
ott bestimdt andamal och att fi rittighet att forse sig med ett for
byggnaden nodigt och nyttigt material. Av det d& verkligen sd, att
#5r praktiska dndamél en sidan ytterligare rittighet skall medgifvas,
s& tror jag att den bor omhiignas med vida stérre garantier for jord-
egaren, an som i expropriationslagen nu finnas stadgade.

Om jag med denna &sigt likvil inskranker mig till att yrka bi-
fall till Lag-Utskottets betdnkande utan att tillika tala nigot om
ogillande af dess motiv, si #r det derfGyr, att jag icke anser nfigot
sidant ogillande vara behofligh —Det #r icke nfgot annat foredraget
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in det slut, hvartill Lag-Utskottet kommit, och om Kammaren nu bi- Andring af 1 §
faller betinkandet, iir det icke heller annat in slutet som gillas. Det ¢ eapropria-
dr endast i den hiindelse, att en skrifvelse skall aflitas till foljd af ett t’("g’gi‘g")”'
utskottsbetiinkande, som det kan vara nodvindigt att sirskildt ogilla '
motiven, for att de icke skola &terfinnas i denna skrifvelse; men om

négon skrifvelse, sfisom hilr, icke kan komma i fréiga, ir ett ogillande

alldeles icke behofligt. Jemte det jag silunda for egen del forklavar,

att jag icke godkinner Utskottets motiv, inskrinker jag mig till att

yrka bifall till betinkandet.

Heir Peterson, Gustaf: Jag #r ingen lagtolkare, och det
skulle vara formitet af mig att, efter det si ménga upplyste talare
yttrat sig i frigan, inldta mig p4 en tydning af lagens ritta forstind,
men jag ber endast att fi siga, att, churu jag anser Jjernvigarne i
virt land for en mycket vigtig sak, jag dock anser eganderitten for
en mera vigtig och heligare sak och dmnar icke uppoffra den fér hvar-
ken jernviigar eller nigot annat. For ofrigt sluter jag mig till deras
mening, som yrkat bifall till Lag-Utskottets forslag, dock med ogil-
lande af motiveringen, detta senare i strid med den siste talaren, till
toljd deraf att en medlem af Konungens Rad uttalat den asigt, att,
om motiven gillades, detta mgjligen kunde foranleda att Kongl. Maj:t
antoge en annan tolkning af lagen, &n den som hittills gjort sig
gillande.

Sedan ofverliggningen hiirefter forklarats slutad, samt Herr Grof-
ven och Talmannen yttrat, att under densamma hade yrkats dels hi-
fall till Lag-Utskottets forevarande utlitande, dels att Kammaren, med
ogillande af Utskottets motivering, skulle bifalla det slut, hvartill Ut-
skottet kommit, och dels &terremiss af utlitandet; framstilde Herr
Grefven och Talmannen first proposition pa bifall till merberorda
utlitande, hvarvid svarades méinga nej, blandade med Jja, sedermera
proposition p& motiveringens ogillande men bifall till det slut, hvari
Utskottet stannat, di svaren likaledes utféllo med ménga nej, blanda-
de med ja, och slutligen proposition p§ Aterremiss af utlatandet,
hvilken proposition besvarades med ménga ja, blandade med nej; och
forklarades ja nu hafva varit ofverviigande.

Flere ledamdter begirde votering.

Med anledning hiéraf hemstilde Herr Grefven och Talmannen,
huruvida Kammaren ssom kontraproposition vid voteringen antoge bifall
till utlitandet, och d& biirvid svarades manga ja, blandade med nej,
forklarade sig hafva funnit ja ofvervigande.

Som votering #skades om kontrapropositionens inneh4ll, uppsattes,
Justerades och anslogs féljande voteringsproposition.

“Den som vill, att, vid blifvande votering om &terremiss af Lag-
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Andring of 1§ Utskottets utlitande N:o 26, kontrapropositionen skall innehlla bifall

{eapropria- 4] samma utldtande, rostar
tionslagen.

(Forts.) Ja:

Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, antages sfisom kontraproposition vid hufvudvoteringen
bifall till det slut, hvartill Utskottet kommit, med ogillande af den
derfor anvinda motivering.

Omrostningen foretogs, och vid dess slut befunnos résterna hafva
utfallit silunda:

Ja — 37,
Nej — 30.

Uppsattes, justerades och anslogs féljande voteringsproposition for
hufvudvoteringen:

“Den som vill, att Lag-Utskottets utlitande N:o 26 skall till
Utskottet &terforvisas, rostar

Ja;
Den, det ¢j vill, rostar

Nej;
Vinner Nej, bifalles utldtandet.«

Vid denna omréstnings utglng befunnos risterna hafva utfallit

sdlunda:
Ja — 45,
Nej — 22.

Foredrogs &nyo Lag-Utskottets den 9 och 11 dennes bordlagda
utlitande N:o 21, i anledning af vickt forslag om upphifvande i viss
mén af den si kallade indigenatsriitten.

Herr von Gegerfelt: Genom ett forbiseende vid justeringen af
detta betinkande har ett formfel deri fitt qvarsti. Utskottet har
enligt betinkandet tillstyrkt, att Riksdagen méitte for sin del besluta,
att hvad lag och sirskilda forfattningar innehdlla derom etc. I en
sidan friga som denna, der Riksdagen eger beslutanderiitt, bor ett
formuleradt forfattningsforslag framstéllas, och jag fir derfor hemstilla
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att, 1 enlighet med det beslut, som redan &r i Andra Kammaren fat-
tadt, proposition mi framstdllas p& bifall till Utskottets betinkande
pa det sitt: att Riksdagen for sin del métte besluta foljande forord-
ning: “hvad lag och sirskilda forfattningar innehdlla derom, att ¢
nfgon mi vinna intriide i prestembetet inom annat stift &n der han
dr fodd, skall upphora att vara gillande.*

Herr Schonbeck: D& Lag-Utskottets vice ordfdrande rittat det
formfel i Utskottets forslag, som der fans, kan jag icke annat én till-
styrka bifall dertill. For ofrigt vill jag icke yttra mig om motionen,
utan fir endast siga, ait, om man ocksf kan tinka olika om den
storre eller minde unytta, som kan blifva en {6ljd af att antaga detta
forslag, kunna dock meningarne icke gerna vara delade derom, att det
hiir galler en humanitetsfriga att gifva it akademiskt bildande min,
som stf nidra att taga en vigtig examen, samma rittighet, som inom
alla andra grenar. Jag anhiller vordsamt om bifall till Utskottets
forslag med den dndring, som af Herr von Gegerfelt blifvit gjord.

Sedan ofverliggningen hirefter forklarats slutad, yttrade Ilerr
Grefven och Talmannen, att Herr von Gegerfelt hade yrkat bifall till
Utskottets forevarande hemstillan med foljande fordindrade lydelse:
“att Riksdagen for sin del métte besluta foljande forordning:

“Hvad lag och siirskilda forfattningar innehflla derom, att ej né-
gon m# vinna intriide 1 prestembetet inom annat stift d&n der han dr
fodd, skall upphora att vara gillande-.

Proposition p4 detta yrkande framstiildes hiirefter och besvarades
med ja.

Firedrogs och hiinvisades till Lag-Utskottet Herr Werns den 16 den-
nes bordlagda motion, N:o 43, angdende upphorande af skyldigheten
att uppsitta och underhdlla sd kallade milstolpar.

Kammaren &tskildes kl. ! 11 e. m.

In fidem
0. Brakel.

N:o (4.
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49 Méndagen den 20 Mars.

Mandagen den 20 Mars 1876.

Kammaren sammantridde k. 2 e, m.

Justerades 4 protokollsutdrag for den 18 dennes, e. m.

Anmildes och bordlades nedan nimnda frin Andra Kammaren in-
komna protokollsutdrag:

N:o 116, med delgifvande af Kammarens beslut 6fver dess Till-
filliga Utskotts utlitande N:o 16, betriffande Herr A. Bergstroms
motion N:io 108 om firordnande af censorer att ofvervara civila em-
betsexamina och juris kandidatexamen vid universiteten 5

Nio 118, med delgifvande af Kammarens beslut éfver dess Till-
falliga Utskotts utlitande N:o 20, med anledning af vickt forslag om
revision af gillande foreskrifter rorande eder och deras anvindande;
samt

N:o 119, med delgifvande af Kammarens beslut §fver dess Till-
tilliga Utskotts utlitande N:o 21, i anledning af Herr C. F. Tolls
motion N:o 99, angfiende skjutsandes skyldighet att afvakta resandes
ankomst.

Till atlydnad af Kongl. Maj:ts nfdiga kallelse afgingo Herr
Grefven och Talmannen samt Kammarens Herrar Ledambter kl. nira
half 3 till Rikssalen, hvarest Hans Excellens Herr Justitie-statsministern,
pd Kongl. Majits hoga vigoar, uppliste Kongl. Maj:ts nadiga svar i
anledning af A&tskilliga, utaf innevarande riksdag antagna grundlags-
fordndringar. Sedan Herr Grefven och Talmannen hiirefter till Hans
Excellens Herr Justitie-statsministern 6fverlemnat Riksdagens under-
diniga skrifvelse rorande af Kongl. Maj:t i nader foreslagna ‘och af
Riksdagen antagna dndringar i rikets grundlagar, afslutades samman-
tridet & Rikssalen och &tskildes Kammaren, enligt beslut, fattadt fire
afgingen frin samlingsrummet, 4 Kongl. slottet kl. 3 3 e. m.

In fidem
0. Brakel.
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Fredagen den 24 Mars 1876

Kammaren sammantridde kl. %/, 3 e. m.

Justerades protokollet for den 15 dennes for- och eftermiddagen.

Sedan Herr Grefven och Talmannen tillkannagifvit, att Herr Stafs-
ridet Lagerstrdle anmilt sig nu skola pa Kongl. Majits nidiga befall-
ning till Kammaren aflemna en Kongl. proposition, framtridde Herr
Statsradet och ofverlemnade till Herr Grefven och Talmannen Kongl.
Maj:ts nidiga proposition till Riksdagen angdende afloning &t en Stats-
minister.

Den Kongl. propositionen blef hiirefter foredragen och lagd pd
bordet.

Uppliistes ett af Herr Dengtsson inlemnadt memorial af foljande
lydelse:

Hos Kammaren fir jag vordsamligen anhélla om tre veckors ledig-
het ifran riksdagsgoromdlen riknadt frén den 27:de dennes.

Stockholm den 22 Mars 1870,
J. Bengtsson.

Denna anhéllan bifélls.

Herr Nilsson hade ingifvit ett memorial, som nu upplistes och lydde
sBlunda: ‘ :

Hos Riksdagens Forsta Kammare fér jag vordsammast anhélla
om ledighet frin Riksdagsgoromélen under tre veckor riknadt frén
den 27 dennes.

Stockholm den 23 Mars 1870.
P. Nilsson.

Jemvil hirtill gaf Kammaren sitt samtycke.

N:o 14.
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Vidare upplistes ett frin Herr Christoffer Olsson inkommet me-
morial af féljande innehsll:

Jag anhdller vordsamt om ledighet frén riksdagsgiromilen under
tre veckor, riiknadt frin den 27 dennes.

Christoffer Olsson.

Denna begiran blef af Kammaren bifallen.
Ytterligare foredrogs ett memorial af Herr Pehrson, si lydande:

Hirmedelst fir jag vérdsammast anhilla om befrielse frin riks-
dagsgiroméilen under tre veckors tid, rdknadt frin den 24:de dennes.

Stockholm den 23 Mars 1876,
0. Pehrson.

Den begéirda ledigheten beviljades.
Slutligen upplistes foljande, af Herr Jinsson inlemnade memorial -

Undertecknad fir hirmed anhilla att, for angeligna goromal er-
hilia permission frén och med den 27 dennes till och med den 18
nstundande April.

Stockholm den 22 Mars 187,
Anders Jonsson,

Afven denna anhdllan bifglls,

Herr  Tornerhjelmn begiirde ordet och anhéll om tre veckors
ledighet fran riksdagsgéromalen fran den 27 dennes; hvilket bifglls.

Uppd derom af Herr Berg, Johan Theodor, framstild anhéllan,
beviljades honom ledighet fran riksdagsgoromilen under 15 dagar frin
den 29 dennes.

Foredrogs och lades till handlingarne Kongl. Maj:ts den 20 den-
nes & rikssalen afgifna nidiga svar i anledning af &tskilliga utaf inne-
varande Riksdag antagna grundlagsindringar; och skulle detsammas
nnehdll delgifvas Riksdagens kanslideputerade, for att iakttagas vid
riksdagsheslutets uppsiittande.
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Foredrogs Andra Kammarens den 20 dennes bordlagda protokolls-
utdrag N:o 116, med delgifvande af Kammarens beslut ofver dess Till-
filliga Utskotts utlitande N:o 16, betriffande Herr A. Bergstroms
motion N:o 108, om forordnande af censorer att ofvervara civila em-
betsexamina och juriskandidat-examen vid universiteten.

Uppé Herr vice Talmannens hemstillan, beslot Kammaren hén-
visa detta drende for vidare utredning till Kammarens Tillfalliga Ut-
skott N:o 2.

Ffter foredragning af Ardra Kammarens den 20 dennes bordlagda
protokollsutdrag:

N:o 118, med delgifvande af Kammarens beslut ofver dess Till-
falliga Utskotts Utlitande N:o 20, i anledning af vickt forslag om
revision af gillande foreskrifter rorande eder och deras anviindande;
samt

N:o 119, med delgifvande af Kammarens beslut dfver dess Till-
filliga Utskotts utldtande N:o 21, i anledning af Herr C. F. Tolls
motion N:o 99, angfende skjutsandes skyldighet att afvakta resandes
ankomst;

beslét Forsta Kammaren, uppé derom af Herr vice Talmannen
gjorda hemstiillanden, hénvisa dessa drenden for vidare utredning till
Kammarens Tillfalliga Utskott N:o 1.

Anmildes och bordlades frin nedan nimnda Utskott och Andra
Kammaren inkomna utltanden, memorial och protokolisutdrag, nem-
ligen frén

Stats- Utskottet:

N:o 29, i anledning af Kongl. Maj:ts nidiga skrifvelse med ofver-
lemnande af forteckningar ofver de for Statsverkets rédkning utarren-
derade egendomar;

N:o 46, i anledning af vickt motion derom att enskilda jern-
viigsbolag métte tillerkéinnas rittighet att utan sirskild ersittning an-
sluta sig till statens jernvigar;

Bevillnings- Utskottet :

N:o 2, i anledning af Kamrarnes, skiljaktiga beslut rorande vissa
punkter af Bevillnings-Utskottets betdnkande N:o 1, angfende all-
ménna bevillningen;

N:o 4.
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Andra Kammaren:

N:o 136, med delgifvande af Kammarens beslut ofver dess Till-
filliga Utskotts utlitande N:o 24, angfende skrifvelse till Kongl. Maj:t
med anhdllan om forfattning rérande kostnadsersittning for medellos
svensk undersdtes sjukvdrd i Norge;

Nio 137, med delgifvande af Kammarens beslut 6fver dess Till-
fallign Utskotts utlitande N:o 25, angiende ordnande af difstumme-
undervisningen i riket;

N:o 138, med delgifvande af Kammarens beslut éfver dess Till-
falliga Utskotts utlitande N:o 26, angfiende skrifvelse till Kongl. Maj:t
om fordndring i forordningen om hushillningen med de allminna

skogarne;

Forsta Kammarens Andra Tillfilliga Utskott:

N:o 3, med anledning af Andra Kammarens beslut i friga om
dliggande for de statens embetsverk, hvilkas riikenskaper granskas af
statens revisorer, att i rékenskaperna under sdrskildf konto upptaga
fren dem utbetalade anslag med eventuel iterbetalningsskyldighet.

Kammaren dtskildes kL. 2 3 e. m.

In fidem
O. Brakel.
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Mandagen den 27 Mars 1879,

Kammaren sammantriadde kl. 3 e. m.

Justerades 3 protokollsutdrag for den 24 och protokollen for den
16 och 17 dennes.

Upplistes och godkindes Lag-Utskottets forslag till Riksdagens
underdfniga skrifvelse N:o 20, i auledning af Kongl. Maj:ts nadiga
proposition med forslag till stadga angfiende mils handléggning i vissa
fall af Kongl. Maj:ts Hogsta Domstols afdelningar samfaldt.

Foredrogs och hiinvisades till Stats-Utskottet Kongl. Maj:ts den
94 dennes bordlagda nidiga proposition angéende afloning it en Stats-
minister.

Foredrogs och lades till handlingarne Stats-Utskottets den 24
dennes bordlagda utlitande N:o 29, i anledning af Kongl. Maj:ts nadi-
ga skrifvelse med oOfverlemnande af forteckningar ofver de for Stats-
verkets rikning utarrenderade egendomar.

Féredrogs men begirdes af flere ledamdter dnyo p& bordet Stats-
Utskottets den 24 dennes bordlagda utlitande N:o 46, i anledning af
vickt motion derom att enskilda jernvigsbolag métte tillerkéinnas rit-
tighet att utan sirskild ersittning ansluta sig till statens jernvagar.

Firedrogs men begirdes af flere ledaméter &nyo pd bordet De-
villnings-Utskottes den 24 dennes bordlagda memorial N:o 2, i anled-
ning af Kamrarnes skiljaktiga beslut rorande vissa punkter af Bevill-
nings Utskottets betdnkande N:o 1 angdende allminna bevillningen.

N:o (4.
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Efter foredragning af Andra Kammarens den 24 dennes bordlagda
protokollsutdrag :

N:0 1306, med delgifvande af Kammarens beslut §fver dess Till-
falliga Utskotts utlitande N:o 24, angfiende skrifvelse till Kongl. Maj:t,
med anhéllan om forfattning rérande kostnadsersiittning for medellss
svensk undersites sjukvird i Norge; och

N:o 187, med delgifvande af Kammarens beslut 6fver dess Till-
falliga. Utskotts utlitande N:o 25, angfiende ordnande af dofstumme-
undervisningen i riket;

besldt Forsta Kammaren, uppé derom af Herr Strile gjorda hem-

stillanden, hiinvisa dessa #renden for vidare utredning till Kammarens
Tillfalliga Utskott N:o 2.

Foredrogs Andra Kammarens den 24 dennes bordlagda protokolls-
utdrag Nio 139, med delgifvande af Kammarens beslut ofver dess Till-
falliga Utskotts utlitande N:o 26, angfiende skrifvelse till Kongl. Maj:t
om foréindring i f§rordningen om hushéllningen med de allméinna sko-
garne; och besldt Forsta Kammaren, uppd hemstillan af Herr Strdle,
hénvisa detta idrende for vidare utredning till Kammarens Tillfalliga
Utskott N:o 1.

Foredrogs men begirdes af flere ledaméter dnyo pa bordet Forsta
Kammarens andra Tillfdlliga Utskotts den 24 dennes bordlagda utl-
tande N:o 3, med anledning af Andra Kammarens beslut i friga om
Aliggande for de statens embetsverk, hvilkas rikenskaper granskas af
statens revisorer, att i rikenskaperna under sirskildf konto upptaga
frin dem utbetalade anslag med eventuel betalningsskyldighet.

Anmildes och bordlades fran nedanndmnda Utskott ankomna
memorial och utlitanden nemligen frén

Ionstitutions- Ulskotter :

N:o 2, angfiende fullbordad granskring af de i Statsrdet forda
protokoll;

Lag-Utskottet :

N:o 27 i anledning af vickt forslag om antagande af forordningen
angfende dtgirder till forekommande af ofverdrifven afverkning af
ungskog inom Norrbottens lin att gélla jemvil for Vesterbottens lin,
med undantag af lappmarkerna;
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N:o 28, i anledning af vickt forslag om upphéfvande af 2 mom.
i 5 § af Kongl. férordningen den 21 December 1857 angfiende egors
fredande mot skada af annans hemdjur och om sténgselskyldighet;

N:o 29, 1 anledning af &terremiss af Lag-Utskottets utlitande
N:o 26, om forindrad lydelse af 1 § i gallande forordning angfende
jords eller ligenhets afstiende for allmént behof;

Forsta Kammarens Forsta Tidlfdlliga Utskott:

N:o 4, i anledning af tv8 utaf Herr C. Hammarhjelm vickta
motioner angfeude forandring af gillande bestdimmelser i friga om
vilkoren for forsiljning, till fortdring pd stéllet, af vin och maltdrycker
m. m,

Herr von Koch uppliste en motion N:o 44, om uteslutande frin
edsformuldren af bekriftelseorden: “S& sant mig Gud hjelpe till lif
och sjal«.

Hinvisades till Kammarens Tillfilliga Utskott N:o 1.

Uppléstes ett af Herr Frisk inlemnadt memorial af foljande lydelse:

Hirmed fir jag vordsamt anhdlla om ledighet frin Riksdagsgoro-
mélen under 18 dagar, riknade frin den 29 dennes.

Stockholm den 27 Mars 1876.
Edvard Frisk.

Denna anhillan bifolls.

Kammaren 4tskildes kl. 33 e. m.

In fidem.
0. Brakel.

Forsta Kammarens Prot. 1876. N:o 14. 4

N:o (4.



N:o (4.

50 Onsdagen den 29 Mars.

Onsdagen den 29 Mars 1876.

Kammaren sammantridde kl. 2 e. m.

Justerades G protokollsutdrag for den 27 dennes.

Sedan Herr Grefven och Talmannen tillkdnnagifvit, att Herr Stats-
ridet Thyselius anmilt sig nu skola pd Kongl. Maj:ts nidiga befallning
aflemna en Kongl. proposition, framtridde Herr Statsridet och 6fver-
lemnade till Herr Grefven och Talmannen Kongl. Maj:ts nidiga pro-
position till Riksdagen angfende fordndring i tiden for utbetalning af
det till dstadkommande af jernviigsforbindelse emellan landskapet
Dalsland och Smaalenenes amt i Norge beviljade anslag.

Den Kongl. propositionen blef hirefter foredragen och bordlagd.

Herr Wallenberg uppliste en motion N:o 45, om bestimmande
af statsministerns afloning till 24,000 kronor.

Begérdes pd bordet.

Uppléstes ett af Herr Hallenborg inlemnadt memorial af féljande
lydelse:

Jag anhiller om ledighet frin riksdagsgoromélen under tiden fran
och med den 3 till och med der 19 instundande April.

Stockholm den 29 Mars 1876.
Magnus Hallenborg.

Denna anh8llan bifolls.
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Herr Andreas Andersson hade ingifvit ett memorial, som nu
upplastes och lydde sflunda:

Anhélles vordsant hos Riksdagens Forsta Kammare om ledighet
fran riksdagsgéroméilen frin den 29 dennes till den 15 April.

Stockholm den 28 Mars 1870.
A. Andersson.

Jemvil hiirtill gaf Kammaren sitt samtycke.

Foredrogs fnyo Stats-Utskottets den 24 och 27 dennes bordlagda
utlitande N:o 46, i anledning af vickt motion derom, att enskilda
jernvigsbolag matte tillerkinnas rittighet att utan sirskild ersittning
ansluta sig till statens jernvigar.

Herr Tkman, Carl: I sitt foreliggande utlitande har Stats-
Utskottet afstyrkt allt afseende & den af IHerr Anders Persson vickta
motionen p& den grund att hvad motiondren der foreslagit innefattade
en forvaltningsitgird, med hvilken det syntes Utskottet att Riksdagen
icke borde taga nfigon narmare befattning. Jag végar dock tro, att
det Amne, som i motionen blifvit berdrdt, ir af sddan beskaffenhet,
att Riksdagen ménga ginger forut tagit befattning med dermed lik-
artade, ehuru deremot skulle kunnat anforas precis samma skil, som
Utskottet hir till grund for sitt afstyrkande andragit. Scka vi efter
det egentliga skilet till den féreliggande motionen, si tror jag man
skall finna det i den omstindigheten, att, sedan Atskilliga af de forst
tillkomna enskilda banorna fatt rittighet att ansluta sig till stam-
banorna, utan att deltaga i kostnaden for forvaltningen vid anslut-
ningsstationerna, hafva deremot under senare tider andra grunder 1
detta afseende blifvit tilliimpade. Enligt de uppgifter, som Utskottet
forskaffat sig frin trafikstyrelsen, dr forhallandet det, att i allméinhet de
forst tillkomna banorna i Skdne varit befriade frin alla afgifter vid
anstutningsstationerna, medan deremot de senare tillkomna fatt sig en
dylik afgift paférd. D& nu motionen utgitt frn en i provinsen Skéne
vald riksdagsman, #r det temligen antagligt, att det &r just detta for-
hillande, som framkallat motionen. Soker man gora sig reda for den
uppfattning, som i detta dmne gjorde sig gillande vid tiden for de
forsta enskilda banornas anlidggning, si synes den egentligen hafva
gitt ut derpd, att det vore skil att befria dessa banor frin afgifter
vid anslutningsstationerna, emedan de genom sin egen trafik tillforde
staten en betydligt 6kad rorelse; och om denna samma rorelse, som
nu frin de enskilda banorna fordes in pd stambanorna, hade méist
soka sig fram till dessa senare vid stationer, der ingen enskild bana
funnes, s& hade det varit for skotseln af stambanorna mindre litt att
upptaga denna rorelse, #in om den kommit pd vagnar, som redan vid
en station p& den enskilda banan mottagit sin last och séledes utan
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nigon vidare bebandling kunde vid anslutningsstationen fortsitta in
pd stambanan. Denna uppfattning synes, som sagdt, hafva foranledt,
att vid den tid, di de forsta enskilda banorna byggdes med anslut-
ning till stambanorna, de forra icke piférdes nigon afgift. Nu dr
det maojligt, att tskilliga af de banor, som pi senare tider tillkommit,

#ig Gl statens joke Jkunna ur denna synpunkt anses fullt likstilliga med de forut

Jernvégar,
(Forts.)

byggda, utan att de i stdllet mahéinda kunna beskyllas for att draga
frin stambanorna fullt ut lika mycken trafik som de fora till dem.
Ett sddant i visentlig m&n forandradt forhillande betingar naturligtvis
ocksf en annan behandling af de enskilda bolagen i detta afseende.
Emellertid har det, vid granskning af de uppgifter Utskottet erhillit
angiende de af de enskilda bolagen betalade afgifter, forefallit Ut-
skottet, som om icke samma grunder alltid foljdes vid bestimmandet
af dessa afgifter, utan som om detta bestimmande varit i nigon mén
godtyckligt. Det &r med anledning héraf, som 4tskillige reservanter
1 Utskottet ansett, att det vore onskviirdt, om mellan de banor, som
aro af precis samma beskaffenhet, en full likstillighet kunde &viga-
bringas; och pd den grunden hafva samma reservanter varit af den
8sigten, att Utskottet borde tillstyrka Riksdagen att hos Kongl. Maj:t
anhélla, “det Kongl. Maj:t tdcktes lta utreda, huruvida icke betrif-
fande forhillandet mellan staten och de enskilda jernvigsbolag, hvilkas
banor ansluta sig till statsbanorna, likstillighet de enskilda bolagen
emellan m& kunna beredas, och i sidant fall meddela de foreskrifter,
som till vinnande af en sfdan likstillighet erfordras. 1 detta slut
hafva alla reservanterne forenat sig. De fleste af reservanterne
frin Andra Kammaren bafva ansett sig kunna komma till detta slut
p& grund af den motivering, som finnes reservationen bifogad. Men
denna motivering har icke blifvit bitrddd af ledamoterne fran Forsta
Kammaren, emedan den synes gd i sidan rigtning, att regeln skulle
blifva, det samtliga enskilda banor, som ansluta sig till stambanorna,
blefve befriade fran all afgift sAsom forvaliningsbidrag. Ett sidant
uttalande hafva dock ledamoterne frin denna Kammare icke tilltrott
sig kunna bitrida, emedan frigan efter deras uppfattning icke fore-
ligger si utredd, att ett sikert omdome kunnat fillas om hvad i detta
afseende vore det bidsta. Jag tager mig siledes friheten att hos Herr
Talmannen anhdlla om proposition p& bifall till det slut, hvartill
reservanterne frin Andra Kammaren kommit. Jag har, under hvad
Jag nu varit i tillfille att anfora, andragit de skil, pd hvilka jag egent-
ligen anser det vara af vigt, att Riksdagen bitrader den foreslagna
skrifvelsen, pd samma ging som jag framhiller, att jag harmed icke
vill hafva forenat nfigot uttalande om att de enskilda bolagen i all-
minhet borde vara befriade frn afgift, utan endast att det vore onsk-
viardt att bolag, som arbeta under lika forh8llanden, ocksid mitte, s&
vidt mojligt, lika behandlas.

Herr Nordenfelt, Leonard Magnus: Jag tilliter mig till en
borjan bestrida den foregiende talarens péstiende, att de forst till-
komna enskilda jernvigarne varit befriade frin att till staten erligga
sddant forvaltningsbidrag, hvarom hidr ir friga. Den forsta enskilda
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bana, som anslots till statens banor, var, s vidt jag vet, Koping—
Hult jernvagen. Vid dess slutstation, Orebro, var forut en storre
stationspersonal anstild; men stambanan Ofvertog dé alla de aliggan-
den, som bestridts af denna personal, emot det att Koping— Hults-
bolaget till staten erlade en ringa del af hvad dess omkostnader
vid namnda station forut utgjort. Koping—Hultsholaget fick saledes
betala ett forvaltningsbidrag till stambanan, ehuru visserligen mycket
l4gt 1 forh&llande till den fordel, som bereddes bolaget, sirdeles om
man tager i betraktande den betydliga lokaltrafik, som Koping—
Hultjernvigen hade utan all beréring med stambanan. Vestgota-
banorna fingo likaledes vidkdnnas forvaltningsbidrag, och pi samma
grund vill det tyckas, att de skinska banorna bort fi betala sddant.
Dessa torde emellertid hafva forebragt battre skil, jag vet icke hvilka,
for att frin dylikt bidrag blifva befriade, och de blefvo fria tills-
vidare.

Nu &ar hindelsen, att, for nirvarande alla de enskilda banor,
hvilka sluta till statens banor, betala fGrvaltningsbidrag eller &ro
uppsagda att betala sidant bidrag med undantag af sex. Bland dessa
sex trafikeras tvd af staten, och der kan staten icke gerna taga sir-
skild afgift for stationsbetjening. D4 A&terstd fyra banor, hvilka &t-
njuta befrielse frdn dylik afgift; men denna befrielse giller endast
till viss tid, och antagligen dro eller blifva de uppsagda fore den
tidens utgfing och f& sedermera, ifven de, erligga nigot forvaltnings-
bidrag. Man kommer di derhéin, hvilket synes mig vara det enda
ritta, att alla de enskilda bolagen betala till staten 1 forh&llande till
det arbete, staten fir for deras skull utféra. Nu kan det visserligen
tyckas, att reservanternas skrifvelseforslag liter helt oskyldigt, och
det skulle ocksé 1 verkligheten vara ganska oskyldigt, om det icke ldge
ndgot under det der talet om likstdllighet i fall, der likstallighet
icke kan ega rum. Ty det finnes icke tvd banor, som &ro i fullt
lika forhéllanden, utan den ena ir den andra olik 1 afseende pé lokal-
trafik, gods, passagerare, omlastningar, det sitt hvarpi banan sko-
tes, m. m. Hade reservanterna foreslagit, att Riksdagen skulle be-
gira en granskning af de grunder, efter hvilka forvaltningsbidrag bora
af de enskilda bolagen utgoras, dd kunde deras forslag haft nigon
rimlighet; men nu begir man hiir att fi full likstéllighet mellan bo-
lagen, och dertill en likstillighet, som i sjelfva verket gir ut ph att
alla skola Atnjuta befrielse frin hvarje forvaltningsbidrag. Ser man
till buru enskilda bolag i dylika fall behandla hvarandra, finner man,
att de taxera omkostnaderna vid den for bida banorna gemensamma
stationen och betala halften hvar. S& gor icke staten, utan staten
debiterar det enskilda bolaget det minsta mojliga, som gerna kan
tagas, utan att gifva anledning till anmérkning af statens revisorer. T. ex.
tvA smalspdriga banor méta hvarandra vid en station & stambanan och be-
tala forvaltningsbidrag till denna med 1,000 kronor hvardera. Stations-
personalen har di med all sikerhet si mycket arbete for att 6fverflytta
gods frin eller till bibanornas vagnar, att endast detta arbete lirer
kosta vida mer an bolagen betala, och dessutom skall all den trafik
skotas, som ofvergér irin den ena banan till den andra utan att be-
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rora stambanan. Granskar man alla de sirskilda fall, der sidant for-
valtningsbidrag erldgges, ar jag forvissad, att man icke skall finna
ett enda, der icke det arbete staten utfor for de enskilda bolagens
rikning, ar virdt mycket mer dn hvad de betala och arbetet eljest
skulle kunna verkstillas for. Gir jag till en af de storre enskilda
banorna, sidan som Koping—Hultjernvigen, si dr att mirka, att der
finnes en hogst betydlig lokaltrafik frén och till Orebro, hvilken aldrig
kommer in pi statsbanan och hvaraf staten siledes saknar all fordel,
oaktadt det myckna arbete samma trafik for staten medfor. Samma
forhdllande eger rum med Gstra Vermlands jernvidg och flere andra.

Skulle nu staten utfora allt detta arbete for intet? Hvilket okadt
arbete och besvir kommer icke att uppsti vid stambanans stationer
i Goteborg och Kil, nfr bergslacernas bana blir dppnad for trafik,
och vore det rimligt, att staten skulle besorja detta arbete utan all
ersattning? Vid stationen Storvik passera stundom icke mindre iin
32 tdg om dagen utefter Gefle—Dala-banan. Hvilken anledning skulle
vil staten hatva att kostnadsfritt besorja stationsbetjening it detta
bolag, som drifver en si vinstgifvande affir? Vi hafva vidare Stock-
holm—Westeris—DBergslagens bana, en konkurrensbana, hvilken i lik-
het med flere andra bygges for att taga bort trafik fran statens banor;
skulle staten ocksd der std till tjenst for intet? Att understodja de
enskilda jernvégarne ir vil en sak for sig, som icke bor blandas till-
sammans med det arbete, som staten utfor {or dessa jernvigars rik-
ning. Detta arbete kommer med en tilltagande trafik och ett vixande
antal enskilda banor att oupphérligen 6kas. For nirvarande utgor
den ersittning, staten uppbar for detta arbete 27,200 kronor, men
inom ndgra &r kommer den helt sikert att uppgd till 50,000 kronor,
och dndock gor staten derpd en verklig forlust. Kan det nu vara skil,
att ytterligare efterskiinka #fven denna lilla godtgorelse, och, hvad
som blefve deraf en f6ljd, att skattligea det ofriga samhillet till {or-
min for dessa enskilda bolag, af hvilka dtminstone somliga icke #ro i
behof af dylika fordelar.

Jag vill slutligen erinra, att, om har forelige en anmirkning af
statsrevisionen, att staten icke finge tillriickligt betaldt for det arbete,
som har r i fraga, eller nigon annan anmirkning med hinseende till
denna forvaltningsdetalj, d& kunde det hafva nfgot skil for sig, att
Riksdagen lade sig i1 saken; men att pi en enskild motiondrs fram-
stillning skrifva till Kongl. Majt i ett drende, som det icke tillhor
Riksdagen att handligga 1 forsta hand, anser jag vara i hog grad
oldmpligt och origtlgt hvarfore jag for min del yrkar bifall till Ut-
skottets forslag.

Friherre Skogman: Jag vill icke forneka, att den forste tala-
ren har ritt deri, att mdjligen dtskilliga ojemmnheter gjort sig gillande
vid bestimmandet af de belopp, hvarmed enskilda jernvigar, som med
statens banor hafva gemensamma stationer, skola lemna ersittning for
de forvaltningskostnader, som derigenom &dragas staten. Men om
sidant skett, s Ar ingenting littare dn att den, som anser sig i detta
afseende hafva anledning till klagomil, dermed vinder sig till Kongl.
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Maj:t, som icke lar underlita att taga dem under Gfverviigande. Jag
anser det deremot alldeles olampligt, att Riksdagen 1 forsta hand gores
till forum for dylika klagomdl Ar det Ater friga om att faststilla
en allmdn grundsats i forevarande &mne, si fir jag for min del be-
stamdt uttala mig mot de dsigter, som tyckas ligga till grund for re-
servanternes yrkande. Jag dr visserligen fullt benfigen att medgifva
rigticheten af hvad den forste talaren yttrade derom, att négra all-
méngiltiga grunder borde uppstillas for taxeringen af de enskilda ba-
norna i hér ifrgavarande afseende, hvarigenom de blefve sinsemellan
mera likstdlda &n nu dr forhillandet. Men en sidan likstéllighet, som
har férordas och som synes egentligen gi ut pd, att alla enskilda
banor borde vid anslutningsstationerna kostnadsfritt betjenas, synes
mig vara icke blott oliimplig, utan Afven oriittvis. Den ena banan kan
tillfgra staten stor trafik och fororsaka obetydliga kostnader; den andra
tillfor deremot ingen trafik alls, utan drager kanske snarare trafiken
bort frin statsbanan och fororsakar dndock ganska mycket kostnad,
omging och besviir vid stationen, och jag ser di intet skil hvarfor
dessa banor skulle stiillas precis pd samma fot med hvarandra. Inne-
héllet 1 den skrifvelse, som reservanterna vilja aflita till Kongl. Maj:t,
ar si svifvande, att den redan derigenom forefaller mig mycket
oldmplig; men dessutom #r jag #Afven principielt emot saken, emedan
jag icke kan antaga, att statsbanorna 1 afseende pd trafikens uppdrif-
vande std 1 sd stora forbindelser till de enskilda banorna, att de icke
Atminstone i det stora hela atergilda sadant genom den dkade trafik,
som de sjelfva tillfora de enskilda banorna; jag tror, att dessa bida
omstindigheter ungefir uppviga hvarandra. Hértill kommer, att enligt
min tanke denna sak kan och bor betraktas ur dnnu en annan syn-
punkt, som icke torde vara utan sin betydelse. Man har den senare
tiden sokt att noggrant skilja mellan statsforvaltningens olika gremar
och torekomma, att de pd obehidrigt sitt blandas ihop med hvarandra;
hvar och en borde sdsom verklig inkomst rikna hvad den fortjenar
och icke betungas med utgifter, som egentligen tillhra en annan. S&
hafva vi nyligen inom postverket borttagit fribrefsposten, hvaremot
postverket i sin orduning fir betala till jernvigsstyrelsen for postens
forsling. D& man varit si noggrann vid bestimmandet af dessa for-
héllanden mellan statsverkets olika férvaltningsgrenar, si synes det mig
underligt, om man nu skulle till formén f6r en mingd enskilda banor
frAngd denna grundsats och lata statsbanorna utan ndgon ersittning
bestrida forvaltningskostnader, som tillhra de forstndmnda. Man vill
i allminhet taga bort natura forméner, och jag ser icke nigot skil
att 1 detta fall g& i alldeles motsatt rigtning och medgifva de enskilda
jernviagarne férdelar, hvarigenom nira nog ett privilegium skulle for
dessa foretag uppstd. Jag 4r dessutom siker pd, att, om ett sidant
privilegium fitt fortgd en tid och sedan vid okad rorelse svirigheter
yppa sig att skota de enskilda banornas trafik vid statens stationer,
till foljd hvaraf en utflyttning kunde komma 1 friga, d& skall man
nog fi hora, att det icke dr staten virdigt att fréntaga de enskilda
banorna de fOrmaner, de dittills &tnjutit, och di torde dfven icke s&
obetydliga ansprik komma att framstillas pi ersittning for hvad de
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silunda skulle mista. P& alla dessa skil vigar jag anhdlla om bifall
till Stats-Utskottets hemstillan. ‘

Sedan Ofverldggningen harefter forklarats slutad, yttrade Herr
Grefven och Talmannen, att under densamma hade yrkats dels bifall
till Stats-Utskottets forevarande utlitande och dels af Herr Ekman,
att Kammaren skulle bifalla det slut, hvartill Herr O. B. Olsson m. fl.
1 deras vid utlitandet fogade reservation kommit, hvilket slut lydde
s#lunda: “att Riksdagen métte hos Kongl. Maj:t anhila, det Kongl.
Maj:t técktes 1ita utreda, huruvida icke betriffande forhéllandet mellan
staten och de enskilda jernvigsbolag, hvilkas banor ansluta sig till
statsbanorna, likstillighet de enskilda bolagen emellan m# kunna be-
redas, och 1 sidant fall meddela de foreskrifter, som till vinnande af
en sidan likstillighet erfordrase.

Hirefter framstilde Herr Grefven och Talmannen proposition pi
bifall till utldtandet och di dervid svarades ménga ja jemte &tskilliga
nej, forklarade sig hafva funnit ja ofverviigande.

Foredrogs 4nyo och foretogs punktvis till afeorande Bevillnings-
Utskottets den 24 och 27 dennes bordlagda memorial N:o 2, i an-
ledning af Kamrarnes skiljaktiga beslut rorande vissa punkter af Ut-
skottets betinkande N:o 1, angfende allménna bevillningen.

Punkten 1.

Den foreslagna voteringspropositionen godkindes.

Punkten 2.

Herr Bennich: Jag har icke nigon forhoppning, att Kammaren
gkall frdngd Utskottets hemstillan i denna punkt, d§ Kammaren vid
ett foregdende tillfdlle visat sig gilla en gemensam votering af unegefir
samma slag som den nu foreslagna. For min del kan jag dock icke
underlita att till Kammarens protokoll ytterligare uttala mirv frin
en sidan uppfattning afvikande 4sigt. Jag tror icke, att det &r med
grundlagens stadgande oOfverensstimmande, att s& beskaffade regle-
mentariska foreskrifter, som den hir ifrigavarande, hvilken hvarken
afser grunden fOr bevillningen, sittet for dess tillimpning eller de
fordelning, goras till féremil for gemensam omrostning. Vi hafva nu
kommit in pd en sfdan vig, och jag fruktar och ser allt for vil, att
fortsiattningen p& denna vig leder till att Forsta Kammaren blifver
utan inflytande i beskattningsfrigor. Jag kan for min del icke gilla
ett sidant tillviigagiende, som omdjligt kan vara ofverensstimmande
med grundlagens mening.

Friherre af Ugglas: Jag ber att f& instimma med den siste
talaren. Jag kan for min del nu lika litet som nigonsin forut fatta,
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huru frégor om stiillet, der en bevillning skall debiteras och uppbiiras,
kunna goras till foremal f6r gemensam votering. Ser man pi det
stadgande, hvarigenom dessa gemensamma voteringar foreskrifvas sir-
skildt 1 bevillningsfrigor, si heter det der, att sidan votering skall
anstillas, “der Kamrarne sig icke forena om grunderna for nigon
bevillning, sittet for deras tillimpning eller bevillningens fordelning
till utgorande « Kan man nu siga, att friga om stdllet, hvarest jag
skall debiteras for bevillning, kan hinforas under nigon af dessa tre
kategorier. Jag tror, att gemensam votering 1 en siidan friga #r si
uppenbart stridande mot grundlagens mening, att dfven jag icke kan
annat dn till protokollet uttala min reservation mot en sidan dsigt.
Jag ber att 1 Kammarens minne f§ dterfora, att det forsta tillfille,
da ett stadgande af den beskaffenhet, som har ir i fraga, infordes i
bevillningsstadgan, var vid 1865 &rs riksdag, di bankbolag &lades
att vid sina sirskilda kontor lemna uppgifter for bevillningen; ocl:
detta skedde genom tre stinds beslut. Hade man di ansett det for
en bevillningsiriga, s hade man enligt d4 gillande Riksdagsordning
bort votera derom i forstirkt Bevillnings-Utskott; det skedde icke.
Vidare har Forsta Kammaren vid dskilliga tillfillen vidhallit samma
uppfattning, ehuru Kammaren sedan i afseende § jernvigstrafilen
fringhtt densamma. Fér min del tror jag, att ett fortgiende pi denna
bana skulle leda derhin, att vi gora till regel hivad grundlagen velat
stadga endast sisom undantag, och vi fi votera gemensamt om hvart-
enda ord i hevillningstsrordningen. Ehuru Jag ej vigar hoppas, att
Kammaren skall fringd det af Utskottet i denna punkt gjorda for-
slaget, har jag dock velat nedligga min reservation mot en sidan
appfattning af grundlagens foreskrift.

Herr Hammar: For min del far jag erkiinna, att jag icke hyser
nigon siirdeles forkirlek for de gemensamma voteringarne; men man
mé om dem hysa hvilken tanke som helst, lirer vil den enskilda
asigten derom fi vika, och man méste foga sig efter hvad grundlagen
i dylika fall foreskrifver. For Bevillnings-Utskottet har foreskriften i
71 § Regeringsformen synts temligen tydlig, di det i denna paragraf
heter: “P4 enahanda sitt forfares jemvil, der Kamrarne sig icke forena
om grunderne for nigon Bevillning, sdittet for deras tillampning, eller
Bevillningens firdelning #ill wtgorande.*  Det har forekommit Ut-
skottet fullt klart, att, d& hir Ar friga huaruvida bevillning for ett
kanalbolag skall erliggas der bolagets styrelse har sitt site eller vid
de sirskilda stationerna, frigan just giller sattet for bevillningens
tillampning eller dess fordelning till utgérande, och att sdledes gemen-
sam omrostning méste ega rum. Om denna uppfattning af grund-
lagens foreskrift hafva alla vid voteringspropositionens uppgorande
nirvarande ledaméter af Utskottet varit ense, och Jag ber endast att
fa 1 Kammarens minne #terkalla hvad som forefoll ‘vid 1872 ars riks-
dag, di alldeles samma bestimmelse, som nu #r ifrdgasatt for kanal-
bolagen, infordes for jernviigsbolagen. Det forslag, som derom var
viickt afslogs af Forsta Kammaren, men bifslls af Andra Kammaren,
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och Kamrarne hade siledes stannat i olika beslut. Bevillnings-Utskottet
toreslog da for frigans afgérande en voteringsproposition, alldeles lika
beskaffad med den nu foreliggande, och bida Kamrarne godkéinde
propositionen, hvarefter gemensam votering egde rum. Detta har varit
en ytterligare anledning for Utskottet att framldgga det voterings-
forslag, som nu #r under dfverliggning.

Man mé, sisom sagdt, hysa hvilken meuing som helst om gagne-
ligheten eller icke af de gemensamma voteringarne, s kan jag dock
f5r min del icke finna annat an, att grundlagens foreskrift 1 detta
fall, tolkad efter dess ordalydelse, dr sé tydlig, att man icke hiér kan
komma ifrin en dylik votering. Jag fir siledes anhélla om bifall till
Utskottets forslag.

Friherre af Ugglas: Jag ber att fi gora tilligg till mitt
forra yitrande, att jag tilliter mig nu anhélla om proposition pé af-
slag & den ifragavarande punkten af betiinkandet. Jag kan icke finna
annat, in att det v en si betinklig bana man slagit in pi genom
de upprepade gemeusamma voteringarne 1 sidana frigor som deuna,
att det kan vaia skiil att, fastin Forsta Kammaren en gfng, i strid
med hvad den forut gjort. godkint en dylik voteringsproposition, nu
upphora att fortgd vidare pé den vigen. Godkiinna vi nu den fore-
liggande punkten, fi vi pd samma skill votera gemensamt med Andra
Kammaren om den foljande punkten, der det géller uteslutande af
orden “hufvudsakligen 1 Bevillningsstadgans 9 § 2 mom., och “for-
namligast* 1 samma paragrafs 3 mom.

Jag tror, att di grundlagen — jag skulle nistan vilja séga sisom
ett nodvindigt ondt — infort dessa gemensamma voteringar, det #ar
nodviindigt att maun tager sig till vara for att under dem han{ora mer
4n hvad som #r oundgingligt.

Sedan ofverligeningen hirefter forklarats slutad samt Herr Grefven
och Ta'mannen upptagis de derunder gjorda yrkanden & dels bifall
till den foreslagna voteringspropositionen och dels afslag & densamma,
framstilde Herr Grefven och Talmamien proposition pa voteringspro-
positionens godkiinnande och dd dervid svarades minga ja, blandade
med nej, forklarade sig hafva funnit ja ofvervigande.

Herr Bennich begirde votering. Uppsattes, justerades och an-
slogs foljande voteringsproposition:

“Den, som godkiinner den i 2:dra punkten af Bevillnings-Utskottets
memorial N:o 2 féreslagna voteringsproposition, rostar

Ja;
Den, det ¢j vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, afslir Kammaren den ifrigavarande voteringspropo-
sitionen.“



Onsdagen den 29 Mars, 59

Omrostningen foretogs och vid dess slut befunnos rosterna hafva
utfallit slunda:

Ja — 4.
Nej — -39.

Punlten 3.

Voteringspropositionen godkindes.

Foredrogs dnyo och bifolls Forsta Kammarens Andra Tillfilliga
Utskotts den 24 och 27 dennes bordlagda utlitande N:o 3, i anled-
ning af Andra Kammarens beslut ifriga om &liggande for de statens
embetsverk, hvilkas rikenskaper granskas af statens revisorer, att i
rvikenskaperna under sdrskildt konto upptaga frin dem utbetalda an-
slag med eventuel &terbetalningsskyldighet.

Foredrogs men begirdes af flere ledamoter &nyo p& bordet Kon-
stitutions-Utskottets den 27 dennes bordlagda memorial N:o 2, angfende
fullbordad granskning af de i Statsridet forda protokoll.

Firedrogs men begirdes af flera ledamédter nyo p& bordet Lag-
Utskottets den 27 dennes bordlagda utlitande N:o 27, 1 anledning
af vickt forslag om antagande af forordningen angfiende &tgirder till
forekommande af ofverdrifven afverkning af ungskog inom Norrbottens
lin att géilla jemvil for Vesterbottens lin, med undantag af Lapp-
markerna.

Foredrogs och bifolls Lag-Utskottets den 27 dennes hordlagda
utlitande N:o 28, i anledning af vickt forslag om upphifvande af 2
mom. i 5 § af Kongl. forordningen angfende egors fredande mot skada
af annans hemdjur och om stingselskyldighet.

Foredrogs och lades till handlingarne Lag-Utskottets den 27 dennes
bordlagda memorial N:o 29, i anledning af Aterremiss af utlitandet
N:o 26, om forindrad lydelse af 1 § i gillande forordning angdende
Jords eller ligenhets afstdende for allmint behof.

N:o 14.
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Foredrogs men begérdes af flera ledaméter anyo pé bordet Forsta
Kammarens forsta tillfalliga Utskotts den 27 denmes bordlagda utld-
lande N:o 4, i anledning af tvd utaf Herr C. Hammarhjelm véckta
motioner angiende forandring af ghllande bestimmelser i friga om
vilkoren for forsiljning, till fortdring p4 stillet, af vin och malt-
drycker m. m.

Anmialdes och bordlades Stats-Utskottets utlftande N:o 22, an-
glende regleringen af utgifterna under Riksstatens Attonde Hufvud-
titel;

dfvensom Forsta Kammarens Andra tillfalliga Utskotts utlitande
N:o 5, i anledning af Herr O. E. L. Dahms motion angéende frid-
lysning af sméfogel.

Herr Grefven och Talmannen hemstilde, att de for forsta gingen
hordlagda Utskottsutlitandena skulle & foredragningslistan for nésta
sammantride uppforas nist fore de utlitanden, som i dag for andra
gingen bordlagts; hvilket bif6lls.

Kammaren 4tskildes kl. 3 e. m.

In fidem
0. Brakel.

\ Stockholm, Isaac Marcus’ Boktryckeri-Aktiebolag, 1876,



