RIKSDAGENS PROTOKOLL.

1876. Andra Xarimaren. N0 9.

Lordagen den 19 Februari {876,

Kl 10 f m.

§ 1.

Justerades det i Kammarens sammantride den 12 innevarande
ménad forda protokoll

§ 2.

Foretogos val af dels sex revisorer for deltagande uti innevarande
ars granskning at Statsverkets, Riksbankens och Riksgéldskontorets
tillstdnd, styrelse och forvaltning och dels tre suppleanter for dessa
revisorer; hvarvid blefvo utsedde:

till revisorer:

Riksdagsmannen Herr A. Adlersparre med 140 roster

. . A, Anderssorn i Intagan . 138

" »  Pehy Emgman . .. . 108

» w Aron Philipsson , 107
Majoren Herr Robert von Kremer pi Stenhammar , 104 och
Riksdagsmannen Herr Christen Assarsson ., 103

samt ¢ill suppicanier:

Riksdagsmannen Herr H. Hagerman . med 95 roster
. . 8. F. Norén ., 94 , och
" » C. L DBengtsson . . 94

Den ordning, hvari Herrar S. F. Norén och C. 1. Bengtsson
borde sfsom snppleanter ingd, och hvilken hér ofvan finnes angifven,
bestdmdes genom lottning.

§ 3.

Vidare foretogos val af tvd revisorer och tvd suppleanter for
hvartdera af Riksbankens afdelningskontor i Goteborg,®Malmo, Luled
och Wisby, i och for granskning af nidmnda kontors férvaltning och
rikenskaper intill 1875 4rs slut; och utsigos:
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Vid afdelningskontoret i Goteborg:

till revisorer:

Forre Riksdagsmannen Herr S. Andreasson i Tollered med 108 réster och
Kyrkoherden Herr Kristian von Sydow i Wenersborg ., 88

»

samt £l suppleanter:

Landstingsmannen Herr Daniel Magnusson i Flateby med 84 roster och
N » Kristian Larsson 1 Grafverod ,, 70

"

Vid afdelningskontoret i Malmo:
Hll revisorer:
Férre Riksdagsmannen Herr Anders Nilsson i Teckomatorp med 68 roster
och " » Ola Jonsson 1 Kungshult w 67
samt #ill suppleanter:

Forre Riksdagsmannen Herr Nils Nilsson i Stifvie med 66 roster och
o w Jons Andersson i Frenninge ,, 64

Vid afdelningskontoret i Luled:

till revisorer :
Forre Riksdagsmannen Herr A. Lundstrém i Pited ~ med 683 roster och
» » A. Danielsson 1 Léngnis , 63
samt #ill suppleanter:

Ingeniéren Herr P. A. Brandstrom i Luled . med 53 réster och
Réantmistaren Herr 4. F. Waldenstrim i Luled... . , 48

Yid afdelningskontoret i Wisby:
till revisorer:

Forre Riksdagsmannen Herr Ludwvig Norrby ... med 59 roster och
Riksdagsmannen Herr Gustaf Jonssoni Skeppnetorp , 59
samt £l suppleanter :
Riksdagsmannen Herr Per Larsson 1 Lillfohle med 44 roster och
" w A J. Lyth R , 44

Den hiir angifna ordning mellan suppleanterne vid afdelnings-
kontoret 1 Wisby, hvilka erhillit lika antal roster, blef genom lott-
ning bestdmd.

. g 4.

Herr Statsridet m. m. H. L. Forssell aflemnade Kongl. Maj:ts
nedanndmnda propositioner till Riksdagen:
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1:0) anglende afséndring af jord frin sergeantbostillet Stilshyn
N:o 1 under Vermlands regemente;

2:0) angfiende afsondring af jord frdn f d. pipare- och trum-
slagarebostillet Tibble N:o 7 under Uplands regemente;

3:0) angfende afsondring af jord fran f. d. korporalsbostillet N:o 12
och 14 Ostraby under Skénska dragonregementet;

4:0) angdende afsondring af jord frin ryttmistarebostillet Reb-
belberga kungsgird under Skénska husarregementet;

5:0) angdende uppforande af ett etablissement enligt pavillon-
systemet for kavalleriets underbefilsskola ;

6:0) angdende pension & allminna indragningsstaten for audi-
toren vid Bohuslins regemente H. V. Eberstein;

7:0) angfende pension & allminna indragningsstaten for Kaptenen
vid Elfshorgs regemente C. J. E. Schagerstrom;

8:0) angdende rotering af de s. k. frisocknarne i Orebro lin;

9:0) angfende pensionsriitt for statens landtbruksingenidrer, visse
resande undervisare samt fiskeritjensteminnen;

10:0) angfende ny lénestat for mynt- och kontrollverken;

11:0) angfiende foréndring 1 vilkoren for tidningars och tidskrif-
ters postbefordran; samt

12:0) angfiende afsondring af jord frin kronan tillhoriga hem-
manen Greby 1 Forss socken af Sodermanlands lin.

Herr Talmannen mottog dessa Kongl. propositioner under for-
klaring, att Kammaren skulle egna desamma grundlagsenlig behandling.

§ 5.
Foredrogos, men blefvo &nyo bordlagda:
Stats-Utskottets utlitanden N:is 15—17; samt
Banko-Utskottets memorial N:is 3 och 4.

§ 6.

Forekom till behandling Stats-Utskottets utlitande N:o 11, an-
giende Riksgildskontorets forvaltning under den tid, som forflutit se-
dan borjan af 1875 4rs riksdag.

Punlterna 1—3.
Bifollos.

Punlten 4.
Lades till handlingarne.

N:o 9.
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Punkten 5:

Riksdagens revisorver, som erfarit, att magasins- och kontors-
lokaler inom Riksdagens hus blifvit till enskild person uthyrda under
ett &rs 1id frdn den 1 April 1875, hade med anledning deraf uttryckt
den dsigt, att det ej vore lLimpligt, att rum eller ligenheter inom
némnda hus uthyrdes &t enskilde; och hade fullmiiktige i Riksgslds-
kontoret i afgifvet utlitande pd anforda skil hemstilt, att samma
framstiillning icke métte till nigon Riksdagens dtgird foranleda;

Utskotlet, som funnit {ullméktiges forklaring fullt néjaktig, hade
1 forevarande punkt hemstilt, att Riksdagen métte hiirvid Iita bero.

Ordet begiirdes af

Herr Danielsson, som anforde: Utskottet har visserligen sagt,
att fullmiiktige lemnat en fullt ndjaktig forklaring, och jag vill visst
icke klandra fullmiiktige for det de sokt bereda Riksgildskontoret si
stora inkomster som mojligt i detta fall; men jag tror att det finnes
dtskilliga forhdllanden, som jag vill omnimna och hvilka jag anser
skola rattfirdiga revisorernes anmirkningar i nu ifrfgavarande af-
seende. Jag har nemligen i dag f&tt reda pd, att det #r si knappt
om utrymme for inligening af det vedforrdd, som erfordras under
riksdagens lopp, att inkop deraf icke kan vidtagas i storre utstriick-
ning, dn att vedforridet vanligtvis riicker blott till hilften af Mars
minad eller deromkring. Detta har jag ocksi sett af riikningar, som
dro tillgingliga bland Riksgildskontorets handlingar. D4 i brist af
tillgdng pi tillrdckligt stort forvaringsrum det erforderliga vedforridet
icke pi en ging kan inkipas, blir foljden naturligtvis den, att full-
miktige méste till hvad pris som helst uppkopa den ved, som ytter-
ligare behofves, och att detta tillskyndar Riksgildskontoret stérre ut-
gifter, dr ju tydligt.

Dernidist vill jag néimna, att just i det rum, der vedforridet in-
ldgges, pligar brandredskapen forvaras. Denna redskap nedpackas i
Juli ménad och blir icke tillginglig forrdn vedfsrradet ar slut, d.v.s.
i Mars eller borjan af April ménad. Att hiri ligger en fara, i fall
brandolycka intriffar och” brandredskapen siledes dervid icke Hr att
périkna, har jag sjelf forvissat mig om genom samtal med den man,
som har uppsigt dfver brandredskapen, och en hvar kan dfven litteligen
inse oligenheterna hiraf.

Sedermera har jag trott mig finna, att den man, som innehar
lokalen, deri forvarar glasvaror, som &4ro nedpackade i halm och dy-
likt, hvilket litt kan foranleda till eldfara, och anser jag afven der-
fore, att det icke Ar sd rigtigt att denna ldgenhet uthyres.

For ofrigt vill jag omndmna, att en paragraf i reglementet for
Riksgildskontoret foreskrifver, att sidana ligenheter, som nu #ro i
friga, icke f& upplitas annat &n hyresfritt, och det vill hiraf synas,
som om Riksdagen icke vill upptrada sdsom hyresvird och till en-
skilda personers begagnande uthyra ligenheter.
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Jag tror mig harmed hafva visat, att den vinst af 1,000 kronor,
som inflyter genom ldgenhetens uthyrning, icke i sjelfva verket kan
betraktas sisom nfigon vinst, utan snarare dels tillskyndar Riksgilds-
kontoret stérre forluster, derigenom att vedforridet méste uppkopas
pé olimplig tid, d& priset stéiller sig hogre &n annars, dels ock eljest
fororsakar oldgenheter, derigenom att brandredskapen forvaras pd ett
sé olampligt stélle.

Jag tager mig derfor friheten foresld, det Riksdagen méitte fatta
ett beslut af ungefar foljande innehill:

Att Riksdagen, som erfarit, att magasins- och kontorslokaler inom
Riksdagens hus biifvit till enskild person uthyrda under ett &rs tid
frin den 1 sistlidne April, fir, med anledning af 63 § af det for
Riksgiildskontoret nu gillande reglemente, i hufvudsak gilla hvad stats-
revisorerne 1 detta afseende anméarkt.

Jag anhdller om afslag & Utskottets framstéllning och bifall till
hvad jag nu foreslagit.

Herr Peter Olsson: Jag tvillar icke pd att den siste talaren siisom
revisor har noga satt sig in 1 det forhillande, som han har omnimnt,
likasom revisorernes utlitande i frigan grundar sig pd en noggrann
och omsorgsfull utredning; men jag végar tro, att d4 Riksdagen har
utsett sina fullmiktige i Riksgildskontoret, som hafva i uppdrag att
behandla vida vigtigare och mera maktpéiliggande drenden, det icke
skulle vara lampligt att i denna smisak gora nigon framstillning
till fullmaktige, helst dessa, efter hvad Utskottet funnit, pd ett till-
fredsstdllande sitt besvarat revisorernes erinran. Jag tror nemligen
att man 1 allminhet bor utgd frin den forutsiittning, att, d4 man har
utsett fortroendeméin, hvilka hafva att behandla vigtiga frigor, sisom
upptagande af statsldn m. m., si bor man icke besvira dessa for-
troendemin med framstillningar 1 smésaker, i synnerhet som det dr
tvifvelaktigi, huruvida dessa kunna leda till nigon verklig besparing.

P4 dessa i korthet antydda grunder vigar jag anbdlia om bifall
till Stats-Utskottets hemstillan i denna punkt.

Herr Liss Olof Larsson: Jag afstir frAn ordet och instim-
mer med den siste talaren.

Sedan ofverldggningen hérmed forklarats slutad, och propositioner
gifvits enligt de yrkanden som fsrekommit, bif6ll Kammaren Utskottets
hemstillan.

Punkten 6.

Utskottet hade, 1 anledning af en utaf Riksdagens revisorer gjord
framstillning, afseende ytterligare okad amortering af det Gefle—
Dala jernvigsaktiebolag beviljade statslan, hemstillt:

att Riksdagen matte hos Kongl. Maj:t anhélla, det Kongl. Maj:t
ticktes taga 1 omprofning, huruvida skil forefunnes att — med be-
gagnande af den 1 6 § af kontraktet mellan staten och Gefle—Dala
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jernvigsaktiebolag Kongl. Maj:t forbehdllna ritt att, di den A&rliga
behillningen ofverstege &tta procent & aktieegarnes tillskott, bestdmma
med huru stort belopp den stadgade amorteringen & statslinet borde
okas — foreskrifva en i forhallande till den Ofver nimnda procenttal
uppgéende behdllningen ytterligare okad drlig amortering af sagda
lan, samt att Kongl. Maj:t dervid for det beslut, Kongl. Maj:t tiicktes
att ofver denna framstiillning fatta, behagade angifva sidana skil, att
utai desamma métte tydligen framgd, huruvida bolagets ofvan om-
tormilda dsigt vore 1 Kongl. Maj:ts Dbeslut den 6 September 1872
skiligen grundad, pd det, i sddant fall, ytterligare framstillningar om
satmma amortering icke méitte ifrigakomma.

Enligt anteckning & utldtandet, hade Herr Nordenfelt inom Ut-
skottet reserverat sig mot detta forslag samt for sin del tillstyrkt, att
revisorernes ifrigavarande framstdllning icke métte till nigon vidare
atgird foranleda.

Efter upplisning af Utskottets hemstillan yttrade:

Herr Lindmark: Bland alla de Stats-Utskottets utlatanden,
hvarom jag under min korta riksdagsmannaerfarenhet haft tillfalle
att taga kiinnedom, har jag icke funnit ndgot s& egendomligt som
detta. Jag kan icke betrakta det annorlunda #n sisom ett nédrop
fran Utskottets sida. Det &r egentligen en begéran att Kongl. Maj:t
ville befria Riksdagen frin vidare entriigenhet frin statsrevisorernes
sida 1 denna sak, och under denna Onskan synes det mig att Ut-
skoftet ghtt niistan lingt, d& det hemstéller att Kongl. Maj:it “beha-
gade angitva sidana skil att utaf desamma mj tydligen framgd, huru-
vida bolagets ofvan omférmélda &sigt m& vara i Kongl. Maj:ts beslut
den 6 September 1872 skiiligen grundad.« Jag fGrestiller mig att
Kongl. Maj:t kommer att hirpd svara: hvad jag hafver skrifvit, det
hafver jag skrifvit, och jag tror att deuna Kammare skulle kunna
afgora frigan utan att vinda sig till Kongl. Maj:t. Det dr tydligt att
Kammaren sisom revisorernes principal dr berditigad att afgora frigan
och den dr icke heller s§ invecklad, lika litet som Kammaren s& helt och
héllet 4r i saknad af juridiska formigor, att icke ett beslut i frigan
hir skulle Lunna fattas. Jag tror dfven att kontraktet samt orden:
“och vidare framgent* i Kongl. Maj:its omforméilda beslut den 6 Sep-
tember 1872 lemna tillriickliga upplysningar i saken. Det &r emeller-
tid icke frin juridisk synpunkt jag vill betrakta saken, utan jag skulle
anse det hedra Kammaren att l8ta hela denna friga forfalla. Den
har flera ginger forut varit foremél for Riksdagens beprofvande och
foranledt olika beslut. Nu visar det sig, att Gefle—Dala jernviigsak-
tiebolag, hvars ursprungliga statslin utgiorde ett belopp af 2,400,000
R:dr med skyldighet att betala 2 procents riinta och 1 procents amor-
tering, s sminingom fitt sin amorteringsprocent fyrdubblad, och icke
nog dermed, amorteringstiden har &fven hlifvit forkortad med 29 &r.
Jag hemstilller om icke redan detta #r ett vackert medgifvande frin
bolagets sida.
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Det #r dessutom en annan sak, hvarpd jag ber f8 fista Kam-  Augéende
marens uppmirksamhet, nemligen den omstindigheten, att i frigava- lnet til
rande jernvig var deu forsta, som byggdes p& enskildt initiativ och fgfz_sﬁ Zfa
med svenskt kapital; jag tror ej jag misstager mig haruti. Denna ’ (Foym_) v
jernvig har varit en foregingare 16r ménga syskon och har gifvit
dessa gagnande foredomen och goda lirdomar. Jag vigar friga, om
icke denna jernvig medfort en indirekt nytta for hela landet? Den
genomldper en ganska stor del af Dalarne och har gagnat mycket i
industrielt hinseende.

Nu kommer denna framstillning frin Stats-Utskottet pd en tid
d& det visat sig att jernvigens inkomster dro i tillbakagdende, beroende
savil derpd att flera jernvigar mynnat in i denna jernvig och afledt
en del af trafiken som ock pd de tryckta konjunkturerna for travaru-
rorelsen. Under sddana forhéllanden skulle jag vilja ligga Kammaren
p& hjertat att icke vidare gdra nigon framstillning i denna sak utan
lata hela frigan forfalla och, sfsom en reservant i Forsta Kammaren
hemstallt, besluta: att revisorernes i fréga varande forslag icke mé
till ndgon vidare dtgird foranleda, & hvilken hemstéllan jag vordsamt
anhiller om proposition.

Herr Casparsson: D4 Riksdagen till Kongl. Maj:t afldter skrif-
velser, kan man naturligtvis icke forviinta att dessa skola utgéra
nigra akademiska stilprof, men p& nfigot mera stil #n hvad den
skrifvelse innehéller, som nu af Utskottet foreslds, tyckes man dock
kunna ega ansprik. Skrifvelseforslaget #r visserligen en gng upplist,
men det tal vid att begrundas litet mer. Mot den forsta delen har
jag ingenting att erinra Hnda till dess man kommer till fljande:
“samt att Kongl. Maj:t dervid for det beslut, Kongl. Maj:t m§ tdckas
att ofver denna framstillning fatta, behagade angifva sidana skill, att
utaf desamma méi tydligen framgh, huruvida bolagets ofvan omfor-
malda Asigt m& vara 1 Kongl. Maj:its beslut den 6 September 1872
skilligen grundad.«

Jag hemstiller: Ar detta stil? Har man att géra med en ore-
sonlig menniska, di kan det vara fullkomligt vilbetinkt, att man an-
modar honom bjuda skil for sina beslut; men att inligga en sddan
strof 1 den parlamentariska samfirdseln mellan Riksdagen och Konun-
gen, det 4r att begagna en terminologi, vid hvars inférande man borde
noga betidnka sig.

Det #4r icke nog med att Riksdagen skulle begiira, att Kongl.
Maj:it behagade anfora “skel* for sitt beslut; den skulle dfven fore-
skrifva, huru dessa skil borde vara beskaffade, nemligen “sddana*, att
af desamma tydligen framginge, “huruvida bolagets &sigtisaken vore i
Kongl. Maj:ts beslut den 6 September 1872 skiiligen grundad.“ Jag
frigar: hvad har Kongl. Maj:t med bolagets &sigt att gora? ¥For min
del kan jag 4tminstone icke inse detta. I skrifvelseforslaget siiges
visserligen ldngre ned, att Kongl. Maj:it 1 sidant fall skulle slippa
“ytterligare framstillningar 1 dmnet. Detta mi vil vara ganska
fagnesamt for Kongl. Maj:t, men jag &r ofvertygad att Kongl. Maj:it
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det oaktadt med temligen blandade kinslor skulle mottaga en skrif-
velse, sidan som den hir foreslagna.

Hvad sjelfva saken i ofrigt betriiffar, skulle jag for min del helst
vilja yrka afslag pd hela skrifvelsen; men di jag vet, att denna Kam-
mare #dlskar att korrespondera med Kongl. Maj:t, skall jag gerna un-
derordna min personliga &sigt under Kammarens. Jag foreslir der-
fore, att Kammaren métte bifalla Utskottets forslag till skrifvelse anda
till den del af densamma, som borjar med “samt®, si att den sista
delen af skrifvelsen komme att utgd, och fir jag hos Herr Talmannen
anhilla om proposition derpé.

Herr Liss Olof Larsson: D& jag nu ghr att forsvara Ut-
skottets forslag, #r det icke derfore att jag finner nfgot synnerligt
noje uti att korrespondera med Kongl. Maj:t, utan for att fi ett slut
pa denna friga, som hvarje riksdag Aaterkommer. Det ser emellertid
ut som om Iorsta Kammaren trottnat pd frigan; ty efter att fGrut
alltid bafva yrkat afslag & densamma, under det denna Kammare bi-
fallit den, har, efter hvad jag 18tit mig berittas, Forsta Kammaren
nu bifallit Utskottets forslag.

Hvad betraffar den siste talarens anmirkningar mot stiliseringen
af forslaget, kan jag for min del icke finna att deruti ligger hvarken
ndgot ohofligt eller nigon obillig begiiran. Riksdagen har ju beviljat
jernviigsbolaget ett lin med ofverlemnande &t Kongl. Maj:it att efter
forefallande omstindigheter besluta férhGjning i amorteringsprocenten.
Under sidant forhillande &r det helt naturligt, att Riksdagen blott
onskningsvis kan hos Kongl. Maj:t gora framstillning om att en si-
dan forhojning métte ske. Kongl. Maj:t har redan forut forhdjt denna
procent frin en till fyra och forklarat att det “framgent* dervid skulle
forblifva. Helt naturligt #r det di att bolaget tyder denna forklaring
sd, att frigan om ndgon vidare f6rhgjning ar for all framtid afklippt.
Men lika naturligt &r ock, att andra kunna hafva en annan uppfatt-
ning, dn bolaget, och detta hafva revisorerne visat, di de formena att
Kongl. Maj:t af nidmnda forklaring ej ar forhindrad att ytterligare
forhoja amorteringsprocenten. D& nu Utskottet foreslir Riksdagen att
till Kongl. Maj:it ingd med en skrifvelse och begir att Kongl. Maj:t
ville taga i ofverviigande, huruvida skil forefinnas att hoja amor-
teringsprocenten, sker ju detta endast for att undanrddja all den
ovisshet, som #r rddande i frigan. Man ansig det emellertid icke nog
med att erhdlla Kongl. Maj:ts bifall till en sfdan f6rhojning, utan man
har dfven Onskat f& uttryckligen bestimdt hvad som ar Kongl. Maj:ts
mening 1 saken, pd det att revisorerne ej vidare skola behofva upp-
taga frigan. Onskar man derfére att fi ett slut p4d demnsamma, torde
det vara ldmpligast att nu bifalla Utskottets forslag, och som jag for
min del hyser en dylik énskan, fir jag yrka bifall till samma forslag.

Herr Danielson: Det var endast med anledning af en foregiende
talares yrkande om afslag, som jag begirde ordet; men sedan nu
tvenne talare yrkat bifall till Utskottets hemstillan, torde det vara
ofverflodigt att vara méngordig. Sfsom vi veta, loper ifrigavarande



Lordagen den 19 Februari, f. m. 9

14n med tvd procents riinta och dr silunda for jernviigsholaget ganska
fordelaktigt. Det dr derfore icke underligt, om Styrelsen for bolaget
soker f& amorteringsprocenten si lig som mdjligt. D& man likvil
kinner huru stora detta bolags inkomster #ro, och tager 1 betraktande
innehdllet af den § 1 l&nekontraktet, som forbehdller Kongl. Maj:t ritt
att 1 visst fall bestdmma med huru stort belopp amorteringen bor okas,
sd kan jag icke finna ndgot skitl, som hindrar Riksdagen att hanskjuta
frigan helt och hallet till Kongl. Maj:t.

Jag tager mig silunda friheten yrka bifall till Utskottets hem-
stillan, likvdl endast, pd sitc herr Casparsson {dreslagit, eller till och
med orden: “af sagda lén,« ty eftersatsen torde litt kunna utelemnas.

Herr Key: For dsigten att Utskottets forslag icke dr si orimligt,
som en talare hir midtofver formenat, torde vara ctt stod deruti, ati,
om #n Forsta Kammaren icke, siisom Herr Liss Olof Larsson uppgaf,
bifallit Utskottets hemstillan, Kammaren dock afslagit densamma med
den ringa majoritelen af fyra réster eller med 43 roster emot 39.
Detta Dbevisar att meningarne i Forsta Kammaren varit temligen jemn-
starka, och di jag tror att det vore fGrenligt med bide god ordning
och riittvisa att en definitiv reglering af ifrfgavarande tvistiga for-
hillande ju forr dess Lieldre komner till stind, vill jag for min del
icke framstilla ndgot yrkande i annan syftning, #n att Utskottets for-
dring, som herr Casparsson foresiagit. Ty &afven om man utesluter
den del at skrifvelsen, som inneb&r en begiran hos Kongl. Majt att
angifva skil for sitt beslut, tror jag detta kan gdra detsamma, enir
sddana dndock torde komma att af Kongl Maj:t afgifvas. Hufvud-
saken ir att en skrifvelse framdeles blir afliten, och vill man i den
intaga allt hvad Utskottet foreslagit, har jag ingenting deremot; icke
heller att herr Casparssons f{orslag antages, detta senare dr nfhinda
lampligare.

Herr Peter Olsson: Jag har egentligen ingenting att tilligga till
hvad Herr Liss Olof Larsson redan anfort. Jag vill endast nimna
att det just var af den anledning att man métte f& ett slut p& denna
friga, som Stats-Utskottet ansfg det kunna vara ldmpligt att & eit
bestimdare svar hirutinnan af Kongl. Majt. Skulle man nu icke 6uska
ett siidant tilligg, som dr foreslaget, skall jag for min del icke hélla
pd detsamma, utan gerna forena mig uti Herr Casparssons yrkande.
Jag fruktar blott, att resultatet mahinda blir, att nista &rs revisorer
gora en fornyad framstéllning i samma fmne och att Riksdagen da
kommer att f6r denna frigas behandling anviinda ny tid och nya
krafter, oafsedt de kostnader s&dant medfor; och att undvika detta
torde vial vara ett mél, som ar viardt att efterstriifva.

Att helt och hallet afsld den féreslagna skrifvelsen, tror jag icke
man bor gora, dd efter min uppfattning billighet och rittvisa kréafva
att amorteringen af detta 1&n bolaget fitt bor forhjas utéfver hvad
som nu erligges. Den sown nfgot kidnner till forhillandena i afseende
& detta lin, vet att ingen enskild jernvig, intet enskildt bolag 1 hela
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landet har frin statens sida kommit i dtnjutande af si stora fordelar
som ifrigavarande bolag. Jag vill gerna vara med om att understodja
enskilda bolag for anliggande af jernvéigar, men jag tror man dervid
icke bor g lingre, in som med statens intressen ir fGrenligt.

P4 dessa skiil instimmer jag uti det af herr Casparson fram-
stillda yrkandet.

Grefve Sparre: DA jag fir af alldeles samma mening, som den
siste drade talaren, kan jag nu fatta mig helt kort. Jag begirde or-
det egentligen med anledning af Herr Liss Olof Larssons yttrande,
men d& de tvenne talare, hvilka efter honom haft ordet, delat Herr
Casparssons uppfattning om olimpligheten af den sista strofen uti
skrifvelsaférslaget, kan jag nu inskrinka mig till att instimma med
dem. IFor min del vill jag blott nimna, att jag i likhet med Hery
Casparsson finner det vara sirdeles olimpliet, om Riksdagen hos
Kongl. Maj:t anholle, att Kongl. Maj:it mitte for sina Atgirder hir-
vidlag angifva sidana skil, som kunde vara upplysande uti angifna
hinseendet. Detta skulle for ofrigt litt nog kunna leda derhiin, att
de skil, som af Kongl. Maj:t anfordes, blefve underkastade profning
och diskussion inom Riksdagen, och detta vore i alla afseenden olimp-
ligt. Stannar man, pd sitt Herr Casparsson foreslagit, vid forsta delen
af skrifvelseforslaget, s& fir man ju dndd sin onskan uppfylld. Hvilka
dsigter Gefle —Dala jernvigsaktiebolag hyser 1 frigan och hvad bolaget
stoder dem pd, — dermed behofver icke Riksdagen befatta sig. Jag
instaimmer med dem, som tillstyrkt bifall till Utskottets hemstillan s&
langt som till orden: “samt att Kongl. Maj:t o. s. v.

Herr Liss Olof Larsson: Di jag nyss hade ordet, begick jag
ett nisstag, som jag hérmed anhéller att fa riitta. Jag hade nemligen
af en ledamot 1 Iorsta Kammaren fitt den upplysning, att Stats-Ut-
skottets ifrfgavarande hemstéllan blifvit af bemilda Kammare bifallen.
Di emellertid, enligt hvad jag sedermera hort, detta icke ar forhil-
landet, har jag ansett mig hora ritta mitt sdlunda begéngna misstag.

For ofrigt har jag intet vidare att anfora, #n att jag vidhaller
mitt forra yrkande.

Herr Axel Bergstrom: I[err Talman! D& Kongl. Maj:ts beslut
af den 6 September 1872, pd hvilket Gefle—Dala jernvigsaktiebolag
grundat sitt bestridande af Revisorernes framstdllning, blifvit af mig
foreslaget, formuleradt och kontrasigneradt, torde det icke vara olimp-
ligt att jag yttrar ndgra ord i frigan, helst jag vigar tro mig kunna
afgifva en 1 viss mén authentisk forklaring angiende de nirmare
forhdllandena vid detta Kongl. Maj:ts beslut. 6 § 1 det mellan staten
och bemilda bolag afslutade lanekontrakt forbeh&ller Kongl. Maj:t
ritt att, dd den A&rliga behllningen ofverstiger Atta procent & aktie-
egarnes tillskott, bestimma med huru stort belopp den stadgade amor-
teringen & statsldnet bor Gkas. Men samma § innehéller derjemte,
om jag icke alltfér mycket misstager mig, nfigot mera, nemligen att
Kongl. Maj:t skall vara berittigad att for sidant fall dfven siinka den
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taxa, som blifvit for trafiken faststilld. Jag beklagar, att jag for
ogonblicket icke har bertrda linekontrakt till hands, men jag dr dock
niistan viss derom, att jemvil sistnimnda stadgande deri forekommer.

P4 grund af deuna § har Kongl Majt cn ging sinkt taxan,
likasom Kongl. Maj:t #fven en ging nemligen &r 1868 forhdjt amor-
teringen. Nu giller tvisten mellan bolaget 4 ena och statsrevisorerne,
& andra sidan huruvida ndimnda, af Kongl. Maj:t foreskrifna forhoj-
ning i amorteringsprocenten skulle alldeles utesluta den rittsliga moj-
ligheten for Kongl. Majit att ytterligare en ging forhdéja densamma,
eller icke. I'6ér min del tyder jag och har stidse tydt kontraktet s&,
att ndgon ytterligare forhojning usi amorteringen icke vidare r be-
rittigad. Nar derfore 1869 4rs revisorer och 1870 &rs Riksdag Anyo
gjorde framstillning derom, férklarade Kongl. Maj:t &r 1870 pi min
foredragning, att framstillningen icke kunde bifallas. Det beslut i
frigan, som Kongl. Maj:t senast den 6 September 1872 fattade och
nu af bolaget &beropats, grundar sig derfor uteslutande derpi, att
bolaget di uttryckligen medgifvit, att en forhojning skulle fi ske frin
tvd till fyra procent. Deremot erkiinner jag Sppet att de i nimnda
beslut forekommande orden “och vidare framgent, hvarpd bolaget
lagger si mycken vigt, icke utgbra ndgot héllbart skil for att icke
amorteringen #n vidare skulle kunna forhojas. Emellertid framgar af
bolagets afgifna forklaring ofortydbart, att bolaget stiller sig pd rét-
tens grundval, di det forutskickar den erinran, “att rittsforhillandet
mellan staten, sfsom ldngifvare, och bolaget, sisom lintagare, ir be-
stimdt genom lanekontraktet, och att foljaktligen den stérre eller
ringare formin, som den ena eller andra kontrahenten mi hafva
hemtat af laneaftalet, icke fir inverka pi beddmandet af den enes
eller andres rittigheter och skyldigheter i vidstriicktare mén, iin si
vidt sfdant genom kontraktet bestimmes.“ Nir siledes bolaget stiller
sig pd rittslig grund, tror jag icke, att Kongl. Majits Regering, ifven
om den aldrig s& mycket skulle onska att tillmotesed Revisorernes
framstillning skall gilla den af dem foreslagna {orhojringen af den
stadgade amorteringen, ty det vore ju ytterst komprometterande for
Regeringen om, sedan Kongl. Maj:it sagt att amorteringen skulle okas
med si och s& mycket, bolaget droge saken infér domstol och denna
forklarade siidan ckning rittsligen ej kunna ifrfigakomma. Sisom
jag en giang pa detta rum yttrat, kinner lyckligtvis det svenska sam-
hallet icke nigon suverdin makt; och derfore kan ifven ett bolag, som
inldtit sig i lanekontrakt med staten, vinda sig till domstol, endast
det stoder sig pa rittslig grund. Jag #r &fven Gfvertygad, att det
ifrigavarande bolaget kommer att s§ gora och just pd grund héraf
anser jag, att det ldmpligaste dr att helt och billet afsld en sidan
skrifvelse som Utskottet fireslagit. Vill man nédvindigt tvinga bola-
get att oka amorteringen, si anser jag det rigtigaste och bista vara
att Riksdagen 1 underdinighet anhdller, att Kongl. Maj:t ticktes for-
ordna om bolagets instimmande till domstol att der genmila yr-
kande att bolaget mdtte forpligtas dka amorteringen med belopp, Kongl.
Maj:t anser lampligt, men hvarken i den ursprungliga formen eller med
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den af Herr Casparsson féreslagna modifikationen, kan det fram-
stilda forslaget at mig bitridas.

Herr Gumelius: Det méste for dem, som af gammalt idro inne i
denna friga, forefalla riitt underligt att hora den senaste irade tala-
ren yrka afslag, eedan ban yttrat den &sigt, att ordstillningen “vidare
framgent* icke 1 och for sig innefattade nigot hinder for Kongl. Maj:t att
toreskrifva det hogre amortering skulle af bolaget eiliggas. Det ir
dock pi denna ordstillning “vidare framgent” som bolaget hufvudsak-
ligen stodt sina invindningar &r efter &r, menande dem innebiira det-
samma som “allf vidare framgent, medan statsrevisorer och denna
Kammare ansett dem liktydiga med “#ills vidare framgent“; och det
synes mig som om den foregdende #rade talaren, hvars ord, om han
delat bolagets uppfattning af den omtvistade ordstiillningens betydelse,
torde ha blifvit atgorande 1 denna Kammare, nu deremot genom sin
nyss afgifna forklaring undandragit bolaget det hufvudsakliga stdd,
som det haft att &beropa for sitt bestridande af statsrevisorernes
framstillningar.

Jag ber nu att fi tilligga ndgot litet med anledning af den enda
reservantens inom Stats-Utskottet yttrande. Han siiger nemligen:
“Emot detta fovslag hade (vid 1875 &rs riksdag) Atta af Utskottets
ledaméter anfors reservation. Forslaget afslogs af Forsta Kammaren
och hifslls af den Andra.*

Jag ber d& att fA erinra huru forhéllandena blifvit dndrade frén
det de di voro till hvad de dro nu. Dd var det &tta reservanter,
alla frin Forsta Kammaren; nu dr det blott en reservant, och denne
trin samma Kammare. I[lere af de ledaméter, som dd reserverade
sig mot Utskottets beslut, hafva Afven #nw varit med i Utskottet; men
nw hafva de icke reserverat sig. Dd afslogs saken i Forsta Kammaren
med femtiofyra rdster mot tretiosex; siledes en ganska aktningsvird
minoritet redan dd, {orsta giingen Gefle— Dala frigani den Kammaren drefs
till votering; och sd stark vardt minoriteten, ehuru den forste talaren
derstides, forklarade att han med att yrka bifall till forslaget, som
di var fore, afsig att Kongl. Majit métte foreskrifva en sh stark
amortering, att bolaget, for att icke aktierna skulle alltfor hastigt
falla i virde, skulle tvingas att genast inbetala linet. Detta motsades
icke af nigon bland de efterfoljande talarne, som yttrade sig pd sam-
ma sida; och det var en si kraftic mening, som di samlade stora
fyra tiondelar af Forsta Kammaren. Hir i Kammaren hordes i fjor
vid denna frigas afgorande enhilligt ja till Utskottets forslag, och
om den foregiende #rade talaren d4 mojligen ropade nej, forklingade
hans rost bland jaropen; mot beslutet yitrade han sig di icke sir-
skildt.

I &r har majoriteten i Forsta Kammaren nedgitt till 43 och
skiljer sig endast med fyra roster frin minoriteten; tvd roster till
flyttade frin majoriteten p& minoritetens sida och den forseglade
sedeln hade miéste tillgripas. Som det emellertid nu gick, miste saken dnnu
en ging bringas & bane, och derom lira nog statsrevisorerne i host
draga forsorg. Nir derefter bida Kamrarne omsider, mdjligen vid
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nista riksdag, uttala en gemensam 4sigt i frigan, di lirver val Kongl.
Maj:t icke underlita att taga densamma under ny profning.

Och hvarom handlar d4 egeutliga denna friga? Jo! den handlar
om dterstdende oguldna en och en half millioner af de 2,400,000 kronor,
som holaget fiit lipa af staten; deu havndlar derom, huruvida dessa
medel mé, enligt kontraktets anvisning, hastigare &terbetalas for att
tillgodokomma andra I&nebehof. Bolagsminnen hafva mera #n tva
ghnger fitt tillbaka det af dem inbetalda aktickapitalet, eller, om man
afrdknar rinta derd, Atminstone mera #n enging terfitt sjelfva kapi-
talet, och under tiden har staten ej fitt tillbaka mera dn nfgot mera
dn 900,000 rdr af de 2,400,000, som bolaget har fitt 1 forstrackning.
och detta lin 16per med allenast tvd procent riinta! Enligt hvad revi-
sionsberittelsen gitver vid handen har bolaget uti *inlosta obligationer«
351,400 kronor uti “inldsta aktier¢ 30,000 och uti “osilda obligatio-
ner* 680,200 #fvensom behdllning innestdende i enskilda bhanker om-
kring 200,000 kronor; sammanlagdt 12 i 13 hundra tusen kronor,
som bolaget drager rinta pf; jag antager att denna beriiknas efter
hogst fem procent; och d& staten p& sin fordran endast fir 2 procent
s& blir 3 procent pd omkring halfannan million kronor eller en summa
af 45,000 kronor for detta &r och mindre for de foljande den allmosa,
som detta rika bolag hvarje ir emottager af staten! Nu ir det friga
om detta skall vidare fortgd eller om staten med &Aberopande af kon-
traktets inneh8ll skall uttaga sin ratt till hastigare betalning af detta
rika jernvigsholag for det understod bolaget fitt af staten.

Jag instdimmer med dem, som yrkat bifall till Stats-Utskottets
forslag med uteslutande af den senare delen deraf.

Herr Jons Rundbidck: Denna friga har under flera Ar varit
foremdl for statsrevisorernes uppmiirksamhet och Riksdagens be-
handling och nu har den siste #rade talaren #nnu ytterligare utredt
fraigan om statens och jernvigsbolagets forhillande inbordes. Jag tror
for min del att, om man stiller sig pd rittslig stindpunkt, si méste
man medgifva att Revisorerne icke saknat skil att ar efter &r &ter-
komma till denna sak, for att soka pd rittvist siitt bringa frigan till
16sning. Herr Dergstrom frin Stockholm har antydt, att i kon-
traktet stode foreskrifvet att, om den behillna inkomsten af jernviigen
ofverstege 8 procent af akticegarnes tillskott, egde Kongl. Maj:t be-
stamma om och med hvad belopp den stadgade amorteringen & sagda
lan borde Skas, ifvensom att nedsiitta taxan, hvarjemte sisom ett tredje
vilkor i samma paragraf af kontraktet stode att jernvigen skulle dn
vidare utstrickas. Hvad siirskildt det sista vilkoret betriffar, har bo-
laget icke uppfyllt detta, ehuru dermed antydts att jernvigen skulle
utstriickas till Siljan. Hvad 8ter angfr nedsattningen i taxan, si var
denna si obetydlig och stod dessutom i fullkomlig 6fverensstimmelse
med bolagets egen onskan, si att dermed tridde man icke p& minsta
satt dess ritt for nira och de handlingar, som frin omgifvande trafik-
distrikt medfoljde detta forslag, gifvo dessutom vid handen att denna
nedsittning skedde till det belopp, som for trafiken var nodvindig och
kunde med s& mycket storre fordel verkstillas som bolagets inkomster
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d& voro si stora att de for nigra Ar tillbaka uppgingo #nda till 27
procent 1 nettobehillning. Man har sagt, att staten bor respektera
koniraktet och icke ¢ka amorteringsbeloppet, emedan ett sidant fGr-
farande litt skulle kunna leda till riitteging, men om bolaget skulle
vilja processa mot staten, si tror jag att det just derigenom visar sig
icke respektera kontraktet, ty i si fall vill man ju frintaga Kongl.
Maj:t den riitt han enligt § 6 eger, nimligen att, “d&4 den &rliga be-
hiliningen ofverstiger dtta procent & aktieegarnes tillskott, bestimma
med huru stort belopp den stadgade amorteringen & statslinet borde
okas.* Deruti ligger ju tydligen att Kongl. Maj:t skulle kunna be-
stimma en forhojning i amorteringen och jag kan icke inse annat an
att bolaget miste stilla sig till efterriittelse, hvad Kongl. Maj:t hiir-
utinnan foreskrifver. Om Kongl. Maj:t vill och anser ritt att, sedan
bolaget fitt s& stora inkomster, att riintan, som for ofrigt ar vida
ligre &n hvad andra enskilda jernviigar f&tt sig beviljad, skall hojas,
s lar vil allt bolaget f4 lita sig 4tnoja dermed.

Hvad é&ter betriffar sjelfva den af Utskottet foreslagna skrif-
velsen till Kongl Majit, si gir jag gerna in pd Herr Casparssons
forslag att de sista raderna bora borttagas, ty det #r ju alldeles ph-
tagligt att, di Kongl. Maj:t foreskrifver, huruvida denna forhojning i
amorteringsbheloppet bor ega rum eller icke, kommer ju alltid i Kongl.
Maj:ts utslag i frdgan att finnas angifna de skil, hvarpi beslutet
grundar sig. Jag instimmer med de talare, som yrkat bifall till
Stats-Utskottets hemstéllan med uteslutande af de sista raderna.

Herr Axel Bergstrom: Herr Talman! Det dr viitt mycket att
beklaga att sjelfva kdrnpunkten i mitt anforande undgftt Herr Gumeelii
uppmiirksamhet, Annorlunda kan jag ej forklara hans forbiseende
deraf, att, pd sitt jag ock uttryckligen yttrade, sjelfva tvistefrigan
mellan bolaget och statsrevisorerne hviilfver sig derom, huruvida Kongl.
Maj:t eger ritt att flera dn en ging hdja amorteringsprosenten.

Redan sjelfva begreppet amortering innebir, att den icke far
oupphorligt vexla; om man ging efter annan forindrar grunden for
densamma, kan en planmessig amortering icke lingre shgas existera.
Hirtill kommer ytterligare, att bolaget bestimdt fornekat det rittsliga
af en sidan godtycklig och hoppande afbetalning. Dehifves nigot
ytterligare bevis hirfor, utofver hvad jag redan nimnt, ber jag fa
hiinvisa till bolagets forklaring, der det heter:

“Nu innehéller kontraktet, sisom Herrar Revisorer ock anfort, den
bestdmmelsen, att, dd behdllna inkomsten af jernviigen ofverstege 8
procent & aktieegarnes tillskott, si egde Kongl. Maj:t bestimma om
och med hvilket belopp den stadgade amorteringen & lnet borde tkas.
Denna i kontraktet forutsatta handelse har lingt fore detta intriiffat,
och den riitt, som kontraktet for samma hiindelse forbehillit Kongl.
Maj:t — den att foreskrifva dkad amortering — har ocksi lingesedan
blifvit af Kongl. Maj:t begagnad, d& nemligen Kongl. Maj:t redan frin
och med &r 1868 pabjudit fordubbling af amorteringsprocenten. Hirmed
blef, enligt direktionens tanke, allt vidare ansprik p& skyldighet for
bolaget att ytterligare oka amorteringen, enligt kontraktets anda och
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ordalydelse, lagligen afskuret. Men detta oaktadt, och for att till-
motesgd den af Statsrevisionen uttalade 6nskan om Hnnu skynd-
sammare amortering, utverkade direktionen holagets frivilliga medgif-
vande att fnnu en gdng forhija amorteringen, si att den ursprung-
liga amorteringsprocenten slutligen fyradubblades, eller bestimdes till
4 procent i stillet for den i kontraktet till en procent bestimda, och
d& detta bolagets medgifvande af Kongl. Maj:t den 6 September 1872
stadfiistades, behagade Kongl. Majit begagna de, enligt direktionens
forestiillning, ofértydbara uttrycken, att den annuitet, (rdnta och amor-
tering tillsammans) bolaget hade att erligga. skulle vid samma &rs
inbetalning och “wvidare framgent< beriknas till sex procent & ur-
sprungliga forstriickningsbeloppet. «

Jag har visserligen sagt, att bolagets forestdllning i senare af-
seendet icke dr grundad, ty pa orden “vidare framgent“ kan ingenting
byggas; men bolagets uppfattning, att Kongl. Maj:t, sedan forhijning
af amorteringsprocenten en ging blifvit anbefald, dr forhindrad att
vidare Oka amorteringen, #r i min tanke rigtig och rittigheten att %
denna uppfattnings giltighet prifvad af domstol kan icke betagas bo-
laget. Om stridighet mellan bolaget och Kongl. Maj:t uppstdr, huru-
vida Kongl. Majt har ritt att vidare oka amorteringen, s sndste
denna friga slitas af domstol; och jag kan forsikra Herr Jons Rund-
bick, att ingen domstol skall afvisa ett sidant tvistemil. For ofrigt
ar att mirka, att aktierna numera nippeligen befinna sig i de ur-
sprungliga innehafvarnes hénder, utan ofvergétt till andra, hyilka kipt
dem till lefvande kurs. Dessa fornyade framstitllningar frn Reviso-
rerna utgora siledes 1 sjelfva verket ett hot mot aktieegarne i friga
om aktiernas virde, och det #r en mycket betdnklig sak att till-
skynda aktieegarne forlust. Jag kan icke finna annat #n att min
tolkning af kontraktet méste anses lika mycket vird som Herr Gumselii
och jag tillerkénner mig lika stort vitsord som han i detta afseende.
Vill man hafva ett slut p&i frigan, vore det biist att Kongl. Maj:t
till domstols afgirande hinskote fragan, huruvida bolaget numera kan
anses lagligen skyldigt att vidkiinnas 6kad amortering; och jag tror
€] att Iongl. Maj:t ldrer vilja dessforinnan forordna om nigon ytter-
ligare héjning af amorteringen, ty Kongl. Maj:t kan ej utsitta sig for
dfventyret, att hans beslut i den delen i viss méin kan blifva till sin
verkan paralyseradt genom domstolens utslag. Derfore dr denna skrif-
velse 1 min tanke i alla afseenden oldmplig.

Herr Gumeelius: Det skil, som den senaste talaren nu sist an-
forde for sin mening att man icke borde vara for string mot Gefle—
Dala bolag, var, att aktierna numera frin de ursprungliga innehafvarne
ofvergitt till andre, som kopt dem efter gillande kurs, och att det
forhillande att bolaget icke lemnades i fred, kunde menligt inverka
p& aktiernas pris. Ja, detta senare forhillande, att allméinheten allt
emellandt erinrats om denna skuld, har méjligen inverkat Pa priset;
det borde &tminstone hafva manat till betinksamhet mot att allt for
mycket stegra priset, men jag tror att i trots af detta damoclessvird,
som Revisorerne héngt ofver bolaget, aktierna gitt till en alit for
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svindlande hojd; men deras uppkomst lar dock ej utgdra giltigh skil
for att statens ritt skall tillbakasiitas.

Det var emellertid icke harom jag #mnade tala, utan om en
punkt, hvilken jag redan under mitt forra anforande kanske bort vidrora
och & hvilken niistforegfende talare nu 4 nyo fastat uppmirksam-
heten, den punkt niimligen uti ifrigavarande kontraks, vid hvilken
bolaget synes vilja fiista en viss, om én sekundir betydelse. Det egent-
liga stodet for bolagets mening att ytterligare hbjning af amorterings-
procenten icke skulle kuana ifrigalomma, innefattas naturligivis i den
tolkning af orden “vidare framgent,~ hvilken bolagets styrelse drifver,
och hvilken forre civilministern nyss forklarat oberfittigad. Men sedan
detta hufvudsakliga stéd silunda slagits undan bolaget, anser den forre
talaren #nnu ett litet stdd qvarstd. Ocksd jag minnes vil, att uti
ifrgavarande kontrakt forekommer den bestimmelse, som ocksi abe-
ropas i styrelsens omniimnda och i den delen nyss upplista forklaring, att
A& behilna inkomsten af jernviigen ofverstege 8 procent & aktie-
egarnes tillskott, Kongl. Maj:t skulle ega att bestimma bland annat
om och med hvilket belopp den stadgade amorteringen & linet borde
tkas; men jag minnes ocksd mycket vil, att kontraktet icke alls inne-
haller nfgot forbehdll, att Kongl. Maj:t blott en enda ging och icke
vidare skulle ega att tillimpa denna profningsritt. Behdllningen &r
ju icke bestimdt lika stor alla &r. Om nésta frs behdllning visar
sig uppgd till 8 procent eller derdfver, si intriider &ter, efter mitt
formenande, Kongl. Maj:ts profningsriitt. S& hatva Statsrevisorerne &r
efter &r bedomdt saken; s& denna Kammare i flera &r och nu en
stark minoritet 1 Firsta Kammaren; och jag ber fi pipeka, att till och
med fjolirets reservanter i frigan, hvilka stodo pd bolagets basta,
icke i Forsta Kammaren bestredo, utan tvirtom uttryckligen med-
gifvo Kongl. Majits riittighet att taga frigan om amorteringens for-
héjning i fornyadt ofverviigande; men desse talare ansigo da ofver-
lodigt att aflita nigon sirskild skrifvelse i fmnet till Kongl. Majt,
som nog #ndd skulle taga frigan i betraktande. For min del anser
jag mig, med all vordnad for den auktoritet, som nyss hade ordet,
hora fortfarande sluta mig till deras mening, som anse, att di i kon-
traktet endast stir, att Kongl. Maj:t eger i angifna fallet bestimma
om amorteringsprocenten skall Skas, Kongl. Maj:t lir vara oférhindrad
att utdfva denna profningsratt en ghng om fret, si linge nigot af
lanebeloppet Aterstiir oguldet.

Ofverliggningen var slutad. Enligt de yrkanden, som derunder
blifvit gjorda, gaf Herr Talmannen propositioner dels pd bifall till
Utskottets hemstillan, dels pa afslag derd, dels ock pi bifall till det
forslag, som Herr Casparsson i sitt nu afgifna yttrande framstilt; och
fann Herr Talmannen den sistnimnda af dessa propositioner vara med
ofvervigande ja besvarad. Som votering emellertid begirdes, upptog
Herr Talmannen, for bestimmande af kontrapropositionen, fnyo de of-
riga yrkandena, af hvilka det som afsig bifall till Utskottets hemstillan
forklarades hafva flertalets mening for sig. Men jemvill angdende
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kontrapropositionen #skades votering, i anledning hvaraf forst upp-
sattes, justerades och anslogs en s& lydande omrostningsproposition:

Den, som till kontraproposition i hufvudveteringen antager bifall till
Utskottets forslag i ofordndradt skick, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har Kammaren till kontraproposition i hufvudvote-
ringen antagit yrkandet, att Kammaren, med afslag & Utskottets hem-
stillan, beslutit, att Revisorernes forslag icke mi till ndgon vidare
dtgird foranleda.

Den omrostning, som foretogs enligt denna proposition, utfoll med
115 ja mot 54 nej; och erholl alltsd propositionen for hufvudvoteringen
foljande lydelse:

Den, som bifaller hvad Stats-Utskottet hemstilt 1 6:te punkten
af dess utlitande N:o 11 med uteslutande af orden “samt att — — —
ifrAgakomma*, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har Kammaren i oforindradt skick bifallit Utskottets
hemstéllan. R

I den senare voteringen afgifvos 149 ja mot 17 nej; i foljd
hvaraf Kamwmaren beslutit enligt ja-propositionen.

Punkten 7: Angiiende
granskning  of
I anledning deraf att Riksdagens revisorer dels erinrat om de de wiaf staten
stadganden 1 kontrakten mellan staten och Atskilliga med statsldn .:‘T’Zde_,”‘:;jl‘i“q
understodda jernvigsaktiebolag, enligt hvilka, om den behdllna inkom- / s,%gm-ny_g )
sten af jernvigen, efter afdrag af den 4rliga inbetalningen & det af
staten erhdllna lanet, skulle Gfverstiga vissa, vanligen sex, procent &
det belopp akticegarne tillskjutit, det pd Kongl. Maj:t skulle ankomma
att, utom begagnande af den Kongl. Maj:t forbehéllna ritt att profva
och bestimma de enligt taxa utgiende afgifterna, foreskrifva, huru
stor del af detta oOfverskott skulle afsdttas till underbélls- och om-
Andre Kammarens Prot. 1876. N:o 9. 2
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byggnadsfond, eller ock anvindas till ¢kande af den for linet stad-

granskning of gade amortering, och dels, enir, enligt de med de flesta jernviigs-

de utnf staten

understidda

bolagen afslutade kontrakt, af Kongl. Maj:it utsedda ombud skuile del-

jermvagsbolags taga 1 den Arliga granskningen af jernviigsaktiebolagens forvaltning

sidlining.
(Forts.)

och rikenskaper, med hvilket stadgande afsigten syntes varit, att dessa
ombud skulle i frimsta rummet tillse, om och huru de kontraktsbestim-
melser, som reglerade bolagens forhdllande till staten, blifvit iakttagna
och derom hos Kongl. Maj:t gora anmilan, pd det att Kongl. Maj:t
derigenom métte sdttas 1 tillfille att vid de i kontrakten férutsatta
fall férordna om afsdttning till reservfond eller om 6kad amortering
af statslinet, fistat Riksdagens uppmirksamhet pi angeligenheten af
att hos Kongl. Maj:t anhdlla om instruktion i ofvan berérda hinseende
for bemilda ombud, hade! Utskottet, som funnit sig sakna skil att
betriffande nigot sdrskildt bolag gora hemstdllan om besluts fattande,
i forevarande punkt anfort:

“For ett rigtigt bedomande, om och i hvad méin skil md fore-
finnas for begagnande af ofvan berdrda, enligt kontrakten Kongl. Maj:t
tillerkiinda riitt, kan det ej vara nog att kiinna bolagets stillning for
ett enstaka 4r, sidan den af detta &rs réikenskaper framgir, utan det
miste vara nodigt att ega kdnnedom om bolagets inkomster, utgifter
med mera under si 18ng tid i ett sammanhang, att ett mera stadig-
varande forhallande deraf kan utrénas.

“Det torde jemvil vara af vigt att kénna, huru stor del af den
behillna inkomsten, som blifvit anviind for utvidgningar och forbitt-
ringar, anskaffning af forlag, inkop af ny materiel, afsittningar till
reserviond, inkop af aktier eller andra utgifter for nya banor och ban-
delar, emedan genom inkomsters anvindande till dylika utgifter dels
kapitalvardet af bolagets egendom och derigenom &fven statens siker-
het for det till bolaget lemnade 1in miste hafva Gkats, och dels an-
ledningen att foreskrifva afsittning till underhélls- och ombyggnads-
fond méste hafva minskats.

“«Det skulle alltsd, enligt Utskottets &sigt, vara sirdeles limpligt,
om de utaf Kongl. Maj:t utsedda ombud, efter slutad revision, ej
blott afgifve berittelse om den verkstilda granskningen for det senaste
aret, utan Afven till Kongl. Maj:t aflemnade ¢j mindre sammandrag af
bolagets riakenskaper for senaste fem dren, 1 dndamal att for hvarje
af dessa fr tydligen framstélla s§ vil bolagets behéllna inkomst af
jernvigen som ock huru mycket deraf blifvit afsatt till reservfond eller
anvindt till utvidgningar, forbittringar, anskaffning af forlag, inkop
af ny materiel med flera dylika utgifter eller till aktieegarne utdeladt,
in ock uppegift 1 ofrigt huru de kontraktsbestimmelser, som reglera
bolagets forhdllande till staten, blifvit iakttagna.«

Och var derefter af Utskottet hemst#ldt:

att Riksdagen métte hos Kongl. Maj:t anhélla, att fér de ombud,
som erhélla nidiga forordnanden att & statens vignar deltaga i gransk-
ningen af jernvagsaktiebolags forvaltning och rikenskaper, mitte ut-
firdas en instruktion, innehillande foreskrift for dem att till Kongl.
Maj:t afgifva sidana uppgifter, att vederborande bolags stéllning der-
af kan fullstindigt bedomas.
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Rérande denna friga yttrade Herr Danielsson: Jag fir be Kam-  #ngécnde
maren om Ofverseende for det jag innu en géng besviirar med négra granstming af
ord. Men jag dr icke fullt beliten med den motivering, Utskottet % ?“f t.f;’;te”
begagnat for tillstyrkandet af ifrAgavarande skrifvelse. jmef;;sobo/:_qs

Hvad forst betraffar de af revisorerne anmirkta bolag, som under ~ stlining,
dret haft si hog procentutdelning, att Kongl. Maj:t till foljd derat  (Forte)
varit berdttigad hdja amorteringsprocenten & det statslin, bolaget er-
hallit, forekomma 1 motiveringen sidana ord, att, om betinkandet
med tystnad i of6rindradt skick bifalles, sddant kan i framtiden leda
till helt annat resultat, in revisorerne afsett.

Vi finna af statsrevisorernes beriittelse, att af de enskilda jern-

vigsbolagen flera haft en inkomst, 6fverstigande 6 procent af det belopp,
aktieegarne tillskjutit. S84 har under nimnda ir Soderhamns jern-
vigsbolag haft en utdelning af 10,45 procent, Landskrona— Eslofs 14,72
procent, Kristianstad—Hessleholms 8,69 procent, hvarforutom detta
bolag inkopt aktier i Soivesborg—Kristianstads-banan for 60,000 k.
Wexio—Alfvestads 11,08, Koping—TUttersbergs 17,14, Karlskrona—-
Wexio 14,76, samt Norbergs nya jernviigsakticbolag 18,56 procent.
Som herrarne finna, skulle det tillkomma Kongl. Maj:t att hoja amor-
teringen for alla dessa nu uppriknade bolag; och di Kammaren for
en kort stuud sedan fattat ett beslut, grundadt pi den 4sigten att,
d& ett jernviigsholags drliga behillning Gfverstiger den genom kontrakt
mellan staten och bolaget bestimda procent & aktieegarnes tillskott,
amorteringen & statslénet borde okas, synes mig som jemvil hir, vid
alldeles enahanda forhillanden, samma grundsats bor foljas, eniir
Kammaren eljest kan sigas hatva ensidigt forfarit.

Klart dr ju dessutom, att, om amorteringen fir fortgs p& samma sitt
som hittills utan att ckas, 1 hvad grad bolagets inkomster #n mé till-
vixa, staters medel komma att inflyta lingt senare, in hvad behofligt
ar, hvarigenom ater kommer att uppstd en minskning i de Riksgiilds-
kontorets inkomster, som i annat fall kunnat anvindas till bistdnd
for andra jernviigsforetag. Om amorteringen kontrakisenligt hojes, ar
nemligen gifvet, att genom de silunda infiytande medlen wojlighes
kunde beredas att utan ytterligare upplining med l8n understodja nya

jernvigsforetag.
Detta dr den, enligt min tanke, helt naturliga &sigt, hvard stats-
revisorerne grundat sin framstdlluing — en #sigt som vil icke gerna

torde kunna vederliggas. Utskottet kommer dock till ett annat resul-
tat, 1 det detsamma i sitt utlitande yitrar: “Med afseende & hvad
bolagens styrelser 1 hiirifver afgifna forklaringar anfort (sid. 143—
152), finmer Utskottet sig sakna skil att betrdffande nfgot sirskildt
bolag gora hemstillin om besjuts fattande*. Det forefaller mig emel-
lertid ganska underligt, att Utskottet siger sig sakna sk’ att i be-
rorda hinseende hemst'élla om besluts fattande, di statsrevisorerne 1
sin berittelse citerat just de paragrafer i det mellan staten och bo-
lagen ingdngna kontrakt, som medgifva Kongl Majit en dylik rittig-
het. D& jernviigsbolagens styrelser ej heller kunnat bestrida, att
bolagen erhiilit s& Log utdelning, statsrevisorerne ommniimut, kan jag,
for min del, ej fiuna annat #n att revisorernes hemstillan i detta
hénseende varit fullt befogad.
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Hvad vidare betriffar Utskottets motivering till sin hemstéllan,
att de revisorer, staten utser for deltagande i granskningen af jern-
vagsbolagens forvaltning och rikenskaper, métte foreliggas afgifva
sddana uppgifter, att vederbérande bolags stillning kunde deraf full-
stindigt bedomas, vill jag, med afseende & det fall, d& ett jernviigs-
bolag kopt aktier i ett nytt jernviigsforetag, ndmna, det jag anser ett
dylikt forfarande af ganska vadlig beskaftenhet. Skulle nemligen ett
jernvigsholag, som erhdllit lin af staten, ega rdttighet att med an-
vandande af sin &rliga inkomst intrida som delegare i ett annat jern-
vigsforetag - sdsom enligt hvad jag forut ndmmt hidndelsen dr med
Kristianstad —Hessleholms jernviigsbolag, som kdpt aktier 1 Sélvesborg —
Kristianstads-banan for 60,000 kronor — ar ju gifvet att statens aftal
med dessa bolag méste anses pd visst sitt brutna, ity att den Gkade
amortering, som eljest kunnat af bolaget verkstillas, blifvit staten un-
dandragen. Det har visserligen blifvit sagdt, att staten for sina till
bolagen lemnade 18n skulle just genom nu omformilda forfdrande er-
hilla en storre sidkerhet, men en sidan &sigt kan jag, for min del,
icke dela, di staten ju icke kontraherat med de nya bolagen utan
endast med det ursprungliga. Om nu aktierna uti det nya bolaget
icke gifva nigon utdelning alls, fir kanske det ursprungliga bolaget
iklida sig skyldigheter, hvilka, till fGljd af bolagets med staten in-
gdngna kontrakt, komma att pd staten dterverka. D& man nu vet att
dessa jernvigsbolag, som hir omnamnts, erhéllo sina 14n fore dr 1871
och mot en rinta, s lig som mdgjligt, ja lagre An den, mot hvilken
staten sjelf upplinat medel — ty staten gifver i vanliga fall 41/,
procent for sina i utlandet upptagna lin, hvartill kommer kapital-
rabatt, s& stor att staten i verkligheten erligger 5 procent, d& der-
emot #tskilliga bolag af staten erhillit 1an till endast 4 procent —
ar det klart att staten hard lider forlust, pd samma ging jernvigs-
bolagen sittas 1 tillfille att hoja utdelningen & aktierna. Hiri synes
mig ligga nfigot skil for att staten pd nfigot sitt soker af bolagen
aterbekomma dem lemnade fOrstrickningar i rimligt forhillande till
hvad hvarje bolag han 8stadkomma.

Med anledning af hvad jag nu i korthet anfort, tilliter jag mig
hos Herr Talmannen hemstilla, att Kammaren, med ogillande af den
motivering, Utskottet begagnat, behagade godkénna det slut, hvari Ut-
skottet stannat.

Herr Sven Nilsson i Efverod: D3 jag under sistlidet 4r deltagit
i Statsrevisorernes arbeten borde jag instimma med herr Danielsson
i friga om revisorernes framstillning i afseende & dels amorteringens
okande for de enskilda jernvigsbolag, hvilkas vinst ofverstigit en viss,
enligt kontrakt mellan staten och bolagen, bestimd, procent af aktie-
kapitalet, dels anvindandet af reservfonden. Jag har dock trott att,
dfven om Riksdagen nu icke fattar ett beslut i den af revisorerne
asyftade rigtningen, Kongl. Maj:ts uppmérksamhet dock i framtiden
mera dn hittills skall fistas 4 dessa omstindigheter, sedan forhillan-
det blifvit pipekadt, i synnerhet om de ombud, som af Kongl. Maj:t
blifva utsedda for att deltaga i granskningen af bolagens rikenskaper, er-
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hilla en sidan instruktion, som revisorerne &syftat, och Utskottet i  4ngisnde
den foredragna punkten foreslagit. Af de rikenskaper, statsrevisorerne 97anskning of
genomgingo, framgick att det var forenadt med ej ringa svirighet att dzn;tz:t;%;"
utreda bvad som kunde réknas till holagens inkomster, och siledes Jjernvéigstolags
ar tydligt, att det for Kongl. Maj:t afven varit ganska svirt att i = stalining.
detta afseende komma till visshet. Genom den nya instruktion, statens  (Forts:)
ombud fér deltagande i granskningen af bolagens forvaltning och
rikenskaper enligt Utskottets hemstillan skulle erhélla, kommer &ter
bolagets stiillning att pé ett tydligare sitt framliggas for Kongl. Maj:t,
som d& icke ldrer underlita att, d4 ett bolags vinst okats eller an-
viindes emot gillande kontraktbestimmelser, jemvil foreskrifva rittelser
och pébjuda forhdjning i amorteringen, pd sitt revisorerne foreslagit.
Deremot her jag fi understodja herr Danielsson i hvad han yttrat
i anledning af Utskottets motivering till sin hemstiallan om instruktion
for de statens ombud, som erhéllit forordnande att deltaga i gransk-
ningen af jernviigsbolagens forvaltning och rikenskaper. D& jag 1
Utskottet laste denna motivering skriftligen affattad, fistade jag vid
densamma icke den uppmérksamhet, som jag gjort, sedan jag 1 min
hand erhillit det tryckta exemplaret af Utskottets utlitande. Jag tror
det icke vara rigtigt, om Riksdagen skulle uttala den &sigten, att de
enskilda jernviigsholagen ega rittighet att for egen rikning inképa
aktier i ett annat jernvagsbolag eller att anvinda ofverskottet af sin
vinst till utstrickande af sin egen jernviig eller byggande af ny sidan.
Man siger visserligen, att genom ett dylikt forfarande statens sikerhet
blir storre, men for mig dter synes lika naturligt, att statens sikerhet
kan blifva, mindre, derigenom att det bolag, staten lemnat 1in, genom
att inldta sig i detta nya foretag, minskar sin &rliga vinst. Det lig-
ger visserligen néra till hands att sdga, att bolaget genom jernvigens
utstriickning kommer att erhilla 6kad trafik, och att dess behfllning
séledes bor blifva stérre #n férut; men det ligger ocksd néra till hands,
att genom den nya jernvigens byggande trafiken drages undan det
aldre jernviagsforetaget, hvilket staten understodt med 14n, och att s§-
ledes bholagets behillning och i f6ljd deraf #afven statens sikerhet
minskas. Jag ber derfére att pd det sittet fi instimma i Herr Da-
nielssons yrkande, att Utskottets motivering uti nu omnimnde aiseende
méitte ogillas, men Utskottets hemstillan i ofrigs bifallus.

Herr Clairfelt: Det tyckes af de foregfende talarnes, sardeles
den forstes, yttranden, som om de skulle féredragit, att Stats-Utskottet
vid behandling af en friga, sidan som den nu forevarande, uteslu-
tande fist sig vid statsrevisorernes anmirkning, utan att skinka nigon
uppmérksamhet 4t den forklaring, som, till bemdtande af samma an-
markning, blifvit af vederborande afgifven. Dess bittre har Stats-
Utskottet icke s& gjort; och d& talaren frdn kalmarbéinken behagat sir-
skildt némna ett bolag, i hvars styrelse jag &r medlem, anhéller jag
att rérande detsamma fi lemna ndgra upplysningar.

Kristianstad - Hessleholms jernviigsaktiebolag har sedan banans
anliggning och dess Oppnande for trafik sommaren 1865 icke lemnat
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aktieegarne nfigon utdelning forr dn &r 1871, d& de i sddant afseende
erhéllo tvA procent af det insatta aktiekapitalet. Denna utdelning
har sedermera Gkats &r frin &r, men icke forr an &r 1874 blifvit be-
stdmd till s§ mycket som sex procent samt for sistlidet ar Ater blifvit
nedsatt till 5!/, procent. — Hvad betriffar den omstindigheten, att bo-
laget tecknat aktier i Solvesborg—Kristianstads-banan, s& har detta
icke skett med berikning pd direkt penningevinst, ty denna bana har
annu icke gifvit och kommer sannolikt icke heller pi ménga &r att
gifva ndgon utdelning, utan for att genom denna nya banas ppnande
trafiken pd Kristianstad--Hessleholms-banan métte 6kas, nigot som
ifven redan visat sig hafva blifvit forhillandet. Den 6kade tratiken
tkar bamans virde, och nir bolaget skoter sig pa det sitt, att aktie-
egarne icke erhillit utdelning till hogre belopp &n 6 procent af de
insatta kapitalen, att det ordentligen fullgjort sina inbetalningar till
staten och att det forskaffat sig en reservfond af 200,000 kronor,
hvilken i ingen min forminskats genom den verkstilda aktietecknin-
gen, synes statens sikerhet genom denna aktieteckning icke pi nigot
satt hafva blifvit forringad. Att stadga forbud for enskilda jernviigs-
bolag att taga aktier i banor, som ansluta sig till deras, synes mig
derfore i allo oklokt, di genom det dkade kapitalviirde, bolagets egen-
dom derigenom erhéller, statens sikerhet icke i minsta mén dfven-
tyras.

! Jag hemstiller om bifatl till s vil Utskottets motivering som dess
beslut.

Herr Liss Olof Larsson: Jag har tilldtit mig begira ordet
for att fi fista Kammarens uppmérksamhet pd en omstindighet, som
den forste talaren troligen forbisett, den nemligen, att de bolag, mot
hvilka anmilan blifvit af revisorerne gjord, afgifvit forklaringar, som
inom Utskottet ansetts fullt ngjaktiga. Det synes som om denne
talare velat gora sirskild anmilan mot det bolag, som tagit aktier i
annat jernvigsforetag, och som om han ansett, att det icke skulle vara
sant, hvad 1 Utskottets motivering blifvit pipekadt, att staten erhélle
storre sikerhet derigenom, att en del af bolagets penningar nedlades
1 annat foretag. Deri har han otvifvelaktigt misstagit sig, ty det &r
Ju naturligt, att, di bolaget tagit aktierna, dessa icke blifva utdelade
utan egas och behéllas af det gamla bolaget och silunda dfven sjelfva
utgora sikerhet for det lin, detta sistnimnda bolag erhillit af staten;
och vid sidant forhillande kan val icke fornekas, att statens sikerhet
blifvit okad, helst, efter hvad man ldtt kan inse, bolaget, d& det tagit
aktier 1 ett nytt jernviigsforetag, gjort detta for att bereda sig storre
inkomst pi sin egen bana genom att ¢ka trafiken 4 densamma, nigot
som #fven, efter hvad i forklaringen blifvit upplyst, betriffande nu
ifrigavarande bana lyckats.

I friga om Soderhamns jernvigsaktiebolag hafva revisorerne sir-
skildt anmilt, att den behédllna inkomsten under &ret uppgitt till 6fver
10 procent af aktiekapitalet. Detta dr visserligen sant, om man tager
1 betraktande &rets hela vinst; men har icke ocksd bolaget vidtagit
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en Atgird, sidan som revisorerne &syftat, genom att redan nu borja Amgaends
en afskrifning 4 kostnaden for den bandel, som genom ny jernvigs Zl:“’ifi;“gmgz
anliggande inom kort kommer att blifva virdelos; och jag tycker att =4, s da
det skulle vara en vilbetinkt 4tgird frin bolagets sida, om det pd jeravagsbolags
forhand beredde sig hirpd, hvarigenom afskrifningarne icke blefve s§  stalining.
stora, utan forlusten si sméningom afskrefves. Exempel hiirpd finnas — (Forts)
ifven. Dessutom har den &sigten gjort sig gillande, att man icke
kunnat bilda sig ett bestimdt omdome rérande ifrdgavarande bolags
stillning, di 1 ménga fall fullstindiga revisionsberittelser saknades;
och det dr sfledes hogst nodigt, att den person, som af Kongl. Maj:t
utses att deltaga i revisionen, fir &liggande att for Kongl. Maj:t fram-
ligga redogérelse uti ifrigavarande hinseende for de senaste fem &ren,
hvarigenom en bittre Gfversigt ofver bolagets stéllning skulle kunna
erhéllas.

P& dessa skidl och med stod af hvad Utskottet i Ofrigt anfort,
anhéller jag om proposition pd hifall till Utskottets forslag.

Grefve Sparre: Sedan jag anmilde mig till erhillande af ordet,
hafva de tvd sista talarne si utforligt redogjort for min &sigt uti
fragan, att jag, till hvad de yttrat, har foga att tilligga.

Herrarne torde finna, att hvad Stats-Utskottet hir foreslagit dr,
att de utaf regeringen utsedda ombuden skulle till Kongl. Maj:t in-
gifva si fullstindig redogorelse for bolagets stéllning, att statsreviso-
rerne och sedermera Riksdagen blefve i tillfidlle att deraf lira kénna och
inse bolagens verkliga stiillning. Ingen menniska kan hafva ndgonting der-
emot; det méitte vara i allas intresse. Det enda, hvaremot anmérkning
kan goras, ir, att en del af inkomsterna anvindas till inkdp af aktier
i nya banor och bandelar; men kan man verkligen tro, att bolagen
utvidga sina jernvigar eller bygga nya grenbanor till dem for ro skull
eller f6r ndjet att fi depensera penningar? D4 det vanligen ir smatt
med utdelningen, s§ gor man icke sidana utgifter endast for nojet att
fA gbra dem, utan for att derigenom Oka banans vdrde och &stad-
komma storre trafik derd; och i och med detsamma man okar banans
varde, Okar man &fven statens siikerhet for det till bolaget lemnade
l4net. Det ligger ju i naturen hos alla industriela foretag, att de icke
kunna std stilla; den ena omsténdigheten gifver handen &t den andra;
hvarje industriidkare méiste utvidga sin rorelse; och de, som std i
spetsen for jernvigarne finna siledes snart, att de méfste forbattra
dem och genom utgreningar bereda trafiken tillfillle att stromma till
banorna. Men #r det di limpligt, att Riksdagen soker forekomma,
det dessa banor, som erhdllit l8neunderstod af staten, pd det sittet
forbattra sig samt skaffa sig Gkadt viirde och staten storre sikerhet
for l&nen? Det kan icke vara rimligt att forbjuda sidant, och me-
ningen h#r &r hvarken att forbjuda eller tillita det. Meningen Ar
nu endast att bereda revisorerne tillfille att fi en forestillning om
och redovisning &fver huru bolagen skott sig; och jag tror icke, att
nagon riksdagsman vill ogilla Stats-Utskottet derfor.

Jag tillstyrker sledes for min del bifall till Utskottets forslag.
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Herr Danielsson: Jag har &nyo begirt ordet endast med anled-
ning af den drade talarens pd kristianstadsbinken yttrande, att jagicke
skulle hafva fistat afseende vid hvad de enskilda jernvigsbolagens
styrelser anfort sisom férklaring pd de af statsrevisorerne framstilda
anméirkningarne. Jag har nemligen féstat afseende dervid, men jag
tror icke, att dessa forklaringar dro si tillfredsstillande, att reviso-
rernes anméirkningar i foljd af dem bora forfalla; utan jag tror tvirtom,
att s& mycket af anmirkningarne &ndd qvarstir oférklaradt, att det
ar skil att vidhdlla dem.

Hvad yttrandet, att Kristianstad— Hessleholms-banan icke lemnat
négon rinta, vidkommer, si vill jag erinra, att denna bana erhillit
sitt lin af staten i tvd afdelningar, och att den forsta delen erholls
utan skyldighet att till staten betala riinta derf under tre &r. Staten
har sfledes under dessa tre ar icke erhillit nigon rinta & berdrda
lan; och om icke heller aktieegarne under samma tid erhillit nigon
rinta & sina aktier, si tror jag, att detta kan gi jemnt ihop.

Betriffande Herr Liss Olof Larssons yttrande, si tror jag icke,
att det ar si helt dermed. Han har visserligen sagt, att trafiken &
en jernvig oOkades, derigenom att dess styrelse inkopte aktier 1 nya
banor eller bandelar; men detta péstiende &r icke alltid sant; ty
det kan ocksi intriffa, att genom bherdring banorna emellan trafiken
méngen ging kommer att afledas frin en hapa till en annan. Hvad
som &tminstone Ar sikert, dr, att de aktier, som pd detta sitt inkd-
pas, icke dro ett disponibelt kapital, som kommer staten till godo. 1
min tanke vore det derfor klokt, om dessa jernvagsbolag forst och friimst
uppfylde sina forbindelser till staten och derefter inlite sig pd andra
enskilda foretag.

Medan jag har ordet, vill jag dfven nimna, att Helsingborg--
Landskrona—Eslofsbanans styrelse dfven foretagit sig den oegentligheten
att till aktieegarne gora utdelningar af reservfonden. Och skulle nu
Stats-Utskottets motivering hir godkiinnas, si skulle ju dfven detta
forfarande godkinnas.

Jag vidhiller siledes mitt forut gjorda yrkande.

Herr J6ons Pehrsson: Sdrskilda anledningar kunna forefinnas att
it en friga af den beskaffenhet som den nu foredragna egna all den
uppmérksamhet, som den onekligen fortjenar. Det har redan under
ménga Ar visat sig, att delegarne 1 Gefle—Dala jernvigsaktiebolag
haft st6rre A4rlig behéllning #n Atta procent & aktieegarnes tillskott,
utan att amorteringsheloppet 4 det af bolaget erhllna statslinet blif-
vit, sisom kontraktet foreskrifver, ckadt. Regeringen har af ett eller
annat skil linge varit stillatigande i denna friga, och det &r forst se-
dan revisorerne nu yttrat sig i saken, som regeringen kommit till ett
beslut, som ingen hittills kunnat ritt tolka. For min del tror jag, att
konseqvensen fordrar att taga saken si som den gestaltar sig och
fatta ett sidant beslut, att dessa holag icke hiidanefter m vidare kunna
besvira Riksdagen och dess revisorer med detta drende. Jag anser
siledes att Riksdagen bor siga rent ifrdn, att dessa bolags styrelser,
hvilka ju bestd af de Hdlaste och bista mén hvar 1 sin trakt, bora
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fullgora sina skyldigheter efter kontraktens innehill och utan att be-  Angéend:
gagna sig af advokatoriska knep for att kringgd ingingna aftal.  Jag granskning af
kan icke tro, att det #r af bristande tid och uppmérksamhbet, som d‘;;“;e“rf;mt‘;g;”
Utskottet har kommit med en motivering, som icke &r hvad den borde juupagsholags
vara. Hirmed mi dock vara huru som belst; d& emellertid nusaken  swilning.
ar pi tal, si fir jag sdga, att jag tror det vara skil att bide rege~ (¥ orts)
ringen och de sirskilda jernvigsaktiebolagens styrelser for framtiden

taga sig bittre 1 akt, s§ att icke vidare nfgra anmirkningar 1 denna

del behofva i friga komma frin revisorernas sida. Derfore anser jag

ock denna pdgiende diskussionen icke kunna skada. Om deremot Ut-

skottets forslag bifalles med eller utan den af detsamma begagnade
motivering, torde vara temligen likgiltigt. For min del finner jag dock

denna motivering icke vara sidan den borde vara. In 6kad amortering

méste nemligen, enligt min tanke, ridtta sig efter och bero pi Gkade

inkomster och trafik & en bana; om deremot bolaget koper eller icke

koper aktier i andra jernvigsforetag, &r en sak som det icke tillkom-

mer Utskottet att klandra. Jag har icke nigot vidare att siga i af-

seende 4 denna sak, men jag tror att revisorerne haft mycket giltiga

skil f6r de gjorda anmirkningarne samt hoppas, att Riksdagen for

framtiden métte besparas sidana efterrikningar, som nu forekommit i

afseende & Getle —Dala-banan.

Herr Lyttkens: Det ér onekligen sant, sisom Utskottet siiger,
att enskilda jernvigsaktiebolag, genom att képa aktier i andra nya
jernvigsanldggningar, oka statens sikerhet for lemnade ldneunderstod.
Men det kommer an pd huru affiren bokfGres. Genom att i bokslu-
tet inregistrera sidana inkop sfsom utgifter for l6pande Aret, minskas
aktieegarnes behélina vinst och foljaktligen ifven utdelningsprocenten.
Resultatet hiraf Ater blir, att bolaget kan undandraga sig en i for-
héllande till den verkliga vinsten dkad amortering af erhillna stats-
l&nebeloppet. Derfore dr det hogst vigtigt att de ombud, som & sta-
tens vignar deltaga 1 granskningen af jernvigsaktiebolagens forvalt-
ning och rikenskaper, erhilla noggrann nstruktion att tillse, att hvad
som verkligen #r vinst dfven bokfores sisom en behdllning, atfoljd af
motsvarande Okad utdelning, samt att siledes derest inkép af aktier i
andra jernvigsforetag forekommer, sfdant icke uppfores pd omkostnads-
eller s. k. kapitalbildnings-konto, hvarigenom staten undandrages den
ofverenskomna tillokningen af amorteringsbeloppet. Jag skulle derfore
nastan vilja 1 Utskottets motivering hafva tillagda nigra nidrmare be-
stimmelser, hvarigenom sirskildt pdpekades, att ofvan niamnda ombud
skulle noggrant efterse, huru aktieteckningar i nya jernvigstoretag bok-
foras; men di 1 de sista orden af Utskottets kiim dessa foreskrifter
i viss min omndmnas, s& vill jag ndja mig dermed och yrka bi-
fall till Utskottets {orslag.

Herr Clairfelt: Jag ber om ursikt att jag &nnu en ging viigar
taga Kammarens uppmérksamhet i ansprik; men representanten frin
Oland har gjort sig skyldig till ett misstag, som jag icke vill skall
obesvaradt qvarsti 1 protokollet. Han yttrade nemligen att Kri-
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stianstad — Hessleholms jernvigsaktiebolag erhfllit tvd rdntefria 14n af

granskning of gtaten. For min del kiuner jag ej till att nimnda bolag fitt mer &n

de wtaf staten

understidda

ett ldneunderstod af statskassan, nemligen 790,000 kronor vid 1861

jermvigsbolags Ars riksdag. Detta lin, hvarfor ridntefrihet erhdlles endast under 3

stalining.
(Forts.)

ir, eller under byggnadstiden, beviljades bolaget for anliggande och
trafikerande af en smalspdrig jernvig.

Bolaget byggde likvil en bredsprig bana och har derigenom, sy-
nes det mig, gjort sig ytterligare fortjent af det lemnade understidet.

Jag har velat hafva detta antecknadt till protokollet och vidhéller
for ofrigt mitt yrkande om bifall till Utskottets hemstéllan i alla delar,
ofvertygad som jag Ar att, derest forslaget godkénnes, vi hiddanefter
skola slippa att se sidana anmirkningar, som nu férevarande, vidare
framstéllas, i det att, derest de af Koungl. Maj:t utsedda ombuden full-
gora sina skyldigheter, de anmirkta forhillandena skola p& néjaktigt
sitt blifva utredda.

Herr Heggstrom:

Herr Danielsson: Det dr dn ytterligare med anledning af den
drade talarens frin Kristianstad anférande, som jag begirt ordet.
Det forekommer verkligen som om han icke ridtt uppmérksamt ldst
igenom revisorernes berittelse. Deri meddelas dock, sid. 12, i en
mycket klar uppstiillning, uppgift p& Riksgildskontorets utbalanserade
fordringar for l4n, meddelade under lingre tid och for vissa upp-
gifna #dndamil. Vidare A4daligges af tabellen, sid. 20, tydligt, att
Kristianstad—Hessleholms-banan erhdllit ett 18n 4 720,000 kronor och
icke, sfisom nysshemilde talare uppgifvit, & 790,000 kronor, &fvensom
att detta 1in erholls dren 1864—1865 och att den forsta rinte- och
kapitalafbetalningen derf egde rum &r 1867. Redan Ar 1864 erhills
salunda en del af linet — jag kan ej bestimdt uppgifva huru stor —
och den forsta rinte- och kapitalafbetalningen deri verkstildes forst
ar 1867, eller tre 4r efterit. Det &r dessa beriktiganden jag velat
meddela, anhillande nu endast fi tilligga, att p&4 samma gang vi fran
utlandet upplna penningar och lemna &t véra efterkommande att
uppfylla vira forbindelser, miste vi afven se till, att allt giar ordent-
ligt till viga, och att staten icke blir lidande.

Sedan ofverliggningen forklarats slutad, géfvos propositioner, en-
ligt de meningar som forekommit, dels p& bifall till Utskottets fram-
stillning i oforindradt skick och dels p4 herr Danielssons yrkande;
och ansfig Herr Talmannen svaren hafva utfallit med ofvervigande ja
for den forra meningen. Votering blef dock begird samt foretogs
alltsi enligt en nu uppsatt och af Kammaren godkind sé lydande vo-
teringsproposition:

Den som i oforindradt skick bifaller hvad Stats-Utskottet hem-
stillt 1 7:de punkten af Utskottets utlitande N:o 11, rgstar

Ja;
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Den det ¢j vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har Kammaren, med ogillande af Utskottets motive-
ring, bifallit Utskottets slutliga hemstiillan.

Vid rostsedlarnes sammanrikning befunnos 80 ledamdter hafva ro-
stat ja mot 58, som rostat nej, hvadan Kammaren fattat beslutien-
lighet med ja-propositionen.

Punkten 8:
Bifolls.

§ 7

IForedrogs och bifélls Stats-Utskottets utlitande N:o 12, i an-
ledning af Riksdagens &r 1875 forsamlade revisorers berittelse om
verkstild granskning af de under Kongl. Kommersekollegii forvaltning
stilda fonder och medel.

§ 8.

Efter foredragning dernist af Stats-Utskottets memorial N:o 13,
i anledning af Statskontorets underd&niga berittelse angfiende stats-
verkets spanmélsrorelse, undséttningsfonden och f. d. magasinsfonden,
blef nimnda memorial lagdt till handlingarne.

§ 9.

Féredrogs och Difolls sammansatta Banko- och Lag-Utskottets
betinkande N:o 1, i friga om Norges anslutning till den mellan Sve-
rige och Danmark ingingna myntkonvention.

§ 10.

Forekom till afgorande Lag-Utskottets utlitande N:o 4, i anled-
ning af framstéllning om fordndrad lydelse af 13 § i 2 Kap. Straff-
lagen.

Utskottet hade hemstilt:

att Riksdagen matte fOr sin del besluta, att nimnda paragraf
skulle erhilla féljande forindrade lydelse:

»Om forvandling af béter efter 10, 11 eller 12 § forordne Ko-
nungens Befallningshafvande. Erfordras sidan férvandling for verk-
stéllighet af utslag, som till kronohikte ankommit, ege tillsyningsman-
nen vid det hikte att derom fGrordna.

N:o 9.

Angiende
granskning af
de utaf Staten

understodda
Jernvigsbolags
stélining,

Om dndring ©
Straflagen.
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Herr Ostergren: Efter hvad jag erfarit, hafva inom Medkam-
maren nigra anmarkningar gjorts mot det foreliggande forslaget.

Man har forst och framst anmérkt, att i redaktionen influtit tva
ord: krowohdilkte och tillsyningsman, som &ro fraimmande for straff-
lagen 1 ofrigt och derfore icke ansetts lampliga att der infora, utan
har man formenat det vara biittre att utfirda en sirskild lagi dmnet.

En annan anmirkning #r den, att det skulle forefinnas nigon
tvekan, huru klagan ofver tillsyningsmans beslut bor fullféljas, eller
riittare, hos hvilken myndighet sfdan talan hér anhingiggbras.

Medkammaren har pd grund af dessa anmirkningar dterremitterat
forslaget till Lag-Utskottet, efter hvad jag antager, for att satta Ut-
skottet i tillfille att framkomma med ett nytt forslag, i hvilket ndmnda
anmirkningsanledningar kunna blifva undanrgjda.

Jag ber nu fi fista uppmirksamheten derpd att, om Andra Kam-
maren bifaller Lag-Utskottets hdr foreliggande forslag, foljden blir
den, att Utskottet tillstyrker Forsta Kammaren att fatta beslut; och
om di Forsta Kammaren vidhiller anmérkningarne och afslir betén-
kandet, s& forfaller hela fragan.

For att nu bereda framging 4t det forslag, som justitie-ombuds-
mannen vickt och Lag-Utskottet f6rordat, hemstiller jag, huruvida icke
denna Kammare ville i likhet med Forsta Kammaren #terremittera for-
slaget till Lag-Utskottet. Vi kunna d& forvinta ett nytt forslag, som
har bittre utsigt att gi igenom i begge Kamrarne.

Herr Berg: 1 den forre talarens yttrande ber jag att f4 instimma,
och pd det skidl han anfért forenar jag mig med honom i yrkande
mot forslagets &terremitterande. Men, under forutsittning att ett si-
dant beslut fattas af Kammaren, skulle jag onska att i tilligga en
liten anmérkning, som hos mig féranledt ndgon tvekan, huruvida for-
slaget ma kunna oférdndradt antagas.

Lag-Utskottet har sjelft fistat uppmirksamheten pd en invind-
ning, som till &fventyrs skulle kunra goras mot forslaget, nemligen 1
friga om bristande f6rmiga hos tillsyningsmannen att fullgora sitt upp-
drag, men Utskottet besvarar denna invindning dermed, att tillsynings-
ménnen hafva ett annat uppdrag sig dlagdt, som enligt Utskottets for-
menande skall vara vida mera inveckladt och svirt att fullgéra in en
enkel forvandling af biter efter den rediga tariff, som &terfinnes i 2
Kap. 10 § Strafflagen. Hiruti har Lag-Utskottet fullkomligt ritt,
men i 10 § af Kongl. forordningen om strafflagens inforande eller
den s. k. promulgationsforordningen finnes stadgadt, att 13 § i1
2 Kap. Strafflagen skall ega tillimpning &fven, »i friga om for-
vandling af boter som efter dldre lag och forfattning &ro eller varda
4domda» och siledes jemvil vid forvandling af sidana i ekonomiska
forfattningar stadgade boter, f6r hvilka sirskild férvandlingsgrund fin-
nes i dessa forfattningar intagen. Jag vet vil att pd senare tid en
stor del af dessa forfattningar unflergitt den forindring, att bbter en-
ligt desamma #fven skola forvandlas enligt de i Strafflagen bestdmda
grunder, men att s§ icke #r forhillandet med alle, det kinner jag
med visshet; jag erinrar mig &tminstone tvi forfattningar, enligt hvilka
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helt andra grunder for botesforvandling giller dn den i 2 Kap. Straff- On andring i
lagen intagna tariff antyder. 5"}? lfge"-

Jag Onskade derfGre att, om frigan dterkommer till Lag-Utskottet, (Forts.)
Utskottet ville taga 1 ofvervigande, huruvida icke nigra sirskilda be-
stimmelser med anledning hiraf mi erfordras. Ty d4 man besinnar,
att det icke finnes unfgra bestimmelser angdende tillsyningsméns till-
sittande och kompetens, s§ dr det icke alldeles utan vida att ligga
ifrdgavarande uppdrag i deras hinder. En stor del af dem #ro vis-
serligen lagfarne, men Atskilliga &ro provinsiallikare, kronofogdar, hi-
radsskrifvare, fingelsedirektorer m. m. Jag tviflar visserligen icke pé,
att dfven desse kunna tillimpa forvandlingshestdmmelserna efter tarif-
ferna i de ekonomiska forfattningarne, men jag tviflar pd att ménga
af dem ega dessa forfattningar eller kinna deras innehill, och man kan
derfore tinka sig, att desse komma att tillimpa bestimmelserna i 2
Kap. 10 § Strafflagen samt derigenom &draga sig ansvar sisom for
tjenstefel, hvilket vore h&rdt och obilligt. Vil har Lag-Utskottet
yttrat, att forvandlingsitgérderna genom finglistornas granskning &ro
underkastade snar och méngsidig kontroll, men jag tviflar pé att denna
granskning kan, med nu varande bestimmelser om finglistornas in-
sindande, ske si, att nfgon fordndring i forvandlingsbeslut medhinnes,
innan det dr for sent.

Jag vill nu icke siiga, att icke mdjligen de beténkligheter mot
forslaget, som jag antydt, kunna forringas deraf, att de fall, di nfgot
fel vid forvandling kan vara att befara, dro ganska séllsynta, men,
sé framt forslaget dndock skall komma under fornyad skirskidan af
Utskottet, vore det onskligt,om afven denna sida af saken toges un-
der omprofning.

Grefve Sparre: Vid det nu upplysta forhillandet, att frigan
blifvit af Forsta Kammaren Aaterremitterad, instimmer jag med de
talare som yrkat &terremiss, och d§ Utskottet dervid blir i tillfdlle att
taga i ofverviigande den anmirkning, som nu gjorts af den siste ta-
laren, s& anser jag ndgon forlingd diskussion icke erforderlig.

Ofverlaggningen var slutad; och beslét Kammaren, i enlighet med
det enda yrkande som derunder blifvit gjordt, att dterforvisa det fore-
varande utldtandet till Lag-Utskottet.

§ 11

Skedde foredragning af Lag-Utskottets utlitande N:o 5, i anled-
ning af vickt forslag dels om utfirdande af forklaring af géllande
stadganden rérande utmitning af §bordtten & kronohemman, dels ock
om skrifvelse till Kongl. Maj:t angfende forklaring af Kongl. kun-
gorelsen den 8 Ma) 1863.

Punkten 1:
Bifolls.
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I punkten 2 hade Utskottet yttrat sig 6fver den del af Herr A.
Bergstroms motion, Nio 3, hvaruti foreslagits, att Riksdagen métte i
underdénig skrifvelse till Kongl. Maj:t anhélla att, derest Kongl. Maj:t
funne forhéllandena #nnu icke medgifva utstrickning af stadgandena
i Kongl. kungorelsen den 8 Maj 1863 jemvill till krononybyggen,
Kongl. Maj:t, till forekommande deraf, att personer, som onskade af
vederborande Abor forviirfva redan upplitna krononybyggen, genom
missforstind af lagstiftningen 1 admnet blefve oskyldigt lidande, tacktes
utfirda fortydligande forklaring deraf.

Och var, p4 anforda skil, den hemstillan af Utskottet gjord,
att ifrigavarande forslag métte lemnas utan afseende.

Ordet begirdes af motioniren

Herr Axel Bergstrom, som yttrade: Den forsta delen af min
motion utgjorde egentligen en inledning till den senare delen, ehuru
jag ansig mig kunna dfven af denna forsta del draga den behériga
slutfoljden, eller att Riksdagen métte for sin del meddela en sidan
forklaring, som jag foreslagit. Séledes upptriidde jag icke mot hvad
Utskottet hemstilt under forsta punkten af betinkandet dels derfore,
att, enligt hvad jag hiller fore,inom vért land méiste finnas s& mycket
af juridisk doktrin, att man &r ense derom, att hvad som kan gi i
handel och vandel enskilda mellan ifven kan vara foremal for utmét-
ning, dels ock derfére att jag icke ville forlinga diskussionen; men jag
kan dock icke underldta att anmiirka det besynnerliga uti Lag-Utskottets
resonnement 1 denna del af betéinkandet, att den af mig forordade
forklaringen icke skulle ankomma dfven pd Riksdagen, ntan uteslutande
pid Kongl. Maj:t. Det dr en lira, som man icke Lirer kunna med
framging dritva. Afven om de dldre forfattningar, som férbjuda
utmiitning af kronohemman, tillkommit i administrativ vig, tror jag
att vid den utveckling, vir forfattningsritt nu mera uppnitt, frigan
om hvad som bor frin utmitning undantagas tillhor begge stats-
makternas prolning. B

Men jag ofvergir till den senare delen af motionen. Afven denna
del har Lag-Utskottet afstyrkt. Det fornimsta skilet Utskottet an-
fort for sidant afstyrkande dr det, “att gifna stadganden #ro af be-
skatfenhet att icke skiligen bora foranleda misstydning«. Visserligen
mi det medgifvas, att for den, som varit i tillfille att genomlisa min
motion, bor ingen anledning till misstydning fGrefinnas; och Lag-
Utskottet har ocksi mycket vilvilligt afskrifvit den utredning, jag
lemnat; men jag vdgar pdstd, att den, som icke har en sddan utred-
ning tillgiinglig, ganska litt kan taga miste. I Svensk forfattnings-
samling stir 1863 frs kungGrelse anglende en utvidgad frihet i
afseende pa ofverldtelse af &bordtt & kronohemman intagen, men det
Kongl. bref, som i sammanbang med forfattningen emanerade och
af hvilket forst framgir, att kungtrelsen icke giller krononybyggen,
finnes icke der intaget; och det dr derfor en allmiin forestillning, att
hvad som giller kronohemman, giller ocksi krononybyggen. Denna
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forestillning har ock haft till f6ljd, att personer, som fitt krono- Om férklaring
nybyggen pé sig ofverlitna, utan tvekan erlagt kopeskillingen derfor, k“f L:"”Zyl-
men sedermera nodgats gd ifrdn nybyggena utan utsigt att i igen dZZgg,"ﬂ;z?
kipeskillingen. Det ir icke nyttigt, att lagstifiningen innehéller sidana 1863
fillor. Jag skulle kunna referera flera fall, der sidan misstydning  (Forts.)
forekommit, men jag skall inskrinka mig till att referera ett enda, som
ar sirdeles pregnant; och, for att icke ofverskrida grundlagens bud,
skall jag dervid icke tillata mig att nimna nfgra namn. Om Kam-
maren efter athérande af detta referat icke finner, att forfattningen
ar utsatt for ganska stor misstydning; sf har jag svirt misstagit mig.

Det var en krononybyggare i Vesterbottens lin, som fick sitt ny-
bygge utmitt f6r domfast skuld den 15 April 1873. Ofver denna utmit-
ning klagade han, och Konungens Befallningshafvande ogillade utméitningen
genom utslag den 14 Maj 1873. Derdfver klagade fordringsegarne hos
vederborande  hofriitt, som i utslag den 5 September 1873 ogillade
klagan ofver utmétningen, hvilken siledes ansfgs giltig. Hinder for
nybyggets forsiljning 4 utmétningsauktion fanns derefter icke, och sidan
utlystes ock till den 10 Januari 1874. Emellertid bérjade krono-
nybyggaren att operera for att hindra auktionen, och det forsta forsck
han gjorde i den vigen var.att han ofverlit hemmanet till sin broder,
hvilken den 31 Oktober 1873 fick vilkorlig inrymning i krononybygget.
P4 grund af denna vilkorliga inforsel klagade han 6fver auktionen, men
hans klagan ogillades bide af Konungens Befallningshafvande och
hofritt derfore, att hans ritt tillkommit forst efter att utmitningen
af hofriitten faststildes. Hans klagan hade emellertid vallat, att
kiparen vid forsta auktionen tridde tillbaka, och ny auktion méste ut-
lysas till den 19 September 187{. Nu hade nybyggaren aflidit och hans
rattsinnehafvare gjort sig urarfva, hvarvid tvist uppstod mellan borge-
nirerne angfende den utlysta auktionen. En del formenade visserligen
att genom utmiitningen erhillits pantriitt, och att auktionen derfor
kunde fore instimmelsedagen héllas, d4 deremot andra borgenirer an-
sigo att nigon pantritt icke forefunnes, och att derfor forsiljningen
icke kunde ske forrin efter instimmelsedagen. Auktionen blef af
Konungens Befallninghafvande ogillad.

Sedermera ldt sysslomannen i urarfva konkursboet utlysa ny
auktion & krononybygget till den 27 Februari 1875. Fér nybyggarens
sligt giilde d& att 4t hans barn ridda nybygget; och dessa formyn-
dare yrkade hos Konungens Befallningshafvande, att auktionen skulle
ogillas och myndlingarne vinna inforsel i nybygget. Detta bifélls af
Konungens Befallningshafvande genom utslag, som faststildes den 16
November 1875 at Kammarkollegium, der sysslomiinnen anfért besvir.

Detta fall visar, att forfattningarne i Amnet &ro foremdl for stor
misstydning. Ofindligt ofta forekomma sidana mail, di den, som kopt
ett krononybygge och erlagt kopeskillingen for detsamma, af fore-
tridarens barn eller andra arfvingar blir uppfordrad att afstd ny-
bygget. Vanligtvis framkommer han d& med den inviindning, att de
enligt 1863 &rs kungdrelse skola nedsitta kopeskillingen och stilla
borgen for de & nybygget nedlagda nodiga och nyttiga kostnader. Men
denna inviindning blir alltid ogillad, och koparen &ldgges att aftriida
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Om firklaring nybygget, utan att ens fi vinta dermed till dess han fitt erstittning

af Kongl.

kungorelsen

den 8 Maj
1863,
(Forts.)

for derf nedlagd nodig och nyttig kostnad. Denna ersdttnings ut-
bekommande blir foremil for sarskild préfning.

Jag tillstir att, di jag forsta gingen 1 Kammarkollegium skulle
handligga ett mél af ifrigavarande beskaffenhet, jag icke kunde tro
att lagens stadganden i dmnet voro sddana, som jag nu anfort, hvadan
jag afven, di referenten foreslog beslutets fattande i enlighet dermed,
yttrade mina tvifvel derom, och forst vid nidrmare granskning fann
jag att mina tvifvel voro ogrundade. Jag tror derfére att i den gil-
lande lagstiftningen finnes en filla for folk, som icke hafva tilifille
eller formiga att ndrmare utreda saken, och det vore, 1 min tanke,
Riksdagen virdigt att genom aflitande af en sidan skrifvelse, som
jag foreslagit, medverka dertill, att lagens stadganden i dmmet blifva
tortydligade. Det kan naturligtvis icke ankomma péd underordnade
myndigheter att fortydliga en lagstiftning, som utgitt frin Kongl.
Maj:t. Men min ofvertygelse dr, att om Kongl Maj:t blefve upp-
miirksamgjord pi hir anmérkta forhillanden, Kongl. Maj:t icke skulle
hafva nigot emot att gora lagstiftningen si tydlig, att sidana fall
som de, hvilka jag omférmilt, icke kunna vidare ifrigakomma. P4
grnnd hiraf fir jag yrka bifall till hvad jag 1 denna del af min mo-
tion foreslagit.

Herr Berg: Jag begirde ordet endast for att tillkénnagifva, att
det héindt mig precis detsamma som den foregiende talaren, di jag
forsta gingen skulle tillimpa frégan om de vilkor, under hvilka rittig-
heten att borda ett ofverlitet krononybygge vore tilliten, nemligen
att jag var pd vig att tolka {Grfattmingarne helt annorlunda #n de
ritteligen borde. Detta hiirledde sig deraf, att, di 1808 &rs kungorelse
om kronohemman ansetts ega tillimpning afven & krononybyggen, jag
forestilde mig att Kongl. Maj:ts & 1863 utfirdade kungorelse om en
utstrickt frihet i afseende & ofverlitelse af kronohemman &fven skulle
gilla i afseende & nybyggen. Nu befans det emellertid att Kongl
Maj:t, i sammanhang med den &r 1863 utfirdade forfattningen genom
ett siarskildt bref forordnat, att nimnda forfattning icke skulle ega
tillimpning & krononybyggen. Detta bref, som stéildes till Kammar-
Kollegium, blef dock icke intaget i “Svensk forfattningssamling,“ och
deraf hiirleder sig, att de fleste lefde i fullkomlig okunnighet om till-
varon af detta bref. Deraf forklaras afven hvarfore uti det rittsfall,
som Herr Bergstrom omniimnde, de juridiska auktoriteterna tillimpade
de forfattningar, som gillde for kronohemman, p& krononybygget och
ansfge att det borde utmiitas och forsiljas, hvaremot, nir frigan kom
under de administrativa myndigheternas profning, dessa, med sin kiinne-
dom om forhillandet, laglikmatigt forfor annorlunda. De skiljaktiga
besluten hafva siledes sin grund icke i nfgon otydlighet i forfattnin-
garne, utan i bristande kiinnedom om desamma, och for min del tror
jag derfore, att, sivida icke, sisom skil finnes att antaga, en for-
fattning snart nog dr att forviinta, hvarigenom frigan om ratt till 6fver-
litelse af nybyggen blifver foremil for behandling, saken skulle kunna
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hjelpas endast derigenom, att Kongl. Maj:t lite ofvannimnda bref till Om firklaring

Kammarkollegium inforas i “Svensk forfattningssamling.« af Kongl.
kungorelsen

. 8§ Maj
Chefen for Kongl. Finansdepartementet Herr Statsridet Forssell: dmfggg_ Y

Utaf den framstillning, som den siste #rade talaren gjort, torde det  (Forts.)
vara klart, att, hvad 1 denna friga behofves, egentligen icke &4r en
ny lagstiftning, utan endast ett fortydligande for allminheten af ett
forut befintligt lagstadgande. Kongl. Maj:t har genom en kungorelse af
den 8 Maj 1863 upphift den {6rut i afseende & kronohemman géllande
oinskrinkta borderdtten. I sammanhang dermed har Kongl. Maj:t uti
en skrifvelse till Kammarkollegium forklarat, att nimnda upphatvande
icke gilde krononybyggen. Saledes har Kongl. Majit uti denna friga
sagt allt bvad Kongl. Maj:t behoft siga. Men felet ligger deruti, att
berorda bref till Kammarkollegium icke blifvit publiceradt. Det giller
sdlunda endast att bringa ett Kongl. Maj:ts beslut till allménhetens
kénnedom, och det synes mig vara oegentligt att Kongl. Maj:t skulle
gora detta genom ett nytt offentligt href. Det torde derfér icke er-
fordras s& stor apparat som en skrifvelse till Kongl. Maj:t for att
bringa reda och erdning uti dessa férhillanden. Jag anser detta syfte
battre uppnéis, om den foregfiende talaren i sin egenskap af president
i Kammarkollegium si forfogade, att Kollegiet lite utfirda ett cirku-
lar, att intagas i Svensk forfattningssamling, inneh&llande den upp-
lysningen att upphéifvandet af den absoluta biorderitten icke galt
krononybyggen, utan endast kronohemman.

Grefve Sparre: Jag hade begirt ordet redan innan den siste
drade talaren yttrat sig och jag kan siledes med &beropande af hans
anférande fatta mig kort. Det skil Utskottet anfort for sitt afstyr-
kande af ifr@gavarande motion, &r, att di Utskottet hade sig bekant
att den 22 November 1873 till divarande statsrddet och chefen for
Kongl. Finansdepartementet inkom ett betinkande angfende ordnande
af hithorande forh&llanden 1 de norrlindska ldnen, och d& Utskottet
kinde till, att i September minad péfoljde &r divarande finansmini-
stern aftriidde frin sin plats och eftertriddes utaf en, som i pdfcljde
April eller Maj ménad lemnade platsen 4t dess nuvarande innehafvare,
sd ansfg Utskottet, att detta Hrende i anseende till dessa tita om-
byten inom ridgifvarepersonalen &nnu icke hunnit blifva utforligt for-
beredt, men att dess behandling nu snart forestod, hvadan Utskottet
icke fann lampligt att nu ingd med p&minnelser i dmnet till Kongl
Mayj:t.

Herr Philipsson: D4 jag begiirde ordet var deti tanke att ut-
tala samma dsigt, som den chefen for Finansdepartementet uttryckt.
Som jag emellertid blifvit forekommen af honom, fir jag nu endast
tillkinnagifva, att jag i allo delar hans uppfattning af saken och an-
ser det enklaste sdtt att t8 frigan lost vara, att Kammarkollegium
sjelf ombesdrjer inférandet af ett pd oftandmnda Kongl. bref “grundadt
cirkular 1 “Svensk forfattningssamling,

Andra Kammarens Prot. 1876. N:o 9. 3
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Herr Axel Bergstrom: Herr Talman! Om nigon forsummelse
i afseende pd publicerandet af 1863 &rs Kongl. bref till Kammar-
kollegium egt rum, s& ligger denna forvisso icke bemilda kollegium
till last, si vidt jag kan forstd. Det vore numera utan gagn och
for ofrigt icke heller passande att Kammarkollegium genom cirkuléir
publicerade detta bref. Publikationen borde, om den 6nskvirda tyd-
ligheten skulle vunnits, hafva skett i sammanhang med utfirdandet af
1863 &ars kungorelse, hvilken ingalunda, sfsom Herr Statsridet och
Chefen for Finans-departementet yttrade, “upphdfde den absoluta
bordsrdtten® utan medgaf forre dboens anforvandter ritt att Aterlosa
ofverldtet kronohemman, men tillika inskrinkte denna ritt till syskon-
barn eller dem som i lika led med dem &ro. For min del tror jag
fortfarande bista sittet for dndamélets vinnande vara att utfirda en
kungorelse af ungefdrligen det innehdll, att: som det visat sig att
1863 drs kungorelse blifvit missforstddd uti det och det hiinseendet,
vill Kongl. Maj:t forklara det berrda kungorelse alldeles icke giller
ofverldtelser af krononybyggen, utan komma sidana att bedomas i
full ofverensstimmelse med 1808 &rs forfattning.

Ofverliggningen var slutad. Efter det Herr Talmannen upptagit
de gjorda yrkandena samt enligt dem framstalt propositioner, blef Ut-
skottets hemstillan af Kammaren bifallen.

§ 12.

Foredrogs Lag-Utskottets utlitande N:o 6, 1 anledning af vickt
forslag om upphifvande af gillande stadganden rorande inforsel i
embets- och tjenstemiins loner for deras enskilda skulder eller andra
forbindelser.

Utskottet hade hemstélt:

att Herr A. Gumelius’ motion N:o 5 — i hvilken var foreslaget,
att Riksdagen for dess del métte besluta, att frin Utsokningsbalkens
sjunde kapitel och ofriga forordningar skulle uteslutas alla bestéim-
melser om inforsel i embets- och tjensteméns loner for deras enskilda
skulder eller andra forbindelser — ej métte till nigon Riksdagens t-
gird foranleda.

Mot hvad hvad  silunda blifvit hemstildt, hade”inom Utskottet
reservationer anmélts:

dels af Grefve Sparre, som foreslagit, att Riksdagen méitte for
sin del besluta: att, med #ndring af 7 kap. 2 § Utsokningsbalken,
samt upphéfvande af Kongl. forordningen, huru borgenir mé till sin
betalning njuta gildendrs halfva lon, den 8 Oktober 1748 jemte de
forfattningar som forklaring derdfver eller tilligg dertill . innehdlle,
forstnimnda lagrum skulle erhilla foljande lydelse:

“Gialdendrs innestdende 16n eller arfvode for allméin eller enskild
tjenst mi ej utmiitas si linge han i tjensten &ar. Ej heller mi inne-
stdende pension i mit tagas“; och
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dels af Grefve Morner, med hvilken Herrar Ribling, Reuterskiold,
Lyth och Thomasson sig forenat.

Efter drendets foredragning hos Kammaren anfirde

Friherre Nordenfalk: Motiondrens &sigt att de lagstadganden,
hvarigenom medgifves inforsel uti tjensteménnens loner, icke bora ytter-
ligare begrinsas utan helt och héllet afskaffas, tilliter jag mig bi-
trada. Till de skil, som uti motionen dro anforda, torde kunna laggas,
att allminna meningen synes mogen for en sidan &ndring uti denna
undantagslag, som hir #r féreslagen, #fvensom att, dd man nu &r
sysselsatt med ordnande af tjensteminnens loneforhillanden, #fven
denna sida af saken torde bora samtidigt tagas 1 betraktande. Lag-
Utskottet har, sdsom af betinkandet synes, afstyrkt motionen pd den
vanliga grund att frgan redan #r under Kongl. Maj:ts behandling.
Fér min del tror jag likvil att Kammaren bor kunna tillerkdnna Ut-
skottets ordforande vitsord derufinnan, att denna friga kan sirskildt
behandlas. Det skulle di mojligen synas enklast att tillstyrka Kam-
maren att godkdnna Grefve Sparres reservation. Jag tror likvil, att,
d4 man af betdnkandet finner att icke mindre &n fem af Utskottets
ofrige ledaméter reserverat sig, utan att, sividt man af betinkandet
kan se, hafva ingdtt uti profning af de ordalag, som af den forste re-
servanten foreslagits, det torde vara lampligast sitta Lag-Utskottet 1
tillfille att taga dessa ordalag i ofvervigande. Innan jag likvil fram-
stiller nigot yrkande, tilliter jag mig hos Herr Grefven och Talman-
Ilien gora en forfrigan, huruvida Medkammarens beslut i frigan &r

andt.

I anledning af Friherre Nordenfalks forfrigan, tillkénnagaf Herr
Talmannen, att Medkammaren, enligt derifrdn erhéllet meddelande, till
Utskottet &terforvisat det foreliggande utlitandet.

Friherre Nordenfalk fortfor derefter: Till de skil for mitt yr-
kande jag redan forut haft dran anfoéra kan jag nu ligga &nnu ett,
nemligen Forsta Kammarens beslut. D Lag-Utskottets vice ordforande
icke reserverat sig, har han sikert icke underldtit att infor Forsta
Kammaren plidera majoritetens inom Utskottet dsigt och di Forsta
Kammaren det oaktadt Sterremitterat frigan, finner jag deruti ett ytter-
ligare skiil for mig att yrka, det drendet matte varda till Lag-Utskottet
aterforvisadt.

Herr Torpadie: Jag deltog 1 Utskottets férhandlingar, dé denna
motion der forekom, och ehuru jag di yttrade nigra anmérkningar
mot densamma, var jag dock icke bojd for att helt och hallet afsld
den och allraminst p4 de skiil, Utskottets majoritet anforde. Det
synes mig nemligen vara mindre klokt att, derfor att Nya lagbered-
ningen hiller pd med att utarbeta forslag till ny utsokningslag, icke
uti ett imne som kan dit hiinforas vidtaga de férandringar, som kunna
goras under tilen utan att allefor mycket sonderbryta beredningens

N:o 9.
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(Forts.)
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arbeten. Jag skulle otvifvelaktigt hafva reserverat mig mot Utskottets
beslut, om jag varit derstiides nirvarande di betdnkandet justerades.
De anmirkningar, jag inom Utskottet mot motionen framstilde, voro
dels af formel natur, dels angingo de sjelfva saken. Det r nemligen
héindelsen att det dberopade lagrummet, Utsékningsbalkens 7 kapitel,
icke ndmner nfigot om inforsel uti embets- och tjenstemiins léner utan
endast talar om utmétning af dylika l6ner, hvilket vil icke dr alldeles
detsamma. Denna svirighet kunde dock litt 6fvervinnas. Likas§ anség
Jag, att om man #ndrar ndmnda lagrum, borde man #fven pi samma
ging taga bort Atskilliga stadganden i konkurslagen. De betinklig-
heter jag i sjelfva saken hyser diro, att om man tager bort de stad-
ganden angfende inférsel m. m som nu finnas, kunde tinkas att en
och annan tjensteman, sedan han &dragit sig en méngd skulder och
slutligen fitL en anstillning, skulle kunna fora ett &tminstone nfgor-
lunda komfortabelt lif utan att betala sina skulder eller dertill kunna
tvingas, och si linge tidsandan ir sidan, den nu &r, kunde ett dylikt
forhéllande menligt inverka ej blott pd den ifrigavarande tjensteman-
nens utan pd hela tjenstemannacorpsens anseende. Jag ar dock fullt
ofvertygad om att ndgot sidant endast hogst sillan skulle intriiffa, och
d& jag anser att man icke bor lagstifta for undantaget utan for
regeln, tror jag siledes ocksd att denna motion borde hafva fitt en
annan utgdng och forenar mig derfor uti de yrkanden om Aterremiss,
som redan blifvit gjorda.

Herr Berg: Med anledning deraf att Lag-Utskottet i sitt utla-
tande i denna frdga dberopat, att utsokningslagen for nirvarande ér
under behandling hos Nya lagberedningen, ber jag att fi gifva till-
kinna for Kammaren att just den friga, om hvilken foreliggande
motion &r vickt, ifven varit foremél for lagberedningens uppmirk-
samhet, och att den i det forslag till ny utsokningslag, som jag
hoppas inom kort skall komma att afgifvas, iifven har for afsigt att
toresld upphéfvande af stadgandet om inforsel i embets- och tjenste-
ménnens loner. Utan aft jag i allménhet vill sfsom regel antaga att
1 de ménga vidtomfattande frdgor inom lagstiftningen, som lagbered-
ningen har sig uppdraget att behandla, icke under den linga tid, som
uppenbarligen torde forflyta innan detta uppdrag hinner fullgoras,
nigra partiela, af triingande behof pakallade forindringar skulle kunna
vidtagas, tror jag likvil i det fall nu hir foreligger icke vara synner-
ligen vigtigt att den foreslagna forindringen nu af Riksdagen beslutes,
dé ju drendet i alla fall inom kort kommer att goras till foreméal for
Kongl. Maj:ts omprofning,

I handelse Kammaren likviil redan nu skulle onska att upptaga
frigan, tror jag for min del att en Aterremiss till Utskottet skulle
vara limpligast. Mot det enda forslag till lagstadgande i dmnet, som
en reservant framlagt, synes mig nemligen kunna goras den anmérk-
ningen att det gir vida lingre #n motiven foranleda och behofvet
pikallar. Reservanten foreslir nemligen att “gildenirs innestdende lon
eller arfvode f6r allmén eller enskild tjenst ej mi utmitas, s& lange
han 1 tjensten #r.« Lika villigt som jag instimmer med reservanten
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deri att en tjenstemans “framdeles tillkommande* loneinkomster icke Angéende in-
bora pé forhand tagas i beslag, lika litet kan jag dela hans dsigt att /67sel ¢ fjenste-
en tjenstemans 16n dfven sedan den blifvit injent och forfallen, mé, m(%soft”: ;T'
mera #n andra hans fordringar, vara undantagen frin utmétning, pé '
den grund allenast att 16neu dnnu vore hos arbetsgifvaren innestdende.

En redan intjent 16n dr ju att anse sfsom en genom arbete forvirfvad
kapitaltillging, och att denna lemnas innestiende hos arbetsgifvaren,

synes mig icke utgora giltig grund hvarfor den ej skulle fi anvindas

till skulds betalning. Det liter nemligen eljest ganska vill tinka sig

att en tjensteman — hir talas icke endast om statens, utan ifven
om enskildes tjenare — genom att vidtala sin arbetsgifvare att den

honom tillkommande l6nen skall f& innestd, med riitt for tjenaren att
deraf efter behof uttaga mindre belopp, skulle kunna undandraga bor-
genarerne den redan forvirfvade lonetillgingen. Jag onskar siledes
for min del att, om Aterremiss beslutas, Utskottet matte taga Hfven
denna del af frigan i ofvervigande.

Herr Lasse Jonsson: 1 motsats mot de foregiende drade talarne,
har jag ansett Utskottets betankande vara valbetdnkt i den delen, som
afstyrker motionen och om jag skulle géra nigon anmiirkning mot
detsamma, si skulle det vara mot motiveringen. Jag ville att Utskot-
tet skulle hafva uttalat den &sigt, att motionen maétte afstyrkas pi
den grund, att den icke vore behoflig. Det kan vil synas hirds att
embets- och tjenstemidn skola vara skyldiga att med hilften af sin
16n betala sina skulder, men skall man fista sig vid hvad som &r
hirdt, s& kan man finna manga andra stadganden hvilka kunna kal-
las lika hdrda. Mdanne det icke kan kallas lika hirdt, di man gor
utmatning p& de enda verktyg som den fattige handtverkaren har,
pé den enda bét och redskap som den fattige fiskaren eger eller p4
den stuga, som dr den fattige torparens bostad.

Men dfven frdn en annan synpunkt kan frigan betraktas, nem-
ligen i afseende pd svirigheten for en obemedlad tjensteman eller
yogling att erhélla de tillgdngar, som dro nddvandiga for hans uthild-
ning, nir lingifvaren icke har den ringaste sikerhet for att Aterfd
det forstriickta beloppet. Vi veta alla huruledes m&ngen obemedlad
yngling, genom goda menniskors vilvilja och understod lyckats genomga
elementarliroverkets alla klasser och tagit sin studentexamen. Men
derefter kan han icke anlita den enskilda barmhertigheten, sfsom for-
ut, utan nodgas 18na medel for att fullfolja sina studier, och #“fven
under den forsta tiden sedan han ingftt i det praktiska, vanligen mest
lonlosa, lifvet bekosta sitt underhill, maste han gi samma viig. Genom
detta forslags antagande och upphérande af den nu medgifna inforsel
1 embets- och tjenstemins loner, di lingifvaren finner allt bero pa
lantagarens goda vilja, om ndgon &dterbetalning dr att pdrékna, skulle
sviirigheten betydligt okas for en fattig yngling att anskaffa nédiga
medel till sin utbildning.

P& dessa grunder yrkar jag bifall till Utskottets forslag i den del
som afstyrker motionen, men jag vill hafva ur motiveringen bhorttaget
det ytirande, ati man icke bor uttala ndgon mening i detta Hmne
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emedan fragan #r foremdl for nya lagberedningens profning. Jag
anser tvirtom att det &r godt att Riksdagen uttalar sin opinion, hu-
vida inforsel bor std qvar i lagen eller icke. Jag yrkar bifall till
Utskottets forslag.

Grefve Sparre: Hvad den siste #rade talaren yttrat, torde
bittre 4n nfgot, som jag nu kan siga, Adagaligga rigtigheten
af hvad jag 1 min reservation anfort, hvilket dock Ar motsatsen af
hvad den viirde talaren p4 Stockholmsbiinken nyss yttrade, nemligen
att det icke vore limpligt att nu afsdra fridgan. Jag tviflar icke p4,
att ménga finnas, som i princip dela den siste talarens mening och
hysa tvekan om lampligheten af att borttaga inforseln i tjenstemin-
nens loner men jag tror att det just under sidana foérhllanden skulle vara
sé mycket mer vilkommet for den nya lagberedningen att f4 kéinnedom
om den #sigt majoriteten inom Riksdagen i detta Amne hyser. Nér
ett lagforslag kommer till Riksdagens profuing, si innefattar det van-
ligen ménga tvistepunkter for de olika #sigterna att kidmpa om; ju
firre sddana tvistepunkter ett forslag innehdller, ju ldttare gir den
foreslagna lagen igenom, och vi veta att for hvarje lagférslag upp-
stillas s manga betinkligheter frin olika sidor af representationen,
att man vidl kan onska att en eller annan tvistepunkt kan vara pd
forhand afgjord. Detta #r just det skil, som jag vill anfora mot den
drade talaren p& Stockholmsbianken sdsom stod for min 4sigt, att
Kammaren nu bér afgora denna mycket omtalade friga, som aldrig
kommit till rigtig losning. Mot den siste drade talaren dter vill jag
anmirka att jag. ir af visentligt olika mening med honom och jag
hoppas att Kammaren vid {rigans afgorande, skall dela min mening.
Han har nemligen yttrat, att det skulle uppstd svirigheter for tjen-
steminnen att fi 18n, om de icke kunna sisom sikerhet for dessa
hypotisera sina loner. Men det #4r just detta, att tjensteminnen i
forvintan pd kommande loner upptaga lin, som vi icke vilja att de
skola gora. Vi vilja icke att vira tjenstemin skola upptaga lin for
att antingen lefva pd forviintningen p& kommande tider eller kasta
sig in 1 affirer med lonerna sisom hypothek. Vi vilja att vira tjenste-
méans loner skola vara lagom till deras dagliga uppehille och befria
dem frin brodbekymmer, men vi vilja icke att de med tillhjelp af
hoppet om dessa loner skola antingen lefva pa framtiden eller kasta
sig in i affarer. Det 4r den simsta metod att anvinda loner, ty vira
tjensteméin behofva dagligt brod och ingenting annat, och om lonen
ar si afpassad, medfor inforsel 1 densamma den foljden att tjenste-
mannen sittes p& half sold och kommer p forknappning, hvaraf foljer
att han icke kan gora sin tjenst. Jag hemstéller till Eder sjelfva,
mine Herrar, om I hafven en enskild tjenare, som #r si tillrackligt
aflonad att, om han fir &tnjuta sin lon, han kan med kraft och nit
utfora sitt arbete, men en borgendr hos denne tjenare kommer och
siger, att han skall hafva hilften af lonen, hvad skulle Ni d& siga?

Det hjelper ej att svara, att tjenaren under sidana forhillanden
icke kan lefva och icke ritt skota sin tjenst. “Det bryr jag mig ej
om*, siger horgendiren, “han sitter sig i skuld for att lefva godt och
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om han med anledning deraf blir forsumlig i sina &ligganden, fr det Angdende in-
shgot, som icke kommer mig vid*. Jag frigar nu, 4r en sidan in- L 'l‘!m‘e'
stitution rimlig, #r den efterstrifvansvird? Nej, mine Herrar, ldtom m‘z%sorf:;r'
oss gifva vira embets- och tjenstemédn hvad de verkligen behotva, '
hvarken mer eller mindre, men m& de ock behdlla hvad de f& for sitt

arbete; ty lika litet som vi vilja, att vira tjenare skola pantsitta

hilften af sina loner, lika litet bor staten tilldta, att dess tjenare pant-

sitta nigot af hvad de i lon ega uppbira, hvaraf foljden blifver an-

tingen att de sakna lifsuppehille eller ock att de vinda sig it andra

hall med sin arbetskraft for att anskaffa for deras bergning erforder-

liga medel. Man fir ofta hora en i Sverige allmién klagan, att man

lefver vil mycket pd skuldsittning, ena klassen sivil som den andra,

att man anticiperar p4 framtiden och att man lefver i forskott, hvil-

ket vil antyder, att staten icke lingre bor bibehilla nu ifrigavarande
bestimmelser i detta fall, hvarigenom endast ligges hyende under

lasten. Jag tror ock denna institution vara en af de skadligaste och
fordertligaste, enir den lemnar tjenstemiéinnen tillfille att lefva pd
framtiden, i det att mgjlighet finnes for honom att anviinda en blif-

vande 16n sfsom hypotek for 1&n; och ej heller for borgenirerne

anser jag institutionen vara af nigot egentligt gagn.

Hvad min reservation angir, har jag ingalunda varit nog formi-
ten antaga att Riksdagen skulle bifalla mitt i densamma framstdlda,
stante pede uppsatta forslag. Jag framstilde detsamma endast der-
fore att jag, 1 motsats till den dsigt i frigan, som inom Utskottet
gjorde sig gallande, att nemligen frigan vore af den omfattande natur,
att den erfordrade grundliga forarbeten och skulle medféra rubbningar 1
atskilliga lagrum, ville soka &dagaligga, att blott en enda lagparagraf
erfordrade andring. Detta var enda dndaméilet med min reservation
och d& jag, sisom jag nyss yttrade, icke forestilt mig att Riksdagen
skulle antaga mitt {orslag, instimmer jag med dem som yrkat, att ut-
latandet skulle till Lag-Utskottet Aterremitteras.

Hvad betréffar sjelfva innehdllet af mitt forslag, kan det mojli-
gen vara sant hvad den drade representanten pd Stockholmsbinken
yttrade, nemligen att jag skulle gitt nigot lingre, &n onskligt och
behotligt vore, men derom kunna vil meningarne vara delade, ehurn
jag for narvarande anser olimpligt att ingd i en wvidlyftig diskussion
derom. Jag har betraktat frigan ur samma synpunkt, som giller for
den enskilde i férh&llande till hans tjenare; och jag vill for min del
icke att mina tjenares innestiende loner skola pd forhand utmitas af
deras borgendrer, ty dessa loner hafva ej ens tjenarne ritt att utfd
forr an vid tjenstefrets slut. S&som sagdt &r, har jag med mitt for-
slag endast afsett att lemna ett prof, huru ifrigasatta lagforindrin-
gen skulle kunna genomféras och jag motsitter mig derfore icke for
min del en Aterremiss af frigan, helst Forsta Kammaren, efter hvad
bekant #r, stannat i dylikt beslut.

Herr Rubenson: Den talare pi Skénebinken, som nyss hade
ordet och som yttrade sig i syfte att motiondrens forslag borde under
alla omsténdigheter forkastas, och siledes gick lingre &n Utskottet,
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som anser att detsamma for ndrvarande icke bor bifallas, hade tvs skil
for sin mening, hvaraf det ena var, attdet vore origtigt att borttaga det
forhallande, som nu eger rum, att embetsmannen ar skyldig att med
hilften af sin 16n betala sina skulder. Ginge yrkandet hiarpd ut,
skulle jag vara den forsta att hilla med honom, men fragan giller
icke huruvida embetsmannen skall med storre eller mindre del af sin
16n betala sin skuld, utan huruvida en embetsman har rit; att pé
forhand forskrifva en del af en 1on, som han #nnu icke fortjent. Det
ar hirom frigan vinder sig och stiller den sig s, tror jag icke att
1 sambhiillet kan uppvisas nigot annat exempel pa att en person kan
erhilla pantriitt 1 tillging, som Hnnu icke dr forviirfvad. Det andra
skil, som samma talare framdrog till stéd for sin dsigt, var den om-
stiindigheten, att det skulle hindra det nu bestiende goda forh&llandet,
att personer, som ligga vid ldroverken och universiteten och studera,
mot siikerhet 1 sina framtida utkomster erh&lla 1&n for fortsiitande
af dessa sina studier. S& lingt #r det likviil &nnu icke ginget med
var svenska lagstiftning, att nigon kan f3 inforsel i en lon, som foljer
med en tjenst, till hvilken en person framdeles mojligen kan blifva
utnamnd, B3 tyckes dock talaren forestilla sig, di han formenat, att
pantritt kan erhillas i en sidan inkomst som gildeniiren &nnu icke
forvirfvat, och i afseende 4 hvilken det #r mycket osikert, huruvida
den négonsin kommer att forvirfvas. Efter min uppfattning dro dessa
invéindningar siledes af ringa betydelse. P& grund af hvad i ofrigt
anforts for dterremiss, och di det &r omgjligt att nu formulera ett
forslag, som blir i allo antagligt, isynnerhet som det kan vara nigra
med ifrigavarande stadgande sammanhiingande bestimmelser hvilka
Jemvil bora upphifvas, samt jag for 6frigt tror, att andringen gods
kan skiljas frin blifvande stadgandena i Utsokningsbalken i sin hel-
het, si Instimmer jag med dem, som yrkat, att irendet matte till
Utskottet &terremitteras.

Herr Nils Pettersson: Jag delar fullkomligt de talares &sigt,
som yttrat, att, di vissa tringande omstindigheter gifva anledning till
vidtagande af ndgon lagfSrindring, man icke bér rygga tillbaka for att
1 sfidant syfte till Kongl. Maj:t aflita en skrifvelse i immet, blott p4
den grund att frigan redan blifvit till vederborande myndighets be-
handling hiinskjuten. Men d& det #r bekant och for ofrigt nyss blif-
vit af Herr Berg upplyst, att Lagberedningen icke allenast péaborjat
frigans utredning, utan Afven fattat beslut i densamma, vill jag friga,
om denna lagforindring dr s nodvindig och bridskande, att den bor
foranleda en sirskild skrifvelse till Iongl. Maj:t. Utskottet har i mo-
tiveringen till foredragna utltandet, hvilken {or ofrigt icke ir synner-
ligen ling, pipekat, att viutade forslaget till ny utsokningslag torde
redan under niista ar komma att till Riksdagens profoing o6fverlem-
nas, och pé& den grund afstyrkt bifall till motionen. Jag vill endast
tilligga Hunu ett skiil hirtill, det nemligen att, d§ véra embets- och
tienstemin numera erhallit dyrtidstilligg, man genom afgdrande af
denna speciela del at utsékningslagen endast nigra ménader fore of-
riga delar af samma lag skulle gifva dem ett alltfor stort fattigdoms-
bevis. Jag yrkar derfore bifall till Uiskottets hemstillan.
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Herr Philipsson: I likhet med hvad Herr Grefve Sparre i sin Angiende in-
forevarande reservation uttalat, anser jag, att man icke bor afhilla f""'{"’“;ff’""“'
sig frAn ett lagstiftningsarbete derfore att det faller inom omridet af ml(lg‘in:fl)”.
de frdgor, som blifvit till lagberedningens handléggning hinskjutna
och pd hvilkas afgbrande vi kunna fi vinta &nnu ménga &r. Jag
ber dock att f4 fésta Kammarens synnerliga uppmiarksamhet p& skil-
naden mellan tempus preesens och tempus futurum. I forevarande
hiinseende befinna vi oss i forra tidsmomentet. Den friga, som i fore-
liggande motion ombhandlas, @ nu foremél for lagberedningens prof-
ning och, enligt hvad beredningens ordférande upplyst, har berednin-
gen rorande densamma icke allenast bildat sig ett omddme utan ifven
fattat ett formligt beslut. 1 detta beslut komma vél att andragas de
motiv, som gifvit stod for beredningens &sigt i frigan. Jag vigar
di hemstilla om det kan vara skil for Riksdagen att nu gripa in i
detta omfattande lagstiftningsarbete och till afgorande foretaga en del
deraf, om hvilken si skiljaktiga meningar forefinnas. P& det sittet
skulle man kanhiinda i stéllet fororsaka ett afbrott i hvad vi vinta
oss vid nista riksdag. Inom Lag-Utskottet har jag derfore icke alls
yttrat mig om innehillet af sjelfva motionen.

Hvad betriftar yrkandet om #terremiss i syfte att Utskottet mitte
{4 tillfille att inkomma med ett bestimdt forslag i dmnet, ber jag att
f4 fista uppmirksamheten derpd att det icke dr en sd ldtt sak att
lagstifta. Om t. ex. Herr Grefve Sparres reservation skulle bifallas,
blef derigenom endast stadgadt ett férbud mot utmitning af en tjen-
stemans 1on, sfledes endast ett forbud mot en tvingsitgird. Men
det ar icke detta, motiondren &syftat; utan han vill hafva inford den
bestimmelsen, att en tjensteman icke skall kunna p& forhand
forpanta en dnnu icke forvirfvad tillgAng. Shledes har icke ens
Lag-Utskottets ordforande, trots sitt utbildade omddme, kunnat fram-
ligga ett forsiag, om hvilket &sigterna enas och som afhjelper de af
honom sjelf ofverklagade oldgenheterna. Det siikra dr emellertid, att
om Lag-Utskottet nu skulle formulera ett forslag till lag 1 detta dmne,
frigan sannolikt icke skulle kunna till nista Riksdags afgorande of-
verlemnas. Ty hvad skall vil Kongl. Maj:t gora, om skrifvelse i imnet
nu till honom aflites? Skall han, med godkinnande af lagberedningens
sigter, framligga forslag till hela utsokningslagen eller skall han taga
denna del af frigan, som nu blifvit bragt 4 bane, under sirskildt om-
profvande och deri framstilla sirskildt forslag?

Visserligen har Forsta Kammaren &terremitterat frigan, men deraf
foljer icke att denna Kammare bor forfara pd samma sitt, helt enkelt
af det skl att frigan blifvit ford nira sin losning och chancerna for
dess framgdng &ro stora.

Allt detta ger mig anledning att vordsamt yrka bifall till Lag-
Utskottets foreliggande utlitande.

Herr Ola Andersson: Den forsta talare, som i denna friga
hade ordet, forklarade att allminna meningen vore mogen for den
ifrigavarande forindringen. Jag tviflar dock nigot hirpa, ty si ér
dtminstone icke forh&llandet med min mening. Jag vill emellertid icke
uttala en obetingad forkastelsedom Gfver forslaget, emedan jag ej kan



N:o 9.

42 Lordagen den 15 Febrnari, f. m.

Angiende in- forneka, att ritt stora skil for detsammas antagande forefinnas. Men
firsel i genste- jag Gnskar ocksd, att man & andra sidan skall medgifva det mycket

mans loner.
(Forts.)

beaktansvirda sfdana tala emof bifall Redan di motionen vicktes
fick jag af densamma det motbjudande intrycket, att den dsyftade att
uppdraga en ytterlizgare skilnad emellan embets- och tjenstemin och
annat folk. Det har redan blifvit anmérkt af en talare p& skinebiin-
ken, att man vid utmétningar gir #inda derhdn att man berdfvar yr-
kesidkaren hans nddvindiga verktyg, fiskaren hans enda bit med
tillhorande redskap o. s. v. Hirigenom tager man visserligen icke
ifrAn honom frukten af den arbetskraft, som ligger i hans tvi tomma
hénder, men utan ofvanberérda nodvindiga verktyg eller redskap kan
denne arbetare icke tillgodogdra sin arbetskraft, hvarfore genom dessas
utmitning séledes sker ett ingrepp i hans framtida verksamhet och
frukten deraf. — For ofrigt kan man enligt lag utmita afkomsten af
fastighet for si ling framtid att fordringsegaren blifver godtgjord bide
kapital och rinta, ifvensom sfdan annan inkomst, hvars kapital icke
kan eller fir &tkommas. Vil man nu genom bifall till motionen i
friga forbjuda inférsel 1 en embets- och tjenstemans lon, si stadgar
man ju ett undantagsforhillande for honom, hvarigenom uppkommer
en skilnad emellan honom och annat folk.

Nu kan man visserligen anfora ganska stora skil for bifall till
motionen, sisom t. ex. att staten, for att ldttare kunna binda dugliga
arbetare i sin tjenst, méste gora en sidan bestimmelse som den fore-
slagna, pd det dylika tjenstemin icke skola manas att lemna statens
och ingd 1 enskilde personers tjenst, der inforsel i 16nen for lingre
tid icke gerna kan komma i friga, d& den enskildes tjenare kan nir
som helst afskedas och icke sisom statens forst efter ransakning och
dom. — Grefve Sparre har redan anmirkt, att en enskild husbonde
skulle finna det vara ofordelaktigt om ndgon fordringsegare berdfvade
hans tjenare en del af 16nen och att husbonden skulle gerna forscka
skydda tjenaren hidremot. Ja, jag har hort talas om hushonder, som,
for att skydda sina tjenare for fordringsegares kraf med dem upp-
gjordt ackord att de icke skulle &tnjuta 16n utan i stillet betalning
for dagen samt till och med for att skydda deras andra smi tillho-
righeter mot utmitning med dem uppgjort konstlade kop derom.
Nu vill man att staten skall, om icke handla alldeles pid samma sitt
sf &tminstone vinna samma syfte, 1 friga om dess tjenare, och jag
hemstiller om detta kan vara staten vdrdigt? Jag har flera ginger
uttalat och héller stringt pd den grundsatsen, att staten for att vinna
sitt mal icke fir g& derhdn att den — gir ndgon of landets med-
borgare ordtt, och jag anser siledes att staten ej heller bor vara ofor-
mogen att gora alla rittvisa, ett forhillande, som dock skall komma
att intriffa derest ifrigavarande motion bifalles, emedan staten d§,
p4 samma ging ban tillgodoser sina embets- och tjenstemin, frdnser
de rittvisa intressena hos en annan klass, nemligen embets- och tjen-
steminnens fordringsegare; och vi skulle d4 kunna f4 se det uppbygg-
liga skidespelet af embets- och tjenstemin, som — t. ex. hir pi
Stockholms hundratals niiringsstillen — “lefde flott, — sfsom man
bruka siga, -— under det fordringsegaren eller kanske fordringsega-
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rinnan, lede néd. — Dessutom #r det vid stiftande af en ny lag 4ngdende in-
otvifvelaktigt af noden att tillse hvilket inflytande lagen kan hafva oo
pa begreppet om wdtt och ordtt hos befolkningen; och det kan icke m‘(’girlt';fq)"'
vara omojligt att, derest motionen bifalles, méingen embets- och tjen-
stemans hustru och déttrar, som gerna vilja lefva med uti stora verl-
den, siga till familjefadren: du #dr ej skyldig eller &tminstone ej
tvangen att betala dina skulder, utan latom oss i stillet letva godt
pi din 16n. Man bor icke stifta en lag, som silunda kan forslappa
rattsmedvetandet och fostra déliga sedlighetsbegrepp.
Med anledning af Grefve Sparres yttrande, att embets- och tjen-
stemannen behdfver hela sin 16n for att kunna lefva, och att han
siledes deraf ej kan afsti nigot till sina borgenirer, ber jag att f&
erinra att ett sidant uttalande och att i enlighet dermed lagstifta, &r
detsamma som att proklamera satsen sd snart man fatt embete eller
tjenst, dr man skuldfri.
Vare sig nu betinkandet &terremitteras till Utskottet, for att frigan
gnnu en ghng skall komma till Kammaren, eller motionirens forslag
nu afslis for att sedermera i sammanhang med den nya utsoknings-
lagen i dess helhet till Riksdagen ingifvas, har jag &tminstone genom
de af mig uttalade fsigterna visat att ej alla vilja med Gppna armar
emottaga den foreslagna fordndringen.
Jag yrkar pd mu anforda skdl bifall till Utskottets afstyrkande
forslag.

I Herr Ola Anderssons yttrande instimde Herrar Sven Nilsson
i Efverod, O. B. Olsson, Per Nilsson i Kulhult, Ake Andersson,
August Pelersson och Per Nilsson i Vittjerf.

Herr Gumelius: Det har blifvit anmérkt mot det forslag, jag
tillatit mig framstilla, att genom dess antagande skulle goras skilnad
emellan tjenstemin och medborgare af andra samhillsklasser. Jag
kan dock icke inse befogenheten af en sidan anmérkning, alldenstund
det #r just denna i vir lag befintliga skilnad, som jag Onskar att fa
bort, detta undantagsfall om hvars upphifvande jag gjort hemstéllan.
Men icke forty #r det emof mig, som man talar om inférandet af
kastskilnad! Denna invéndning forefaller mig orimlig.

Deremot gir jag gerna in pA nigot annat som yttrades af den
talare, hvilken ndst fore mig hade ordet, eller att man vid tillimp-
ningen af lagarne rorande utmitning gir mycket hérdhandt till viga
mot alla utan afseende & den samhillsklass de tillhora, men jag will
onska och hoppas att de humanare &sigter, for hvilka jag i frga om
en del samhillsmedlemmar gjort mig till en tolk, métte gbra sig mera
allmiint gillande vid behandling af den nya, lagen angfiende utsokning
nir denna en ging, forr eller senare fram i tiden framkommer; jag
hoppas, att jag di mi fi med den #rade falaren kimpa P4 samma
sida. Vi hafva hort sigas, att lagforslaget torde framliggas redan
for nista Riksdag; — s har Lag-Utskottet, s& har dfven Nya lagbe-
redningens ordférande m. fl. sagt. Kunde man hoppas, att en sidan
lag skulle genast d& den framligges gi igenom, si skulle jag for min
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Angéende in- del 1 sanning icke hilla p4 mitt forslag eller soka att frimja dess
Sorsel i yienste- framgfing redan i &r; men nu nodgas jag iustimma med dem, som for

mdans [Gner.

(Forts.)

frigans hastigare losning yrkat pd Aterremiss; ty, sdsom vi alla veta,
kan med antagandet af ett omfattande lagforslag komma att dréja
flera, ja ganska méinga r efter dess framliggande.

En talare har ifrdgasatt, huruvida skil vore for handen att fort-
fara 1 vir strifvan att soka utbryta euw och annan bit uren lag, hvil-
ken i sin helhet tartvar en grundlig omskrifning. I detta dmne har
Lag-Utskottets drade ordférande i sin vid Utskottets foreliggande ut-
litande fogade reservation yttrat sig, och jag instimmer med honom,
1 det jag for min del tillhor deras antal, som tro, att det dAr bittre
att i friga om en lag, som tarfvar omarbetning, jemkai en eller annan
punkt der sidant kan ske, dn att till ett annat Artionde eller kanske
drhundrade vinta pi framliggandet af en 1 alla delar fullstindig och
forbdttrad lag. — Jag vill vidare svara den talare, som fragade, om
synnerliga oligenheter vore forknippade vid en sidan vintan. Ja,
oligenheterna i detta fall &ro verkligen betydliga.

Med uppgifter frin ett enda embetsverk har jag visat att bland
en grupp af halftannat hundratal af de 1 verkets lagsta grader anstil-
de tjenstemiin med dels 1,000, dels 1,200 och dels 1,500 kronors lon,
icke mindre dn 32 tjenstemin, siledes mer dn hvar femte, fingo under
ett ir vidkénnas inforselafdrag for tillsammans 92 utslag & inforsel,
lydande somliga bland dessa utslag 4 vida hogre belopp @n att tjen-
stemannen kunde af sin ringa 16n, sedan afdrag gjorts for inférsel,
hafva sin nddtorftiga bergning. S&dant dr icke langre ett bruk af
lagen, som var stiftad i bista syfte, utan ett grymt missbruk af den-
samma. Om dertill kommer ett annat forhillande som jag i min
motion pépekade, eller aft tjensteminnen, for att skydda sig for vin-
tade kraf, icke sillan genom ombud bereda sig inférsel i sina egna
eller hvarandras loner, s& hafva vi framfor oss ett ytterligare miss-
bruk, hvilket &r desto betinkligare, som det berér icke allenast tjen-
steminnens ekonomi, utan afven deras moral.

Man har vidare sagt att man méste tdnka pi fordringsegarnes
ratt och att till foljd deraf lagbudet méste st& guar. — Jag har sokt
taga kiinnedom om hvilka hufvudsakligen dro fordringsegare hir i Stock-
holm, der de flesta fall af inforsel forekomma; och jag har dervid
erfarit, att dessa fordringsegare till storsta delen dro sidana personer,
om hvilka man ej brukar vara alltfor 6m — och hvilka sannoliks
skydda sig mot en mgjlig forlust genom att rikna rintan i forhallan-
de till risken.

For ofrigt, om en fordringsegare har inforsel i en tjenstemans lén
eller om denne tjensteman sokt skydda sig genom en falsk inforsel, si
innebdr detta ingen visshet, att infovseln, den verkliga eller falska,
kommer till full tillimpning. Utom det att tjenstemannen kan do
eller lemna tjensten, bor mirkas att, om han blir bringad i konkurs-
tillstind, skall konkursdomstolen afgéra huru mycket af sin lon han
skall afstd &t fordringsegaren, och det kan di intriiffa att lonen &r
sd obetydlig att han icke kan forbindas att deraf afstd ens ndgot.
Jag har hort uppgifvas, att till och med sidana fall forekommit; men
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hvad jag kan vittna &r, att jag sjelf sett fall, der konkursdomstol 4ngiende in-
Alagt tjensteman att afstd & af sin lon och forklarat &terstfende f"”,_”“;{f’””"'
£ odiga for hans mnddtorftiga bergning. Jag behofver (joiey
ip vara nodiga 1o ociortug guing g (Forts.)
ej ndmna, att har icke dr meningen att rubba rittsforhillanden som
redan finnas, men det vore for en framtid onskligt att f& bort detta
lagbud, som #r en af dessa vilmenta undantagslagar, hvilka skada
alla parter som pa ett eller annat sitt komma att af desamma
beroras.

Jag hemstéller p& dessa och de ofriga skdl som blifvit anforda
af ménga andra talare om &aterremiss af foreliggande utltande.

Grefve” Sparre: Herr Talman! Mine herrar! Det yttrande,
som hdr nyss afgafs af en talare frin Skéne, dr ett sorgligt bevis uppi
att det inom vissa klasser ridande misstroendet mot tjensteminnen
annu icke ofvervunnits. Han yttrade nemligen, att han icke ville ni-
gon skilnad mellan tjensteménnen och 6friga klasser inom folket, och
antydde, att meningen med den nu ifrdgavarande motionen skulle vara
att skydda tjensteménnens tillgdngar mot deras fordringsegare.

Jag borjade mitt forra anforande med ett uttalande — och jag
ber Herrarne tro mig, dd jag nu upprepar det — att det visserligen
icke dr for att skydda tjenstemdnnen jag har upptridt. Jag &r 1 all-
minhet icke barmhertig mot tjensteménnen; min stillning i forhillande
till exsekutionsvdsendet har vant mig vid motsatsen, pd samma ging
jag, genom att till foljd af denna min stillning ofta ndodgas bevilja
mforsel 1 deras loner, fatt noggrann erfarenhet om det sitt, hvarpd
dylik inforsel i1 allmdnhet begagnas. Jag ber séledes f& erinra att
det nu just dr endast och allenast statens tjenstemiin, hvilka ega
denna riittighet att hypotisera en 16n, den de icke ega och som mycket
latt kan berdfvas dem genom doden, afsittning m. m. Ingen annan
person far hypotisera hvad han i en framtid kan forvirfva. Siledes
dr det just en undantagslagstiftning for tjensteménnen, jag vill undan-
rodja; och 1 stillet tror den nyssnamnde talaren, att jag vill &stad-
komma en skilnad mellan tjensteminnen och 6friga folkklasser. Detta
dr ett fullstindigt missforstind. Jag borjade med att siga: Vi,
statens tjenstemiin bora lika litet som enskilde personer ega rittighet
att begagna vir lon sdsom hypotek for en skuld, och derfore vill jag
afskaffa inf6rseln“. Dertill svarar han: “Ni sitter statens tjenstemin
i en annan stdllning #n enskilda personer“. Nej, siger jag fortfa-
rande; och jag vill till ytterligare bevis for origtigheten af denna hans
dsigt, uplysa, huru denna intorsel i1 allménhet begagnas. — I stillet
for att inforseln af lagstiftaren varit afsedd for den hindelse, att en
tjensteman en eller annan ging behofde, for att tillfredsstilla sina
borgeniirer, hypotisera sin i framtiden utfallande 16n, stiller sig for-
héllandet i verkligheten si, att ansdkningarne om inforsel, hvilka oupp-
horligen hos Konungens Befallningshafvande forekomma och som isyn-
nerhet afse de tjenstemin, hvilka lefva ofverdidigast, framstiillas af
Just sddana personer, som vilja skydda dessa tjenstemiin.

Tjenstemannen talar vid en vén till hvilken han gifver en for-
skrifning pd ett belopp, som han icke &r skyldig, men for hvilket
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z{ﬁﬁ;ﬂf}dﬁ in- yinnen begir infirsel, och sedan skrattar man it de verkliga fordrings-
Jorsel iyjenste- ogqrne,  Lingt ifrdn sfledes att, sisom ndgon sagt, inforseln skulle

méns loner,

(Forts.)

underliitta fordringsegares bemodanden att taga vara pé en tjenstemans
l6n, begagnas den oftast for att skada dem. Funnes icke denna infor-
selinstitution, skulle man vid hvarje qvartal, di& man vet att tjenste-
mannen ar beriittigad att utfi sin lon, lagsoka honom och han blefve
d& tvungen att taga fram hvad han kort forut af l6men uppburit;
men har han velat forskaffa en vin inforsel i sin 16n, hafva ofriga
fordringsegare svirt utfi nigon del deraf. Derhén har denna institu-
tion ledt, och jag frigar Herrarne, om det skulle kunna falla Ederin
att samtycka till att edra tjenare finge hypotisera hilften af sin Ion.
Lonen I dem s& vil, att de icke di skulle komma pi forknappning,
och dren I icke ofvertygade om, att deras tjenster deraf skulle komma
att lida?

Oaktadt allt detta har det emellertid visat sig, att olika meningar
i frigan forefinnas, och det #r just derfor jag onskar att frigan nu
métte bringas till afgorande, p4 det att Riksdagen en ging miitle ut-
trycka sin &sigt deri. Dervid har af en min kollega inom Lag-Utskot-
tet blifvit yttradt, att det icke vore si latt att enas om en Asigt,
Atminstone 1 Lag-Utskottet. Nej Det #dr visst sant, att det &r svart,
och jag tror aldrig att det fullkomligt skall lyckas. Det finnes ingen
annan enhet, in majoriteten, och jag onskar nu fi ddagalagdt, huru-
vida majoriteten #r for eller mof att taga bort denna rittighet for
tjenstemdnnen, ty det Ar en rittighet och icke en skyldighet. —
Fréga dem om de icke betrakta det som en rattighet, att forst t&
hypotisera sina loner och sedan genom aftal med en vin skydda sig
for alla obehagligheter. Finner man di att en afgdrande majoritet
onskar inférselns borttagande, si, dfven om detta icke nu kan genom-
drifvas, har &tminstone Lagberedningen erhllit kéinnedom om, hvad
Riksdagen i denna del vill, och kan riitta sig derefter. Jag likasom
Herr Gumelius tror icke, att vi i Lag-Utskottet och hir skola kunna
enas om den blifvande nya utsékningslagen si att den genast varder
antagen, utan jag befarar tviirtom motsatsen och detta med sd mycket
storre sikerhet som ju de obetydligaste fiigor hir ofta framkalla
linga dispyter. Vid sfidant forhillande tror jag det vara bést, att
representationen nu yttrar sig i denna friga och derigenom p for-
hand undanrédjer en af de tvistepunkter, som eljest skola afhandlas,
d& nya utsokningslagen i sin helhet kommer under Riksdagens profning.

Min #drade embetsbroder inom Utskottet har vidare sagt, att jag
icke skulle hafva tagit i ofverviigande jemvél det fall, att gildenéren
sjelf medgifvit inforseln; men, di jag foreslagit att, “jemte dndring af
7 kap. 2 § Utsokningsbalken, matte upphifvas Kongl. forordningen,
huru borgenéir mi till sin betalning njuta gildenirs halfva lon, den
8 Oktober 1748 jemte de firfattningar, som férklaring derofver eller
tillige dertill innehslla®, har jag vil beaktat allt, som lag stadgar
rorande inforsel, denna m§ vara frivillig eller tvungen.

P4 grund af min erfarenhet tvilar jag icke pd att vid denna
fragas slutliga afgérande meningarne kunna blifva delade, men di
Medkammaren &terremitterat betinkandet, vill jag hoppas att denna
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Kammare icke nekar att genom en &terrewiss bidraga till att frigan Angéende in-
métte utredas och mojligen bringas till slut. forsel < (jenste-
mans léner.
Som tiden redan lngt framskridit och #nnu #tskillige ledamoter — (Forts)
anmilt sig att tala angdende den forevarande frigan, afbrits nu 6fver-
liggningen for att i stillet fortsiittas i afton kl. 7, d4 Kammarens
ledamédter genom anslag voro kallade att Ater sammantrida.

Kammarens ledamoter &tskildes kl. half 4 e. m.

In fidem
Gustaf Westdall.



