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Fortsattes den i formiddagens sammantriide borjade ofverliggningen ng. inforsel
angfiende Lag-Utskottets utlitande N:o 6, i anledning af viickt forslag ¢ tjenstemdins
om upphifvande af gillande stadganden rorande inforsel i embets- och  ‘6mer
tjenstemiins loner for deras enskilda skulder eller andra forbindelser; (Forts.)
och lemnades ordet, enligt forut skedd anteckning, till

Herr Jons Pehrsson, som anférde: Denna friga dr af sidan be-
skaffenhet, att den vill behofver skirskiidas och behandlas pa mera &n ett
sitt, synnerligast som den dsigten frin vissa hall hiir sokt gora sig gil-
lande, att embets- och tjenstemins inkomster af deras arbete skulle vara
aldeles odtkomliga for deras borgenirer. En sidan fsigt bor dock, efter
min tanke, icke vinna framgéing; ty i s&dant fall borde &fven andra med-
borgare fin embets- och tjenstemannen f4 undantaga en viss del af sina
ofta smi inkomster, hvilka icke skulle f& tillgripas for betalande af
deras gild. Denna grundsats vore naturligvis origtiz och skall, hop-
pas jag, ej heller nigonsin gora sig gillande i denna Kammare. Jag
anser siledes icke, att nu stadgade riitt till inforsel i tjensteméinnens
l6ner bor borttagas och dessa deras tillgingar derigenom undandragas
borgenirernas ansprik. En dylik befrielse tror jag dessutom skulle
vara krinkande for tjensteménnen sjelfve; jag tror knappast, att de
skulle vilja mottaga densamma; den skulle 4&tminstone vara férnirmande
for den redbara karakter, som mdiste finnas hos hvarje embets- och
tjensteman, och en sidan fortjenst kan och bor icke vara mera helig
eller mera skyddad for att kunna anvindas till betalande af tjenste-
mdnnens gild, dn hvilken annan arbetares inkomst som helst till gil-
dande af hans skuld.

Nu veta vi, att denna inforselriitt fAstadkommer minga och stora
besviir, och den, som vill gbra sig besvir med att genomse Statskonto-
rets handlingar, skall kunna f& se hundratals akter, i hvilka embets-
och tjenstemin gifvit inforsel 1 sina loner. Detta &r ett oskick, som
forr eller senare méste afskaffas: men sidant bor icke ske pi det siitt,
att derigenom skulle proklameras den grundsatsen, att embetsméinnens
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Ang. inforsel liner icke pd ndgot vilkor skulle fi anviindas till gildande af deras
U ’Jel’??‘e’_”d”s skulder. Jag skulle visserligen kunna instimma med Ilerr Ola Anders-
(;::Zs'.) son i detta fall, till hvilkens yttrande i fragan icke mycket kan vara
att Ligga; men di jag mérker af diskussionen, att man hyser det an-
sprik, att densamma sivil som det beslut, Kammaren kommer att 1
fragan fatta, skall komma att ligga till grund for Lagberedningens blif-
vande forslag i dmuet, si torde det vara skiil att 1 afton, di man har
god tid, si noggrant som mgjligt behandla frigan. Det skulle ju eljest
kunna intriiffa, att den komité, som har att behandla utsékningslagarne,
komme fram med sidana grundsatser, rorande embets- och tjenstemiins
loner, att hela utsokningslagen for dessa grundsatsers skull miste af-
slas, och dess antagande derigenom kanhinda i minga dr forhindras.
Sasom hiir yttrats, tror jag visserligen icke, att Utskottet valt de
bitsta. motiv for sin afstyrkande hemstillan, men Utskottets forslag
bor likvil for denna géingen bifallas; ty jag vill icke vara med om att
inforselriitten skall borttagas och {jenstemiinnens lomer siledes blifva
odtkomliga for deras borgendrer; jag vill, att den skall borttagas pi
sidant sitt, att dessa loner, dd de idvo intjenade, blifva lika tillgingliga
till skulders Dbetalande som hvilken anuan persons tillhérigheter som
helst kunna vara.
Detta #ir, hvad jag velat i fragan yttra; och jag vill icke annat
in att Utskottets forslag for denna gangen md bifallas.

Herr Anders Persson: DA jag 1 formiddags begirde ordet,
gjorde jag det endast {Or att fista uppmirksamheten pd en omstindig-
Det, som, si vidt jag hort, dnnu icke under diskussionen blifvit uppmérk-
sammad, nemligen att, di nya Lagheredningens ordférande hir forkla-
rat, att vi inom kort hade att forvinta Lagberedningens forslag till
lag i dmnet, det torde vara alldeles nodviindigt att vi finge del af de
motiver, den for sitt forslag anfort.

Af diskussionen framgfr alltfor vil, att allmiinna meningen innu
icke dr si mogen for antagande af motioniirens forslag, som datskillige
talare hiir pdstitt. D& man dessutom vill icke kan tro det vara moj-
ligt {6r Lag-Utskottet att si till sigandes pd rak arm vidtaga alla de
foriindringar i gilllande lag, som skulle Dblifva en f6ljd af forslagets
antagande, bland hvilka jag strskildt vill papeka hithorande stadgan-
den 1 Konkurslagen, si torde i dessa omstindigheter ligga ett fullt till-
rickligt skill att for narvarande bifalla Utskottets afstyrkande hem-
stiillan.

I sjelfva saken vill jag nu icke uttala mitt sista ord. Jag erkiin-
ner dock, att jag lutar mera it bifall till motioniirens forslag an afslag
derfi; men dessforinnan vill jag, som sagdt, dtminstone hafva fitt reda
pi alla de motiv, nya Lagberedningen for sitt forslag i dmnet anfort.

[lery von Schoultz: Om det #r en rigtig definition pa kapital,
som en drad reservant, grefve Sparre, framstiilt, den nemligen, att
kapitalet, i hvilken form det &n framtrider, sisom fast eller 10s egen-
dom, #r ingenting annat #n verkstiildt arbete, si synes det mig vara
alldeles uppenbart, att nu gillande laghestimmelser om inforsel i embets-
miins 16ner dr alldeles principvidrig. Att gifva inforskrifning i ett Annu
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icke verkstildt arbete, kan A& icke vara principenligt. Man skulle dng. inforsel
visserligen, synes det mig, till en borjan kunna bestrida: rigtigheten af @ Yenstemdns
denna definition, sidan den af den irade reservanten blifvit framstilld; io ”et"
men for min del méste jag vid ndrmare ofvervigande bekinna, att jag (Forts.)
icke formar bestrida dess rigtighet, och kommer siledes till den slut-

sats, att den ifrigavarande laghestimmelsen &r principvidrig. En och

hvar, hvars embetsstillning satt honom 1 tillfille att lemna bifall till

dylika sokta inforskrifningar, torde nogsamt kuina intyga den miingd

af obehagliga forhillanden som deraf dro en f6ljd, forhillanden, hvilka

— Jag vigar pisti det — understundom uppenbarat sig under ganska

svira former. Att en tjensteman begagnar sig af denna i lagen honom

gifna riittighet och till foljd deraf verkligen blir hetydligt hindrad i den
normala utdfningen af sin tjenstebefattning, dr ett foérhallande, ganska

viirdt att betdnkas och hehjertas. For min del skulle jag siledes, med

den erfarenhet i defta hiinseende jag pi ett ganska obehagligh sidtt

gjort, gerna onska att nu omhandlade laghestimmelse kunde hifvas.

Jag medgifver villigt, att den af Lag-Utskottet sisom skil mot motio-

nitrens forslag framhdllna grundsats, att med haunsyn till nya Lagbered-
ningens nu pagiende arbete particla lagforiindringar icke bira vidtagas,

dr 1 allménhet rigtig; men mot en alltfor steiing tilliimpning af denna
allméinna grundsats hafva dock, sisom mig synes, under formiddagens
diskussion Hera ganska talande skiil blifvit anforda. Jag skulle siledes,

for min enskilda del, helst vilja forena mig med dem som yrkat fter-

remiss af betiinkandet.

Otverliggningen forklarades slutad. Sedan propositioner gifvits i
ofverensstimmelse med de meningar, som under densamma blifvit fram-
stilda, bifoll Kammaren Utskottets hemstillan.

§ 2

Foredrogs och bifélls Banko-Utskottets memorial Nio 2, angiende
verkstild granskning af Riksbankens tillstdnd och forvaltning.

§ 3.

Efter foredragning derndst af Lag-Utskottets utlitande N:o 7, i
anledning af viickt forslag om upphifvande af 45 § i 14 Kap. Straff-
lagen, blef samma utlitande af Kammaren bifallet.

§ 4.

I'éretogs till afgérande Lag-Utskottets utlitande N:o 8, i anledning ug. dnarin-
af viickta forslag om skirpning af stadgad pafoljd for forfallolost ute- gar i Ratte-
blifvande af part och vittne vid underriitt. iR

I detta utlitande hade Utskottet yttrat sig ofver dels Herr P.
Lngmans motion N:o 19, deruti foreslagits, att Riksdagen métte besluta
de dndringar uti Rittegingsbalkens 12, 14, 17 och 19 kapitel, att part,
som forfallolost uteblifver friin underriitt, skall hota fran 10 il 20 kro-
nor, samt vittne, som likaledes forfallolost uteblifver, skall héta frin 10
till 15 kronor, och dels Herr Jun Magnussons motion N:o 143, innehdil-
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Ang. dndrin-lande det forslag, att Riksdagen ville for sin del besluta en sidan for-
gar 1bR;‘Lf”Z' andring i 12 Kap. 2 § Riittegdngsbalken, att part, som forfallolost ute-
gangsbalken. y1itver vid underritt, métte béta b kronor, och i 17 Kap. 3 § samma

(Forts.)

balk, att vittne, som vid underriitt forfallolost uteblifver, mitte bota 3
kronor; och hade Utskottet pd anforda skiil hemstilt:

att de ifrfigavarande motionerna ej mitte till nigon vidare dtgird
foranleda.

Mot hvad silunda blifvit hemstildt var reservation inom Utskottet
afgifven af Herr Ribbing, med hvilken Herrax Grefve Sparre, Friherre
Alerhicln, Ehrenborg och Magnus Jonsson forenat sig.

Betriffande detta irende yttrade nu

Herr P. Engman: Fir min del har jag icke genom nu forelig-
gande betiinkande kunnat blifva ofvertygad om obehdtligheten af det
forslag som af mig i forevarande dmme Dlifvit viickt. Jag &r tvartom
fullt Sfvertygad om — och det torde for ofrigt for de fleste af herrarne
vara en Dbekant sak — att rittskipningen ganska mycket uppehiilles
genom de liga boter for parter och vittnen, som nu éro stadgade for
forfallolost uteblifvande vid underritt. Utskottet siiger visserligen, att
det ifven med nuvarande lagstiftning liter sig gora att doma tredskande
part, som har for afsigt att genom sitt uteblifvande forlinga rittegén-
gen. Men jag hemstiller till herrarne, i huru méinga fall sddant verk-
ligen kan lata sig gora. Det kan endast ske, om tvisten giller en
skuldfordran, och denna grundar sig pi nigot fullt giltigt fordrings-
bevis, sisom t. ex. skuldsedel eller vexel, samt i brottmél aldrig.

[ alla andra fall tror jag att undervitten blifver tvingad att upp-
skjuta firendet. DA, sisom vi veta, i atskilliga landsdelar, t. ex. 1de
norrlindska orterna, hillas endast ett eller tvl ting om dret, kan si-
ledes en tredskande part uppehilla milet linge nog, ett helt &r eller
mer, utan att det forfallolosa _uteblifvandet for honom medfor annan
pifolid #n 2 kronors biter. A andra sidan kan jemvil ett vittne undan-
draga sig instiillelse och biter di ett obetydligt belopp af 1 Kr. 50 ore.
Ath riittegingen af dylika anledningar, parts eller vittnes uteblifvande,
ofta blifva forsinkade och att niigon indring i hirfor stadgade botes-
Destimmelser miste vidtagas i syfte att afhjelpa bristen, fr siledes
uppenbart. Det ir derfire min ofvertygelse att Lag-Utskottet ¢j hade
bort si sndpligt som skett affirda min motion, oaktadt man frin det
hillet visserligen iir temligen van vid ett dylikt forfarande. Forsta
Kammaren har, efter hvad jag har mig bekant, redan bifallit Utskottets
hemstillan, och nigot i sak torde sfledes ¢j vid denna riksdag kunna
i frigan Atgoras, men jag anhiller nd§ att Andra Kammaren mitte,
sdsom en opinionsyttring, for sin del besluta de dndringar i Réttegings-
balkens 12, 14, 17 och 19 kapitel, att part, som forfallolost uteblifver
frin underriitt, skall bota 10 kronor, samt vittne, som likaledes for-
fallolost uteblifver, b Lkronor, och anhiller jag hos Ilerr Talmannen om
proposition pi detta forslag.

Grefve Sparre: Afven i afseende pi nu forevarande utlitande
har jag varit af olika mening med utskottsmajoriteten. Det synes mig
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alldeles uppenbart, att de béter, 1734 drs lag stadgar for forfallolost 4ng. andrin-
uteblifvande af part eller vittne vid uunderriitt, med afssende pd di gor i Ratte-
varande penningeviirden undgorlunda verksamma, nu alldeles icke #ro gingsbalken.
det, till foljd af de under tiden foréindrade penningeférhillandena. (Forts.)
4 daler silfver var icke si litet pd den tiden. Hvar en kinner att

parter stundligen genom att uteblifva frin domstolen fi saken upp-

skjuten och derigenom vinna den fordelen, att 4tminstone finnu nigon

tid fi sitta qvar 1 besittning af den orittfirdigt innehafda egendomen,

till skada for den riitte egaren. Enligt min ofvertygelse iir det derfore

af storsta behof pikalladt, att lagstiftaren vidtager nagon atgird till
forekommande af detta uppenbara trots mot lagen. Tillika anser jag

mig bora framhélla, att for detta iindamal alldeles icke behdfs nigon
omarbetning af lagen i dess helhet. I sammanhang med nu ifriga-

satta skiirpningar 1 hotesheloppen for forfulloldst uteblifvande bora vis-

serligen ifven niigra andra hotesbestimmelser jemkas; men nigon sadan

grundlig  omarbetning behofves ej, att vi derfore skulle nodgas afvakta
Lagberedningens forslag till ny rittegangsordning, utan vi kunna obe-

roende af sistnimnda omfattande lagstiftningsiirende vidtaga en lag-
forindring med afseende & de nu ifragavarande boteshestimmelserna,
hvarigenom ett slut gires pd det oefterriittlighetstillstand, hvardfver si

bittert klagas. Jag vill derfore tillstyrka dterremiss. Kammaren kan
nemligen, formodar jag, naturligtvis ej vara beredd att nu pi en giing
bestiunma  de foriindringar 1 hotesbeloppen, som md kunna foranledas

af motioniirernes forslag, utan synes mig drendet bora dtersindas till
Lag-Utskottet for att derifrin fi ett forslag i sadant syfte.

Herr Torpadie: I likhet med den forste drade talaren far jag
forklara, att jag icke funnit mig ofvertygad af de skil, Utskottets ma-
joritet anfort for afstyrkande af motionerna i dnnet. Utskottet siger
bland annat “att lagen tilliter, det tvistemil, oalktadt svarandens ute-
blifvande, afdémas p& de skil, kiranden foreter.* Iitt stadgande i
denna rigtning finnes visserligen i 12 kap. 3 § riittegingsbalken, men
det tillimpas endast 1 tredskomél, d. v.s. enkla skuldfordringsmal, och
nigon allmdn tillimpning af detta lagrum pi alla tvistemal, kan nu-
mera icke ens sittas 1 friga. Utskottet framhdller vidare, i detta be-
tinkande liksom forut i flera andra, att Lagberedningen Hr sysselsatt
med utarbetandet af ny riittegingsordning. Sa dr ocksi forhallandet,
men jag ser icke deri ndgot tillrickligt skil att, di lagforandringen
dr behoflig och utan oligenheter kan sirskildt vidtagas, saken oupp-
horligt skall skjutas undan 1 afbidan pa ett lagforslag af sa stor om-
fattning som en ny rittegingsordning, och om hvilket vii sjelfva verket
icke veta nér det kommer.

Utskottet har iifven framstalt den anmirkningen “att ifrigavarande
boter sti i ett afmitt forhillande till andra i riittegingshalken utsatta
botesbelopp, si att en forhGjning af de forra icke kan ega rum utan
rubbning af det system, som bor finnas emellan lagens sdrskilda an-
svarshestimmelser.  For detta skil bojer jag mig, ty det dr fullkom-
ligt sannt. Men jag tror Hkvill icke, att det skiilet dr af s& ofver-
vagande betydelse, att Utskottet af den anledningen bhehoft afstyrka
motioniirernas forslag. Jag dr visserligen alltfor nykommen i represen-
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tationen for att kunna afgora, hwruvida i formelt afseende det vore
rigtigt att i anledning af motionerna hdja med viss procent alla bites-
bestivmmelser 1 rittegingsbalken; men de viten, som i detta fall Aro
foreslagna, synas mig icke vara higre dn att de skulle kunna insittas
i lagen, utan att verka rubbning 1 det nidiga sammanhanget mellan
ifrdgavarande lagens Destimmelser. I'r nirvarande taga sig de hoga
bétesbestiimmelserna 1 strafflagen 1 alla hiindelser ganska illa ut i
jemforelse med de liga boteshestiimmelserna 1 riittesangsbalken.

Det dr emellertid svirt — sisom Grefve Sparre anmirkte — att
pa stiende fot hi 1 Kammaren formulera ett forslag till lagfordndring
1 nyssndmuda rigtning, och jag instiimmer derfore i yrkandet pa dter-
remiss, 1 findamal att fi framlagdt ett forslag till sadana skiirpta bites-
bestiimmelser, hvartill motionérernas forslag kuuna gifva anledning.

flerr Philipsson: Man brukar i allindinhet ofta rigta forebrielser
mot Lag-Utskottet derfére att, sisom man siger, Utskottet alltfor litt
affirdar de motioner Utskottet Uill behandling mottagit, men det ligger
ju i sakens natur att Lag-Utskottet, som unaturligtvis méste bedoma
fragorma ur en mera omfattande synpunkt in motiondrerne i allmin-
het gora, ofta skall finna, att den eller den motionen, silunda be-
traltad, icke limpligen bor foranleda till nfgon divekt dtgird. Lag-
stiftningen muaste ga tillviiga med uppmirksamhet och varsamhet, pi
det att icke alltfor stora dndringar mi ske i vissa delar af en lag,
under det andra dermed sammanhiingande blifva of6riindrade, och ofver-
ensstiimmelsen mellan lagens sirskilda delar silunda dfventyras, hvilket
Ju kan intréffa, om fndringar gbras 1 somliga laghestimmelser, under
det andra dermed gemenskap egande stadganden lemmnas otérindrade.
Just detta forhallande iir det, som sd ofta tvingar Lag-Utskottet att
afstyrka lagforiindringsforslag, framlagda 1 form af enskilda motioner,
ty Utskottet kan omdjligen under den korta tid, dess verksamhet varar,
gd tillviiga pd samma grundliga siitt som t. ex. Lagberedningen, hvil-
ken &r en permanent, hela &ret om verksam institution, enkom afsedd
for utarbetandet af nya lagar eller &ndring af gamla.

Sisom bevis pi att de af Lag-Utskottet 1 nu foreliggande betin-
kande afstyrkta findringsforslagen stéta pa svivigheter vid tillimpningen,
vill jag endast aberopa innchillet af de tviinne 1 dmnet viickta motio-
nerna. Under det den ene motioniiren, Herr Engman, vill gora findrin-
gar i 12:te, 1dide, 17:de och 19:de kapitlen Riittegingsbalken, inskifin-
ker sig den andre, Herr Magnusson, till idndring i 12:te och 1T:de
kapitlen. Med afseende & bétesheloppen foreslar Herr Magnusson en
forhdjning till 5 kronor f6r part och 3 kronor for vittne, Herr Eng-
man deremot frin 10 till 20 kronor for part och 10 till 15 kronor
for vittne. Iiv foreligger siledes den viisendtliga skilnad mellan de
begge motionerna, att den ene motiondren foreslir fixa bitesbelopp, den
andre dter forordar latitudsystemets inforande iifven 1 riittegingsbalken.
Huru skall vil sidant kunna g8 f6rsig? Huru skall domaren kunna pd for-
hand taga i otverviigande alla de omstiindigheter, som skola bestiimma det
hogre eller ligre botesbeloppet for forfallolost uteblifvande? Eller skulle
beloppet af boterna fi bero pd sakens storre eller mindre betydelse?

In omstiindighet, som skulle kunna anses sisom ett skiil mot Ut-
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skottets hemstillan och som jag #fven f6r min del anser vara af en dng. dndrin-
viss vigt, fr den att — siisom hir ocksi redan Dblifvit anmérkt — en 9¢” ile‘“”e'
parts uteblifvande vid underdomstol pi landet kan verka derhiin, att #79° et
rittegiingen blir uppskjuten till och med ett helt dr. Men om det &r (Forta)
friga om vigtiga intressen och svaranden finmer stor fordel vid att

soka fi riittegingen forlingd si mycket som mojligt, si torde han an-

tagligen icke vitta sig efter de stadgade botesbeloppen, iifven om de

hojas till 10 -20 kronor; han uteblir nog inda i alla fall. I stiderna

deremot sammantriider domstolen oftare och der kan e blifva friga

om nigot uppskof pd lingre tid. IKallelsen kan fornyas till atta dagar

efter uteblifvandet. Hiir Ar siledes stor olikhet mellan land och stad,

och béoterna kunna derfore icke stadga lika for bada, om den dsyftade
verkningen skall intriiffa. DBifolles motionirernas forslag skulle foljden

alltsi, blifva, att olika bestiimmelser {or land och stad méste inforas.

Jag vill vidare fista uppmiirksamheten pi ett annat stiille 1 riitte-
gangshalken, der hoter stadgas. I 9 kapitlet “Om domare vittegings-
timma forsummar stadgas for domare trettio daler, eller 15 kronor i
bhiter for forfallolost uteblifvande. Om nu uteblifven part skall bota
20 kronor, si kan man viil icke underlita att ocksd hoja béterna for
domaren, ty i annat fall skulle denne komma att bota endast ®/, af
hvad parten bitar. Det fr visserligen derjemte foreskrifvet, att domaren
i hitndelse af forfallolds frinvaro skall vidkinnas skadeersiittning, men
parten ir dfven utsatt for samma dfventyr, om hau vid milets afgo-
rande Dlir dlagd att betala rittegingskostnaderna.

Vidare fir jag fista Kammarens uppmérksamhet derpa, att, i friga
om dliggande for part att iakttaga stdmning, det beror pd domaren
att, om en part forfallolost uteblir af tredska och for att uppehilla
saken, genast Aligga honom instillelse vid higt vite. Domstolen har
siledes redan nu ett medel i sin makt att tvinga tredskande part att
fullgra sina forpligtelser. Ett annat ffven ganska verksamt medel
ligger i stadgandet att, oaktadt svarandens uteblifvande, tvistemél kunna
afdomas pid de skill, kiltanden foretett. Att detta sistnimnda stad-
gande icke i sin fulla utstrickning tillimpas, dr icke lagens fel.

Med anledning af hvad jag nu anfért och med aberopande af hvad
Lag-Utskottet yttrat i foreliggande betinkande, yrkar jag bifall till
Utskottets hemstillan och motsitter mig en dterremiss, hvilken dess-
utom, vid det forhallande att Forsta Wammaren redan bifallit Utskottets
forslag, icke skulle leda till ndgon éatgird.

Ilerr Nils Pettersson: Efter det yttrande, herr Philipson nu
afgitvit, har jag icke sirdeles mycket att tilligga. Vid forsta paseendet
synes motionirernas forslag visserligen — jag vill ej bestrida det —
hafva skidl for sig. Det kan nemligen ej fornekas att — Atminstone
efter hvad min kiinnedom om forhéllandena i hemorten gifver vid han-
den — de flesta parter forsumma att infinna sig forsta gingen eller
vid s. k. stimning och silunda mingen géing lyckas fi rittegingens
afeérande uppskjutet. Hojda viten for dylik forsummelse skulle siledes
antagligen verka storre skyndsamhet i rattegangen, emedan parter och
vittnen 1 s& fall skulle mera ordentligt iakttaga instdllelse. Hade for-
slaget Dblifvit viickt for fyra dr sedan, skulle det ocksd, i min tanke,
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Ang. andrin- haft mera hopp om framging, ty. di hade ej innu intraffat den for-

gar i Rditte-
gangsbalken.
(Forts.)

dndring, som nu #dr vidtagen, nemligen att underdomstolarne pi landet
halla si tita sammantriiden, att 1 de flesta delar af landet ett sidant
forekommer niistan i hvarje minad. Detta foriindrar saken betydligt
och jag har pi den sista tiden ej hort nagra sirdeles stora klagomal
ofver lingsamhet i lagskipningen vid domstolarne inom den ort, jag
tilthor.  Man har inviindt att 1 de norrlandska orterna ingen foriindring
intriiffat med afseende & héllandet af titare domstolssammantriiden, och
att derstides finnas hidrader, der endast ett eller tvd ting héllas om
dret och der parterna hafva betydliga viglingder till tingsstiillet. Men
det skulle blifva ganska svart, att i denna sak vidtaga en lagforiindring
med fistadt afscende endast pi de norrlindska forhdllandena och pi
samma ging gora de nya bestammelserna fullt limpliga for det ofriga
landet.  Vitesbestiimmelserna méiste 1 st fall, for att 1 Norrland dermed
niagot skulle utrittas, sittas vida hogre #n ndigon af motionirerne fore-
slagit och detta skulle ej vara behofligt eller limpligt for landet i all-
ménhet. Jag férenar mig med Herr Philipsson i yrkandet om bifall till
Utskottets utlitande.

Herr Hellgrén: Det kan méhiinda synas ofverflodigt for mig att
taga ordet, di si méinga framstiende min redan yttrat sig i saken;
men sisom gammal dklagare torde jag mojligen nigot litet kunna bi-
draga till sakens belysande. Jag vill di anfora endast ett exempel.
En person instimmes till underriitt & landet for oloflig briinvinsforsilj-
ning. Han uteblifver vid forsta tinget. Aklagaren har icke ansett be-
hofligt att till detta ting instimma nfgra vittnen. Det gor att vid
detta ting hvarken part eller vittne komma tillstides. Tinget derpi
komma vittnena, men icke svarande parten. Vittnena horas emellerfid
med oOppen jifsritt och tillerkiinnas ersiittning for instillelsen, men
svarandens uteblifvande gor att ytterligare uppskof blir nodigt for hans
horande med anledning af vittnesmalen. Han kommer d4 till pifljande
ting, men for att ytterligare komma fri forklarar Lan att hvad vittnena
sagt dr osanning och om dessa vittnen d4 icke varit sammanstimmande,
si domes svaranden till edging och dag utsiittes till niista ting for
edens fullgirande. Svaranden har silunda lyckats uppehilla malet
genom flera ting till stor kostnad for det allmiinna men ringa eller
ingen for sig sjelf. IForhdjda boter for uteblifvande auser jag for min
del vara ett icke overksamt korrektiv och fir jag derfére forena mig
med de herrar, som i sidant syfte yrkat forslagets aterremitterande.

Grefve Sparre: Om den metod att gi till viga, som den drade
representanten frin Goteborg nu foreslagit, skulle accepteras af Lag-
Utskottet, si blefve i sanning dess uppgift ganska litt. Det ir ingen
svirighet att i motioner, som vickas af riksdagsmiin, hvilka icke alltid
kunna anses vara fullkomligt lagfarne, upptiicka en eller annan liten
brist, t. ex. den att de icke pépekat alla de lagparagrafer, som be-
hofva #ndras, o.s. v. Vid sidant forhillande tror jag —— och si har
man ocksi hittills alltid ansett — att det dr Lag-Utskottets skyldighet
att profva forslagen och tillse 1 hvad min de sti i sammanhang med
ofriga lagens stadganden samt forestd de jemkningar i dessa senare, hvilka
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i sidant afseende erfordras, och salunda, sisom Riksdagsordningen si- 4ng. dndrin-
ger, “utarbeta* de till Utskottet remitterade forslagen. Om man fter gor i Ratte-
vill folja det andra systemet att, s& snart man upptickt den minsta 7¥9sbelken.
brist i ett forslag, aflifva detsamma, si kommer man till det resultat, (Forts)
hvartill Utskottet denna riksdag verkligen kommit, ty jag tror att vi
1 Utskottet redan hunnit att aflifva ofver hilften af dit remitterade
motioner. Detta system torde likvil 1 allménhet icke komma att till-
fredsstidla Kamrarne, ty de vinta af Utskottet, att det skall noga ofver-
viga och utarbeta de fGrslag, som till detsamma remitteras.

Jag tilldter mig hdrefter nfgot litet recensera de skiil, som den
omnamude talaren anfért mot de afgifna {orslagen. Den iirade taluren
sade att Herr Engman begiitt det felet att hafva foreslagit latitudiniira
botesbelopp. M& vara att detta Hr ett fel 1 forslaget, men det felet
ar Litt afhjelpt, ty den andre motiondren, Herr Jan Magnusson, har
ju foreslagit bestimda botesbelopp. Utskottet hade siledes ej behoft
tillstyrka négon latitud, utan kunnat vilja mellan de siffror Herr Eng-
man foreslagit och Herr Magnussons. Skulle nu Utskottet af den obe-
tydliga anledningen, att en motioni foreslagit storre eller mindre till-
lampning af latitudssystemet, finna tillrickligt skiil for forslagets afstyr-
kande? Tro IHerrarne vl dd att ett lagforslag, som framkommit i form
af motion, nagonsin skulle af Utskottet kunna tillstyrkas? Tro Herrarne
icke att Lag-Utskottet alltid behofver ftminstone 1 nigon min tumma
pi de forslag Utskottet far att behandla? Och den forindring 1 for-
slaget, som 1 foljd hiiraf skulle behéfts, skulle ju hafva varit si obetyd-
lig och icke hafva kostat Lag-Utskottet mycket besviir!

Vidare yttrade den #rade talaren, att det hor finnas olika viten
for landsbygd och for stad. Jag for min del kan dock icke forstd
annat dn att, antingen man bor pa landet eller i stad, man #r skyldig
att parera en stimning, och, om stadsbon, som blott har nigra steg
att ¢& upp till domstolen, vill tredskas och uteblir, s& mi han gerna
fallas till alldeles samma boter som den tredskande pi landet. Jag
kan siledes icke finna det ringaste skil att i detta hianseende infora
nfigon skilnad mellan stad och landsbygd. Lydnad for lagen fordrar
jag lika mycket af stadshon som landsbon.

Den iivade talaren yttrade afven, att domstolarne pd landet genom
higa viten kunna dligga en tredskande part att nista ting komma till-
stides. Ja, detta iir verkligen en skon resurs, om det icke blir ting
pi ett dr! Parten fir di sitta 1 fred och ro ett helt ar och har s-
lunda vunnit indamilet med sitt uteblifvande.

Slutligen sade den drade talaren, att dowstolarne kunna doma pé
de skiil, som kirandeparten foreter. En hvar, som har niigon erfaren-
het af domstolarne, vet dock mycket vil, att si sker endast i enkla
skuldfordringsmal.  Det &r atminstone ytterst sillan — jag vet knappt
exempel derpd —— som detta domande pd de skil kidranden foreter
eger rum 1 andra mal &n de nyss niimnda, och de skiil kiiranden foretett
dro 1 ofrigt siillan sd beskalftade, att domstolarne kunna pi dem doma.

Dessa iro de fyra skil, Herr Philipson anfort for bifall till Ut-
skottels framstillning om afslag & motionerna. Jag hemstiller till
Herrarne litet hvar hvad virde de kunna ega. I6r ofrigt anser jag
det icke ovigtigt, ait Kammaren nu tillkinnagifver den mening. som
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Ang. andrin- Kammaren har 1 denna friga, dfven om det skulle vara sannt, sisom
gar Zsbf;’]f:; det uppgafs frin Goteborgsbinken, att betinkandet blifvit bifallet af
- " Forsta Kammaren. Ty, mine Herrar, om Herr Engman kommer nista

(Forts.)

riksdag med samma motion, si kunna vi vara temligen ofvertygade om
att den nya Lagberedningens riittegiingsbalk icke heller da ar firdig.
Vi hafva nemligen riknat ut i Lag-Utskottet, hurn méinga ar innan
dess skulle fortlyta, och vi hafva funnit dem blifva legio. Om séledes
Herr Engman fnyo framkommer med sin motion vid nista riksdag, dr
det alldeles klart, att Lag-Utskottet siisom ytterligare skiil for den-
sammas afstyrkande 4 skulle anfora just det att Utskottet i afvaktan
pi den nya ritttegingsordningen forra gingen afstyrkte motionen och
att detta Dbifallits af begge Kamrarne. Jag tror derfove, att det dr
mycket vigtigt, att till Utskottet, sasom jag anhaller, dterremittera he-
tinkandet, just for att dstadkomma den opinionsyttring i frigan, som be-
hofves. Skulle Kammaren deremot bifalle betinkandet, sa skulle jag
Atminstone i likhet med hvad flere talare pa formiddagen i en annan
friga yrkat, vilja att detsamma, med ogillande af Lag-Utskottets och
Herr Philipssons motiver, lades till handlingarna.

Herr Axell: Jag iir till storsta delen forekommen af den siste
talaven, men anhiller dock att f& begagna ordet for att i forsta rum-
met vitsorda det stora praktiska behof 1 synnerhet for de norra orterna
som ifrigavarande motioner afse att tillfredsstilla. Detta behof tror
jag till stor del skulle blitva tillgodosedt genom den foresligna forhoj-
ningen af biter for uteblifvande. Ty oaktadt Utskottet ansett “att den
part, som har for afsigt att genom sitt uteblifvande forlinga réttegan-
gen, sillan skulle lita sig riitta genom &fventyret af en eller aunan
kronas higre botesansvare, si dAr jag f6r min del Gfvertygad, att parter
och vittuen, hvilka instimmas till hivadsriitt pi landet, icke hunnit till
en sadan ringaktuing for penningen, att icke den ifragasatta forindrin-
gen skulle kunna utéfva ctt helsosamt intlytande. Jag kan icke finna
nigon skiilig anledning till det yttrande, som filldes af en utaf Lag-
Utskottets ledaméter, nemligen att den omstindigheten att de begge
motionerna #ro af olika innehill skulle Lafva kuonnat féranleda dertill,
att Utskottet icke kunnat egna motionerna behandling och foresld ni-
gon forindring. Det #r onekligen mycket begvimt for Utskottet atb
pi detta sitt krypa bakom Lagberedningen och skjuta frin sig de
drenden som till Utskottet ofverlemnas. Jag forestiller mig att det
knappast finnes nigon enda motion, som till Lag-Utskottet hinvisas,
hvilken icke cger mer eller mindre samband med allmdnna lagen och
siilunda skulle kunna lika Litt affirdas. Lag-Utskottets verksamhet skulle
p& sidant siitt blifva ganska inskriinkt och dess platser litta att fylla.

Pa grund af hvad jag pu i korthet yttrat, ber jag att fi forena
mig med motioniirerne och Grefve Sparre samt aunhaller att Kammaren
mitte afgifva en opinionsyttring till forman for motionerna.

Herr Ake Andersson: D& klubban f6ll for Lag-Utskottets ut-
litande N:o 6 holl jag pi att Dbegdra ordet, men jag kom for sent.
Jag ber derfore ta borja med detta utlitande och uttala min tillfreds-
stillelse 6fver Kammarens beslut i den frigan, ty vi veta af erfarenhet
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att dd det varit friga om tjenstemiinnens loner har sidant gatt ganska .ng. dndrin-
fort ifran regeringen #fvensom i de flesta fall 1 Kamrarne. I ndmude 9% ° le‘Z“e'
utlitande dberopade Utskottet Nya Lagberedningens tillvaro sasom skiil gaﬂlg,s (tl o
for sitt afstyrkande, och di det dfven nu dr tjensteminnens loner som (Forts.)
dr i fraga. torde mdjligen Lagheredningens arbete derigenom piskyndas.
Kan nu dfven detta Lag-Utskoltets afstyrkande 1 detta betinkande bi-
draga nagot dertill, s vill jag blott af detta skiil yrka Dbifall 4ill Ut-
skottets afstyrkande.

-

Herr Berg: Redan da jag i en foregiende friga — just den-
samma som den forre talaren vidrorde — yttrade mig, gaf jag tillkinna,
att jag for min del icke kunde godkinua, att frigor, som kunde anses
vara af tringande behof pakallade, skulle uppskjutas till dess det stora
och verkligen vidtomfattande arbete, som blitvit till Lagheredningen 6f-
verlemnadt, blifvit fullbordadt. Om det siledes skulle ligga nigon vigt
uppd att forindra nu ifvigavarande paragrafer i riattegingsbalken, si-
som motionerna afse, tror jag derfore att maun ej bor drija till dess
Lagberedningen hunnit fi sitt forslag Gll ny rittegingslag fardigt samt
detta Dlifvit underkastadt vederborlig granskning.-

Da jag emellertid vet, att IForsta Kammarven Dbifallit Utskottets for-
slag och det beslut, som denna Kummare kan komma att fatta, folj-
aktligen icke kan foranleda till ndgon &tgird synes mig en Aterremiss
vara utan allt fndamal, si vida man icke, sisom den siste talaren ytt-
rande, kan hoppas, att Lagberedningens arbeten derigenom mé kunna
paskyndas. Men lika litet som jag formar inse huru en sidan verkan
skall kunna af dterremissen fstadkommas, lika litet tror jag de af mo-
tiondrerne Ofverklagade uppskofven 1 rviittegfingar for parters och vitt-
nens uteblifvande, kunna firekommas endast genom uppropsbiternas
forhojning med en eller annan krona. Ior detta indamal torde vara
nodvindigt att vidtaga helt andra och mera viisendtliga forindringar i
lagstiftningen. Kan en svarande part genom sitt uteblifvande uppe-
halla en vigtig riittegang, ldr han icke afhéllas derifrin af fruktan for
ett botesansvar af 15, ja dfven O kronor, och ej heller liver ett dylikt
bétesbelopp vara till fyllest for att tillhélla ett tredskande vittne att
iakttaga mstillelse. Tilliimpas ej mot en uteblifven svarande det stad-
gade afventyret att saken afgbres pd de skiil kiiranden foreter, och var-
der ej ett tredskande vittne hemtadt eller dlagdt att ersiitta de kost-
nader, som uppsti genom dess uteblifvande, lar icke riittegfingen kunna
paskyndas. Da jag derfére tror, att man med det forslag, som nu &r
framlagdt, icke kan vinna det dermed afsedda syftemélet, och di det-
samma dessutom af I'érsta Kammaren redan blifvit forkastadt, synes
mig nigon vidare diskussion i fragan icke vara af noden. Jag yrkar
bifall till Utskottets forslag.

Herr Liss Olof Larsson: Det ser verkligen ut att vara ett
ganska beqviimt sitt, att si snart en lagforindring kommer i fraga,
stilla sig bakom Lagberedningen — dit skola alla lagfrfigor lemnas.
Lag-Utskottet mé& icke befatta sig med dem, men med den erfarenhet
vi hatva af Lagbyrdn, der dtskilliga lagforslag under fratal forblefvo
hvilande, torde det kanske drgja lLinge nog innan frigorua komma dter
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afven ifrin Beredningen; och vi hafva dtskilliga férslag, som lagts ner
uti den, om hvilka man sedermera ej hort ett ord.

Nu ir det visserligen sannt, hvad den siste #rade talaren yttrade,
att vi nu icke vinna nagot resultat genom att bifalla en dterremiss af
drendet till Lag-Utskottet, d& Forsta Kammaren redan bifallit Utskot-
tets afstyrkande forslag, och frigan siledes for demna riksdag redan
fallit. Men man vinner dtminstone sé mycket, sisom ock redan pépe-
kats, att, dd frigan en annan riksdag anyo kommer fore, man di sé-
som skiil for ett fornyadt afstyrkande frin Utskottets sida icke har
nigot foregdende, hada Kamrarnes sammanstimmande godkdnnande af
Utskottets framstillning att aberopa. Det dr ocksd ett ganska besyn-
nerligt pastiende man hir hort, atl det nemligen icke skulle hjelpa att
hija boterna for part eller vittne, som uteblifva fran riitten, fran 1 Kr.
50 6re eller 2 kronor till 15 eller 20 kronor. Men nigot bor vil deuna
skilnad dndock gira. Jag ber att for min del fa vitsorda de uppgifter
hilr framhdllits om de stora oligenheter, som #ro fOrenade med nu
gillande bestiimmelser om hiter for parts eller vittnes uteblifvande.
Det ir niira nog regel, att da ett mdl af nagon betydenhet forekom-
mer, instiiller sig icke svaranden: och i fall denne sjelf kommer, si kan
det dberopade vittnet uteblifva. Den uteblifne fir betala boter och
man fir silunda milet uppskjutet pa ett dr. Pa minga stillen dr emel-
lertid forhillandet, att ej mera #n ef¢ ting om fret infaller. Nu séger
man, att den uteblifne parten eller vitinet kan aldggas att vid hogre
vite instilla sig; men hvem garanterar, att parten eller vittnet lefver
ett fir efter forsta riittegingstillfailet. Man siiger vidare, att det kan
domas pa redan foretedda skil; men det dberopade vitinet kan vara
af afgorande vigt och jag kan méjligen icke visa min rétt forrin jag
f&r in vittnet till viitten; och di kan detta, som sagdt, d6 under tiden.
Det #r icke heller ndgon smisak for mig sisom part att resa 10 till
12 mil f6r ngjet att komma fram och fi hora, att mitt vittne &r borta
och fi resa samma viig hem igen och si undan for undan. Icke heller
begriper jag hvem som skulle f& oligenhet af den ifrfigasatta botes-
forhojningen. Den forsumlige fr endast antingen betala mera for ute-
blifvandet cller ock stilla sig lagen till efterriittelse; men detta ér ju
hans ensak, sfisom beroende pé hans fria val. Jag far siledes, enir jag
anser den foreslagna forindringen af hehofvet oundgingligen pikallad,
forena mig med de talare, som yrkat atervemiss af betankandet.

Hervar Carl Johansson och Johan Erik Johansson instimde med
Herr Liss Olof Larsson.

Ofverliiggningen var slutad. ILifter upptagande af de yrkanden, som
derunder blifvit gjorda, gaf Herr Talmannen, enligt dem, propositioner
dels pi bifall till Utskottets hemstilllan, dels pa aterremiss, dels jemvill
pa bifall till det forslag, som Herr Engman under 6tverliggningen fram-
stitlt; och forklarade Herr Talmannen sig anse rostofvervigt forefinnas
for den forstniimnda meningen. Votering blef di begird, i anledning
hvaraf och sedan yrkandet pi Aterremiss antagits till kontraproposition
en voteringsproposition af foljande lydelse uppsattes, justerades och
anslogs:
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Den, som bifaller hvad Lag-Utskottet hemstilt i dess utlatande
N:o 8,
rostar Ja;
Den, det ej vill
rostar Nej;
Vinner Nej, har Kammaren aterremitterat Utskottets ifragavarande
hemstéllan.
Omrdstningen, 1 vanlig ordning foretagen, utfoll med 40 ja mot
9% nej; och hade Kammarens alltsi fattat beslut 1 enlighet med nej-
propositionen.

§ 5.

Foredrogs Lag-Utskottets utidtande N:o 9, i anledning af vickt
forslag om upphifvande af frilserfinteegares 16sningsritt vid forsiljning
af skatte-frillse- och frilse-skatte-hemman.

Utskottet hade hemstilt:

att Herr C. J. Swvenséns motion, N:0 101, uti hvilken herorda for-
slag blifvit framstaldt, matte lemnas utan afseende.

Herr Svensén anforde: Det dr ganska betecknande, d4 man ater-
kommer till riksdagen efter nagra ars franvaro. att finna det gamla
Lag-Utskottet niistan mera konservativt &n nagonsin tillférene. Jag
har funnit detta i denna friga, da Utskottet helt kort och enkelt af-
styrkt min motion.

Denna friga dr gammal; den forskrifver sig dnda frin de gamla
riksstandens tid. Redan for 20 &ar sedan blef ett sddant forslag som
jag nu framstallt bifallet af Borgare- cch Bondestinden; men det fll
1 de tvd forsta standen. Utskottet har siasom motiver for sitt afslag
begagnat sig af ett par smi litta skill. Det ena #Hr att »lagstiftaren
bor soka befordra, det den dtskilda eganderiitten till jorden och riintan
ater varder i en hand forenad». Detta &r ett skil som niistan alltid
blifvit framdraget, di fragan forevarit. Jag hade ocksi beredt nig
pa att detsamma #fven nu skulle framstillas och siger derfore ocksi 1
min motion: »i motsats till den gamla dsigten, att dterforeningen af en
spridd eganderitt lige till grund for 16sningsréttens bibehillande, hafva
senare och som jag tror rigtigarc grundsatser gjort sig gillande inom
lagstiftningen 1 friga om hemmansklyfning och jordafsindring, di
»eganderiittens spridning» mdojliggjorts 1 ganska stor utstriickning, och
det vill alltsi vara klart att ett dylikt skdl numera bor hafva forlorat
all kraft>. Men icke forty har Lag-Utskottet nu begagnat detsamma
sasom hufvudskillet for sitt afslag — ty det andra lilla skiilet kan jag
verkligen icke rikna for nigot skil alls. Om man vore rigtigt noga
med formerna, skulle man vil mojligen kunna stga, att detta vore ett
formelt skil att afsli motionen: »pd det jord- och rinteegare mi ega
lika riittigheter och fordelar i omférmilda hanseende och att 1osnings-
riitten mi vara Omsesidig»; men enligt min tanke &r detsamma nigot
losligt ihopakommet och icke heller rigtigt vil valdt, ty mig har det
alltid forefallit att l0sningsriitten 1 friga om frilseriintan vore af mindre

N:o 10.

Om fralse-
ranteegares
losningsratt.
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Om fralse- vigt, men deremot losningsrittten till jorden af storre, och det &r just

l"_f""lt_eega’,"’s denna senare losningsriitt jag afsett. Jag ber att fi dterfora 1 minnet

oonngsrélt prvad som rovande Lag-Utskottets di i fragan afgifna Detiinkande ytt-

(Forts.) < : - i : e S GrCh J

rades vid 1856 drs riksdag, det vill siiga for 20 ar sedan. Inom Bor-
garestindet hade man Deslutat dterremiss pi grund deraf att, »enér
ostridigt vore det friilseriinteegare aldrig egt skattejorden eller haft ni-
gon laglie viitt dertill, Jaglie grund dfven saknades till forsvar af hans
Iosningsriitt, om sidan ratt 1 lagen afsiges; - att deremot ett annat
forhallande egde rum 1 afseende pi friilseskattejord, till hvilken en
gmsesidig losningsriitt kunde vara skiilig; — och att man f6ljaktligen borde
viintat sig ett wnderstod af motionen hvad skattefrilsejorden angir».
Inom Bondestindet hade man dterremitterat frigan och sagt »att grund-
satsen om konsolidering af en spridd eganderiitt ej fortjenar afseende,
endr, ju mer egendomen delas, desto fordelaktigare vore det for landet;
och att de Iosmingsritter af ifrdgavarande art, som tillkomma vissa
fromma stiftelser, likaledes bort upphora». Sedan allt detta 1 Lag-
Utskottets utlitande N:io 32 vid 18358 drs riksdag blifvit anfordt for
forslaget, blef fragan dterremitterad till Utskottet. men emedan tva stand
bifallit Utskottets afstyrkande hemstillan, stannade Utskottets majoritet
vid samma beslut som forut, och fragan {6rféll.  Den aterkom, da fiii-
gan om birdsriitten 1 allminhet kom pa tal och did hade man ocksa
ndgra dylika skrapler som nu, men man lemnade di frigan om frilse-
ritnteegares losningsritt & sido for att icke splittra fragan om den all-
minna bordsritten.

Nu ir det visserligen sannt att pi vissa orler inga oliigenheter af
frillserdnteegares 16sningsriitt kunna uppstd, emedan inga hemman fin-
nas som dro underkastade en sidan l9suingrittt, men pia manga andra
stiillen, 1 synnerhiet 1 mellersta Sverige, uppstd deraf oerhorda svirig-
heter och obehag. Jag har icke kunnat precis fa reda pa huru méinga
hemman inom landet, som #nnu befinna sig 1 denna stillning, men jag
har mig bekant att w 1871 utgick fran dem 1 réntor 216,955 kronor,
siledes icke nfigon obetydlighet. Jag vet verkligen icke om jag kan
piritkna s& mycket understdd inom Kammaren, att jag kan viga be-
gira ftervemiss till Utskottet, och fruktar att dermed icke dr mycket
att vinna, att doéma cfter de dsigter 1 frigan jag hort uttalas af vissa
medlemmar af Lag-Utskottet, men icke desto mindre miste jag anhalla
om proposition pi Aterremiss till Utskottet, 1 syfte att silunda f& mo-
tionen vid en {ornyad behandling af Utskottet tillstyrkt.

Vidare yttrades ej. Ilerr Talmannen gaf forst proposition pi bifall
till Utskotltets hemstillan och derefter, enligt Herr Svenséns yrkande,
piv aterremiss; och Dblef Utskottets hemstillan af Kammaren bifallen.

§ G.

Ang. andring Skedde foredragning af Andra Kammarens Tredje Tillfilliga Ut-
i byggnads- skotts utlitande N:o 1 (i samlingen N:o 1) angdende dndring 1 Kongl.

stadgan J6r Z[aida nids o . T )
e Majits nadiga byggnadsstadga for rikets stader.

Herr Torpadic hade 1 sin till Utskottet hiinvisade motion N:o 5O
foreslagit: »att Riksdagen ville, 1 underdinig skrifvelse, hos Kongl.
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Maj:t begiira ett tilligg till Kongl. byggnadsstadgan for vikets stider
af det innehall att. derest 1 dldre stadsdel 1 nigot fall sidana sirskilda
forhfillanden intriiffade, att byggnadsstadgans foreskrifter icke Lkunde
utan verkligt men for den byggande {illiimpas, byggnadsndmnden, uppi
anniilan  derom, kunde tillatas medgifva undantag, si framt icke der-
igenom annans ritt fornidrmades, sikerhet for eldfara ifventyrades cller
skiligh ansprak pi prydlighet asidosattes»; och var af Utskottet, som 1
forevarande utlitande yttrat sig ofver niimnda motion, i anledning af
densamma den hemstillan gjord:

det Riksdagen matte 1 underdinig skrifvelse hos Kongl. Maj:t an-
halla om sadan #ndring i eller tilligg till ])yggnadsstadgan for rikets
stitder, att, hvad anginge dldre stadsdelar, 1 byggnadsordning métte e
mindre meddelas bestimimelse om boningsmlm héjd, in dfven medgifvas
undantag fran de 1 34 § meddelade {Greskrifter, derest sidant af om-
stindigheterna pakallades. '

Rorande denna firien uppstod ofverlieoning, hvarunder anfordes af
tele)

Herr Clairfelt: Ehuruvil jag 1 allminhet icke dr vin af att
lappa pi en lag, som ir sa iy, som Kongl. Maj:ls nidiga byggnads-
stadga {or rikets stiider den 8 ilaj 1874 oca ehuruvill jag dr ofver-
tygad om att oligeuheterna eller fordelarne af denna byggnadsstadga
annu icke blifvit tillrdckligt insedda 1 de flesta af vira stider, sd skulle
jag likvil af aktning for motionirens erfarenhet hafva bitridt hans for-
slag om aflitande af en skrifvelse till Kongl. Maj:t 1 Hinnet, derest detta
skrifvelsefGrslag hade varit af Utskottet affattadt mera 1 dfverensstiim-
melse nied motiondrens forslag. Motiondren foreslar nemligen att,
»derest 1 #ldre stadsdel 1 nigot fall sidana siirskilda forhallanden in-
triiffade, att Dbyggnadsstadgans foreskrifter icke kunde wutan” verkligt
men for den byggande tillampas, byggnadsniimuden, uppi anmillan der-
om, kunde tillatas medgifva undantag, si framt icke derigenom annans
ritt fornirmades, sikerhet f('jr eldfara dfventyrades, eller skiiligt ansprik
pa prydlighet asidosattes». T detta forslag har motiondren asyftat be-
stimmandet af vissa grinser tor byggnadsnimndens riittighet att hevilja
afvikelser frin byggnadsstadgan. Utskottet vill deremot att 1 byggnads-
ordningen skulle ej mindre meddelas bestimmelse om boningsrums hijd
in lifven medgifvas undantag frin de i 34 § af bygegnadsstadgan med-
delade f01exl'"1ft01, devest sddant af owmstindigheterna pakallades. Ut-
skotlet har harigenom lagt helt och hillet i byggnadsnimndens hiinder
att bevilja de undantag fran samma stadga, som den anser behofliga.
Jag tror emellertid det vara ganska vidligt att 4t byggnadsniimnderna,
i synnerhet i smastiiderna, lemna stirre nnkt in hvad Kongl. Majit
redan gjort, och anser, att man i1 forsta rummet bor se pi sambiillets
och forst 1 det andra pi den enskildes fordelar. Di jag siledes icke
kan Difalla Utskottets hemstidllan i dess nuvarande skick, yrkar jag att
Kammaren métte dterremittera utlitandet till Utskottet, for att detsamma
mitte blifva i tillfille att inkoinma med nytt skrifvelseforslag 1 dmnet.
Sjelf tilltror jag mig ej att nu péd stiende fot formulera ett sidant for-
slag, men skulle tnska, att deri intoges mera bestiimdt den rigtuing, 1
hvilken Gnskade forédndringen borde g, och att man tydligen Dbegran-
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Ang. andringsade de tillfillen, di byggnadsniimnden skulle ega riitt att medgifva
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undantag frin foreskrifterna i byggnadsstadgan.

Herr Stromberg: Da jag tillhor ett samhiille, som under senaste
tiden hemsokts af en stor eldsolycka, har jag ocksd varit i tillfille under
de pégiende nybyggnadsforetagen att uppmirksamma sid vil de mings
och stora fordelar, hvilka den nya byggnadsstadgan for rikets stider
innehéller, som ock de oligenheter, densammas tillimpning i icke ringa
mén medfor. I nyreglerade stadsdelar iro fordelarne bide ménga och
betydande, men i de dldre gvarstaende stadsdelarne &ro de oldgenheter
icke fi som stadgan medfor. Sisom vi alla veta, rdder for ndrvarande
i alla véra stiider bostadsbrist. Personer med mdttligt kapital fro vis-
serligen benidgna att bygga, derest kostnaden derfor stiller sig nigot
s& nar dragligt, men om den nya byggnadsstadgan skall tillimpas i all
sin striinghet méste de, 1 stillet for att kunna 1 ildre stadsdelarne full-
folja sitt foretag och bygea nya hus eller inreda #ldre med boningsrum
af 9 och vindsrum af ¥ fots hojd, for de Gkade kostnadernas skull der-
ifrin afstd. Foljden deraf blifver di, att den stora miingden fattigt
folk, som mest lider al bostadsbristen, méste qvarbo i barackerna eller
de barackartade bostiderna. Detta dr en oliigenhet, som #r alldeles
pitaglig, di forhillandet dr sadant, som 1 den kommun jag tillhor. Jag
Ar motioniiren tacksam for hans ifrdgavarande forslag, men hyser i lik-
het med den siste drade talaren vissa betdnkligheter mot sjelfva formu-
leringen af det forslag till skrifvelse, Utskottet framlagt. Denne talare
ansie sig icke bora foresli ett nytt redaktionsforslag och det kan der-
fore synas djerft af mig att viga forsoket. Emellertid anhdller jag att,
till den kraft och verkan det kan medfora, fi foresla foljande formule-
ring, nemligen: att Riksdagen md i underddnig skrifvelse hos Kongl.
Maj:t anhilla om sidan dndring i eller tilligg till byggnadsstadgan for
rikets stiider, att, hvad angir dldre stadsdelar, undantag ma kunna, pd
forslag af byggnadsnimmnden, af stadsfullmiiktige eller af allmiin rid-
stuga medgifvas, ¢j mindre med afscende pd hvad § 32 innehaller om
rummens hojd, in afven betriffande de foreskrifter, som meddelas 1 §
34 af nimnda forordning.

Herr Brodén: Da den nu 1 foreliggande motion yrkade forindring
uteslutande rover stiderna och deras befolkning och siledes af litt for-
klarliga skiil icke synes kunna pirikna samma lifliga intresse hos lands-
bygdens representanter, si torde det desto mera vara i sin ordning, att
stadernas vepresentanter yttra sig i frigan och, i den min deras erfa-
renhet gdr 1 samma rigtning som motiondrens, jemvil lemna sina bi-
drag till helysning och bestyrkande af de sakforhallanden, som gifvit
anledning il Herr Torpadies motion. Och, ehuru jag icke betviflar
att denna motion skall genom sin billighet sjelf skaffa sig framging,
torde likviil ett understéodjande vittnesbord fran andra stadssamhallen,
dn det Herr Torpadie tillhor, icke vara utan sin betydelse for frigans
lyckliga losning. Jag ofvergir derfore till enskildheter. Det hinde
sistlidne vir 1 den stad, der jag dr bosatt, att en tomtegare ville med
en liten tillbyggnad pd nfdgra alnar, bestiende, hvilket dr vil att mirka,
icke af timmer utan endast af brider med resvirke till stod, forlinga
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enn pa hans gard forut befintlig uthushyggnad. [an amnilde sin afsigt,
hos byggnadsnimnden, som tog platsen 1 skidrskidande och utan svi-
righet fann, att tillrickligt utrymme gafs pa egarens gard, tér den till-
tinkta tillbyggnaden, dfven med iakttagande af de utvidgade rumforhal-
landen, som 1874 ars byggnadsstadga foreskrifver. dMen da & den cna
sidan grannens hus stétte nira intill, kande byggnadsndmnden, med 34
§ af Byggnadsstadgan for dgonen, icke tillita tillbyggnaden med mindre
en brandmur fordes upp mellan denna och grannens hus.  Antaga vi
nu att tomtegaren fogade sig 1 detta vilkor, si kowme derigenom cn
brandmur pd b eller 6 alnar att uppforas mellan hans tillbyeonad och
grannens hus, under det att hela den #ldre delen af byggnaden stode,
sdsom den 1 manga ar stitt, utan nagon sidan siikerhetsanstalt, alldeles
intill den niistgrinsande tomtens abygenader, och di kuunde man vil
fraga, hvartill deuna bit brandmur skulle tjena! Ville deremot tomt~
egaren icke finna sig i det af byggnadsniimnden bestdmda vilkoret, si
hade han icke mer in tvd saker att viilja pa, antingen att afsti frin
det tilltinkta Dbyggnadsforetaget eller ocksa hos Kongl. Majt for det
ifrdigavarande fallet stka undantag fran gillimde stadga, en hide kost-
sam och tidsodande samt, med afseende pa utgungen, gauska osidker
utvilg. Jag skulle kunna anfora manga andra exempel al samma eller
liknande slag, men jag finner icke skill att dermed upptaga Kamma-
rens tid.

Vill man nu invanda att genom ett hifall till motiondrens yrkande
genomforandet af den rckonstruktion af dldre stadsdelar, som 1874 ars
byggnadsstadga ibland annat afser, skulle komma att foreenas, dr detta
visserligen icke att forneka; men lika visst borde vava, att lagstiftaren
icke kan hafva ombildningen i och for sig sasom sitt enda dgonmiirke,
utan dfven maste, si vidt det utan skada f6r samhillet kan ske, afse
deras rittt och biista, som dro innehafvare af dldre stadsdelar, och som
af sin tomt eller tomtelott icke sillan hafva sin enda inkomst. Jag
forestiiller mig, att man 1 detta afseende hor gu tillviiga hufvudsakligen
pé samma siitt som vid reformerandet af de storre samhillsangeligen-
heterna, s nemligen, att visserligen i fOrsta rummet samhillets biista
ses till godo, men derjemte 1 andra rummect den enskildes ritt beaktas
och skyddas, och det sa mycket mer som genom ett motsatt férfarande,
genom valdsamma omstortningar eller onddiga uppotifringar at den en-
skildes riitt samhillet sjelft kommer att skadas, icke att vinna.

For att atergh till den sivskilda, for tillfiillet [Hreliggande fragan,
tinner jag ganska vil, att motiondiren och Utskottet striifva till sanima
mél, ehurn pd ndgot olika vigar. Motiondren Onskar newmligen den
forindring 1 bygenadsstadgan, att i sidana {all, di denna stadgas {6re-
skrifter icke kunna utan verkligt men for den byggande {illimpas,
byggnadsnimnden ma kumna cga ritt att under vissa {Grut-ttningar
medgifva undantag fran dessa foreskrifter. Utskottet dter foreslar den
forfindring, att vissa modifikationer skulle fi infGras i byggnadsorduin-
garne. Dessa sitt att 1osa saken hafva hvardera sina fordelar och sina
oldgenheter. Sa fr det en fordel, att de foreslagna moditikationerna
blifva intagna i byggnadsordningen, och deras ti}limpning siledes mindre
beroende af byggnadsnidmndens godtfimande. A andra sidan linner jag
en nog stark begrinsning 1 det somn Ut<kottet foreslagit. Utskottet talar

Andra Kamnarens Prot. 1876, N:o 10, 2

N:o 10.

Ang. undring
i bygomads-
stadgan for
staderna.

(Forfs)



N:o 10.

18 Lirdagen den 19 Tebynari, e. m.

Ang. dndring nemligen endast om tvi punkter, nemligen forst om boningsrummens

i byggunads-

stadgan for

staderna.

(Forts.)

hojd och sedan om afstindetl mellan en tomtegares hus och grannens.
Gent emot denna skarpa begriinsning maste jag tillerkiinna motiondrens
yrkande {oretriidet framfor Utskottets. Motiondren talar vil icke ut-
tryclkligen om flera dn dessa tvenne punkter, men det dr for mig all-
deles klart, att d& han niimnt dessa tva fall, han gjort detta endast
exempelvis och dervid tinkt sig att modifikationer skulle kunna genom
byggnadsndmuden beviljas iifven i andra afseenden in de tvenne nyss-
namnda -~ en visentlig fordel for de hyggande. Skulle jag siledes
vilja emellan Utskottets térslag, sadant det nu foreligger, och motionii-
rens yrkande, kommer jag utan synnerligt betiinkande att foredraga det
senare. Men Utskottets forslag torde kunna vinna genom omarbetning
och #r i formelt hiinseende #fven i behof af en sidan.

Deri forekommer nemligen ett uttryck, som, savidt jag forstar,
méaste vara origtigt, och, taget efter orden, antingen siiger ingenting,
eller komnmer 1 strid med i byggnadsstadgan redan meddelade hestidm-
melser.  Utskottet hemstiiller nemligen, »att hvad angir ildre stads-
delar i bygenadsordning mi ej mindre meddelas bestimmelse om bo-
ningsrummens hojd m. m.»  Nu &r likvil 1 byggnadsstadgans 32 §, 2
mom. demna hojd bestimd, om jag minnes rétt, till nio fot samt {or
vindsrum till atta fot. Siledes skulle, som sagdt, Utskottets forendmnda
hemstiillan, sisom den nu ir redigerad, antingen asyfta en reproduktion
i byggnadsordningen af de 1 Dbyggnadsstadgan redan meddelade fore-
skrifterna, eller, di det icke kan vara meningen, &syfia inforandet af
andra modifierade bestiimmelser. I sidan hindelse borde dock framfior
»bestiimmelse» ctt hirpd syftande ord hafva tillagts, och det ir bri-
sten pi ett sidant ord som andra, mildare eller nagot dylikt som jag
icke kunnat underlita att i Utskottets forslag anmérka.

Af ofvan anforda skl {oranlites jag att forena mig med dem, som
yrkat dfiterremiss af betiinkandet.

Herr Torpadie: DAa jag viickie motionen i fraga var jag mycket
tvehigsen, emedan jag viil hade reda pa hvad en talave i frigan anfort,
nemligen att man icke gerna vidtager reformer i forfattningar som sd
nyligen utkommit som den af mig afsedda. Ocksi ir jag Utskottet
sardeles tacksam for det tillmotesgiiende, Utskottet visat mig; och hade
icke andra talare upptriidt med anmiirkningar mot Utskottets hemstiil-
lan, i anledning af motionen, skulle jag sii mycket mindre hafva gjort
det, som densamma 1 sjelfva verket ¢j innebir nagot st farligt, som en
cller annan talare pastitt. Jag tror nemligen icke att det dr farligt
att intaga de af Utskottet foreslagna bestimmelserna i byggnadsstadgan,
di det ju, enligt samma stadga, 1 allt fall tillkommer stadsfullmiiktige
att uppgora forslag till byggnadsordning, och jag tror e¢j att stadsfull-
mitktige 1 detta fall skulle g langre dn stadens intresse fordrade.

Sedan jag nu gifvit Utskottet detta erkinnande, md det & andra
sidan icke fortinmkas mig, om jag hyser ndgon faderskiirlek for mitt
forslag, och detta si mycket hellre som byggnadsstadgan, sidan den nu
dr, sitter vira stdder, 1 synnerhet de mindre, 1 en i mianga afseenden
ganska svir stillning. Jag vet nemligen icke nagon, stiderna och deras
forhillanden rorande forfattning, som viickt sadan uppmiirksamhet som de
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ar 1874 utkomna, augiende brand-, byggnads- och helsovdardsvisendet;
och jag befarar att man genom forfattmngarne i friga just tillskapat
en tvangstréja. som hindrar den utveckling man velat befrimja. De 1
hyggnadsstadgan férekommande detaljbestammelserna erinra nemligen
ingalunda om det 19:de dvhundradets lagstiftning, utan snarare om négra
skrifvelser frin Gustaf Wasas tid, sisom t. ex. den 1 hvilken han fore-
bradde oss, Smalinningar, »{or det vi, viket till skada, utforde for minga
oxar till Blekinge», samt den, uti hvilken han, betriiffande vira hastar,
forklarade att vi »horde skiimmas att vilja fordra en hel daler for hvad
man forut kunnat képa for ndgra ore». Skulle jag nu ga i detalj,
kunde jag ommiimna dtskilliga fall fran uistlidet dr, hvarunder jag hade
fortroendet att vara ordférande uti byggnadsnimnden 1 Kalmar. Jag
vill dock inskriinka mig till att omtala foljande: Lin persom, som hade
inkopt en stirre fastighet 1 staden, hvarest dd rddde stor bostadsbrist,
ville, i sammanhang med husets reparation i Ofrigt, inreda ett par, &
nedra botten : ona sidau om portgingen, & hvars andra sida redan fun-
nos honingsrum, hefintliga, till magasin eller dylikt dudamal férut anviinda
Ligenheter om 7 & 8 fots hojd, till boningsrwun. D& byggnadsndmnden
likviil icke kunde, i strid mot byggnadsordningen, tillita detta, sokte
huscgaren med anledning biraf findring i ninmdens beslut hos Konun-
sens Befallningshafvande, som dock forklarade detsamma vara lagligen
grundadt, hvarefter klaganden slutligen hesvirade sig hos Kongl. Majt,
som fann byggnadsnimndens och Konungens Befallningshatvandes asigt
rigtig, men likviil, pa grund af forekomna omstiindigheter i nider prof-
vade skiligt tillita klaganden att till Doningsrum inreda ligenheterna
i friiga. - Det dr alldeles uppenbart att vid siddant forhallande bygg-
nadsnamndens stitllning i lingden bliv ohéllbar. Ty di den stora all-
miinheten fir hora att, sisom uttrycket lvder, klaganden »vunnit hos
Kongl. Maj:t», men ej har reda p& ait dervid tillika forklarvats, att de
underordnade myndigheternas beslut 1 frigan varit rigtigt, och att det
foljaktligen dr niammndens skyldighet att i andra, likartade fall vidhilla
sin mening, kommer nimnden Iatt att beskyllas for brak och kringel.

Med anledning af en iirad talares pd Vestgdtabiinken yttrande, att
foreligeande motion endast herdrde stidernas intressen, ber jag att fa
erinra, det detta ythrande Dlott till hidlften dr med sanna forhillandet
ofverensstimmande. Sista § 1 Byggnadsstadgan for rikets stider inne-
hitller nemligen nagra dofva fskknallar, som visa, att blixten dfven kan
slii ned pd landshygden, i ty att sagda § foreskrifver att stadgans be-
stiimmelser #fven kunna tillimpas pd kopingar, hamnar, fiskligen och
andra stillen med en storre sammantringd befolkning, da friaga derom
viickes och Konungens Befallningshafvande sadant profvar skiligt samt
heslutet af Kongl. Maj:t faststilles.

Nisom jag redan i birjan af mitt anforande yttrat, skulle jag for
min ringa del varit njd med Utskottets forslag. Men di den af Herr
Stromberg foveslagna formulering af skrifvelse till Kongl. Maj:t synes
mig vara biittre, har jag ingenting emot att bitrida hans yrkande.

Herr Linder: Nir det giller en si ny forfattning, som den un-
der den 8 Maj 1874 af Kongl. Maj:t utfairdade Byggnadsstadgan for
rikets stiider, kan det tydligtvis vara ritt vanskligt att redan dr 1876
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payrkade hora ega rum eller icke, dr en friga som naturligen miste
ara beroende pa intensiteten af den erfarenhet, man redan varit i till-
fillle att gbra vid tillimpandet af denna stadga, och sirskildt af de
hestiimmelser deri som bertras 1 motionen, d. v. s. dels stadgandet 1
34§, »att byggnad af annat material dn sten eller dermed jemforligt
brandfritt dmne icke ma, idifven om sidant eljest skulle vara tillatet,
uppforas» ete,, och dels foreskriften i 32 § 2 mom.: »att boningsrums
hojd ej fAr goras mindre fn 9 fot frin golf till tak». I'vén dessa be-
stiimielser har motioniren velat erhélla vissa undantagsstadganden, som
Utskottet tillstyrkt, bland annat pd den grund att en del af dessa be-
stiimmelser for aldre stadsdelar icke gjorts giillande ovilkorligen, utan
endast s vidstriickt omstindigheterna medgifvit.

Med anledning af den erfarenhet jag varit i tillfille att gora
inom det stadssamhille, jag har tran tillhora, tror jag mig veta, —
och detsamma har jag erfarit vara forhillandet inom andia stider -—
att manga svarigheler moétt vid tillimpningen af byggnadsstadgans fore-
nimnda 34 §.

Det dr memligen en kiind sak, att en stor del af vira sméstader
blifvit sii uppforda, att gardar, hus och ligenheter hopgyttrats och sam-
manfirts paett sadant siitt, att det méste tillskrifvas en sirskild for-
synens skickelse, att icke dessa stiider kommit att hrinna upp allesam-
mans, utan endast nigra fa af dem drabbats af ett dylikt olycksode.
Det var alltsa pi tiden, att lagstiftningen satte en griéns for den ohej-
dade fortgdngen af ett sidant sitt att bygga stider. Dock hor nodig
anstandstid med stadgans fulla tilldimpning forlinas, pa det att ofver-
gangen fran det gamla till det nya ej mé blifva allt {or bridstortad
och outhiirdliga oliigenheter derigenom stiderna beredas. Derfore tror
Jag ock, att motionirens yrkande om tillitelse for byggnadsnimnden
alt under de ¢ motionen angifna torhillanden 1 hvarje sdrskildt fall
medgifva undantag frin foreskrifterna 1 sagde 34 &, 4r si befogadt, att
det kan anses grundadt 1 den erfarenhet man redan varit 1 tillfdlle att
gora om paragrafens otillimplighet for nirvarande. Deremot skulle jag
for min del icke vilja folja dem, som yrkat medgifvandet af undantag
dfven fran bestiimmelserna 1 32 & 2 mom., att boningsrums héjd ej
ma vara mindre dn nio fot fran golf till tak, dervid hinférande mig
ull den af Utskottet for dess hemstéillan framlagda motivering.

lin sudan ofverlitelse som den ifrdgasatta skulle, gifven &t stiider-
nas  byggnadsniiinder, kunna blifva ganska farlig for stiderna sjelfva.
Bostadshristen {ir visserligen en ganska ledsam sak, men & andra sidan
skulle deusanmuna, om forslaget i denna del bifolles, kunna lemma spe-
kulationsandan och konsiderationerna ett allt for stort spelrum; alla
mojliga Ligenheter, #fven de som forut varit obebodda, sisom t. ex.
uthus, om o aldvig si Liga och illa beldgna, skulle da, hefarar jag, i
siridd mot bygeuadsstadgans afsigh, komma att inredas till bostider for
menniskors medgifvandet skulle med ett ord komma att wmedféra en
viida, mycket stérre in den, som ligger i bostadsbristen, cller den eld-
fara for stiiderna som miste blifva en foljd derat att hyegnaderna dro
upplorda niiva intill hvarandra, sisom forhfllandet oftast ar, sirskildt i
de dldre stadsdelarne.



Lordagen den 19 Februari, e. m. 21 N 10.

Det iir allmiint kiindt att arbetsfolk 1 stiiderna ofta bho antingen 1i4rg. «ndring
eft enda rum eller pi sin hojd 1 eft rum och kok. IHvilken hiir nir- ’ [’;JQ-’/""’.’"'.
varande stadsrepresentant som helst kan utan tvifvel intyga att ritt "\;',(L-ff;:ﬁ"{,‘_”
talrika arbetarefamiljer ofta inrymmas i ett enda rum. Ju mindre ut- Forls.)
rymiet fir och ju mindre luft det finnes att tillgd for hvarje medlem
al en dylik i ett enda rum inhyst talvik familj, desto osundare blir en
sadan hostad. Vadligt maste det toljaktligen 1 sanitirt hinseende anses
vara att upplita sidana redan Defintliga ligenheter till bostider At
huru talrika familjer som helst; innu vidligare att foroka dessa bostii-
ders antal. Det torde ingalunda vara ridligt ast dfverlemna &t stiiderna
sjelfva att bestimma undantagen frin stadgandet 1 32 § 2 mom. Bygg-
nadsstadgan rorande rummens hdjd. Jag skulle derfére for min del
vilja yrka bifall till Utskottets hemstillan 1 afseende pia det undantag,
Utskottet foreslagit matte beviljas frin byggnadsstadgans bestimmelser
1 34 § men att deremot Utskottets forslag rorande undantagen frin 32
§ 2 mom. mitte af Kammaren afslds. Mitt yrkande blifver siledes pa
hifall till Utskottets hemstillan i den senare delen af dess forslag, men
afslag 4 hvad Utskottet 1 forra delen foreslagit, eller tillitelse till un-
dantag frin Byggnadsstadgans 32 § 2 mom.

Herr Clairfelt: Lemnande allt erkiinnande at Herr Strombergs
forsok att hiir pi stiende fot formulera forslag till beslut 1 denna fraga,
kan jag {6r min del dndock icke bitriida detsamma. Jag tror att hans
mening varit god och att han velat bespara oss en ytterligare diskus-
sion 1 fragan; men jag tvilar pi att Herrarne kunnat tillviickligt siitta
sig in 1 hans forslag for att nu pa rak arm godkiinna detsamma. Si-
som jag nyss niimnde kan jag for egen del icke bitriida forslaget, ty
Jag vill icke 1 vidstriicktare man fn Kongl. Maj:ts Byggnadsstadga be-
stimmer inblanda stadsfullméiktige och allmin ridstuga i frigor som
rora byggnadsvisendet 1 stiderna.

V1 hafva nyss hort en talare yttra betiinkligheter mot indring al
32 § 2 mom. Byggnadsstadgan, och hvad han sagt torde vil hora he-
lijertas. Ilan ville stympa Utskottets forslag, nagot som likvil icke
torde vara limpligt; utan bittre ar di att Utskottet sittes 1 tillfille
att, efter erhillen kiinmedom om denna diskussion, uppsiitta ett mera
bestimdt och tydligt forslag till skrifvelse, deri jag, sisom jag forut
namndt, onskar fa uttryckt viss Degriinsning af de undantag fran Bygg-
nadsordningen, byggnadsnimnden efter forekomniande omstindigheter
ma tillitas gora.

Jag vidhaller mitt yrkande om aterremiss.

Herr A. Rundbiick: Jag skulle méhénda kunna inskriinka mig
till att instimma i hvad motiondren sagt, men jag vill dfven yttra
nagra ord for att framhilla betydelsen af det utaf honom omnimnda
missndje, som rader inom stiiderna, Gfver de tre senast utfirdade politi-
{orfattningarne.  Dessa forfattningar hafva pd ctt hetiinkligt sitt kring-
skurit vi frihet och pa ett lika betéinkligh siitt ingripit i vir urgamla
vatt att oss sjelfva Dheskatta. Jag vill till exempel nimna helsovirds-
stadgan, som Aligger oss en méangd nya utgifter, utan riittighet att
dertill siiga nej. I det lilla stadssamhille jag tillhor hafva vi t. ex. p&
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Dylika utgifter borde det icke tillkomma Kongl. Maj:t att cnsam Dbe-
sluta, utan svenska folket borde sjelft fi siga hvad det 1 dessa hin-
seenden anser nodvindigt.

ITvad angdr den nu forevarande frigan om byggnadsordningarne,
s pistdr jag, att motioniiren begiirt det minsta, som kan begiiras; och
Utskottet har iifven 1 sitt forslag giatt hans duskningar till métes. Iin
talare fran Westeras har cmellertid forklarat det vara mycket oldmp-
ligt att medgifva stadsfullmiktige och stadskommunen wiitt att sjelfve
besluta i en sak, hvarom de hittills alltid kunnat besluta, nemligen
huru stiiderna mi bygeas. Jag tror det icke vara behofligt, att sti-
derna mer dn landsbygden 1 detta fall underkastas nagot formynderskap
fram statens sida. Visserligen #r det sant, att t. ex. en stor arbetare-
familj ofta bor 1 ett litet rum, der det blott tinnes knapp tillging pé
taft, men & andra sidan intiiiffar det iifven, att mangen fattig enka
ensam kan fii hebo sitt lilla vum, derfore att detta lilla vum ar billi-
gare att hyra och littare uppviirmes. Vill man inrymma hvarje fattig
arbetare 1 palatslika rum, dr det fara vivdt, att man drifver dem ut
ur stiderna, och de hofva redan Dblifvit drifna mot stidernas utkanter.
Detta dr ytterligt obilligt mot de fattige; och derfor besviras ocksd
Kongl. Maj:t ging efter annan med nadeskrifter med begiran om un-
dantags medgifvande fran den gillande bygenadsstadgan. Kongl. Majt:s
hjerta rores, och han siiger ja! och medgifver det begiirda undantaget
frin regeln, helt natwligt derfore att det dr nodvindigt att frin ab-
strakta teorier ibland i praxis gora afvikelse. KEn annan ging der-
emot finner Kongl. Maj:t icke skiiligt medgifva en dylik eftergift. Af
allt detta uppstar en mangd forvecklingar, som miste 16sas. Jag hade
derfore dfven helst Gnskat en revision af byggnadsstadgan 1 dess hel-
het; men da detta icke later sig gdra, instiimmer jag, som genom detta
mitt yttrande endast velat gifva ett uttryck at det 1 stiderna allmiing
radande missngjet med de af byggnadsstadgan framkallade missforhil-
Landen, till alla delar 1 motiondrens yrkanden.

Ilerr Tovpadie: Sedan den talare, som nist fore mig hade ordet,
bemott hvad hir blifvit yttradt mot Utskottets tillstyrkande af min
motion, kunde jag visserligen nu afsti fran ordet, men jag ber dock
att fa erinra, att den af Ierr linder papekade faran icke gerna kan
vara af nagon strdeles stor betydelse, enilr byggnadsstadgan i detta
fall hitnvisar till Lelsovardsstadgan, hvilken iter innehdller alldeles till-
rickliga bestiimmelser f6r att forekomma, det icke 1 nagon stad till
boningsrum ma kunna inredas ligenheter, som dro for helsan absolut
skadliga. Det dr dessutom, enligt min Gfvertygelse, ytterst skadligt att
stifta lagar med retroaktiv verkan, men detta har man gjort, d& man
forbjuder en husegave att till honingsrum inreda inom hans egendom
befintliga ligenheter, som skulle kunnat dertill anviindas, endast derfore
att desamma icke innehilla en hojd af nio fot fran golf till tak. Jag,
for min del, kan icke inse, hvitken fara skulle ligga deruti, att en per-
son, som pa ena sidan om portgiingen har boningsrum under nio fots
hojd, begagnar till boningsrum iifven & andra sidan om portgingen
befintliga liigenheter, Afven om icke heller dessa skulle innehilla den
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1 stadgan bestimda hojd.  Jag kan derfére icke heller finna mig Gfver-
tygad al hvad som blifvit anfordt. [6r alt motivera ett afslag & denna
del af motionen, som jag anser fullt lika vigtig som den andra delen.

Jag Der att sidvskildt fi erinra, hurusom 1 den landsort, derifrin
jag dr, det a4 landet mycket ofta &r vanligt, att man savil i byar som
kopingar uppfor tvivaningshus, men liter inrvedandet af 6fre viningen
bero pa framdeles mtritflande omstiindigheter. Skulle hyggnadsstadgan
1 dylika fall tillimpas och en egare af ett siidant storre hus alltsi for-
bjudas att, om rummen vore for liga, inreda den dfre vaningen i samma
hus, fruktar jag att anvindandet af en dylik makt komme alt smaka
mera af vald #un riittvisa.

Herr Stromberg: Om det hade varit friga om cn foriindring af
sjelfva bygegnadsstadgan for rikets stider, sit skulle jag hafva tvekat att
yitra mig och dn mera att afgifva forslag 1 den rigtning, jag nu gjort.
Men hvad jag mot Utskottets forslag hiir framlagt dsyftar i sjelfva
verket intet annat #n att bereda en mjlighet att dstadkomma undan-
tag frin byggnadsstadgans hestiimmelser, derigenom att det 1 vissa spe-
ciela fall skulle hero af stadsfullmiktige att, efter uppgjordt forslag af
byggnadsnitmnden, kuina afhjelpa vissa svirigheter vid hygenagsfiretag.

Di emellertid knappast nigot understod blifvit mig 1 detta hin-
seende lemnadt, anhaller jag att fa forena mig med Herr Clairfelt i
hans yrkande om &dterremiss.

Herr Jons Pehrsson: Den drade motioniren sivil som ofrige
stadsrepresentanter kunna vara ofvertycade om, att vi, landtmiin, icke
dmna motsitta oss deras vilja 1 denna friga; ty si mycket kiinna vi
dock till densamma, att vi inse orimligheten af vissa bestimmelser i
den nya byggnadsstadgan. 1 vissa hiinseenden #r denna stadga till och
med sa omensklig, att jag icke kan fatta, huru niigon férnuftig menniska
velat framkomma med sidana bestimmelser. Eller kan icke ett bonings-
rum vara lika sundt och trelligt, om det innehdller en hojd af endast
8, eller 8 fot som om hijden uppgir till det i hyggnadsstadgan he-
stnda matt 9 fot, en mitthestimmelse som 1 sanning dr onaturlig.

For min del tror jag, sisom en talare fore mig sagt, att di stii-
dernas styrelser ocli innevanare 1 6frigt blifvit tillerkiinda si mfnga
och stora rittigheter, de vitl dfven kunde ega rviittighet att tillse hvad
i detta hiinseende dr for hvarje stad klokast. Byggnadsstadgan har
vid sina foreskrifter angfiende nya byggnadsforetag, tagit hinsyn till de
nya palatslika bygegnader, som hir 1 Stockholm uppforas; men {5rmi-
genheten iir tyviur icke i alla stider si stor, som den kanske hilr ir.

Det gliider mig cmellertid, att motionen vunnit sd mycket under-
stod, och jag for min del fir nistan lika beliten, om ena eller andra
forslaget hifalles. I'6r min del skulle jag visserligen velat i frigan gi
si lingt som majligt, men da stadsrepresentanterna sjelfva firklarat sig
ujjda med hvad som nu foreslagits och jag om frigan icke eger den
vidstriickta kitnnedom, som fordras for atl sjelf kunna deri afsifva {or-
slag, vill jag icke yrka vidare forbiittringar, fin de nu foreslagna.

N:o 10.
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Herr Linder: DA jag icke onskar bidraga till att splittra me-
pingarne utl denna friga, som efter nun dsigh dr af ganska stor vigt,
sd obetydlig hon vid f6rsta paseendet &n mé synas, ber jag fi afstd
frin det yrkande, jag fOrut framstilt, och 1 stallet forena mig med
dewm, som yrkat aterremiss af drendet, under forhoppuing, att hvad jag
i fragan yttrat matte inom Utskottet vinna erkinnande.

Ofverldggningen forklarades slutad. Sedan Herrar Stromberg och
Linder frintradt sina sirskilda meningar, aterstod nu icke ndgot annat
yrkande fn det pd dterremiss; och beslot Kammaren, efter det Herr
Talmannen gifvit propositioner forst pa bifall till Utskottets hemstiillan
och derefter pit nyssniimnda yrkande, att dterforvisa untlitandet till
Utskottet.

o
-]

Till bordliggning anmildes:

Kongl. Maj:ts 1 dag aflemnade och under § 4 1 protokollet fov {ir-
middagens sammantriide omformilda propositioner till Riksdagen;

dfvensom foljande frin Utskott inkomma drenden, nemligen:

Lag-Utskottets utlatanden:

N:o 10, 1 anledning af vickt forslag angiende skrifvelse till Kongl.
Maj:t med anhéllan om utredning af de lagstiftningsitgirder, hvilka
kunna och bora vidtagas mot anledningar till olyckor till sjos;

N:o 11, i anledning af vickt {orslag angdende skrifvelse till Kongl.
Majit om vidtagande af dtgirder for utfardande af en fullstindig Han-
delslaghok for Sverige; och

N:o 12, 1 anledning af Kongl. Maj:ts nidiga proposition (N:o 7) med
forslag till forordning angdende eganderiitt till skrift;

Andra Kammarens Fjerde Tillfilliga Utskotts utlatanden:

N:o 1 (1 samlingen N:o 2), 1 anledning af Herr J. Mallmins motion,
N:o 141, om firiindrade stadganden angfende utarrendering af bostills-
henunan och kronoliigenheter;

N:o 2 (i samlingen N:o 3), angfiende vickt friga om appforande &
motesplatsen Riuneslitt af’ vissa byggnader {6r Kongl. Smélands Ilusar-
regementes ritkning;

N:0 3 (1 samlingen N:o 4), 1 anledning af viickt friga om skrifvelse
tili Kougl. Maj:t om utfirdande af formuldr till valprotokoll fir elek-
torer vid riksdagsmannaval; samt

N:o 4 (i samlingen N:o D), angicude skrifvelse till Kongl. Maj:t
med anhillan om forbud mot givdfarihandeln.

Samtliga hiir ofvan ommiunnda drenden, som nu bordlades, skulle
sitttas fritmst 4 den firedvagningslista, som fir nista sammantriide komne
att upprittas.
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§ 8.

Herr A. J. Enander hade anmilt, att hans hustru betiinkligt in-
sjulmat, samt 1 anledning deraf anhillit om ledighet frin riksdagsgiro-
milen under niista vecka; och blef, pi derom af Herr Talmannen gjord
framstiillning, demna begiran af Kammaren Difallen,

§ 9.
Herr 4. W. Westerdal afgaf en otion, angaende skrifvelse till

Kongl. Maj:t- med anhallan om forfattning rorande kostnaderna for
svensk undersites sjukvird i Norge.

Denna motion, som erhisil ordningsnummern 164, blef pi begiran

bordlagd.
§ 10,

Justerades protokollsutdrag for de sammantriiden, som denna dag
hallits.

Kammarens ledamoter dtskildes k1 9 e. 1.

In fidlem

Gustaf Westdahl.

Andra Kammavens Prot. 1876. N:o 10. 3
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