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N:o lé.

Af Herr Nils Petersson i Rumorp: Om förklaring af gällande 
stadgande rörande jäf emot domare.

Då det ej sällan inträffar att domare på landet förklarar sig och 
häradets nämnd jäfviga att handlägga allmänna ekonomi- och hushåli- 
ningsmål, och ehuru dervid ofta endast förekommer afgifvande af utlåtande, 
såsom till exempel i väg-och brofrågor, så och då 13 kap. 1 § Rättegångsbal
ken väl kan gifva stöd för en dylik uppfattning om jäf, tyckes mig dock 
att ett strängt iakttagande häraf är både öfverflödigt och skadligt, eme
dan från annan ort tillkallade domare och nämnd ej äro i tillfälle att så 
noga känna sakförhållandena som de inom orten boende, samt medför 
en onödig och ofta ganska dryg kostnad. Största olägenheten består 
dock i den onödiga tidsutdrägt, som häraf blir eu följd och verkar för
lamande på den fria utveckling, ett samhälle bör ega, för att sjelf rätt 
kunna sköta sina egna angelägenheter; och då det ej lärer kunna visas; 
att Kongl. Maj:ts Befallningshafvande, som jemlikt Kongl. Instruktionen för 
landshöfdingarne eger att ojäfvigt handlägga dylika mål, så tror jag ej 
någon våda skall ligga uti att lemna domstol på landet samma förmån, 
helst, som sagdt är, i många fall endast utlåtande i saken påfordras.

På grund häraf vågar jag vördsamt föreslå,
det Riksdagen ville för sin del besluta den förklaring, 
att det i 13 kap. 1 § Rättegångsbalken omförinälda 
jäf emot domare ej må ega tillämpning i hushållnings- 
eller ekonornimål af allmän beskaffenhet.

Stockholm den 25 Januari 1876.

Nils Petersson,
från Kalmar län.


