RIKSDAGENNS PROTOKOLL.
1875. Forsta Kammaren. Nio 42.

Tisdagen den 18 Maj.

Kammaren sammantridde klockan 10 f. m.
Justerades protokollet for den 10 dennes.

Uppliistes och godkiindes Lag-Utskottets forslag till Riksdagens
underdaniga skrifvelse N:o 44, i friga om atgiirder fér handelsdom-
stolars inférande i de storre stiiderna inom Sverige.

Foretogs val af ytterligare sex suppleanter till Kammarens val-
min for utseende af ordférande i Riksgildskontoret efter Herr Stats-
ridet Carlson; och befunnos, vid valforriittningens slut, dertill hafva
blifvit utsedde:

Herr Holmberg ... med 31 roster,
Grefve Lewenhaupt_ _.._.._.___.__ » 31 »
Friherre Nordenfalk __.......... » 31 »
Herr Montgommery Cederhielm » 31  »
Herr Strale ... » 31 »

. Herr Brummer ... ... » 31 »

sedan ordningen emellan dem blifvit genom lottning bestimd.

Foredrogs och bifélls Sammansatta Stats- och Banko-Utskottets
den 15 dennes bordlagda memorial N:o 3, i anledning af Riksdagens
beslut ofver punkten 1 i Utskottets utlatande N:o 1, angéende ofver-
fiyttning till Riksbanken af Riksgildskontoret nu aliggande lanerorelse,
afvensom erhallen dterremiss & tvinne punkter af samma utldtande.

Foredrogs och bifélls Bevillnings-Utskottets den 15 dennes bord-
lagda memorial N:o 12, i anledning af aterremiss af 83:dje punkten
i Utskottets betinkande N:o 6, angdende tullbevillningen,
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Foredrogs och bifélls Banko-Utskottets den 15 dennes bordlagda
memorial N:o 28, i anledning af Kamvrarnes beslut rérande Utskottets
betinkande N:o 27, i friga om #ndringar i forsta afdelningen samt
i § 10 mom 4, §§ 12, 15 och 17 af bankoreglementet samt om der-
till horande ofvergingsstadganden.

Foredrogs, men begirdes af flere ledamdter dnyo pd bordet, Forsta
Kammarens Tillfilliga Utskotts den 15 dennes bordlagda betiinkande
N:o 11, i1 anledning af Herr Axel Odelbergs motion om aflitande af
underdinig skrifvelse till Kongl. Maj:t angiende utarbetande af for-
slag till ny tulltaxa och uppsiigande af den med Frankrike afslutade
handelstraktaten.

Forslag il Fortsattes foredragningen af Lag-Utskottets utlitande N:o 19, 1
“J;‘;”’}f;’gj; anledning af ej mindre Kongl. Qlaj:ts nadiga proposition med forslag
doms lagje- W1l sirskilda forordningar angdende fast egendoms lagfarande och
rande och in- Intecknande m. m., in #fven enskilda motioner i samma eller dermed

tecknande m.m. ggmnmanhidngande dmnen.
a:te punkten.
§ 31.

Herr Froman: Denna paragraf dr till sitt innehdll temligen
svifvande, eniir det ldrer vara ganska svirt att adagaligga de for-
hillanden, under hvilka densamma kan komma till anviindning. Ge-
nom Utskottets atgiird att borttaga den inskriinkning, som finnes 1
Kongl. Maj:ts proposition, nemligen att sidan fordran, hvarom friga
ir, endast kan uttagas ur sjelfva den intecknade egendomen, fruktar
jag, att tillfille till missbruk blifvit 6ppnadt. Jag forestiiller mig
nemligen, att genom den lydelse, Utskottet gifvit paragrafen, skulle
kunna uppsta det missbruk, att en innehafvare af en inteckning med
jemforelsevis simre betalningsritt skulle kunna tilltvinga sig en biittre
riitt genom att beskylla egendomsegaren att hafva vanvirdat och for-
derfvat egendomen och pa grund deraf géra ansprik pa att ur annan
fastighetsegarens egendom utfa fordran, som icke skulle kunnat utga
ur fastigheten.

Jag yrkar bifall till Kongl. Maj:ts proposition i denna paragraf.

Herr von Gegerfelt: Den anmirkning, som Herr Froman fram-
stilt mot Utskottets forslag i denna del, vagar jag vordsamt bestrida,
ty fordringsegarens ritt att fi ut sin fordran, om egendomen van-
vardas, afser naturligtvis, att fordran skall uttagas af den, som ir
dertill férbunden. Genom egendomens vanvirdande anses skulden
genast forfallen, och den betalningsskyldige ir di icke blott egen-
domsegaren, s& vida fordringen kan utgi af egendomen, utan ifven
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for aterstoden den, som har personlig ansvarighet. Kammaren synes Firsleg till
hafva fattat det beslut, hvilket jag lingt ifran ogillar, att godkinna JSorordningar
K L Maits pr .t’. Stmi E’ Pl fvud l‘zl ’11 = h iag “°9- Jast egen-

ongl. Maj:ts proposition, dtminstone i hufvudsakliga delar, och jag ™oy fo-
maste erkiinna, att Utskottets dndringsforslag i1 forevarande hiinse- rande och in-
ende icke #r af ndgon sirdeles vigt, hvarfor jag vid denna § icke tecknande m.m.

har nigot yrkande att framstilla. (Forts.)

Herr Carleson: Di jag icke varit i tillfille att ahora den nist
foregiende talarens yttrande, fruktar jag att méjligen komma att
upprepa, hvad han anmirkt, men anser nug likviil icke kunna under-
lata att framstdlla mina betiinkligheter mot paragrafens lydelse, sadan
den ir af Utskottet foreslagen. Med denna lydelse skulle icke fore-
varande lagforslag kunna tillimpas pa de rittsforhallanden, som redan
hafva intridt, emedan nu icke kan utan krinkning af enskild ritt
stadgas, att personlig gild skall, emot kontrahenternas aftal, anses
forfallen derfore, att tredje person i afseende pd sin egendom vidtager
nigon viss atgird. Det &r ett mycket vanligt forhallande, att for
giild intecknad egendom blir sild, utan att det intecknade skuldebref-
vels innehafvare dterfar sitt namn och derigenom befrias fran ansva-
vighet for gilden. Detta Hr isynnerhet mycket vanligt med egen-
domar, intecknade for lin 1 hypoteksféreningar, hvilka efter intriffade
eganderiittsombyten gjort sidana svarigheter vid ursprungliga lanta-
garnes eller deras rittsinnehafvares befriande fran sitt personliga be-
talningsansvar, att man slutligen afstatt frin att dervid atgora nagon-
ting, under forhoppning och antagande att den personliga betalnings-
skyldigheten komme att forfalla genom tiodrig preskription. Skulle nu
Utskottets forslag blifva lag, komme att intritfa, att om en egendom
blifvit forsald af en person, som mot inteckning i densamma upptagit
ett amorteringslan, och egendomen sedermera vanvardas af den nye
egaren, sa skulle, utan afseende a forstriickningsaftalets innehall, det
personliga betalningsansvaret kunna genast utkriifvas af siljaren, oak-
tadt han ingenting gjort eller underlatit, hvarigenom han forskylt att
nodgas betala en skuld, som, enligt aftalet derom, icke vore férfallen
forr &n ldng tid efterat. Om den giillande lagen nigot for litet ser
fordringsegarens ritt till godo, synes mig Utskottets forslag alldeles
for litet tillgodose jordegarens ritt, hvilken #r lika god som den forres.

Jag yrkar bifall till Kongl. Maj:ts proposition, sisom innetattande
den limpligaste medelviigen mellan ytterligheterna.

Efter hérmed slutad ofverliggning, gjordes forst proposition pa
bifall till §mn, hvarvid svarades nej, och sedermera proposition pa
afslag & densamma, for si vidt den skilde sig frin motsvarande § 1
Kongl. Maj:its forslag, samt bifall till sistberdorde § ofériindrad, hvil-
ken proposition med ja besvarades.

§§ 32—37.
Bifollos.
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§ 386.

Herr Caspersson: Jag har mot denna §anmiilt min reservation.
Den giiller blott ett enda ord, nemligen, att ordet »utmitningsfor-
sdittaren» borde utbytas mot »utmitningssékanden».  Anledningen
dertill &r, att, om en forsummelse af anmilan eger rum, utmitnings-
sokanden derigenom har forlorat sin formansritt, och da jag tror, att
det vore rationelast, att fordringsegaren sjelf far bevaka sin ritt, hax
jag ansett den af mig payrkade forindringen bora ega rum, hvarfore
jag fir hemstilla, att Kammaren matte godkiinna min silunda gjorda
framstélining.

Herr von Gegerfelt: 1 detta fall #r jag nog lycklig att pa
samma gang kunna forsvara Kongl. Maj:ts proposition och Utskottets
forslag, hvilket ér lika med den Kongl. propositionen. Di friga hiir-
om sista gingen forevar i anledning af en annan likartad anmirk-
ning, yttrade jag, att en tjenstemans forsummelse icke kan verka till
forfang for parternas riitt, utan kommer tjenstemannen att i sidant
fall blifva den ersittningsskyldige. Om siledes en utmitningsforrit-
tare forsummar att gora den enligt denma paragraf honom aliggande
anmiilan, skall han derfor ansvara, utan att detta enligt min asigt
minskar utmitningsstkandens foretriidesriitt.

Jag hemstiller om bifall till Utskottets forslag.

Herr Carleson: Vid Herr Casperssons yttrande torde bora an-
miirkas, att den omstiindigheten, att utmitningsforrittaren fatt sig
alagdt att gora en sidan anmilan, som i den foreslagna §m omfor-
miiles, icke hindrar utmitningssbkanden att gora en slik anmilan,
om han finner sitt intresse det fordra.

Sedan ofverliggningen ansetts hiirmed slutad, samt Herr Grefven
och Talmannen yttrat, att under densamma hade yrkats dels bifall till
§n och dels af Herr Caspersson, att densamma skulle antagas med
utbyte af ordet wtmdtningsforrdttaren emot ordet wtmdtningssikan-
den; framstildes proposition pa bifall till §n samt besvarades med ja.

§§ 89, 40 och 41.

Bifollos.

§ 43.

Herr Carleson: Om jag icke misstager mig, ér § 59 hir fel-
akligt &beropad i stiillet for § 61, hvilket torde bora rittas..

Herr von Gegerfelt: Denna anmirkning #r riktig och hirleder
sig deraf, att Utskottet foreslagit uteslutandet af §§ 47 och 48 i Kongl.
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Maj:ts proposition, hvarigenom den der férekommande citation blifvit Forslag till
i Utskottets forslag indrad. Om dessa paragrafer komma att bibe- /0"‘”2‘”;1"9“"_
héllas, kommer saledes § 59 att #@ndras till § 61. Jag far siledes azgo'mﬁa‘;a;%?
virdsamt hemstiilla, att den foredragna paragrafen matte bifallas, dock rande ock in-
sd att siffran 59 #ndras till 61, i hiindelse Kammaren beslutar, att reckrondem.m.

8§ 47 och 48 i Kongl. Maj:ts proposition skola bibehillas. (Forts.)

Efter harmed slutad dfverliggning och uppa gjord proposition,
bifolls den forevarande §m med det forbehall, att, derest de af Ut-
skottet uteslutna §§ 47 och 48 i Kongl. Maj:its forordningsforslag
komme att af Kammaren bifallas och saledes ingé i forslagets para-
graf-foljd, den i forevarande § forekommande hénvisning till § 59
skulle dndras till § 61.

§§ 44 och 45.
Bifollos.
§ 46.

Herr Carleson: Den #ndring, Utskottet foreslagit, ofverens-
stimmer visserligen med gillande lag, men icke med den grundsats,
som blifvit foljd i forevarande lagforslag, att eganderitt sia vil som
nyttjanderitt, dd den grundar sig pa aftal, blir absolut sakritt genom
offentliggdrandet, hvarférinnan ingendera dr att anse annorlunda dn
sasom relativ sakriitt. Det kan pa sitt och vis med Utskottet siigas,
att eganderiitten dr en fullstindigare sakritt fn nyttjanderitten, sa
vida den sistndmnda #r en inskrinkning i den forra, men da hvar
for sig dr en fullstindig sakritt, maste det vara ett oegentligt ut-
tryckssitt att kalla den ena fullstindigare iin den andra i stéllet for
vidstricktare eller mera omfattande. Nyttjanderitten dr for inne-
hafvaren af lika vigt som eganderiitten for dess innehafvare; och for
mig atminstone &r ofattligt, hvad det dAr for slags billighetskinsla,
som skulle kriifva, att den, hvilken lagligen i dag forvirfvar en nytt-
janderditt, som &r lika giltig 1 och for sig, som den eganderitt, hvil-
ken forvirfvas i morgon, bor lata sin forvirfvade ritt vika for den
senare forviarfvade eganderiitten. Efter mitt formenande stir den af
Utskottet foreslagna #ndringen icke i1 ofverensstimmelse med en af
de grundsatser, som iro ledande i de nu framlagda lagarne, och synes
icke heller pikallad sasom eftergift at billigheten, hvarfore jag hem-
stiller om bifall till Kongl. Maj:ts forslag.

Herr von Gegerfelt: 1 detta hinseende méste jag, till den
kraft och verkan det kan medféra, yrka bifall till Utskottets forslag.
Forst och frimst &r detta ofverensstimmande med nu gillande lag,
och otverensstimmer med grunderna i 16 Kap. 15 § Jordabalken,
enligt hvilken § kop bryter legostimma. Saledes anses nyttjande-



Nio 42,

Forslag till
Jorordmingar
ang. fast egen-

doms lagfa-
rande ock in-
tecknande m. m.

(TForts.)

6 Tisdagen den 18 Maj.

ritten 1 det fallet sisom mindre bestindande, &n eganderdtten. Med
nimnda stadgande star icke vil tillsammans, att eganderitt skall vika
for nyttjanderiitt, om lagfart och inteckning samtidigt sokas. Hir-
till kommer ett praktiskt skil, som inom Utskottet framhallits sasom
varande af stor betydelse, nemligen att fastighetskop skall ske skrift-
ligen och med vittnen, men att aftal om nyttjanderitt kan ske munt-
ligen och ej behdfva bevittnas. Det kan nemligen gifva anledning
till bedriigerier, sa till vida att man uppgor ett antedateradt aftal, i
stad om hyra och pa landet om arrende; antedateringen kan icke,
sdsom 1 friga om fastighetskép, styrkas, ty det behofver icke bevitt-
nas. Jag tror, att detta Hr ett temligen godt skil for bifall till
Utskottets forslag.

Skulle for ofrigt Kammaren bibehalla sin asigt att bifalla Kongl.
Maj:ts proposition, vill jag blott géra den vordsamma anhallan, att,
i fall Andra Kammaren bifaller Utskottets betéinkande i denna eller
andra delar, Forsta Kammaren icke matte vid en mojligen blifvande
sammanjemkning hilla s& stringt pa sitt beslut.

Herr von Koch: Jag maste medgifva, att i denna fraga verk-
ligen finnas skil a bada sidor, och det giller hiir endast att gora
valet mellan oligenheter. Niir man siledes star pa denna punkt, tror
jag det dr bist att, sisom jag vanligtvis gbr i tvistiga fall. votera
med Konungen och hans radgifvare, i synnerhet niir det dr fraga om
att fi fram ett stort lagforslag, som mojligen kan hinga pa detta;
och da vi veta, att, om vi antaga Kongl. Maj:ts forslag, som har
goda skil for sig, vi hafva storre sannolikhet att kunna fa denna
vigtiga lagfordndring genomférd. Detta dr anledningen, hvarfor jag
instimmer med Herr Carleson i yrkande om afslag a Utskottets samt
bifall till Kongl. Maj:ts proposition. Jag vill likvil gerna medgifva,
att, 1 synnerhet om det skulle visa sig, att Andra Kammaren skulle
vara af motsatt tanke, och det shledes skulle blifva en sammanjemk-
ning, vi da, séirdeles om vi fran ministerbinken fa hoéra, att man icke
har nagot deremot, icke bora for striingt halla pa, hvad vi beslutat.

Herr Carleson: Emot Herr Gegerfelts argumentation kan er-
inras, att enligt 40 §, som redan dr bifallen, skall, da inteckning
for nyttjanderiitt sokes, den handling, hvarigenom nyttjanderdtten &r
upplaten, till rdtten ingifvas. Ett muntligt nyttjanderittsaftal kan
icke enligt forslaget blifva intecknadt och medfora absolut sakritt,
utan att vara skriftligen upprittadt. For ofrigt synes hvarken ritt-
vist eller billigt, att, sedan en person i dag genom aftal med ritter
egare forvirfvat en nyttjanderitt, fér hvars bevarande han sedermera
iakttager allt hvad lag foreskrifver, han det oaktadt skall vara ut-
satt for dfventyret att forlora sin ritt derfor, att fastighetsegaren
nagra dagar derefter siljer bort egendomen till en aunan person, som
icke bor antagas hafva lagligen kopt mer &n till honom kunnat lag-
ligen siljas.
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Sedan ofverliggningen hirefter forklarats slutad, samt Herr Gref- Forslag till
ven och Talmannen yttrat, att under densamma hade yrkats dels Bl
bifall till den forevarande §n och dels af Herr Carleson, att Kam- m('lgo'n;ia‘;it;%?'
maren, med afslag & §m, for si vidt den skilde sig frin den mot- rande och in-
svarande §n i Kongl. Maj:ts forslag, skulle bifalla sistnimnde § ofor- tecknandem.m.
indrad, framstilde Herr Grefven och Talmannen forst proposition pa (Forts.)
bifall till §:n, hvarvid svarades minga nej jemte nigra ja, och sedermera
proposition pd Herr Carlesons yrkande, di svaren utfollo med ménga
ja jemte niagra nej; och forklarades ja nu hafva varit dfvervigande.

Grefve Horn anmilde sig och yttrade: Innan vi komma till 47
§ i Utskottets forslag, anhfller jag att fa siga nigra ord. Kongl.
Maj:t har i sin nédiga proposition foreslagit, att den 47 § skulle
erhilla f6ljande lydelse:

»Varder egendom aftriidd till konkurs, innan den, som undfitt
nyttjanderitt i egendomen, derfor sokt inteckning, och gir egendomen
till forsiljning; di vike innehafvaren af nyttjanderitten {or nye ega-
ren, #ndi att inteckning for nyttjanderidtten stkes, innan eller samma
dag nye egaren soker lagfart.»

Denna paragraf har emellertid af Utskottet blifvit i dess forslag
utesluten, i sammanhang hvarmed Utskottet beslot att i den stirskilda
lagen, angiende forindring af 17 Kap. 9 § Handelshalken, skulle efter
5:te punkten inflickas foljande moment:

»Om inteckning af nyttjanderiitt vare lag samma, som om in-
teckning for fordran hiir ofvan i denna paragraf siigs.»

Detta af Utskottet beslutade moment har emellertid vid juste-
ringen af Utskottets betiinkande blifvit uteglomdt, och det finnes
siledes icke nigot stadgande om den verkan, som inteckning for nytt-
janderiitt skall hafva i konkurs. Jag vill emellertid icke férorda, att
denna Utskottets asigt skulle blifva gillande, utan far foresla, att 47
§ i Kongl. Majits proposition matte godkiinnas, emedan jag anser
Kongl. Maj:ts proposition i den delen vara fullstindigare &in Utskot-
tets forslag. T Kongl. Maj:ts proposition ir det reglementeradt an-
giende det forhillande. att om inteckning sokes under konkurs, och
egendomen icke gér till forsdljning, skall inteckningen fi gilla, hvil-
ket deremot icke skulle vara hindelsen, om, sisom Utskottet fore-
slagit, ett moment af anforda lydelsen inflyttas i 17 Kap. 9 §
Handelsbalken. Om t. ex. konkurs blir afslutad genom ackord, har
inteckningsegaren, enligt Kongl. Majits forslag, ritt att f& samma
inteckning, som redan #r sokt, gillande.

Jag far pd grund hiraf anhalla om bifall till 47 § i Kongl.
Maj:ts proposttion.

Sedan den 47 § i Kongl. Maj:its forslag hirefter blifvit fore-
dragen, yttrade:

Herr Caspersson: Jag #r viisentligen forekommen af Grefve
Horn och fir, under &heropande af min reservation, anhalla, att 47
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§ i Kongl. Majits proposition matte bibehéllas. 1 sammanhang hir-
med fir jag yrka, att, sedan denna paragraf blifvit afgjord, § 48 i
Kongl. Maj:ts proposition méitte upplisas och foredragas.

Herr von Gegerfelt: Den 47 § i Kongl. Maj:ts proposition inne-
fattar satser, hvarom man icke gerna kan tvifla, och synes vara tem-
ligen dfverflddig; men jag medgifver, att #nnu mycket ofverflodigare
ir Utskottets dtgird att uteslula denna paragraf.

Ofverliggningen forklarades slutad och den 47 § 1Kongl. Maj:ts
forslag blef, uppa gjord proposition, af Kammaren bifallen.

S 48 @ Kongl. Maj:ts forslag.

Herr Carleson: Jag anbiller, att 48 §i Kongl. Maj:ts ifriga-
varande forslag matte blifva antagen.

Hiri instidmde Herr von Koch.

Ofverliggningen forklarades slutad och den ifragavarande §m
bifélls.

S 47 i Utskottets forslag.

Herr von Gegerfelt: I denna paragraf har Utskottet foreslagit
en redaktionsforindring, i foljd af de forra bida paragrafernas ute-
slutande. D& nu dessa §§ bibehdllits, fir jag yrka bifall till Kongl.
Maj:ts proposition, och att jemvil denna paragraf fir den nummer-
foljd, som den ritteligen tillkommer.

Efter hirmed slutad ofverliggning, gjordes forst proposition pa
bifall till §m, hvarvid svarades nej, samt sedermera proposition dera,
att §m skulle afslis i dess frén den motsvarande 49 § i Kongl.
Maj:ts forslag afvikande del och sistberdrde § ofériindrad antagas,
dfvensom att de efterfoljande paragrafernas nummerordning skulle
dndras till fverensstimmelse med Kammarens beslut, att i forordnings-
forslaget upptaga de af Utskottet uteslutna 47 och 48 §§ i Kongl.
Maj:ts forslag; och blef denna proposition med ja besvarad.

§§ 48, 49 och 50.
Bifollos.
§ o1.

Herr Carleson: Den #ndring, som Utskottet vid denna paragraf
toreslagit 1 Kongl. Majits proposition, #ir den vigtigaste af dem som
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blifvit ifrdgasatte. Den sammanhiinger med atskilliga andra dndrin- Firsleg till
gar och fordrar af fleva skiil att vid densamma fiistes sirskild upp- Jforordningar
o o ey e . . ung. fast egen-
mirksamhet. Sisom vil dr hekant, hafva wsprungligen nyttjande- """ 5 o
rviittsinnehafvarne icke haft nigon sig genom lag tillforsikrad fordrings- furande och in-
viitt 1 den nyttjade egendomen, fior den hindelse att nyttjanderiitten tecknondem.m.
skulle gi forlorad. Genom 1800 érs forordning, som medgaf arven- — (Forts)
dator ritt att lita inteckna sitt kontrakt, tillforsiikrades honom en-
dast, att penningeinteckning, som sokes efter arrendekontraktets inteck-
nande, icke ma medfora rubbning af arrendets bestind; men i hiin-
delse den arrenderade egendomen maste gi pa utmiitnings- eller
konkursauktion, fick arrendatorn icke skadeersiittning, om han maste
gi ifran arrendet. Genom 1844 ars forordning hestimdes, att andra
nyttjanderiitter #n arrendeattal skulle, pd samma sitt som genom
1800 ars forordning var stadgadt, intecknas; och sa vidt det varit
fér mig mojligt att leta ut lagstiftarens mening, var inteckningens
indamal det att at nyttjanderiitten lemmna enahanda siikerhet som
den genom sistnimnda forordning medgifna inteckningen af arrende-
aftal medforde. Om nyttjanderiittsinnehatvaren, 1 foljd af jordegarens
konkurs eller fastighetens forséljning a utmétningsanktion, maste fran-
trida sin nyttjanderiitt, skulle han séledes icke erhalla nagon ersiitt-
ning af kopeskillingen for den forsilda egendomen.
Giillande lags bestimmelser hirutinnan hafva likvil icke ansetts
tillriickligt tillgodose nyttjanderiittsinnehafvares intresse och har der-
for 1 Kongl. Maj:ts nadiga proposition foreslagits dels den bestimmelse,
att 1 héndelse vid fast egendoms forsiljning utmitningsvis kopeskil-
lingen icke uppgar till det belopp, som erfordras for att fullt giilda
fordran, som eger foretriide framfér intecknad nyttjanderiitt, ma
nyttjanderiittsinnehafvaren behilla densamma, om han vid auktionen
erligger skilnaden emellan kopeskillingens helopp och det belopp
hvartill mteckningar med formansrdtt framfor nyttjanderiitten
uppgd, dels ock till anvisning at nyttjanderiittsinnehafvare att,
for den hiindelse han skulle nddgas afstd fran nyttjanderiitten, bereda
sig ersittningssilkerhet genom att stka inteckning for skadestand till
visst belopp. Enligt Utskottets forslag skulle nyttjanderiittsinnehaf-
varen dessutom fi den forman att, utan att han forskaffat sig in-
teckning for bestimdt skadestand, dndock upptriida siasom prioviterad
fordringsegare for nyttjanderdtten vid forsiljning af den egendom, i
hvilken samma r#tt vore intecknad. Hans fordvingsritt bletve der-
vid till beloppet fullkowligt obestiimd, fastin sidant vore stridande
nmot den af Kammaren sjelf redan godkéinda och med gillande lag
ofverensstimmande grundsatsen, att inteckning for fordran icke far
ske utan till visst bestimdt belopp af penningar eller varor. Gar
man sa langt 1 tillgodoseendet af nyttjanderiittsinnehafvarens intresse,
att man tillstiidjer honom att pa dylikt siitt upptriida sisom fordrings-
egare, kan jag icke finna annat, in att fastighetskrediten skall be-
tydligen skadas och jag betviflar, att den, som har kiinnedom om
forhallandena, skulle, om Utskottets forslag i detta hinseende blefve
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lag, vaga att gifva ringaste lan pa en penningeinteckning, som till
formansritten komme efter en nyttjanderittsinteckning.

Utskottet har antagit, att, om den intecknade egendomen icke
kan med bibehallande af nyttjanderiitten forsiljas till det pris, att
innehafvare af penningefordran, som eger foretriide framfor nyttjande-
riitten, far sin fordran till fullo betickt, men deremot vid forsiljning
utan forbehall om nyttjanderdittens bestand betingar en kdpeskilling
till hogre belopp &n nidmnde fordran, sa #r skilnaden att anse sisom
viirdet pa nyttjanderiitten. Detta antagande #r likviil efter min fore-
stillning oriktig eller kan atminstone icke uppstillas sisom allmin
regel, ty ofta dr nyttjanderdtten af ganska ringa materielt viirde
som foga eller intet inverkar pa kopeanbuden, men nyttjanderiitts-
innehafvaren en person af den beskaffenhet, att méangen icke for na-
got pris vill upptrida sasom kopare af egendomen under vilkor af
nyttjanderiittens bestand. Det hogre belopp, som egendomen utan
den intecknade nyttjanderdtten betingade, vore i sadana fall alldeles
icke beroende af arrendets eller nyttjanderiittens verkliga virde, utan
af forhallanden som deraf éro fullkomligt obercende. Utskottet har
egentligen icke haft annat skil for sitt forslag i detta hinseende #n
sin uppfattning af hvad som vore billigt, men denna uppfattning ir
icke ofelbar, och jag tillater mig ifragasiitta densammas riktighet.
Den férman, som skulle beredas innehafvare af nyttjanderitt, kunde
for ofrigt knappast undga att linda fastighetsegarne och deras for-
dringsegare till forfang, och den af Utskottet foreslagna indringen i
forevarande paragraf, sa vidt den icke star i dfverensstimmelse med
nu gillande lags grundsatser, skulle icke kunna linda fastighetskrediten
till gagn.

Pa dessa skill yrkar jag afslag & Utskottets och bifall till Kongl.
Maj:ts forslag.

Herr von Gegerfelt: Jag nddgas anhélla om Kammarens dfver-
seende, att jag i denna friga tager dess tid i ansprak till foérsvar for
Utskottets asigt. Kongl. Maj:ts forslag i forevarande hinseende till-
godoser visserligen 1 ndgon man nyttjanderiittsinnehafvare, hvilka
hittills blifvit mycket lidande vid exekutiva forsiljningar, ty for nir-
varande ir det ett fullstindigt kaos betviiffande hvad lagen i det af-
seendet stadgar. Kongl. Maj:t har nemligen foreslagit, att, om en
intecknad fastighet siljes a4 utmitnings- eller konkursauktion och
kopeskillingen, som da erhalles, motsvarar beloppet af de inteckningar,
som hafva foretriide framfdr en inteckuad nyttjanderitt, innehafvaren
forblifver 1 atnjutande af densamma, samt att, om kopeskillingen icke
uppgar till sa hogt belopp, nyttjanderitten findock kan ega bestind,
sa vidt innehafvaren deraf vid auktionen betalar skilnaden emellan
denna kopeskilling och beloppet af de inteckningar, som ega formans-
ritt framfor nyttjanderiittsinteckningen. Hirigenom dr saledes nytt-
janderiittsinnehafvarens riitt tillgodosedd, dock endast under det vilkor,
att han har kontanter med sig vid auktionstillfillet, men i motsatt
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fall skulle han, i saknad af ett mahinda ringa belopp, blifva af med Forslag utl
sin nyttjanderiitt utan nigon ersittning. Utskottet har deremot fore- Jorordningar

slagit, att, sedan nyttjanderiitten gatt forlorad, men kdpeskillingen

g. Jast egen-
doms lag-

vid fornyad forsidljuing uppgar till s& hogt belopp, att den lemmar forande och in-

dfverskott, sedan de fordringar, hvilka ega foretride framfor nytt-teck

janderiitten, blifvit till fullo guldna, detta Ofverskott skall tillkomma
den, som forlorat nyttjanderiitten. Det ir i sjelfva verket nyttjande-
riitten, som dervid forsiljes, och det har synts Utskottet hilligt, att
innehafvaren deraf fir atnjuta det nimnda ofverskottet. Att detta
skulle strida mot den forut antagna grundsatsen, att inteckning for
fordran skall ske till visst belopp af penningar eller varor, vagar jag
bestrida. Den, som utlanar penningar mot inteckning i fastighet med
formansritt efter en nyttjanderiittsinteckning, miste gora sig under-
rittad om, huru denna nyttjanderitt dr beskatfad. Om kopeskillingen
vid forsta forsiljningen uppgar till belopp motsvarande de intecknade
fordringar, som ega foretride framfor nyttjanderitten, eller innehaf-
varen deraf formar gilda skilnaden, sa fa ju efterfljande intecknings-
egare icke nigot. Genom nyttjanderiittsinnehafvarens oformniga i be-
rérda hinseende, skulle den senare inteckningshafvaren gora en vinst,
hvaraf han i annat fall icke kommit i atnjutande. Jag vagar der-
fore, ehurn utan siirdeles stort hopp om framging, yrka hifall till
Utskottets forslag i denna del.

Herr Holmberg: Ehuru det kan vara ganska vanskligt att soka
astadkomma négon #ndring uti ett af Kongl. Maj:it for Riksdagen
framlagdt lagforslag, som de flesta af Hogsta Domstolens ledamdter
godkiint. torde dock sidana betiinkligheter bbra vika, da man #r of-
vertygad derom, att en foriindring 1 nimnda forslag &ir af behofvet
pakallad for att skydda tusentals mindre bemedlade personer, hvilka,
1 tillit till helgden af lagligen ingangna aftal, som de till yttermera
siikerhet befiistat genom inteckning, forskaffat sig nyttjanderitt till
storre eller mindre del af fast egendom, eller riitt till undantagsfor-
mianer deraf, samt derefter 1 jordforbittringar eller byggnader nedlagt
icke allenast sin biista dlders krafter utan #fven mingen gang allt
som de i ofrigt egt att forfoga oOfver. Sadana persomer dro i all-
ménhet undantagshjon, innehafvare af storre jordtorp och hvarjehanda
niringsidkare med flere, hvilka pid landet innehatva ligenheter, a
hvilka de for viss lingre tid forskaffat sig upplatelse af besittningsriitt;
och om 53 § i Kongl. Maj:ts forslag bletve lag, skulle dessa personer
ofta komma att vid en exekutiv forsiljning gi som sparfven ifrin
axet, helst det #r hogst sillsynt, att de pa forhand betinga sig nagot
till visst belopp bestimdt skadestand, i héndelse af nyttjanderittens
forlust, samt antagligh #r, att, iifven om de vid ingdende af ett nytt-
janderiittsaftal skulle for sddant fall vilja betinga sig skadeersiittning,
jordegaren icke skulle gi in pd att bevilja en dylik ersiittning, hvars
belopp, d& dessa aftal i allminhet afss en tid af 49 ir, kan vara

nande m.m.

(Forts.)
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svart att pd forhand bestimma och i allt fall, sdsom beroende af
penningevirdet, kan blifva otillrickligt.

Det har blifvit pastadt, att en inteckning af nyttjanderiitt till
fast egendom, sisom endast afseende nyttjanderiittens hestind, icke
skulle kunna innebira riittighet till godtgbrelse for nyttjanderittens
forlust. Deremot torde kunna inviindas, att, di hir icke dr fraga
om lagskipning utan om lagstiftning, man #r oférhindrad att sisom
uttrycklig lag stadga hvad som finnes vara af riittvisa och billighet
pakalladt; och for ofrigt torde bora bemirkas, att det enligt gillande
lag icke dr si tydligt, att en inteckning af nyttjanderiitt icke med-
for annan réttighet in att besitta det, hvartill man har nyttjande-
ritt. T 2 § af Kongl. forordningea den 9 November 1844 stadgas
nemligen, bland annat: »Har den, som i amnan ofverlitit sin egande-
ritt till fast egendom 4 landet, dervid siisom undantag forbehallit sig
nyttjanderiitt till storre eller mindre del af samma egendom. eller
afkomst deraf, ege han sikerhet derfor i den dfverlatna egendomen,
med den formansritt, allménna lagen 1 11: 2 J. B. obetald kope-
skilling tilligger: men forsummar han att, inom den i berérde lag-
rum utsatta tid, afhandlingen, hvari férmdnerna betingade iro, for
hiiradsriitten uppvisa och 1 inteckningsprotokollet intaga lita, eller
att inteckningen derefter behdrigen fornya, njute sedan ej béttre viitt,
dn for annat fordringsansprak»; och i 17 kap. 9 § 5 mom. Handels-
balken, som handlar om ritt och foretriide fér hvar annan till gild-
bunden egendom, heter det: pangiende inteckning af nyttjanderitt
vare lag samma, som om inteckning for fordrany. Vid sidant for-
hallande torde det icke vara si synnerligen vigadt att pistd, att den
genom inteckning vunna sikerheten f{or en nyttjanderiitts eller ett
undantags bestind under viss aftalad tid miste i sig innebira ¢ ena
sidan, hvad nyttjanderidttsinnehafvaren angar, rittighet for honom
att under den ifragavarande tiden fi vara i ostérdt dtnjutande af de
fordelar, som nyttjanderiitten eller undantaget kan medfora, och ¢
andra sidan, hvad betriffar den intecknade egendomens egare eller
senare inteckningshafvare, skyldighet for dem att vidkinnas foljderna
af den minskning i egendomens viirde, som kan af nyttjanderiittens
eller undantagets fortfarande bestind foranledas. Den ende, for hvil-
ken den intecknade nyttjanderittens eller det med densamma lik-
stilda undantagets innehafvare miste vika, #r den, som har inteck-
ning till sikerhet for en fordran, med formansiitt framfor nyttjande-
rittsinteckningen. Genom att fylla den brist, som for denna forméans-
rittsegande fordran forefinnes, kan nyttjanderiittens innehafvare, ifven
enligt Kongl. Maj:ts forslag, gora sig ovilkorligen berviittigad att fort-
farande tillgodonjuta sin nyttjanderiitt samt siledes fifven tillgodogbra
sig alla de fordelar, som han sedermera genom densammas forsiljning
eller annorledes kan sig hereda; och hvad iir di naturligare #n att,
om han icke kan fylla demna brist, och hans nyttjanderiitt i foljd
deraf kommer under forsiljning for dstadkommande af den hogsta
mojliga tillokning i kipeskillingen, som genom nyttjanderiittens upp-
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oftring kan Deredas, hvad dr di naturligare, siiger jag, &in att honom Forstag till
tillkommer det ofverskott & nyttjanderdttens genom forsdljningen ut- f"""o"d"t“‘ga"
ronta virde, som mojligen kan atersta, sedan den forménsrittsegande "”Z;,,{j‘s”l,fjf "
penningefordringens innehafvare fitt af samma virde tillgodonjuta farande och in-
sin ritt. Deremot har hvarken den intecknade egendomens egare tecknandem.m.
eller innehafvaren af inteckning med siimre forminsriitt in den ifraga-  (Forts)
varande nyttjanderiitten nagon riittighet att i ringaste min rubba
nyttianderiittens bestind; och de bora vil di ej heller rimligen, i
hiindelse af egendomens exekutiva forsiljning, pi innehafvarens af
nyttjanderiitten bekostnad, tillskyndas en fordel, som, derest ej denna
forsilljning tillfilligtvis forekommit, ombjligen kunnat af dem vinnas.

Den foregiende talaren har anmiirkt, att en bestimmelse, sidan
som den af Utskottet i denna § foreslagna, skulle i si matto menligt
mverka pi fastighetskrediten, att en inteckning i egendom, som forut
vore besvirad med inteckning for nyttjanderiitt, icke skulle kunna af
nagon belinas, eniir det vore oméjligt att pa forhand beriikna, huru
mycket en sidan uyttjanderiitt skulle komma att inkriikta pa egen-
domens viirde, i hiindelse egendomen komme att wtmitningsvis for-
siljas. Hirtill fir jag endast svara, att en sidan beriikning ingalunda
ir omdjlig, eftersom nyttjanderiitten #ir genom det intecknade aftalet
till sin omfattning noggrant bestimd; och den senare intecknings-
hafvaren kan icke undga att gora en slik berikning, #fven om Kongl.
Maj:ts lagforslag uti ifragavarande hiinseende antages, eniir, om nytt-
janderiittens innehafvare tillsser sig den fordran, som har formins-
ritt framfor nyttjanderiitten, eller ock utverkar sig dennes medgif-
vande, att nyttjanderiitten mi ega bestind jemviil i det fall, att han e]
till fullo utfir sin fordran, det icke #ir mdjligt vare sig for den in-
tecknade egendomens egare eller en senare inteckningshatvare att
rubba nyttjanderiitten, hvars innehafvare siledes forblifver oforhindrad
att gora sig till godo de fordelar, som nyttjanderiitten kan for honom
direkte eller indirekte medféra. Enligt Utskottets forslag skulle en
nyttjanderitt aldrig komma att medtaga nigot af den kopeskilling,
som vid den intecknade egendomens forsiljning under forbehdll af
nyttjanderittens bestind kunde for densamma hogst erhillas, utan
allenast den del af samma kopeskillings genom nyttjanderiittens upp-
offring uppkomna tillokning, som mojligen aterstir, sedan den for-
minsrittsegande penningefordringen blifvit gulden; och jag kan icke
inse, hwu ifrigavarande stadgande skulle i nigon man menligt in-
verka pa fastishetskrediten. Deremot skulle detsamma vara af syn-
nerligt gagn till skydd for en mingd mindre bemedlade innehafvare
af’ nyttjanderitter och undantag.

Herr Carleson: Mot den siste talarens tolkning af 1844 drs
forordning, att derigenom skulle medgifvits nyttjanderiittsinnehafvare
att 1 denna egenskap upptriida dfven sisom fordringsegare, vagar jag abe-
ropa nigon erfarenhet, i det jag efter fjorton ars tjenstgoring 1
Hogsta domstolen icke kiinner nigot fall der en nyttjanderiittsinne-
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hafvares ansprik att sasom sadan fa upptrida jemvil sasom fordrings-
gare blifvit godkiindt. Om ock vid exekutionssiten eller underdom-
stolar nyssnimnda tolkning af bertrda férordning skulle nagon ging
hafva gjort sig gillande, fir den icke derfére anses vara riktig och
om man utstriickt den si langt att den blitvit tilldimpad jemvil pa
sidana nyttjanderiitter, som grunda sig pa arrendeaftal, intecknade
jemlikt 1800 drs forordning, si tilliter jag mig pdsta att den icke
har ringaste stod af lag.

I Kongl. Maj:ts foreliggande forslag har man sokt se nyttjande-
rittsinnehafvarnes fordelar si mycket som mojligt till godo utan att
fornirma nagons ritt, men en lag enligt Utskottets forslag i denna
del skulle deremot minska den siikerhet, som forefinnes 1 manga for
pemningefordringar redan vunna sakriitter, si vida icke gillande lag
i inmet bor sa forstds, som Herr Holmberg uppgifvit, men jag bestridt;
och om Utskottets forslag skulle foranleda rittskrinkningar, lar det
icke kununa af lagstiftaren godkiinnas.

Herr Caspersson: Den historik ofver lagstiftningen 1 det nu
forevarande Hmuet, hvilken min granne pa kalmarbinken framstilt,
dr naturligtvis fullkomligt riktig och att 1734 ars lag icke innehal-
ler tillriickliga bestimmelser i afseende pa nyttjanderdtten till fast
egendon, #r icke underligt, da sidan nyttjanderdtt, som nu dr den
vanliga, icke forekom pa den tiden. Hela 1734 ars lag talar icke
om arrende utan endast om férhallandet mellan jordegare och landtho.
Undantagskontrakt omniimnas icke heller, emedan de ingingo sasom
vilkorliga bestdmmelser i kopeafhandlingen och ansagos vara fullt
betryggade pa grund af kopeaftalet. Nir ndgot undantag gjordes,
ansigs det vara en bibehillen sakviitt och inteckning erfordrades
icke till siikerhet f6r denna. Nu har forballandet blifvit helt annat,
sedan man forklarat det noédvindigt att genom inteckning skaffa sig
sikerhet for undantagets atnjutande samt tillika, att en undantags-
egares riitt skall giilla efter inteckningens datum. En nyttjanderiitts
innehafvare kan pi intet vis upptrida sisom fordringsegare, allden-
stand man 1 konkurs icke kan bevaka en sakritt utan endast en
tordringsriitt, och man kan icke genom lagstiftning forvandla en
sakriitt till en fordran, men di en sakritt forsiljes, uppkommer der-
igenom fordran. Den forindring, hvilken Lag-Utskottet foreslagit i
Kongl. Maj:ts forslag, grundar sig helt och hallet pi den prineip, Kongl.
Maj:t sjelf antagit. Kongl. Maj:t har nemligen siasom en gifven sak
antagit, att om en intecknad egendom forsiiljes, men dervid uppstir
bfverskott & kopeskillingen, sedan inteckningshafvarne blifvit forngjda,
sa tillfaller detta Ofverskott egaren af egendomen. Ar icke forhal-
landet alldeles detsamma, om en nyttjanderitt forsiljes, for att be-
tala de fordringsegare, hvilka hafva battre ritt &n innehafvaren
af nyttjanderiitten? Da bbr vil den aterstaende kopeskillingen till-
falla den, hvars riitl blifvit forsild, pa samma siitt som fastighets-
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egaren fir hehalla Lkopeskillingen, sedan de intecknade fordringarne rirstay cill

blifvit betalda. SR
Vidare har Kongl. Maj:t foreslagit, att om en intecknad nytt- (”';'0’[: e
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Janderiitt behofver tillgripas for att godtgora de inteckningshafvare. farande och in-

som hafva biittre riité in denna, far innehafvaren af nyttjanderiitten rccknandem. n.

behalla sin riitt, om han betalar den del af kopeskillingen, som er-  (Forts.)

fordras for att fylla bristen. Derigenom har Kongl. Maj:t forklarat,

att en innehafvare af en yngre inteckning icke kan tilltvinga sig

nagon fordel pa nyttjanderdttsinnehafvarens bekostnad. Om denne

betalar det tillskott, som erfordras for att godtgéra innehafvarne af

de ildre inteckningarne, si bibehilles han vid sin riitt, och kiparen

till fastigheten maiste tila att hafva honom qgvar. Om han icke kan

fullgbra betalningen, si #r det icke konseqvent, att dfverskottet till-

faller en person, som har simre riitt in han. Jag yrkar hifall till

Utskottels forslag 1 denna del.

Grefve Horn: Herr Carleson har i si minga hiinseenden och
sa noggrant utvecklat de forhillanden, som denna paragraf afser, att
jag icke behofver mycket orda derom. Jag vill endast med ett
exempel fortydliga orimligheten af ett sidant stadgande, som Utskot-
tet hir foreslagit. Tinkom oss en gard hiir i Stockholm, hvilken
dess egarve uthyrt; den dr viird 100,000 kronor och hyresaftalet gil-
ler for ett eller annat ar. Minga spekulanter skulle vilja gifva
100,000 kronor for densamma, om den icke vore uthyrd; nu vilja
de kanhiéinda icke betala hilften af detta belopp. Om nu girden
siljes utan forbehall af ett sidant hyresaftal och kopeskillingen gér
upp till 100,000 kronor, men fastigheten iir intecknad fér 40,000
kronor, skulle hyresgiisten i ersiittning for att han méste lemna li-
genheten bekomma 60,000 kronor. Detta vore viil den stbrsta orim-
lighet, di hyresaftalet icke kunde vara viirdt pd lingt nir si mycket.

For ofrigt anhaller jag fi papeka en oegentlighet i det af Ut-
skottet framlagda forslaget, om det skulle vinna Kammarens bifall.
Der stadgas nemligen, att ofverskottet skall tillkomma den, som for-
lorat nyttjanderiitten. Men vi kunna tiinka oss, att i en fastighet
finnas intecknade flere nyttjanderiittsaftal och da finnes hiir intet
reglementerat om, i hvilken proportion de olika nyttjanderiittsinne-
hatvarne skola fi dela ofverskottet. Icke kan denna delning ske ef-
ter den ordning, i hvilken de litit inteckna sina kontrakt; ty det
ena kan afse tio eller tolf tunnland i den ena findan af girden och
ett annat en del i en annan inda. Om priucipen skulle gillas, sidan
Utskottet foreslagit den i denna paragraf, blifver en aterremiss nod-
vindig for att fi angiende forhallandet mellan nyttjanderittsinne-
hafvarne lagstiftadt. For min del gifver jag foretridet it Kongl.
Majits forslag i denna del och anser det ytterst vadligt for fastig-
hetskrediten, om ett sadant stadgande blefve antaget, som det Ut-
skottet hir foreslagit.
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Grefve Morner, Oscar: Bland det vigtigaste vid lagstiftningen
ar vil att tillse, det lagen gifver hign &t medborgares rittigheter.
For nirvarande tillater lagen, att nystjanderittskontrakter mé in-
tecknas. Men hvad #r det di, som afses med en sidan inteckning?
Jo, att man skall erhilla nigon siikerhet for riittighetens tillgodo-
njutande. Till nagon liten grad eger viil detta rum #fven nu; men
shdana forhdllanden nu #ro, kan dock denma riittighet blifva ganska
obetydlig utan nyttjanderittsinnehafvarens forvillande eller fel. Om
nu genom antagandet af Kongl. Maj:ts forslag det skulle stadgas, att
en innehafvare af nyttjanderiitt icke eger riitt till skadestand i an-
nat fall, in d& han latit inteckna skadestindet sisom fordran, s ir
ju klart att nigon ersittning icke heller kommer i friga i annat
fall #n detta. For nirvarande kan frigan anses tvifvelaktig och
ehwu jag af en ledamot i Hogsta Domstolen hort, att sidan ersitt-
ning, hvarom nu #ir friga, icke tillerkiinnes, kunde likvil hinda, att
en ny lagskipare en vacker dag kommer under fund med, att lagens
mening ir en annan. Sidana omkastningar i lagskipningen hafva
ofta forekommit. Nu #r det silunda en mojlighet for en nyttjande-
viittsinnehafvare att komma 1 atnjutande af ersiittning; men genom
Kongl. Majits proposition afklippes hvarje mojlighet for honom 1 det
afseendet.

T likhet med en foregiende talare vill jag fraga, hvari billig-
heten for ett sidant stadgande ligger. Om en gird, som ér inteck-
nad for 30,000 kronor, forsiljes, och kopeskillingen icke uppgir till
niimnda belopp, samt innehafvaren af nyttjanderiitten till girden icke
kan fylla bristen, men vid egendomens uthjudande utan forbehall af
nyttjanderiitten nigon bjuder dfver dessa 30,000 kronor, hvari ligger
dé det obilliga i att nyttjanderiittsinnehafvaren fir detta dfverskott?
Det forhallande, hvarmed Grefve Horn sokte skrdmma oss, synes
mig snarare vara ett bevis for att den foreslagna lagstiftningen icke
ir sd oriktig, som han pastir. Ty det dr klart, att om girden &r
intecknad for 40,000 kronor, men forsiljes for 100,000 kronor, s
behofva hyresgiisterna icke lemma sina ligenheter utan sitta gvar i
sin goda ritt; de hafva di icke forlorat hvarken sina penningar eller
sina forméaner, utan bo fortfarande gvar i girden. Men om det for-
hallandet intriiffar, att endast ett mindre Sfverskott uppstar, di #r
det vil billigt, att nyttjanderittsinnehafvaren fir &tnjuta detta, for
hvars astadkommande han blifvit uppofirad.

Hvad Grefve Horn nimnt om belofvet af dterremiss, emedan
flere nyttjanderiittsinnehafvare kunna finnas vid samma egendom,
kan jag icke gilla; ty forst utbjudes egendomen med forbehdll af
nyttjanderittens bestind och sedan utan sidant forbehdll, och lirer
foretriidesriitten sirskildt nyttjanderiittsinnehafvare emellan hestim-
mas efter inteckningarnes alder.

Lag-Utskottets torslag finner jag icke innebiira nagon vada och
icke vara stridande mot inteckningslagens stadganden, utan endast
innebiira en hillig giird &t riittvisan, utan att i nigot afseende rubba
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tastighetskrediten, hvarfore jag anhiller om bifall till Utskottets for- I_j’df‘s;aq till

slag till lydelse af ifragavarande paragraf. [-l{:';."}a;”g‘;; i
Herr Froman: Ganska vigtiga skil hafva hiir blifvit anf(')rdafa;-l::;e iZZi71—

bide for och emot det af Utskottet framstilda forslag. En sanning tecknandem.n.

dr, att en nyttjanderiittsinnehafvare hittills haft nistan ingen ritt 1 (Forts)

det fall, som hir forutsittes. Men & andra sidan fruktar jag, att

Utskottet gifvit honom alltfor mycken ritt, si att den riitta medel-

vigen torde vara funnen i Kongl. Maj:ts forslag. Antages Utskot-

tets forslag, forestdller jag mig, att det skulle kunna hafva retroak-

tiv verkan, och da blifver oréittvisan uppenbar. Innehafvaren af

nyttjanderitten skulle nemligen vid fastighetens forsiljning med for-

behall af nyttjanderiitten taga hela ofverskottet, och efterfljande in-

teckningshafvare for fordran skulle icke bekomma nigon ersittning.

Vidare vill det synas mig, som, om Utskottets forslag antages, folj-

den skulle blifva, att ingen hidanefter vigar lemna penningar i lan

mot inteckning 1 egendom, der nyttjanderitt ir intecknad, emedan

man alltid skulle hysa farhiga for att ingen siikerhet vunnes for

fordringen. Forutsiitter man, att lagen icke skulle hafva retroaktiv

verkan utan endast giilla for de nyttjanderiitter, som hidanefter till-

komma, si har man i det Kongl. forslaget beredt nyttjanderitts-

innehafvarne den utviigen att genom att soka inteckning for skade-

standet till ett bestimdt belopp trygga sig emot de forluster, for

hvilka de blifvit utsatte. P34 dessa grunder forekommer det mig,

som skulle man billigivis tillgodose en nyttjanderiittsinnehafvares

intresse, utan att derfore afskriicka frén intecknings tagande efter

den intecknade nyttjanderiitten, om man viljer Kongl. Maj:ts for-

slag, for hvilket jag for min del kommer att rosta.

Herr von Koch: Hir iir si mycket ordadt bide f6r och emot
det forevarande forslaget, att jag icke vill vara utforlig 1 mitt ytt-
rande. Jag vill endast gifva tillkinna, att i lagheredningen starkt
ifrdgasattes att foresli ett stadgande, ungefiir analogt med det som
hiir forekommer i Kongl. Majits forslag, men man vigade di icke
g si lingt. Man ansig der, att skadestind borde kunna intecknas.
I Kongl. Maj:its forslag dr nu icke allenast detta upptaget, utan en
nyttjanderittsinnehafvare har der blitvit tillgodosedd pii tvi sitt.
Det som Utskottet foreslagit fir ett tredje siitt, och hvilket, om det
blefve vil formuleradt och sedan underkastadt en noggrann gransk-
ning, mahiinda skulle kunna hafva skil for sig; men sd som det nu
ir redigeradt, anser jag det kunna leda till missforstind och vara eg-
nadt att afskriicka dem, som icke nirmare studerat hithérande lag-
stadganden. D& dertill kommer, att det ena forslaget dr godkiindt
af Kongl. Maj:t och af Hogsta Domstolen med en betydande majori-
tet, tror jag det icke vara skiil att antaga ett annat forslag, som
har si liten chance att g igenom Hogsta Domstolens skirseld, som
det under sidana forhallanden naturligen miste hafva, i synnerhet

Forsta Kammarens Prot. 1875, No 42. 2



Neo 42, 18 Tisdagen den 18 Maj.

Forslag till som ganska olika asigter tyckas hafva gjort sig gillande dfven hos
[orordningar dem. som medverkat till det senare beslutets fattande. Ar en sidan
'”fl'o;fn Z“l:gg_m- andring, som den Utskottet nu foreslagit, riktig, si &r man ju i till-
urande och in- Talle att sedermera fi den inford i lagen, nir man icke lingre riske-
ecknandem.m. var att derfor forlora hela lagen. Jag anhéller om bifall till Kongl.

(Forts.)  Majits forslag.

Herr Holmbery: Jag dmmar ingalunda inlata mig i lagtolk-
ningstvist med den #rade ledamot af Hogsta Domstolen, som nyss
hade ordet och var af annan mening #n jag, men ber dock att fi
erinra, hurnsom en annan ledamot af samma domstol ansett de af
mig aberopade lagrum gifva stid for antagandet, att innehafvare af
inteckning for nyttjanderiitt, servitut eller annan formdn ir beritti-
gad att framfor senare inteckmingshafvare njuta skadestind for for-
lusten af den intecknade férmanen.

Hvad betriffar den viirde ledamotens frin Gotland yttrande,
torde han icke hafva gjort sig full reda for, huru det skulle tillgd
vid utmitningsforsiljning af fast egendom. Dervid utropas nemligen
egendomen forst med forbehall af nyttjanderiittens bestand; och om
kopeskillingen, sisom han antagit, uppgar till 50,000 kronor, men
egendomen iir intecknad for forminsrittsegande fordran till belopp af
40,000 kronor, kommer ju nyttjanderitten att fortfarande besti och
dfverskjutande 10,000 kronor tillfalla egendomens egare. Det i
endast 1 det fallet, att kipeskillingen icke uppginge till 40,000 kro-
nor, som nyttjandeviitten, pa yrkande af penningeinteckningens inne-
hafvare, kunde komma under forsiljning till dstadkommande af mdjlig
tillokning i kopeskillingen. Skilnaden emellan de kopeskillingar, som
dervid erhéllas, di egendomen utropas dels med och dels utan for-
hehall om nyttjanderiittens bestind, mdste viil antagas vara det virde,
nyttjanderiitten di betingat; och ingen kan viil vara niirmare att ta
behallna ofverskottet af detta belopp #n innehafvaren af nyttjande-
riitten, genom hvars uppoffring det tillkommit.

Herr Carleson: Ofverliggningen tyckes mig taga en viindning,
som phminner om den forsta saga vi horde i var barndom, och jag
skall derfore nu inskvinka mig till att, i anledning af en foregiende
talares yttrande, erinra, att den nyttjanderiitt, som hir afses, ir af
helt amman beskaffenhet #n rittigheten till lifrinta eller den 1 en
senare paragraf omformilda riitt att ur egendom erhilla afkomst eller
annan forman till visst belopp i penningar eller varor, hvilket belopp,
liksom lifriinta, skulle enligt sirskild lag kunna kapitaliseras. Den
inteckning for nyttjanderditt, hvarom hir dr friga, innefattar icke
inteckning for bestémdt belopp i penningar eller varor.

Sedan ofverliiggningen hivefter forklarats slutad, samt Herr Gref-
ven och Talmannen yttrat, att under densamma hade yrkats dels
hifall till den forevarande §mn med d#ndring af orden: »50 § afser»
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till orden »52 § afser», dels ock af Herr Carleson, att Kammaren, Firslag till
med afslag & §m, for i vidt den skilde sig frin den motsvarande /orordningar
§n i Kongl. Majits forslag, skulle bifalla sistbertrde § of“dréndrad;an(gl'oﬂsg(fyg_m_
tramstiilde Herr Grefven och Talmannen forst proposition pd bifall furande och in-
till §n med ofvan sagde #ndring, hvarvid svarades minga nej jemte tecknande . .
atskilliga ja, samt sedermera proposition pi Herr Carlesons yrkande, ~ (Forts)
di svaren utfollo med ménga ja jemte atskilliga nej; och forklarades

Ja nu hafva varit ofverviigande. Votering begiirdes; till foljd hvaraf

uppsattes, justerades och anslogs foljande voteringsproposition:

»Den, som bifaller § 51 i det af Lag-Utskottet uti 5:te punkten
af utlatandet N:o 19 framstilda forordningsforslag, med dndring af
orden »i det fall 50 § afser» till orden »i det fall 52 § afser», rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar

Nej;

Vinner Nej, afslir Kammaren ifrigavarande §, for si vidt den
skiljer sig frin den motsvarande § i Kongl. Maj:ts forordningsforslag,
samt bifaller sistnimnda § ofdriindrad.»

Omrbstningen foretogs, och vid dess slub befunnos rosterna hafva
utfallit salunda:

Ja—12,
Nej—43.

§ 42.

Herr von Gegerfelt: 1 foljd af Kammarens nyss fattade beslut,
torde Utskottets #ndringsforslag i den nu foredragna paragrafen hafva
forfallit. Jag far siledes yrka bifall till motsvarande paragraf 1
Kongl. Maj:ts forslag oforiindrad.

Efter hiirmed slutad bfverliggning och uppa gjord proposition,
afslog Kammaren §n i dess fran den motsvarande §m 1 Kongl. Maj:ts
forslag afvikande del samt bifoll sistherorde § oforindrad.

Herr Carleson: I anledning af det beslut, som blifvit fattadt
vid § 51, anhaller jag att Kammaren nu #fven ville, med afslag &
Utskottets hemstiillan, bifalla § 54 i Kongl. Maj:ts forslag.

§ afslogs 1 dess frin den motsvarande §m i Kongl. Maj:ts for-
slag afvikande del, och sistbertrde § antogs ofériindrad.



N:o 42.

Firslag till
Sforordningar
ang. fast egen-

doms lag-
farande och in-
tecknande r.m.
(Forts.)

20 Tisdagen den 18 Maj.
§ 53.
Bifblls.
§ 54.

Herr Carleson: Med anledning af Kammarens forut fattade be-
slut i friga om § 46, anhiller jag, att Kammaren. med afslag a foreva-

rande paragraf i Utskottets forslag, matte 1 stéillet bifalla motsvarande
56 § 1 Kongl. Maj:ts forslag.

§n afslogs i dess frin den motsvarande §n i Kongl. Maj:ts for-
slag afvikande del, och sistberdrde § bifolls oféréndrad.

§§ 55—58.
Bifollos.

§ 59.

Herr Froman: Ehurn det vil icke hor till nu i friga varande
sirende och icke kan blifva foremal for nagon min begiran om pro-
position, ber jag likvil att fi erinra derom, att storsta vigt ligger
uppa, att de bocker, i hvilka hiir i fraiga varande anteckningar skola
goras, pa forhand tillstillas domstolar och domare frin en central
myndighet, vare sig frin hofritterna eller frin ndgon annan myn-
dighet. Med den stora vigt, bockerna komma att erhilla, kan det
icke vara likgiltigt, om de hos olika domare och vid olika domstolar
foras pa olika sitt. Jag har sjelt varit i tillfille att se, huru andra
foreskrifna forteckningar, sisom konkursforteckningar och formyndare-
forteckningar, foras pa mycket olika och icke alltid tillfredsstéllande
siitt. Det vore mycket att beklaga, om nu ifriga varande anteckningar
skulle redan frin begynnelsen verkstiillas pa sammanhiftade pappers-
ark af nu vanligaste papperssorter, som sa litt brista och trasas son-
der. Jag har, sisom sagdt iir, endast velat fista uppmirksamhet pa
saken utan att framstilla nagot yrkande.

Grefve Morner, Carl Goran: Den vigt, foregiende talare lade
pit beskaffenheten af hir ifrigavarande bdcker, tror jag icke heller
kan af nigon fornekas, men, di han foreslog att bockerna skulle ut-
delas af hofiitterna, forefaller det mig som han dfvergifvit den dsigt,
frin hvilken han utgick, den nemligen, attenhet i deras uppstillning
skulle rada. Om hvar och en af hofritterna far inritta bockerna
efter sitt tycke, kan det hiinda att de blifva temligen olika. Efter
mitt formenande finnes knappast bland alla embetsverk ndgot, som
fir si litet betungadt af goromdl som Justitiestats-departementet, och
jag tror derfore att detta departement, utan att blifva dfveranstringdt,
skulle kunna ombesirja den i friga varande utdelningen.
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Herr Froman: Jag erkiinner villigt riktigheten af den gjorda Forslag il
anmiirkningen och instimmer deruti, att det rittaste torde vara, att Jorordningar

. . a oLe ang. jast egen-
den néimnda utdelningen verkstilles af Justitiestats-departementet. (glo,{:s Zag_

. Jarande ochin-
Ofverliggningen forklarades slutad, och §m bifolls. teck?gndt“;-m-
OIts.

§ 60.

Herr von Gegerfelt: Jag hemstiller vordsamt, att den hir fore-
kommande hiinvisningen till § 59 matte idndras till § 61 i likhet
med det Kongl. forslaget.

Ofverliggningen forklarades slutad, och §n bifolls, med #indring
af orden: »59 §» till orden: »61 §».

§ 61.

Herr Carleson: Den forindring, Utskottet hiir foreslar, inskriin-
ker sig, si vidt jag forstar, dertill, att det i stad mi vara tillatet att
relaxera och postponera inteckning, pa hvilken rittegingsdag som
helst. Det ér en #ndring, som jag for min enskilda del icke skulle
under andra forhallanden hafva det ringaste emot, men icke kan
finna innebéra ndgon verklig forbittring af Kongl. Maj:ts forslag,
och allraminst innefatta tillrickligt skil att afsli detsamma och
framstilla ett nytt. Jag hemstdller derfor, att Kammaren, med afslag
a Utskottets forslag till § 61, matte hifalla § 63 i Kongl. Maj:ts
forslag.

§n afslogs i dess frin den motsvarande §n i Kongl. Maj:ts for-
slag afvikande del. och sistherbrde § antogs ofériindrad.

§§ 62 och 63.

Bifollos.

§ 64.

Herr von Koch: Jag anhiller endast om den foriindring, att i
stillet for § 59 md inforas § 61.

§n bifolls med #ndring af orden: »59 §» till orden: »61 §».

Ingressen och rubriken.

Bitollos.
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lorslag till
forordningar
ang. fast egen-

doms lag-
farande och in-
tecknande m.m.

Forts.)

22 Tisdagen den 18 Maj.

Utskottets ¢ 5:te punkten gjorda hemstallan.

Herr Grefven och Talmannen yttrade, det Kammaren torde finna,
att forevarande hemstillan blifvit besvarad genom de beslut, Kamma-
ren i afseende & forfattningsforslaget fattat.

Svarades ja.

G:te punkten.
Firsta stadgandet.
Bif6lls.

Andra stadgandet.

Herr Carleson: Det af Kongl. Maj:t framlagda forslag dfverens-
stimmer 1 detta moment med nu gillande lag; hos Kongl. Maj:t
har ej heller nigon anmilan skett om behofvet af en forindring i
den syftning, att aftal om nyttjanderidtt till hus eller tomt i stad
eller till del deraf, si ock till jord som till hus eller tomt horer,
skulle giillla lingre #n tio ar. Vid sidant forhdllande, och da be-
hofvet forst tyckes hafva framtridt, sedan Utskottet framkommit med
detta forslag, synes det mig icke finnas tillrickliga skil att vidtaga
den nu foreslagna forindringen, utan fir jag hemstilla, att Kamma-
ren, med afslag & Utskottets hemstiillan i hvad den skiljer sig frin
Kongl. Majits i dmnet aflitna nadiga proposition, ville bifalla denna
nadiga proposition oférindrad.

Herr von Koch: Jag ber endast att fi erinra derom, attredan
lagberedningen ansiig, att hyresaftal i stad borde fa ingas for en tid
af 25 ar, och att jag 1 en siirskild reservation uttalade den onskan,
att sidana aftal skulle kunna ingds pa lifstid. Det &r verkligen ofta
vil behofligt i stad, att man, utan att kopa hus, dock ma kunna
etablera en rorelse for lingre tid; ménga slag af rorelse finnas, som
dels krifva dyrbara anldggningar, dels ock att kunderna viinja sig
dit. Visserligen fir man nu for tiden se, huru det ena stora huset
efter det andra rifves omkull hastigt och lustigt, men jag kan ej se
att det vore si farligt, om nfigon ging ett drjjsmal fororsakades med
dylika ombyggnader, t. ex. pd den grund, att en driftig och for red-
barhet af kunder kéind niringsidkare hade ett lingre kontrakt. Jag
skulle siledes naturligtvis for min del helst se, att Utskottets forslag
blefve antaget. men, vinner jag dervid icke nagot understod, skall
jag ej framstilla nagot yrkande.

Efter hiirmed slutad ofverliggning, gjordes forst proposition pa
bifall till forevarande stadgande, hvarvid svarades méanga nej jemte
nigra ja, samt sedermera proposition derd, att Kammaren, med af-
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slag 4 stadgandet, for sa vidt detsamma skilde sig frin motsvarande Firslag till
stadgande i Kongl. Majits forslag, skulle bifalla sist bersrda stadgande Jorordningar
oforandradt, da svaren utfsllo med ménga ja jemte nagra nej; och "flmizs?:g”f"_
forklarades ja nu hafva varit ofvelvacrande Jarande och in-
tecknande m.m.

Sista stadgandet samt ingressen och rubriken. (Forts.)

Bifollos.

Utskottets i 6:te punkten gjorda hemstdllan.

Forklarades hafva blifvit besvarad genom de beslut, Kammaren i
afseende & forordningsforslaget fattat.

7:de punkten, innchdllande forslag €Il fordndrad lydelse af 17
Kap. 9 § Handelsbalken.

§ 9.
1:sta, 2:dra och 3:dje mom.
Bifollos.

4:de mom.

Herr Carleson: I foljd af det beslut, Kammaren fattat vid
granskningen af inteckningslagen, forestiller jag mig, att det blir
nodvindigt att utbyta den af Utskottet foreslagna lydelse af fjerde
momentet mot den i Kongl. Maj:ts forslag upptagna lydelsen af
samma moment; anhdllande jag om proposition pa denna forindring.

Momentet afslogs i dess fran det motsvarande momentet 1 Kongl.
Maj:ts forslag afvikande del, och sist berérda moment antogs ofor-
dndradt.

5:te och 6:te mom.

Uppa yrkande af Herr wvon Gegerfelt, biféllos dessa momenter
med den nummerordning, de i Kongl. Maj:ts forslag innehade.

Slutstadgandet samt ingressen och rubriken.

Bifsllos.

Utskottets © 7:de punkten gjorda hemstdllan.

Forklarades hafva blifvit besvarad genom de beslut, Kammaren i
afseende & forordningsforslaget fattat.
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Forslag till
Jirordningar
wng. fost egen-

doms lag~
Jarande och in-
tecknande m.m.

(Forts.)

24 Tisdagen den 18 Maj.

S:de punkten.

§ 1.

Herr Carleson: Enligt Kongl. Maj:ts forslag skulle vid exeku-
tiv forsiljning af flera fasta evendomal, som svara for gemensam
gild, det vid {érsiljningen uppkomna dfverskottet fordelas pa de olika.
edendomalne efter forhallandet mellan de uppskattnmcrsvalden, hvar-
efter allmin bevillning utgatt for nist foregaende dr. Utskottet har
deremot ansett, att den for hvardera egendomen bjudna képeskillingen
skulle vara en bittre berikningsgrund. Att bevisa hvilket af dessa
berikningssiitt kan 1 allmiénhet sld bist ut, tror jag icke later sig
gora. For Kongl. Maj:ts forslag torde dock tala, att taxenno’svaldet
ar en forut bPlaknehd jemforelsegrund, som stdr i dfverensstimmelse
med den 1 1nteckn1ndsladen antagna. Enligt Utskottets forslag kan
man vil i vissa konkreta fall komma till en riktigare jemf'c')relse,
men det har emot sig, att jemforelsegrunden dr pa forhand alldeles
oberiiknelig. Jag vigar derfor anhilla, att Kammaren, med afslag &
Utskottets hemstillan i denna del, bifaller Kongl. Maj:ts nidiga
proposition oférandrad.

§m afslogs 1 dess frén den motsvarande §mn i Kongl. Maj:ts for-
slag afvikande del, och sist berérde § antogs oféridndrad.

§ 2.

Herr Carleson: Den foréindring, Utskottet hir foreslagit, har
tillkommit af omsorg om nyttjanderdttsinnehafvarne, och att nagon
fordel 16r dem skulle vinnas genom ett sidant forsiljningssitt, som
Utskottet foreslagit, vigar jag icke bestrida; sa mycket mindre, som
jag ej ritt forstar det af Utskottet forordade forfaringssiittet. Oak-
tadt emellertid Utskottets forslag mojligen kan hafva skil for sig,
vagar jag dock ej tillstyrka detsammas antagande, emedan jag fore-
stiller mig, att en lag sddan som denna ldtt skulle kunna gifva an-
ledning till ganska svara missforstand. En person, som a utmit-
ningsauktion kopte en servitutsritt eller en nyttjanderétt, skulle for-
modligen ofta komma att finna sig bedragen pa hvad han kopt; han
far pa auktionen hora utbjudas en servitutsritt, som hvilar pa en
egendom till fordel for en annan, men hvilken ej kan dfverflyttas
pa en tredje; han fir hora det bjudas en till viss man uppliten
nyttjanderitt, som icke fir ofverlatas till tredje person; han tror att
han, om han stannar for hogsta anbudet, verkligen forvirfvat den
uthjudna rittigheten, men hvad han forvirfvat kunde stundom vara
allenast en forhoppning om denna rittighet, stundom icke ens detta.
Nyttan af en sadan lag synes mig vara mindre in skadan, som man
ifventyrar, och derfor anhaller jag om afslag 4 Utskottets forslag
och bifall till Kongl. Maj:ts.
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Herr Holmberg: Ehwu det ej dr mycket uppmuntrande att Forsleg till
begiira ordet for att framstiilla yrkande om bifall till Utskottets for- RO
3 : o : T(.0 ) o ang. fast egen-
slag, kan jag ej underlta att gbra det vid nu ifrdgavarande §, dd 77 ", -
friga Hir om en sirskild férordning, som icke star i oskiljaktigt sam- yarande och in-
manhang med inteckningslagen. tecknande m.mn.
De exekutiva fastighetsforsiljningarne forekomma merendels un- (Forts.)
der svara peuningetider, d& oftast ) nigon annan kan upptrida si-
som spekulant pd fastigheter, &n den som innehar den forsta penninge-
inteckningen, eller nagon som pi forhand utverkat sig hans anstind
med penningeinteckningens infriande. Vid sadana forsdljningar #r
det omdjligt for en mindre bemedlad innehafvare af en nyttjanderitt
eller undantagsférman att, di fastigheten utropas i sin helhet utan
forbehill om riittighetens bestind, kunna bjuda derpi. Jag har sjelf
haft en lika rik som sorglig erfarenhet deraf, att vid exekutiva for-
siljningar den, som inropat fastigheten wnder férbehall om nyttjande-
riittens eller undantagets bestind, men icke bjudit sa stor kopeskil-
ling, att den varit tillriicklig for den forsta penningeinteckningens
gildande, sedermera, di fastigheten utropats utan férbehall om nytt-
janderiittens eller undantagets bestind, icke dkat kopeskillingen med
mera #n nigra fi riksdaler och silunda for denna ringa forhdjning
i kopeskillingen tillintetgjort en nyttjanderiitt eller ett undantag,
hvaraf dess innehafvares hela timliga vilfird varit beroende, ehuru
han i saknad af medel och kredit ej kunnat gora nagot anbud pa
fastigheten i dess helhet. Deremot, om nyttjanderiitten eller undan-
taget, sisom Utskottet foreslagit, jemviil sirskildt for sig utbjudes,
skall rittichetens innehafvare foretriidesvis kunna bjuda dess fulla
virde samt derigenom sboka bibehélla sig vid tillgodonjutande af den
for honom méngen ging oersiittliga rittigheten; och 1 allt fall med-
verkar han till Astadkommande af mdjhigen hogsta kipeskilling for
det hela, till gagn for alla dem hvilkas riitt deraf beror. Det af
Utskottet gjorda tilliigget 1 Kongl. Maj:ts forslag rubbar icke konse-
qvensen 1 detsamma samt #r gagnande jemviil derutinnan, att det
minskar de menliga foljder, som af 2:dra momentets stadgande icke
si siillan kunna uppkomma. Den af féregiende talare gjorda inviind-
ningen, att, vid forsiljning af en nyttjanderiitt eller ett undantag,
en kopare kan misstaga sig i uppfattningen af den rdtt, honom i
foljd af kopet kan tillkomma, torde ej fortjena afseende, helst a lan-
det sirdeles ofta forekommer, att nyttjanderiitten och undantag ut-
mitas och forsiljas, dervid de kontrakt, som om desamma idro upp-
rviittade, mnoggrant utvisa de rittigheter och skyldigheter, som &ro i
friga, och hvilka genom forsiljningen hvarken inskriinkas eller utvid-
gas 1 strid mot kontraktets uttryckliga lydelse.
Jag anser mig derfor bora yrka hifall till Utskottets forslag till
denna §.

Herr von Moller: Da § 11 af inteckningslagen fovevar, be-
klagade jag, att icke ndgot forslag rorande inteckning aflifrinta der
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Intagits, och jag stodde mig hirvid pa flera ledamoters i Hogsta Dom-
stolen yttranden till det protokoll, som atfoljer Kongl. Maj:its pro-
position. Déd jag visste. att ej iindring skulle ega rum uti Kongl.
Maj:ts forslag, forbigick jag med tystnad den §, der det uttryckligen
forklaras, att sadana fordringar, fastin de icke #ro till betalning for-
fallna, dock skola vid utmitningsauktion godtgbras. Jag trodde, att
mijligtvis 54 § inteckningslagen skulle vara tillimplig pd lifriinta.
som dr en art af riitt till afkomst eller annan forman, som upplites
att utga af fast egendom. Men di jag nu hort den ledamot af Kam-
maren, hvilken sisom Justitie-statsminister framlagt den nadiga pro-
positionen. forklara, att han anser lifriinta endast vara en fordran,
kan jag icke neka. att jag anser mig skyldig att vid denna punkt
yttra nigra ord. Ar det en fordran, om jag dfverliter min egendom
till en person, mot vilkor att han arligen skall gifva mig en viss af-
gild? Uppstar endast en fordran genom de tusentals undantag, som
pi landet af allmogen uppriittas, hvarigenom foriildrar till sina barn
upplita hemman mot en arlig afgild af penningar eller varor? Jag
trodde. att ett sadant undantag kan hiinforas till aftal om afkomst
eller annan forman, utgaende af fast egendom, till samma kategori
som nyttjanderittsaftal. Vi veta, hvilken férmin innehafvaren af en
nyttjanderdtt har deri, att han genom att betala skilnaden i kipe-
skillingen kan fi bhibehélla sin nyttjanderitt, men om hvarje lifriinta
betraktas sisom Dblott fordran, &r innehafvaren af lifrinta berdfvad
en sadan forman. Likasom foregiende talare tror jag. att di Kam-
maren gifvit Regeringen ett sidant fortroendevotum genom anta-
gande af dessa manga lagforslag, kan man vil siitta i fraga, om icke
mojligen en forbittring af den utaf Kongl. Maj:t i detta hinseende
foreslagna paragraf kunde ega rum for att betrygga tusentals svenska
landtbrukare i en riitt, som de tro sig erhilla, di de till sina harn
ofverlemnat sina hemman. Jag vagar derfor, under den siikra visshet,
att denna paragraf vil skall kunna komma att snart nog behaudlas
och icke pa nagot sitt vara storande for tillimpningen af de an-
tagna paragraferna, yrka pi afslag.

Gretve Horn: Uti foreliggande forslag stadgas, att vid forsilj-
ning af intecknad utmiitt egendom, skall egendomen first utbjudas
med forbehall af nyttjanderitts-aftals bestind. Gar di kopeskillingen
till belopp, som motsvarar fordringsinteckningarne, iir saken klar, cch
lika dr forhillandet, om innehafvaren af nyttjanderiittsinteckningen
betalar skilnaden emellan fordringsinteckningarne och erhjudna kope-
skillingen. Da afstanmar den eljest i annan ordning pibjudna auk-
tionen. Kunna nu innehafvarne af fordringsinteckningarne ej ur képe-
skillingen erhalla full godtgorelse, skola. enligt Utskottets forslag,
de sirskilda nyttjanderiitterna hvar for sig utropas. Utskottet har
likvisst ej tydligt och bestimdt forutsatt, hurn sedermera skall for-
faras. Sannolikt skall meningen vara den, att, om de sirskilda kope-
skillingarne @i till si hogt belopp, att alla fordringsinteckningar blifva
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betiickta, skulle auktionen afstanna, men 1 motsats till en sadan me-
ning siger Utskottet: »Sedan varde egendomen utropad a nyo, utan
forbehdll om riittighetens bestand. Gar ej dervid egendomen ofver
sammanlagda beloppet af hvad som bjudits vid de férra forséljnin-
garne, stande vid dessa fast; gir den hogre, giille sista forsiljnin-
gen». Ar Utskottets mening, att auktionen skall afstanna, sedan utrop af
de sirskilda nyttjanderittsaftalen egt rum, derest kopeskillingarne be-
ticka fordringsinteckningarne, si #r redaktionen felaktig. Ar ater
meningen, att auktionen skall fortga, kan jag ej inse, hvartill det skall
tjena att forsdlja de forbehallna rittigheterna. Dessutom, om man
ock skulle vilja antaga den af Utskottet uttalade princip, kan man
dock ej antaga forslaget sidant det nu féreligger. For min del vill
jag emellertid ej heller antaga principen, ty den skulle leda till de
storsta oformligheter. Om t. ex. en stadsfastighet skulle pa si
sitt forsiljas, skulle det verka derhiin, att sillan nagon spekulant
bjode, forr in fastigheten utropades utan forbehall af nyttjanderéitts-
inteckningar. Detta skulle ju ej gagna nyttjanderiittsinnehafvaren,
hvilket just af Utskottet afses. Och om en storre landtegendom ut-
ropades, men kopeskillingen ej betéckte fordringsinteckningarne, s
skulle kanske 40 eller 50 torpkontrakt komma att hvar for sig
utropas. Jag frigar om e ett sidant sitt skulle minska koplust till
egendom. Kontrakten #ro utfirdade under berdkning af torparnes
personliga tjenstbarheter. Det kan tédnkas, att kontrakt kumna in-
ropas af gamla gubbar och gummor, som ej kunna fullgbra vilkoren;
och skulle méihinda icke faran att sidant kunde ega rum nedtrycka
egendomens virde? Jag finner siledes, att det forslag, som emanerat
fran Utskottet, ir alldeles opraktiskt, orimligt och oantagligt, och
yrkar derfér, ifven pi de af Herr Carleson angifna skil, ogillande
af Utskottets forslag och bifall till Kongl. Maj:ts proposition 1 denna

b
lagfraga.

Sedan ofverliggningen hirefter forklarats slutad, yttrade Herr
Grefven och Talmannen, att under densamma hade yrkats dels bifall
till den forevarande §mn, dels af Herr Carleson, att Kammaren, med
afslag 4 §n, for sd vidt den skilde sig fran den motsvarande §m i
Kongl. Maj:its forslag, skulle antaga sist berorde § ofériindrad, och
dels slutligen af Herr von Moller, att §n matte afslis.

Hiirefter framstilde Herr Grefven och Talmanmnen forst proposi-
tion pa bifall till §n, hvarvid svarades manga nej jemte nagra ja,
samt sedermera proposition pa Herr Carlesons yrkande, da svaren
utfollo med méinga ja jemte nagra mnej; och forklarades ja nu hatfva
varit dfverviigande.

Slutstadgandet, ingressen och rubriken.
Bifollos.
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Utskottets ¢ 8:de punkten gjorda hemstillan.

Forklarades hatva blifvit besvarad genom de beslut, Kammaren
i afseende a forordningsforslaget fattat.

9:de och 10:de punkterna.
Bifsllos.

11:te punkten.

§§ 7 och 2.
Bifollos.
§ 3.

Herr von Koch: Jag tinker ej hir gora nigot yrkande, men
vill dock anmirka, att jag fortfarande hyser samma &sigt, som jag
mom lagberedningen uttryckte tillika med Professor Schlyter, att
1 stillet for att ga 1 den riktning att Ofverlemna 4t en hvar
att fritt vilja skiftesmiin, bor man gi i den uti stiderna forr all-
ménna riktning, nemligen att riitten md nimna skickliga personer,
hvilka mot en lindrig afgift firo skyldiga och berittigade att for-
ritta bouppteckningar och arfskiften, pa det att dessa vigtiga doku-
ment "matte vinna tydlighet, och alla de tvister undvikas i detta af-
seende, som, efter hvad alla, bide jurister och icke jurister, nu veta,
toranleda till trassel. Professor Schlyter har niirmare utvecklat denna
asigt 1 lagberedningens protokoll, och jag har velat fista uppmirk-
samheten hérpd, i fall man en gang finner att det blir virre och virre,
om skiftesmin fi viljas bade hiir och der. Nu blir skifteskostnaden
orimligt hog i forhallanden som éro knappa, och ofta &r det ocksd
svart att fa folk, helst der litet eller intet finnes i boet. Afven med
en mattlig afgift, blefve skiftesminnens tjenst god, derest alla blefve
tvungna att anlita dem.

Ofverliggningen forklarades slutad, och §m bifolls.

4—7 §§, ingressen samt Utskottets hemstillan.
Bifollos.

12:te punkten.
Bifolls.
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Foredrogs anyo Lag-Utskottets den 12 och 13 dennes bordlagda Sammanjemt-
memorial N:o 21, med forslag till sammanjemkning af Kamrarnes #ngsforsiag i
skiljaktiga Dbeslut vid behandling af Utskottets utlitande N:o 11, i,;i‘;'lgénzzlbezgg:
anledning af viickta motioner om &#ndring af giillande stadganden 1rers orduande.
friga om skyldighet att bygga och underhilla allmiinna vigar och

broar.

Herr von Geijer: Jag har sokt efter bista formaga att be-
grunda de tvd foreliggande forslagen till sammanjemkning af Kam-
rarnes skiljaktiga beslut 1 fraga om viighillningsskyldigheten, nem-
ligen Lag-Utskottets forslag och reservanternes. Det vill synas som
skiil saknades att antaga nigotdera af dessa forslag; frigan torde
denna ging bora forfalla och uppskjutas till en kommande riksdag.
Jag @r 1 allt fall ofvertygad om, att foriindrade bestimmelser rorande
bekostandet af vigunderhallet eller andra onera, hvilka, liksom detta,
nu uteslutande tillhora den i mantal satta jorden, icke kunna for-
vintas utan i sammanhang med en revision af bevillningsforordnin-
gen och den kommunala beskattningen i vissa delar. Genom Riks-
dagens underdiniga skrifvelse den 24 Maj 1873 har antagandet af
nya grunder for utgdrande af bevillning af jordbruksfastighet blifvit
gjordt till vilkor for indelningsverkets och grundskatternas afskrif-
ning, och i det ofver denna vigtiga fraga utarbetade betiinkande, som
iir Riksdagen delgifvet, har sirskildt forslag till dessa nya bevillnings-
grander blifvit framstildt, hvarjemte och i sammanhang dermed fram-
hillits nodviindigheten af kommunallagarnes delvisa omarbetning.
Gerna medgifves dock, att det vore nyttigt, om Riksdagen redan nu
antog vissa grunder for en ny lagstiftning rorande vighallningsskyl-
digheten. Och for min del har jag icke haft nagot emot Utskottets
forra forslag i detta afseende, hvarigenom kostnaden for vighéllnin-
gen skulle komma att fordelas pa samtlige skattdragande efter fyrk-
talet, med jemlkning likvil for olika kategorier beskattningsforemal i
forhallande till den stérre eller mindre nytta, den skattande genom
viigarne beredes. Att deremot, sasom Utskottet nu foreslagit, Riks-
dagen uttalar den dsigten att, jemte i mantal satta jorden, viil idkare
af niiring och rorelse, men icke professionister, lontagare och pen-
ningeegare bekosta viighdllningen, finner jag mycket betdnkligt.
En jorden ensam paliggande gammal borda, sadan som vighéllnin-
gen, lirer enligt all sund beskattningsteori bora anses hafva till storsta
delen, om ock ej helt och hillet, ingatt i jordvérdet; och skall denna
borda fordelas pa iifven andra beskattningsforemal dn jorden, torde
hillighet si viil som klokhet och forsigtighet bjuda, att en hvar skatt-
skyldig far ndgon del af samma borda. Om jorden verkligen skall
beredas nagon nimnviird littnad 1 vighillning, gar det enligt min
tanke icke an ait utstriicka detta onus blott till nigra fi harifran
hittills befriade klasser af skattdragande. hvilka, i sadant fall, siiker-
ligen blefve ofver hofvan hirdt hetungade. Jag tror derfore, att en
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Swamanjenk- sidan anordning som Utskottet nu foreslagit skulle framkalla manga
jﬁ“f-"sf 9rslag i klagomal,

frege om vig- o . . . . . o s g X

T P_‘?‘ grund af hvad jag nu allf()lj:, fa} Jag tillstyrka, att Utskot-
rets_ordnande. tets forslag, som Medkammaren sikerligen kommer att forkasta,

(orts.)  matte blifva af Forsta Kammaren afslaget.

Herr von Koch: Om det vore mojligt att fi proposition pa
Herr Holmbergs reservation, skulle jag naturligtvis efter de grund-
satser, jag under diskussionen uttryckt, ingenting hogre onska #n
att fi igenom en sidan skrifvelse, som den afser. All sanmnolikhet
synes dock tala for, att Andra Kammarens dsigt blir segrande, di
det icke finnes nagon reservant frin Andra Kammaren. FEmellertid
torefaller det mig verkligen, som de, hvilka stodo pi helt annan
grand, #n jag star pa, nir de skulle soka jemka ihop tva si olika
grunder som slitning och fyrk, icke kunnat beskedligare gbra det,
dn Utskottet nu gjort.

Jag hemstiiller derfore om bifali till Utskottets hemstillan.

Herr Caspersson: De olika beslut, som fattats af Forsta och
Andra Kammaren, hvila pd si helt och hallet olika grunder, att jag
for min del anser ndgon sammanjemkning icke kunna ifragakomma.
Det idr icke mojligt att sammanjemka meningarne hos dem, som anse
viighallningsskyldigheten vara ett realonus, och dem, som anse den
bora vara ett kommunalt iliggande. For att visa huru en samman-
Jemkning skulle majligtvis kunna ega rum, ntan att berdra sjelfva
principerna, #dr reservanternes forslag framlagdt. Utan att berdra
grunden for den ena eller andra Kammarens beslut, hafva reservanterne
endast tagit i betraktande det resultat, hvaruti besluten sammanstimma.
Jag vill emellertid, di jag forutser, att nigon framgang {6r denna
asigt icke kan vara att prdikna, endast yrka afslag @ Utskottets for-
slag, hvarigenom frigan kommer att forfalla.

Herr von Gegerfelt: Att sisom tvi af de foregiende talarne
yrka ritt och slitt afslag & allt sammanjemkningsforslag, torde vil
icke vara limpligt, och det stimmer icke heller dfverens med Kam-
marens viirdighet, att den, niir den visat sig vilja gi in pi nigot
skiiligt forslag i detta hiinseende, skulle taga detta tillbaka vid sam-
manjemkningen. Herr Caspersson anmiirkte, att ssmmanjemkning icke
vore mdjlig. Utom det att reservanterne sjelfve forsokt en samman-
jemkning och siledes vill icke ansett en sidan omdjlig, si #r det for
ofrigt utgangen, som bestiimmer, om sammanjemkning dr mojlig eller
icke; om begge Kamrarne fSrena sig, visar det att sammanjemkning
ar mojlig.  Utskottet har sokt att gi en skiilig medelviig mellan
begoe Kamrarnes beslut och sikt att uppgdra sitt forslag s, att
icke nigotdera af dessa beslut métte for mycket strida deremot. D3
Forsta Kammaren ansett, att fabriker jemte ofriga fastigheter borde
deltaga i viighallningen, ligger detta beslut nira en forklaring, att
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dessa fabriker skola deltaga i viighaliningen #ifven med afseende pa Swmmanjemk-
den vinst. de hemta af sin rorelse. Nu har Utskottet ansett, att all Tl‘iflysf"”l“ﬂ g
niiring och rorelse skola deltaga i vighallningsskyldigheten; dermed‘zl{{;g Zn;:;; o
menar man naturligtvis den storre foretagsamheten, icke den mindre, rets ordnande.
som nera benfimnes yrke eller handtverk. Att ater, sisom reservan-  (Forts.)
terne, upptaga sidan rorelse och niiring, som édr férenad med fastig-

het, later sig vil knappt gora, ty niistan hvarje niring eller rorelse

fir forenad med fastighet, nemligen den, hvari den bedrifves, och det

beror pi en ven tillfillighet, om néringsidkaren eger fastigheten eller

icke. Hvad Forsta Kammaren nu skulle medgifva #r, att niiring och

virelse finge deltaga 1 vighallningen, och hvad Andra Kammaren

skulle gifva med sig uti, dr, att icke kapitalister och de sma rorelse-

idkarne skulle behofva deltaga i ifragavarande onus. Jag yrkar hifall

till Utskottets forslag.

Herr Holmberg: Att den, som, i likhet med foregiende talare,
dr beniigen att forvandla vighallningen till ett kommunalt onus, fin-
ner sig tillfredsstiild med Utskottets sammanjemkningsforslag, ér icke
att undra Ofver. Visserligen innehaller det icke, att meningen ir att
gira detta hesviir till ett kommunalt onus, men att Utskottets sam-
manjemkningsforslag skulle komma att f6ljdriktigt leda dertill, torde
vara obestridligt.

For att emellertid adagaligga, att denna Kammare vill astad-
komma billig jemkning i vighallningsbesviirets utgdrande, ville jag
helst yrka bifall till det sammanjemkningsforslag, jag inom Utskottet
framstilt och 1 min reservation upptagit; men som proposition ej
kan derd begiiras, maste jag forena mig med dem, som yrka afslag
a Utskottets forslag.

(Girefve Morner, Oscar: Det har yttrats, att det varit Utskottets
pligt att sammanjemka, att detta alltid kunde forsokas, men att det
vore beroende pa Kamvarnes beslut, huru det skulle lyckas. Att det
varit Utskottets pligt att s6ka sammanjemka, vill jag erkiinna, men
da forsoket har utfallit sa olyckligt, som nu, hoppas jag, att Kam-
maren skall genom sitt beslut visa, att nigon sammanjemkning icke
kan ega rum. Om Herrarne dfvertinka dessa forslag och jemfora dem
med hvarandra, sa dr Utskottets s. k. sammanjemkningsforslag ingenting
annat in Utskottets forra gangen framlagda forslag med nagon liten
skenbar foriindring, ty ovilkorligen higrar bakom forslaget, att detta
besviir skall blifva ett kommunalonus, och 6nsken I det, mine Herrar,
och viljen I frantrida ert forra beslut, da kunnen I antaga detta forslag.
Men att det kan kallas sammanjemkning att ga ritt fran hoger till
vensler, formdar jag icke inse, ty vid sammanjemkning bor man vil
halla sig midt emellan de stridiga meningarne. Hvad angar det for-
slag, som fyra ledamoter af denna Kammare framstilde, si tror jag
icke vara skiil att insistera pd, att det ma blifva foremal for propo-
sition; men det hade blifvit uttaladt sasom en asigt, och da Utskot-
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tet ville behalla sin, ansigo vi ej vara skil att fringa var; men, som
sagdt, icke framlades forslaget derfore, att vi trodde, att nigon pro-
position dera skulle kunna folja, hvilket icke heller lir kunna ske.
Dé detta &r hiindelsen, anser jag icke nddigt att lingre upptaga tiden,
men jag ber Herrarne besinna, att Utskottets forslag i sjelfva verket
ovilkorligen leder till att ligga detta onus pi fyrken, och fastin man
fritager en del, kommer #fven den si hastigt med, att man knappast
vet ordet af, innan det #r skedt. D& saledes ingen annan utvig
star Oppen, fir jag yrka afslag & Lag-Utskottets hemstiillan.

Herr von Gegerfelt: Till dem, for hvilka den dsigten higrar
sasom ett spoke, att vighillningen genom denna skrifvelse framdeles
skall goras till ett kommunalonus, har jag icke nigot annat att siiga,
in att lagstiftaren maste se hvad som i#r, och att anspriken icke
bora afslas derfor, att de framdeles kunna blifva #ndd storre; jag
tror tvirt om, att klokheten bjnder att bifalla dem, di de dro mitt-
lign. Jag har for ofrigt aldrig, tminstone icke denna ging, talat
om, att vighillningen skall blifva ett kommunalonus. Min viin der
borta hade derfor icke skiil att vinda sig emot mig. Utskottets sam-
manjemkningsforslag ofverensstimmer i allt med Férsta Kammarens
beslut utom deri, att niringsidkare, hvilka' sisom andra slita viigarne,
skulle deltaga i deras underhall. Kammaren har sjelf sagt detta, d&
Kammaren 1 den hiir beslutade skrifvelsen nimnt, att fabriker skulle
i skyldigheten deltaga, ty dermed afsiges vil icke, att de skulle gora
det blott i forhallande till fabriksbyggnadernas virde. Hvad det kom-
munala bekymret angir, si hemstiiller jag, huruvida det finnes en
storre fara for att detta besviir skall blifva ett kommunalonus, om
vi bifalla Utskottets forslag, iin om vi bifalla reservanternes. Hela
skilnaden d#r, att det senare talar om rovelse, som drifves i férening
med fastighet. Jag far yrka bifall till Utskottets hetiinkande.

Herr Strale: Om ifrdgavarande forslag till skrifvelse skulle leda
till den foljd, som de iirade talarne, en pid smilandsbiinken och en
pa Ostgdtabinken, befara, skulle jag vara med om att afsly skrif-
velseforslaget, det vill siiga om det skulle leda dertill, att viighall-
ningsskyldigheten i sin helhet dfverflyttades pd fyrken. Hir #r dock
icke nigot annat foreslaget, in att niring och rirelse skulle i ndgon
mindre man beskskattas for indamilet. Och di, sisom jag vid detta
drendes behandling foregiende ging yttrat, det finues tillriicklig utviig
att anvinda de medel, som betalas af niiring och rirelse, till annat
&n den ordinarie vighallningen, nemligen for tillfilliga viglagningar
och broar, som ocksi erfordra kostnad och besviir, ser jag icke nidgon
fara i att bifalla Lag-Utskottets forslag. Jag skulle for min del be-
klaga, om fragan for denna ging komme att forfalla. Frigan afser
ett stort onus for de svenska jordbrukarne, ett onus, som allt jemt
dr 1 stigande, och hvilket #r si mycket mer kiinbart, som det tryc-
ker endast jordbrukarne, under det si ménga andra inom kommunen
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L]
hafva nytta af viigarne. Forslag om lindring i detta onus aterkom- Sammanjemtc-
mer otvifvelaktigt, och, enligt hvad erfarenheten utvisar, stegras an- ningsforslag i
spriken, hvadan det synes mig vara bide riittvist, billigt och klokt/ (9" o vig-

. hallningsbesvi-
att antaga UtSkOttetS fOl‘SIELg. rets ordnande

(Forts.)

Herr von Geijer: T likhet med en falare hir framfor mig, kan
ej heller jag forstd, hvarfore man hyser si stor fruktan, for att vig-
hallningen skulle kunna blifva ett kommunalonus.

T sjelfva verket dr vighallningen nu en kommunalangeligenhet.
fastin kostnaden icke utgtéres efter samma grund som kommunal-
utskylder 1 allmiinhet. Ej heller begriper jag att, sisom hiir sagts,
nagon fara ligger uti att viighdllningen siittes pd fyrken.

Om, sasom Utskottet forra gangen foreslog, fyrken, vid beriik-
ning af bidrag till viighillningen, ingir med olika pondus for sir-
skilda kategorier beskattningsforemél, kan man ju, i den mén billig-
heten sidant fordrar, lata bordan falla littarc pi en skattdragande
in pa en annan.

Det gliider mig, att talare, hvilka, i friga om limpligaste sittet
att ordna viighdllningsbesviiret, tinka olika med mig, dock instiimma
i min ésigt, att det skulle vicka mycket missnje om, vid en ny
lagstiftning rorande detta onus, idkare af néring och rorelse komme
att deri deltaga, men ofrige skattdragande, hvilka erligga bevillning
for kapital eller arbete, fortfarande derifrin befriades.

Ja, derom ir jag sa mycket mera viss, som det vore litt for
mig att pavisa kommuner, hvarest vigen slites mycket af tjenstemiin
men foga eller intet af en del utaf dervarande idkare af niring och
rorelse med dsatt ganska hogt fyrktal. Den underdiniga skrifvelse
rorande vigunderhillet, som en foregaende Riksdag redan afgifvit, gir,
efter hvad jag vill minnas, i samma riktning som Lag-Utskottets
forslag i dess utlitande N:o 11, men stimmer foga otverens med
nu foreliggande forslag. Detta idr ock ett skiil for mig att vidblifva
mitt forra yrkande.

Herr von Koch: Den egentliga anmirkningen, som hlifvit
framstild af dem, som yttrat sig, dr att, genom att man medgafve
en liten del af hvad Utskottet forra gangen tillstyrkt, eller en De-
skattnings uttagande for vighallningen efter fyrk, skulle man oppna
dorren for ansprak pa, att en dylik beskattning lades pa allt, som
tor nirvarande betalar efter fyrk; och pa denna grund vill man nu
afsla skrifvelsen. Jag tror tvirtom, att, niir man lyckats fa bort ur
skrifvelseforslaget allt, som tyder pd Medkammarens hiir {frukiade me-
ning, eller att detta onus skulle helt och héllet liggas pa fyrken,
och da i forslaget iiro intagna de hufvudgrunder, som af denna
Kammare stadgades, man e bor afsli detsamma. Hir uttala-
des mnemligen, att den, som sliter viigarne, skall i1 proportion der-
till betala deras underhall, och denna asigt fir folid uti detta heliin-
kande. Det dr nemligen icke tinkbart, att kapitalister ocli em-
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betsmin slita viigarne i den proportion, att det lonar sig att taga
upp afgifter af dem. Deremot &r det tidnkbart, att sidan néring
och rorelse kan finnas, som icke #r forenad med egande af fastig-
het, men kan fororsaka si betydlig slitning af vigarne, att det kan
vara skil att soka triffa ofverenskommelse om, att af dem skola upp-
tagas vissa afgifter fOr ifragavarande #ndamil. Néar nu denna friga
itererade ginger forekommit och alltid strandat pa principiela svi-
righeter, men man nu lyckats fi ett forslag, som helt och hillet
nédrmar sig vir grundsats i dmmet, sa tycker jag, att det vore mye-
ket underligt, om denna Kammare beslutade rent afslag. Att ett
forslag nu blir uppgjordt dr vigtigt, dfven derfor att vighdllningen
ir ett stindigt stigande onus, som behofver regleras och fordelas efter
en rimligare grund, #n den gamla efter hemmantalet. Vigdelnin-
garne dro nu sidana, att man ofta har att resa flera mil for att
verkstilla en lagning. Séledes p& det att, dd saken kommer till Kongl.
Maj:ts profning, han skall hafva en fullstindig ledning i afseende
principen, onskar jag, att Kamrarne nu ma komma Sfverens om detta
Utskottets sammanjemkningsforslag.

Herr Holmberg: Liser man Utskottets motivering till forra
utlatandet i frigan, skall man tydligt finna, att det icke dr, sisom
en foregiende talare yttrade sig, »att mila ndgonting pd viiggeny,
di jag siger, att Utskottets nu framlagda forslag leder dertill, att
viighéllningsbesviirer gores till ett kommunalt onus. Af de beskatt-
ningsforemdl, som efter fyrk utgéra kommunalutskylder, har Ut-
skottet vil for nirvarande undantagit inkomsten af kapital och ar-
bete; men det lider ej nigot tvifvel, att jemvil denna inkomst inom
kort skulle fi deltaga i viigunderhillets bekostande, dfvensom att det
allminna fyrktalet skulle anses vara den limpligaste fordelningsgrun-
den de siirskilda beskattningsforemalen emellan. Hvad som fore-
f511 vid behandlingen af det ir 1868 framstilda, men ritteligen for-
kastade forslaget om vinterviighdllningens utgorande efter fyrktal
torde kunna lemna ej si ringa stod at mitt antagande hirutinnan;
och jag kan derfor icke sti pd deras sida, som vilja godkénna en
sidan sammanjemkning, som Utskottet foreslagit.

Herr Strale: Om man, sasom den senaste talaren och #fven
jag, vill undvika att vighdllningsbesviiret ofverflyttas pa fyrk, hvilket
ar da klokare att siga nej till alla forslag och lita detta stindigt
viixande onus gvarsti pi samma grunder som nu, hvaraf foljden na-
turligtvis blir, att anspriken allt mer stegra, eller att gi anspri-
ken pa indring till motes, s& vidt rittvisa och hillighet bjuda?

Dessa ansprik #ro ju befogade. Vighaliningsbesviret dr nu be-
tydligt mera tryckande #n forr och blir det i hogre grad med hvarje
ir; och da hor viil en jemkning deri vidtagas. Hir &r ju endast
foreslaget, att detta onus mi fortfarande aligga jorden samt, endast
i mindre proportion, idkare af niiring eller rorelse. Just for att
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vinna samma mil, som den siste talaren ansdg onskvirdt, anhaller Semmanjeink-

jag om hifall till Utskottets forslag. ey
Sedan ofverliggningen hirefter forklarats slutad, samt lIel'l'{({;ZZ-n;Z;,eZ%:

Grefven och Talmannen upptagit de derunder gjorda yrkanden & dels rets ordnande.

hifall till Utskottets ifragavarande forslag och dels afslag dera, fram- (Forts.)

stiildes propositioner pi dessa yrkanden samt besvarades med blandade

ja och mej; hvaruppa Herr Grefven och Talmannen forklarade den

senast gjorda propositionen vara med ofvervigande ja besvarad.

Herr von Gegerfelt begiirde votering.
Uppsattes, justerades och anslogs foljande voteringsproposition:

Den, som hifaller Lag-Utskoltels memorial N:o 21, rostar
Ja;
Den, det ej vill, rostar

Nej;
Vinner Nej, atslas memorialet.

Omrostuingen foretogs, och vid dess slut befunnos rosterna hafva
utfallit silunda:

Ja—24.
Nej—36.

Foredrogos & nyo och bifollos Lag-Utskottets den 12 och 13
dennes bordlagda utlatanden:

N:o 22, i anledning af viickta motioner rorande éndring i Kongl.
{orordningen om egors fredande mot skada af annans hemdjur och
om stiingselskyldighet den 21 December 1857; och

N:o 23, i anledning af viickta motioner om #ndring i géllande
bestimmelser i friga om skyldigheten att halla damlucka Gppen.

Foredrogs & nyo Lag-Utskottets den 12 och 13 dennes hordlagda Omarbetad an-
utlitande N:o 24, i anledning af viickt motion angiende onna,rbetningf?j”‘g‘;at/wtfllﬂyt
3 . o I v or atsr
af ansvarichetslaven for Statsradets ledamoter. i —

=i =] | » ledamoter.

Herr Grefven och Talmannen hemstiilde, att Utskottels forslag
matte paragrafvis foretagas till afgorande och ingressen sist  fore-
komma; hvilket hif6lls.

1:sta §.
Herr von Gegerfelt: [ min vid detta betinkande fogade re-
servation har jag vagat ifrfgasitta, huruvida nigon ansvarighetslag
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for Statsradets ledambter numera vore hehoflig, sedan vi fitt en fall-
stindig strafflag, som upptager alla embetsforbrytelser och hvars
stadganden iiro tillimpliga iifven pA Statsriden. Jag har dock icke
velat vidhilla detta eller pa grund deraf gora nigon framstillning,
helst detta skulle fordra iindring #fven af 106 § Regeringsformen,
men hvad jag deremot vigar vidhilla det #r, att, om en omarbet-
ning af ansvarighetslagen for Statsridets ledamoter skall foretagas,
bor denna vara af vida storre omfattning &n Utskottet nu foreslagit.
Utskottet har vill gjort nigra smd temligen obetydliga iindringar.
bestiende deri, att der nuvarande ansvarighetslag hinvisar till miss-
gerningsbalken, hiinvisning i stillet blifvit meddelad till strafflagen.
Om en Riksriitt skulle ifragakomma, hvilket jag hoppas aldrig métte
ske, oeh det atalade brottet vore s groft som t. ex. forrideri, s
tvitlar jag icke, eller riittare, fir jag siker, att ingen Riksritt eller
nigon dess ledamot skall tveka om att, nir ansvarighetslagen hin-
visar till den mnu icke gillande missgerningsbalken, det #r den nu
gillande strafflagen, som i stillet bor tillimpas. Jag tror forden-
skull, att denna #ndring #r onddig. Vidare har Utskottet strukit
ut en del tjenster, som nu icke finnas. Detta hor till ansvarighets-
lagens putsning. Men det finnes iifven andra fall, der en sidan puts-
ning af denna lag vore behoflig, och jag har antydt nigot sidant i
min reservation, hvarfor jag icke hér vill upprepa det.

Jag anhaller pi dessa skl om afslag & Utskottets hemstiillan.”

Grefve Mérner, Carl Goran: Det skulle sikerligen hafva
varib for Kammaren ganska upplysande, om den #rade talaren, som
nyss yttrade sig, hade gifvit Kammaren del af de vidstricktare for-
slag till forbittring af ansvarighetslagen, hvarpd han forklarade sig
vara beredd, men, di vi nu icke fitt emottaga nigot meddelande af
hans dsigter i detta hiinseende, torde vi vil fa ndja oss med det
mindre, som Lag-Utskottets ofrige ledamdter kumnat dstadkomma.
Att genom antagande af Utskottets forslag atskillig osiikerhet om
hvad som ir lag skulle undanrddjas, tror jag for min del icke kunua
nekas. Den siikerhet, som den siste talaren uttryckte, hurn, i den
hiindelse att en Riksriitt skulle komma i friga, dess ledamdter skulle
forfara, grundar sig blott pa hans subjektiva sigt, och sidana kunna
vara mycket olika.

Det i&r helt annorlunda om en dsigt blifvit godkiind af lagen;
dd méste man riitta sig devefter. Vi hafva exempel pi ett land, der
det gatt for sig, att en person, till hvilken landet hade stora forbin-
delser, kunde under flera &r utan nigon faststild budget utdfva lan-
dets styrelse si som han fann nyttigast, blott derfor att ingen an-
svarighetslag fans. Det #r icke mycket bittre, om det finnes en
otillimplig ansvarighetslag, en lag, som vil uppriknar forseelser,
hvilka bora med straff beliggas, men for dem stadgar sidana straft-
pafoljder, hvilka #ro upphifda och derfore ej vidare tilldmpliga, ty
det kan atminstone vara tvifvelaktigt, hwuvida under sidana omi-



Tisdagen den 18 Maj. 37

stiindigheter domaren skulle anse sig kunna siitta sin subjektiva 6f-

vertygelse 1 stillet for lagen. Jag for min del tror, att det icke nu

dr lampligt att foresla nagon ytterligare forindring, #n den Lag-
Utskottet ifragasatt, utan att vi bira ndja oss med att antaga Ut-
skottets forslag, och jag forordar detta forslag egentligen derfor, att,
om detsamma blir af Riksdagen antaget och inkommer till Kongl.
Maj:t, maste det siisom avnan lag underkastas granskning, och detta
icke blott af Statsridets egna ledamdter, bland hvilka mahiinda ni-
gon kunde finnas, som hade den subjektiva dfvertygelsen, att det ir
bra som det fir, utan #fven af Hogsta Domstolen. Vi skulle di
hatva fatt ett uppslag till erhillande af en biittre och mera inda-
milsenlig ansvarighetslag, iin den nérvarande. Detta anser jag, som
sagdt, vara den hufvudsakliga vinsten af att antaga ett sidant for-
slag som Utskottets, ty, om detta forslag blir antaget, kan det icke
helt enkelt liggas & sido, utan méste underkastas granskning.
Jag yrkar pd dessa skil bifall till den foredragna paragrafen.

Herr Rydin: Jag far for min del instiimma i den forste tala-
rens yrkande om afslag 4 lLag-Utskottets forveliggande betiinkande.
Jag anser nemligen, att de af Utskottet fireslagna #indringar i an-
svarighetslagen icke &ro af behofvet pakallade, ty, om, siasom den
forste talaren niimnde, ett statsrid skulle af Riksriitt domas att straffas
sasom rikets forriidare, liver det vara alldeles likgiltigt, om i domen
tilligges: »miste lif, fira och godsy, emedan Konungen i detta hiin-
seende har sin benadningsriitt. Dessutom bor vil 4 § i promulga-
tionslagen gifva Riksriittens ledamdter ledning att tolka ansvarighets-
lagens stadganden i ofverensstiimmelse med nu giillande strafflag.
Hvad betriffar den andra foreslagna #indringen, eller att i stillet for
1 Kap. 12 § Réttegangsbalken insitta 25 Kap. Strafflagen, tror jag
for min del att &fven denna Hindring ir ofverflidig, enir 1 Kap. 12 §
Rittegingshalken redan ir #ndrad genom Strafflagen, och det hor
vara tydligt, att ansvarighetslagens hiinvisning vid sidaut forhallande
giiller det lagstadgande, som Dblifvit satt i stillet for det dndrade.

S& snart det visar sig, att #ndving af ansvarighetslagen fir af
behofvet pikallad, skall jag vara med om att gora sidan dndring,
men jag anser deremot icke limpligt, att Riksdagen med anledning
af’ den nu viickta motionen #ndrar denna lag i vissa smirre punkter,
under det att ganska vigtiga bestimmelser, som vil fordra dndring,
torklaring och uttydning, lemnas i sitt nuvarande skick. Den siste
talaren antog, att, om Riksdagen beslutade de nu foreslagna sindrin-
garne, ansvarighetslagen skulle komma under Hdgsta Domstolens
omprofning.  Att sddant enligt grundlagen kunde ske, vigar jag dock
betvifla, ty 106 § Regeringsformen siiger uttryckligen, att Riksriitten
skall ddma »efler allmin lag och den siirskilda forfattning, som till
bestimmande af sidant ansvar wtaf Konungen och Riksdagen fast-
stilld varder» Jag tror icke att Konungen i detta fall har riitt att
hora Hogsta Domstolen eller med andra ord. att Hogsta Domstolen

N:o 42,
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(TForts.)
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eger vitt att afgifva sirskildt yttrande, emedan si beskaffade frigor
endast rora Komugen, sisom regerande i Statsradet, ochfRiksdagen.
Pi dessa skil far jag yrka afslag & Utskottets forslag.

Grefve Morner, Oscar: Det torde viil idnda icke kunna be-
stridas, att det folk handlar vist ock klokt, som icke till foljd af
nigra subjektiva Asigter foretager att rifva sonder sina gamla lagar
utan endast tillser, att, si linge nigra grundade anledningar till
missndje med dem icke finnas, de blifva jemkade och rittade i den
mén, att de bringas i dfverensstimmelse med hvad tiden krifver,
men i ofrigt si mycket som mdjligt blifva oforiindrade.

lvad nv angiw ansvarighetslagen, kan man verkligen icke siiga,
att ndgot behof af dess #ndrande egentligen yppat sig, ty mdgon
tillimpning har icke genom straffbestimmelse skett, och siledes har
mycken torsigtighet vid dess omarbetning st iakttagas. Lag-
Utskottet har ifven i nigon mén varit bundet af hvad motioniren yr-
kat, och hans yrkande gick icke ut pa att nigon ny lag skulle skrif-
vas, utan endast »att en granskning méd foretagas af nu gillande
ansvarighetslag for Statsridets ledambter, och sidana fordndrmgar
dervid 1 densamma vidtagas, att den bringas till dfverensstimmelse
med nu gillande grundlagar och allmin lag.y» Det irvende, som fore-
lag Utskottet, var saledes icke att siitta sig ned och astadkomma na-
got vackert stilprof i lagstiftningsviig, utan blott att se till, 1 hvad
mén denna lag kunde sti i strid mot gillande grondlag och allmin
lag. Om Herrarne di granska Ulskottets forslag, skola Herrarne
finna, att Utskottet gjort precis livad motiondren begiirt, och siledes
just det, hvartill Utskottet haft befogenhet och hvad som for till-
tillet hehofdes. Utskottet har tagit bort sidana bestiimmelser, som
numera #ro upphiifda, sisom »miste Lif, #ra och gods» och i stéillet
derfor insatt »straffes for forrdderiv. Pi samma sitt har Utskottet
forfarit hela viigen och icke ansett sig hora indra ett skrifsitt, hvil-
ket, om ocksi foraldrads, dock icke kan anses skadligt eller birande
medfora villradighet hos domaren.

Di den forste talaren frintridt sitt yrkande, behdfver jag icke
upptaga det till profning, men, da nu detta forslag foreligger, vore
det viil mirkvirdigt, om man beslote sig for att bibehilla oforindrad
en lag, som ir delvis antigverad och innehaller stadganden, som jag
{or min del icke skulle vilja antaga sisom lag, och som icke st i
dfverensstimmelse med nu gillande lagstiftning. Det ir dock icke
nigon litt sak att skrifva en ansvarighetslag, och jag tycker, att
det iir Diittre att vid findringen si forfaves, att man i hvad utan
skada ske kan och siledes i ordstillningarne bibehiller den vi hafva,
in att en ny lag skrifves, som, om d#fven mera putsad i ordalagen,
derfore kanske icke blifver begripligare till innehallet.

Som nigon annan anmirkning ieke blifvit gjord mot den nu
foredragna paragrafen och, si vidt jag hort, icke heller mot de fol-
jande, anhiller jag om bifall till Utskottets forslag, men jag fir for-

~
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klara, att jag g¢Or det alls icke sisom négot 6fvergingsstadgande, Omarbetad an-

utan 1 forhoppning att, om en sidan #ndring vidtages, Riksdagen pa sfﬂ"igheffl?y

ménga ar icke kommer att besviras med vidare lagstiftande i denna’ o Shtsradets

friga, hvilket jag iifven vigar tro icke blir behofligt. (Forts.)
Jag anhdller om bifall till nu foredragna paragraf.

Herr Rydin: Villigt instimmer jag 1 hvad den siste talaren
yttrade, nemligen att, om de nu foreslagna dndringarne inneholles i
lag, och man egde att vilja mellan en sidan lag och nu gillande
stadganden, man ovilkorligen borde taga den forra, men jag anser
det icke vara skill att nu rnbba ansvarighetslagen, denna gamla kon-
stitutionela stadga, som jag hoppas matte blifva ett rittshistoriski
monument, hvilket aldrig kommer att tillimpas.

Man har yttrat, att, di denna lag aldrig komme att tillimpas,
den vore alldeles obehdflig. Jag for min del anser den deremot be-
hoflig och nodvindig, ehurn afven jag trov, att dess tillimpning al-
drig kommer att pikallas, och att under sidana forhallanden borja
alt findra demna lag, kan jag icke finna klokt, i syunerhet som det
visat sig, att, sedan man #ndrat gamla lagar, man dock haft behof
af desamma. Andringar 1 en sadan lag som denna bira icke vidta-
gas, forr 4n det visat sig ndgot behof deraf. Da grundlagen icke bor
indras, utan att dndringen anses bade nodig och nyttig, torde denna
grundsats bora utstrickas till ansvarighetslagen, och jag anser icke
den nu foreslagna #ndringen nddig. Om man bbrjar att gora &n-
dringar 1 denna lag, tager den ena Hndringen den andra med sig,
och jag tror icke, att det blir blott ett ofvergangsstadgande, ty un-
der tider, d& Riksdagen icke har mycket att gora, kan latt hinda,
att man borjar foresla nya dndringar, och man kommer da fran det
ena  hugskottet till det andra. Det dr just for att icke Gppna dér-
ren for subjektiva hugskott i afseende pa var gamla ansvarighetslag,
som jag payrkar dess bibehallande i ofbrindradt skick.

Grefve Morner, Carl Goran: Jag har svart att fatta det lo-
giska i den foregiende talarens anférande. Han pastod lagen vara
otillimplig, men ansig den éndd bora forblifva oférdndrad. Han sade
vidare, att den var blott att betrakta sisom ett riittshistoriskt monu-
ment. Ja viil! betrakta den si, om man finner detta riitt och tjen-
ligt, men om man vill hafva den gvar blott sisom ett sidant monu-
ment, sa sitt den d& wr mdjlighet att tillimpas genom att upphifva
densamma, ty den stdr i allt fall qvar i handlingarne sisom ett
rittshistoriskt monument. Men det vore efter mitt formenande ett
drag af obegripligt littsinne, om man, di man om en lag siiger att
den dr otillimplig, &ndd skulle lata den oférindrad sta gvar.

Herr Caspersson: Hvad talaren fran norrlandsbéinken yttrade,
anser jag vara det kraftigaste skil, man kan anfora till stod for be-
hofvet af den utaf Lag-Utskottet nu fbreslagna foriindring. Da man



N:o 42,

Omarbetad an-
svarighetslag
Jor Statsradets
ledamdter.

(orts.)

40 Tisdagen den 18 Maj.

sdger, att lagen endast duger till att vara ett rittshistoriskt monu-
ment, och att den icke kan bibehallas under annan forutsitining, &n
att den icke skall tillimpas, tror jag icke, att man kan kraftigare
uttala behofvet af en ny lag. Det dr vil sant, att den lag, som
nu framligges, icke redigerats med den omsorg, som man nu for ti-
den fordrar af en lag. Den #r vidlyftigare #in den behdfde vara och
kunde betydligt inskrinkas och fortydligas, men den motion, som
har legat till grund fér Lag-Utskottets atgéranden, har icke ifraga-
satt nigot annat, #in att den skulle bringas i 6fverensstimmelse med
nuvarande forhallanden och nu gilllande lagstiftning. Det uppdrag,
Utskottet salunda fatt sig forelagdt, har Utskottet sokt fullgtra.
Man har trott det vara sa mycket limpligare att gé denna vig, som
man formodade, att det minsta motstand skulle derigenom uppviickas
mot forslaget. Det ir alldeles gifvet, att man icke kan bibehilla en
lag, som aberopar redan upphifda lagstadganden och pakallar an-
viindande af straffarter, som nu mera icke finnas. Det siitt, hvarpa
talaren trott, att man bort ga till viiga for att tillimpa denna lag,
visar biist, huru olimpligt detta sitt dr. 1 stiillet for att lagen skulle
innehalla bestimda stadganden om straff, sa skulle man soka upp-
hiifda lagar for att sedan jemfora dessa med nu gillande och der-
efter gissa sig till, huru de skola tilldimpas. Detta dr si orimligt,
att jag vagar hemstilla om bifall till det nu foredragna forslaget.

Herr Carleson: Jag ber om ursiikt, derest jag gor mig skyl-
dig till ett forbiseende, derigenom att jag, i tanke att demna lag ej
skulle hinna att forekomma till behandling pa férmiddagen, méahinda
forsummat att med tillriicklig uppmarksamhet granska den. For den
hiindelse att det skulle férfaras med denna lag si som ofta fornt vid
hehandling af lagforslag, torde vara radligast att redan vid forsta
paragrafen framstilla en anmirkning, som kan inverka pa lagen i
dess helhet, och jag anser mig derfor bora, i anledning af den siste
talarens yttrande, fiista uppmirksamheten pa ett forhallande, som sy-
nes utmiirka, att lagforindringen afser icke allenast lagbudens dfver-
ensstimmelse med gillande lag, utan dfven en hogst visentlig in-
dring, bestiende deri, att &t en hvar dfverlates att tilltala Statsradets
ledamoter for formenta embetsfel. Detta #4r forbjudet genom giil-
lande ansvarighetslags 8 § sista moment, men om jag icke misstagit
mig 1 min uppfattning af forslaget, dr sista momentet af 8 § i nyss
nimnda lag utstruket af Utskottet, utan att hafva blifvit ersatt af
nigot annat, och vid sddant forballande kan ifragasittas, huruvida
icke enligt forslaget vore tillatet hvar och en att mot Statsridets
ledambter anstilla atal 1 och for embetets skull. Det finnes de,
gsom anse, att embetsmiin i allminhet icke kunna {or embetsfel atalas
af enskilde, hvilken forestiillning torde grunda sig pa en tolkning af
1807 é&rs forklaring rdrande dtal mot domare, men denna firestiill-
nings riktighet ir tvifvelaktig, och det kan latt visas, att bade lag
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och i praxis tillita enskilda att for fel i embetet atala andra embets- Onarbetad on-

min dn domare. svarighetslag
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. . . ledamdter,
Grefve Mdrner, Oscar: Hvad angir den nu gjorda anmiirkningen,  (ports.)

sh fir jag erkiinna, att jag for min del icke har nagot siirdeles emot,
om det sista momentet 1 8 § finge std orubbadt qvar. Jag bor
dock fiista uppmirksambeten pa, att detta moment icke ir af nigon
synnerlig vigt och egentligen icke behdfves; ty om man ldser in-
gressen till lagen, hvilken ir af Lag-Utskottet foreslagen att bibe-
hillas, s star der foljande: »De (statsraden) #ro e allenast sisom
medborgare och for sina personer underkastade hvad allmin lag och
laga stadﬂrm bjuda, utan skola ock for sina radslag och gernin-
gar, 1 och {or deras embeten, vara Konungen och Riksdagen ansva-
rige, pd sitt Regeringsformen utstakar och hir nedanfére stadgas,
men ej 1 och for dem af enskilde personer kunna tilltalas.» Jemfor
man nu detta med det ifragavarande momentet 1 8 §, si finner
man, att detta innehiller, att foredragande skall »1 ofrigt for sin be-
fattning anses skyldig till enahanda ansvar, som denna lag statsrads-
ledamot uti forvegiende §§ dldgger, enligt forseelsens derutinnan ut-
miirkta svirare eller lindrigare beskaffenhet, med derefter limpade
straff; dock md hvarken foredragande eller statsrads-ledamot i och
for embetets skull i annan ordning, in Regeringsformen utstakar,
och siledes ef af enskild man., kunna ({illtalasy» Det &r siledes #lf
snnehdllet absolut detsamma, #ll orden nistan detsamma, som 1 hada
dessa lagrum stadgas. Dad nu detta syntes Utskottet vara en pleonasm,
och vi skulle sbka astadkomma forbitiring 1 lagen, sd ansdgo vi det
ifrigavarande momentet kuuna uteslutas. Jag erkinner gerna, att
denna lilla skarpsinnighet kunnat wutan oligenhet vara borta, men
Utskottet har dock visat sig hafva haft 6gonen oppna &fven fir en
sidan omstindighet som denna, och att nigon skada genom forindrin-
gen astadkommes, lir viil icke kunna puastas, dd ingressen star ofér-
indrad gvar. Inom Utskottet hojdes visserligen roster for att ule-
stuta ifven denna; men Utskoitet fann ej skil dertill, utan den hi-
behdlls, och dd ansig man, som sagdt. att 8 paragrafens sista moment
kunde saklost utga. P dessa kil vigar jag hoppas, att den #rade
talaren icke af denna anledning skall yrka afslag a lagen, och di
han icke framstilt nigon annan anmiirkning, hoppas jag #fveu, att
han skall lana sitt bitriide at Lag-Utskottets forslag.

Herr Rydin: DA diskussionen nu kommit a*t videora 8 §
och det dr antagligt, att, om 1 § bifalles, dfven alla de dfiiga
komina atht antagas, si ber jug att ffven hiivom fa yttra nigera ord
och skall da fiista uppmirksamheten pa, att det icke dr si litet, som
blifvit borttaget genom det nu ifrdgavarande momentets ufeslutande.
Det dir n(.mhrrcn ]ust den skvl(h,(ohet till ansvar, som aligoer ledamot
af Statsradet, om han i den del af sitt embete, der han icke #r rid-
gifvande, gor sig skyldig till embetsfel. Om saledes en foredragande
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skulle 1 afseende i expeditionerna lata forsumlighet eller 1ingsamhet
komma sig fill last, om han skulle sisom departementschef i strid
mot grundlagen utfirda Dbefallningar till underordnade embetsverk,
om han skulle sisom Justitie-statsminister i afseends & tryclfrihets-
drendena vidtaga atgiirder, som stode i strid med giillande lag, si
skulle han genom borttagande af detta moment vara fri frin ansvar
for sidana handlingar, emedan de foregiende §§ endast omiala si-
dana fall, der det giller att gifva Konungen rid, och det firsta mo-
mentet af 8 § Dblott stadgar hans skyldighet att tillse, att de frin
Konungen utgiende expeditioner och befallningar fverensstimma med
det forda protokollet. Siledes anser jag det alldeles icke antyda né-
got slags skarpsinnighet hos Lag-Utskottet, att det uteslutit det
ifragavarande momentet, utan snarare ctt forbiseende, som visar, ath
Utskottet icke insett betydelsen af detta moment. gemom hvilket
Statsradet blifver ansvarigt #fven for andra atgiirder i sitt embete
n dem, hvilka tillkomma honom 1 egenskap af ridgifvare. Kamma-
ren torde hiraf kunna finna, hurn denna nya redakbion af ansvarig-
hetslagen verkligen fr i sista stunden pa riksdagen hastigt och lu-
stigh tillkommen; och jag tror icke, att det for de omtalade orden i
1 § »miste lif, dra och gods» kan vara skil att bifalla det fram-
lagda forslaget till #ndring af densamma.

Grefve Morner, Carl Goran: Om den talare, som sist hade ordet,
skulle hafva ritt 1 sin asigb om den nu & bane bragta frigan, si
har han ju tillfille att gora denna sin dsigt giillande, da vi komma
till den §, hvartill den af honom vidrorda friga egentligen hor. Fiuner
man da tjenligt att bibehilla det omtalade momentet, si mi man
di fatta ett sadant beslut. Dd vi kommit till den punkten, skall jag
for min del till difventyrs dfven ytira mig derom. Nu anser jag det for
tidigt; och att vilja pi en i afseende pd denna ej #nnu foredragna
§ foreslagen atgiird siddja sitt yrkande om afslag 4 den nu under
ofverliggning varande, hor till de frin den nyare logiken hemtade
asigter, hvilka jag icke kunnat folja med. Om detta utgbr ett prof
pé nya logiken vid universiteten, si fGrefaller denna logik mig nagot
svarfattlig.

Sedan ofverliggningen hiirefter forklarats slutad, samt Herr Gref-
ven och Talmannen upptagit de derunder gjorda yrkanden & dels bi-
fall till den forevarande paragrafen och dels afslag derd, framstilde
Herr Grefven och Talmannen proposition pd bifall till paragrafen,
och da dervid svarades minga ja, blandade med nej, forklarade sig
hafva funnit ja ofverviigande.

Herr Rydin begirde votering.
Uppsattes, justerades och anslogs foljande voteringsproposition:

»Den, som bifaller 1 § i det af Lag-Utskottet uti utlitande N:o
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24 framlagda fovslag till forindrad lydelse af ansvarigheislagen for omarbetad an-
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Ja; ledamdter.
(Forts.)

Den, det ej vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, afslis paragrafen».

Omristningen foretogs, och vid dess slut befunnos risterna hafva
utfallit salunda:

Ja — 39.
Nej—17.

Den  vidare profningen af forslaget uppskots till niista samman-
tride.

Anmildes och bordlades fran nedan nimnda Utskott inkomna ut-
litanden, nemligen frin

Stats-Utshottet:

Nio 84, i anledning af vickt motion angiende afskrifning af
grundriinta, kronotionde och indelningsverk samt med forslag till de
vilkor, hvarunder sidan afskrifning bor ega rum;

N:o 85, i anledning af Kongl. Maj:ts niidiga proposition angé-
ende eftergift af den Norra och Stdra Smedjebackarne samt Faktori-
triidgarden i Orebro stad Asatta riinta, kronotionde och rotering;

Sammansatta Stats- och Lag-Utskottet:

N:o 4, i anledning af vickt motion dels derom, att arbetare vid
jernviigshygonader matte stillas under krigslagarne m. m. och dels
om beviljande af ett sirskildt forslagsanslag till bestridande af de
kostnader, som af berdrda anordning blefve en foljd;

Lag-Utskottet:

Nio 32, i anledning af viickt forslag om foréindrad lydelse af
58 och 110 §§ i Kongl. stadgan om skiftesverket i riket den 9 No-
vember 1866;

N:o 33, i anledning af viickt forslag om meddelande af hestim-
melser rorande verkan af skriftliga aftal;



N:o 42. 44 Tisdagen den 18 Maj.

Omarbetad an- N:o 34, i anledning af viickt forslag om #ndring i gillande for-

svarighetslag fatiningar om skjutslegan vid de giistgifverier, der entreprenadskjuts

or Statsradets
fo ledamiter. 1CK€ finnes;

(TForts.)
Forsta Kammarens Tillfilliga Utskott:

N:o 12, i anledning af Andra Kammarens beslut om aflitande
af underdanig skrifvelse till Kongl. Maj:t, angdende beredande af
undervisning 3t dofstumma.

Herr Grefven och Talmannen hemstilde, att de i dag for forsta
gingen bordlagda ufskotts-utlitanden mitte sittas frimst bland
milen pa forechacrnm%hstan till niista sammantriide, samt det &rende,
som 1 dag for andra gingen hordlagts, nedflyttas till sista rummet
4 listan; hvilket bifslls.

Ledighet frin riksdagsgbromalen beviljades Herr Wallenberg un-
der 10 dagar fran den 21 dennes.

Justerades 7 protokollsutdrag for detta sammantride; hvarefter
Kammaren atskildes k1. 1/, 3 e. m.

In fidem

0. DBrakel.
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