RIKSDAGENS PROTOKOLIL.
1875. Andra Kammaren. N:o 30.

Ousdagen den 7 April.

Kl 7 e. m.

§ 1.

Fortsattes den i formiddagens sammantride bérjade ofverliigg- Ano. giarl-
ningen rorande Konstitutions-Utskottets memorial N:o 6, angéende e “f

<] . o 1 5 o "] e . stalsyirdda=
fullbordad granskning af de i statsridet forda protokoll. rotorollon.
. . . (Torts.)
Ordet lemmades, enligt forut skedd anteckning, till

Grefve DPosse, som yttrade: Jag anhiller vordsamt att till
Konstitutions-Utskottets majoritet f4 hembira min uppriktiga tacksam-
het, derfore att den gjort till f6remil for Riksdagens Gfverldggning
det regeringsarende, som i Utskottets memorial omformiiles. Jag gor
det icke derfore att jag tror eller anser denna anmiilan bora foranleds
udgon sirskild &tgird frin Riksdagens sida. Svenska folkets ritt att
sig sjelft beskatta #Hr redun hiifdad genom 1874 Ars Riksdags beslut
och erfordrar enligt min tanke icke nigon ytterligare atgird for det
andamélet, si mycket mindre som jag forestiller mig, att ingen verk-
ligen vill vildfora denna folkets ritt. Jag kommer siledes icke att i
demna frdga gora nfigot sirskildt yrkande, wen #r tacksam att foro-
liggande anmiélan gjorts, derfore att Kamrarne derigenom fatt en osokt
anledning att undrmare undersoka, huruvida nigon sanning ligger i
den opinion, som med konstlade medel, genom tidningspressen, ut-
spridts Ofver hela landet derom, att 1874 &rs Riksdag skulle valdfort
kronans prerogativ, och att Statsridets ledaméter och i forsta rum-
met den drade Civilministern skulle med stort mod och synnerlig
framgéng tillbakakastat detta obehorigt anseddz anfall I en friga
¢ddan som denna dr det nodviindigt, att landet och representationen
dro pd det klara, och att hvar och en kommer i atnjutande af sin
tillborliga ritt. ¥or min del vdgar jag hysa den uppfatining, att man,
cfter en opartisk och omsorgsfull granskning af verkliga forhéllandena,
snart skall komma till det erkinnande, att den sf hogt prisade kraften,
som vid andra tillfillen obestridligen lagts i dagen, 1 detta fall in-
skrinkt sig mera till ord dn till handling.

For att fullstindigt styrka hvad jag hir framkastat, ber jag
Rammaren tillita mig att gi nfigot tillbaka i tiden och kasta en
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historisk dterblick pa denna friga. Jag vet vil, att jag en eller
annan ging {orr blifvit klandrad for det jag s gdtt till viga, men
jag ber Kammaren vara ofvertygad derom, att afsigten med min forsk-
ning i de historiska kiillorna ligger 1 ett rent begir att finna sanningen
och intet annat. Ior att ej ens pd ett enda ord misstaga mig med
afseende pi de species facti, jag hir vill dberopa, har jag noggrant
antecknat dem efter urkunderna och ber att i ett sammanhang fa
framliigga dem. Jag skulle kunna med afseende pi den #drade Civil-
ministerns stillning till frigan om Kommerskollegii indragning gi
tillbaka till 1867 drs riksdag, d& frdga derom forevar till behandling
i Kammaren, och vid hvilket tillfille ddvarande representanten for
Christianstad, nuvarande Civilministern, ganska raskt och bestimdt
yttrade sig om mdjligheten af berdrda embetsverks indragning och dess
goromils ofverflyttande dels till Regeringen dels till andra embetsverk.
Men detta ligger si lingt tillbaka 1 tiden. att jag icke vill framdraga
det, synnerligast som den stillning Herr Civllministern sedermera intagit,
lemnat honom tillfdlle att se saken frin hogre synpunkt och fven
klarare.

Jag borjar sfledes referatet af Herr Civilministerns upptriadande
i denna friga med 1874 drs riksdag. Han yttrar df i det statsrids-
protokoll, som #r bifogadt den Kongl. propositionen: “Emellertid dr
under nuvarande forhllanden upprittandet afett nytt statsdepartement
forsta och oeftergifliga vilkoret for Kommerskollegii indragning och
ofverflyttning af dess goromal till sjelfva regeringsmakten — — —
derest sdledes icke Riksdagen vid instundande riksmite for sin el
beslutar sidan dndring i Regeringsformen, att utsigt derigenom oppnas
till forverkligande af den oundgingliga forutsiattning, hvarunder, sidana
forhillandens for nadrvarande &ro, indragning af Kommerskollegium
kan ifrigakomma, torde efter afslutadt riksmote bora tagas i allvar-
ligt ofvervigande, huruvida icke ett slut bor goéras pd Kommerskollegii
provisoriska tillstind ; i sammanhang hvarmed frigan om dterbesittande
af presidentsembetet i Kommerskollegium jemvil torde béra férekomma.

Sedan med anledning hiraf Stats-Utskottet hos Riksdagen hem-
stilt om det si mycket omtvistade beslutet att nedsitta anslqget till
Kommerskollegium, yttrar Herr Civilministern vid den ofvelldggnmff
i Forsta Kammaren sora uppstod rérande denna frica, foljande: ~Jag
tror for ofrigt, att det val man i detta fall r'ai,tteligen har att géra, bor
inskrinka sig till nfgot af alternativen: om Kommerskollegium skall
besta eller om det skall indragas, men att en ombildning deraf ej bér
ifrgasittas.« Och efter att hafva &beropat yttrandet i statsridspro-
tokollet om nodvindigheten af ett nytt statsdepartement sisom det
oeftergifliga vilkoret for Kommerskollegii indragning, tilligger Herr
Civilministern: “Jag ber Kammaren vara derom ofvertygad, att dessa
ord aro vil dfverlagda och icke ldttsinnigt framkastade.-

Detta yttrande afgafs for knappt ett ar sedan, och nu har Riks-
dagen fitt emottaga en Kongl. proposition, N:o 31, som visserligen,
hvad ordalagen betriffar, innehller forslag till Kommerskollegii indrag-
ning och dess foréndring till en styrelse fér handel och niringar, meu
hvilken proposition, enligt hvad en hvar, som tagit kiinnedom om den-
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samma. bor hafva tatt klart for sig. icke junefuttar annat dn forslag
till kollegii ombildning under nytec namn, si att hufvadsakligen samma
institution komme att std qvar, ehuru visserligen med ett mindre antal
tjenstemén, Det synes siledes, att den #rade Civilministern nu har
ofvergifvit den stdndpunkt han intog 1 fjor, att Kommerskollegium icke
borde ombildas.

Kan silunda & ena sidan icke bestridas, att Herr Civilministerns
uppfattning om Kommerskollegium och dess dden varit underkastade
atskilliga variationer, si torde val & andra sidan bora medgifvas, att
representationen deremot stindigt hyst samma dsigt i frigan, nemligen
att, detta Kollegium borde si snart som mdjligt, om omsténdigheterna
det tillate, forsvinna, och de #drenden, som &lige detsamma, dfverflytia-
pé andra institutioner. Det var derfore ntan gensigelse en ganska
oangenim ofverraskning for Riksdagen, dé den sistlidet dr i statsvids-
protokollet till den Kongl. statsverkspropositionen fick ertara den dradc
civilministerns uppfattning, att ingen utvig vore méjlig for att Kommers-
kollegium skulle forsvinna, med wmindre &n att, sisom Herr Civilmi-
nistern forutsatte, utsigt funnes for upprittandet af ett nytt stats-
departement.  Och ofverraskningen var si mycket oangenimare, som
nfigon utsigt icke fanns att under riksdagen den for siadunt &ndamd:
nodiga nya anordningen af statsridet skulle komma till stand elle
ens forberedande dtgirder derfor blifva vidtagna.

Man har forebritt, 1 friimsta rummet, Stats-Utskottet och seder-
mera dfven Riksdagen, att icke, med anvindande af den vanliga vigen,
det forra foreslagit och den senare beslutat till Kongl. Majt aflat:

en skrifvelse af innebdll, det Kongl. Maj:t ticktes taga mngjligheten af

Kommerskollegii indragning under nfdigt ofverviigande. Ett siddant
forfaringssitt hade utan tvifvel blifvit anvindt, om icke den #rade
Civilministern forut forklarat, att den ifrfgasatta indragningen icke
vore tdankbar, for si vidt man icke dervid tillika Gppnade utsigter for
inrdttandet af ett uytt statsdepartement, och under sidana omstin-
digheter tillstyrkte Stats-Utskottet indragning af anslaget till Kommers-
kollegium till s& stor del, som motsvarade 2, at den d& och fortfa-
rande lediga presidentslonen. I'6r min del vigar jag pdstd, att det ut-
manande sprik, som 1 statsridsprotokollen forts emot representationen,
i visendtlig mén bidragit till Utskottets ofvan anmirkta tillstyrkande.
hvilket ock sedermera af Riksdagen godkiindes. Jag vill ej inldta mig
pi& nigon kontrovers om hvem, som borjat striden, ty det dr ej lont
och har ej heller stort inflytande pd saken; men jag vill dock fista
uppmirksamheten pd ofvan anmérkta omstindighet, hvilken, enligt mitt
formenande, ¢j dr alldeles betydelselds. Nir Stats-Utskottets utldtande
var under behandling i Kamrarne, yttrade den #drade Civilministern i
['6rsta Kammaren foljande:

«Jag forklarar har lugnt och bestimdt, att om ett sfdant beslut
skall af mig framdeles anmilas infor Konungen, jag, 1 min egenskap af
kronans ridgifvare skall veta att hiéfda kronans prerogativ, och mitt
tillstyrkande blir, att Kongl. Maj:t, med ogillande af ett sddant beslut,
mitte anbefalla Statskontoret att fortfarande uppfora anslaget pé
rviksstaten for att hillas till Kongl. Maj:ts disposition®.
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Kort derefter uttalade han i denna Kammare ord for ord det-
samma, med undantag blott deraf att, 1 stillet for uttrycket “uppfora
anslaget 1 Riksstaten®, anviindes orden “anbefalla Statskontoret att
stilla anslaget till Koogl. Maj:its disposition*. Hiraf synes séledes
alldeles klart, att den #rade Civilministern efter inoget ofvervigande
dd beslutat tilstyrka Kongl. Majit en kraftitgird. Jag beklagar verk-
ligen detta den i#rade Civilministerns ytirande, ty jag kan ej forbise
att det var temligen vigadt. Jag vill Iika gerna som den idrade Civil-
ministern hiafda kronans prerogativ och lika litet som han tillita, att
det krinkes, men jag mdste beklaga, att man utan nédtving infor
detta prerogativ uti eu strid, der intet ir att vinna. Férmodligen har
den irade Civilministern fatt samma betdnkligheter, innan verkstillig-
heten skulle ske, iy handlingen ofvereusstimde ej med haus i Kam-
varne afgifna yttranden. Den drade Civilministern inskrinkte sig nem-
ligen till att tillstyrka Kongl. Maj:t att till Statskountoret aflita fol-
jande skrifvelse:

“Hirmed varder Eder anbefaldt att, i enlighet med den for ar
1874 gillande riksstat, sidan den fiunes inford uti den hos Eder be-
fintlign s. k. hofvadlicgare, i nimnda liggare bland utgiftsanslagen &
riksstatens sjette hufvadtitel under anslagstiteln: “Kommerskollegium:
fortfavande upptaga presidentlonen till oforminskadt helopp, 7,500
lzronor¢. .

Ja, till foljd af denna foreskrift uppforde ocksd Statskontoret i
Ofverensstimmelse med Koungl. Majits befallning, Kommerskollegii ut-
vifter for arct till 84,000 R:dr och dess inkowster tiil 78,000 R:dr, med
den anmiirkning, som var foranledd af ofvanberdrda Kongl. bref.

Om jag betraktar denna &tgird ur finansiel synpunkt, s fove-
faller det mig hogst egendowligt att uppstilla en stat pd det siatt att
utgifterna ofverskrida inkomsterna. Ets sddant forfaringssitt bidrager
icke i nigon mén till inkomsternas Skande, utan leder raka viigen till
insolvens. Detta synes mig alldeles obestridligt.

Ser man &ter saken ur konstitutionel syupunkt, tror jag, att vi
alla dro ense om att denna Atghrd, allra lindrigast sagdt, ir en ven
obetydlighet och ingenting annat. Detta, mine Ierrar, ir hvad den
irade Civilministern har 1 denna frga atgjort. Detla dr det, som
kallas ett kraftigt tillbakavisande af hvad Riksdagen forutsiittes hafva
brutit. Jag kan icke dela denna uppfattning; snarare pdstdr jag, att
hiir alldeles ingenting gjorts for até redw frigan, utan fast hellre for
att mera inveckla densamma, Jag Dbeklagar for min del, att sakeu
stir pd den stindpunkt den nu gor, p8 samma ging som jag dr er-
kiansam for att icke den #rade Civilministern fort den 1 ett skede, som
kunnat blifva mera obehagligt for s& vil den enasom den andra stats-
makten.

Sisomn jag 1 borjan af mitt anforande ytirade, s&, di hir ingen-
ting i handling gjowts, som forndrmar representationens ritt, dberopar
jag det kiinda ordspriket: “hott d&r med intet botte, och tror dertore
att Riksdagen i denna sak ingen vidare &tgird har att vidtaga.

Herr Kolmodin: Att inlita mig pd hela den stora tvistefrigau
kan naturligen icke komma i friga; det skulle vara att repetera hvad
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jag under fjordrets riksdag sagt, och for ofrigt har denna sidan af
saken af toregfiende talare blifvit tillrickligt berird. Om jag likvil
skulle tala nigot om Kommerskollegium och de 6,000 kronorna, vill
jag 1cke nimna ndgot mera, &n att jag tvor, att om t. ex. den dag,
Stats-Utskottets betiinkande ingick till Kamrarne, Kongl. Maj:t tillsatt
en president 1 Kommerskollegium, si skulle denne president for visso,
1 hindelse af uppkommen tvist, blifvit af hvilken svensk domstol som
helst tilldomd den tjensten enligt 1874 érs riksstat tillforsikrade lonen.
Ar detta sannt, si vill det synas mig, som om Stats-Utskottet den dag,
det siinde sitt betinkande ull Kamrarne, tillstyrkt Riksdagen att for-
foga ofver ctt belopp, 6fver hvilket Riksdagen icke ensidigt kunde for-
foga, emedan dispositionsritten 1 den stunden ovilkorligen 1ig uti en
annans hand.  Jag har icke sagt detta, for att uppvicka stormen pi
nyit, utan {or att antyda, att det gifves omstiindigheter, som gora, att,
trots alla bevis som i Konstitutions-Utskottets imemorial och af sir-
skilda ledaméter i Kammaren blifvit framlagda for den 4siglen, att
fiiksdagens belogenhet vid den wimnda dtgirden ir oomtvistlig, atr.
sdger jag, oaktadt allt detta, jag och minga med mig fortfarande sti
pi samma  stiudpunkt som forut. Detta dr den forklaring jag velat
afgifva.

Regeringen stir ej ensam med sin dsigt; majoriteten inom Forsta
Kammaren delar den, en ganska betydlig minoritet inom denna Kam-
mare delar den, och den minoritet, som inom Utskottet delade den,
var sd stor, att det behdfts blott en enda mycket liten forindring,
for att den skulle blifvit majoritet. Under sidana forhéilanden tyckes
det vara alldeles for tidigt att sisom grundlagsvidiiy stimpla en isigt,
ofver hvilken idnnu ingen dom i vederborlig ordning fallit. Och det
ar si lingt ifrdn, att denna dom nu kan fillas, eller att frdgan nu,
sisom man fran flera hill yttrat, kan genom Riksdagens ftgiird na
ctt slutligt afgirande, att Utskottet uttryckligen forklirar, <att rege-
ungen e) fort frigan till den stindpunkt, att en utjemning af menings-
skiljaktigheten i ndrvarande stund dr mojlig.” S& linge tvisten ir
vafgjord, torde derfore den ena fsigten bora fi sti lika berittigad
bredvid den andra; allra minst kan ett beslut af ena parten afgora
hvad som #r riktig grundlagstolkning eller icke i detta fall.

Di frigan alltsd i denna stund ef kan afgéras och ¢j heller var
Riksdagen obekant, eniir den forekommer i Kongl. Maj:ts proposition
om rikets tillstand och behof; si vore framliggandet af densamm
frin Utskottets sida en ren ofverloppsgerning, inskrinkande sig il
frambirandet af gammalt nytt, hvilket alltid dr ett otacksamt gora,
om ej Utskottet, liksom deu niist foregfende talarev, framkommit med
nya kiagomél mot konseljens ledaméter, giende derpi ut att Konun-
gens prerogativ genom deras Atgird ej blifvit skyddadt och ej heller
saken ford till den punkt, att dess definitiva 1osning kan vinnas.

Hvad nu forst betriffar, att Konungens prevogativ ej blifvit hif-
dadt genom regeringens siitt att gd till viga, hviitket af den foire
talaven blifvet nedsatt till ett betydelselost intet; si kan jag alls icke
dela demna uppfattning. Atgirden synes mig fullt svara mot den
handling frin Riksdagens sida, som framkallat den. Det #r ju af
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sakens Lela gang uppenbart, att Riksdageuns beslut icke innefattade
négou visendtlig vada for drendenas jemna ging; det var siledes frin
regeringens sida ingenting annat, som skulle hidfdas dn den formela
ritten; och detta bide kunde och borde ske genom -en enkel protest.-

Hade regeringen gjort mera, s hade den i mitt tycke handlat
tadelvardt.  Det hade varit att anvdanda ecun siarkare reaktion, dn be-
hofvet krifde. [ dylik kraftspillning dr forst och frimst alltid ett
sliseri och hade dessutom vid detta tilifille kunnat tagas som en
vttring af diligt lynne. Vid enskilda tvister torde vil sddant under-
stundom opdtaladt fi framskymta; men vid forhandlingar statsmak-
cerna emellan bor det aldrig forekownma. Derjemte hade genom ut-
uiimnande af president i Kommerskollegium fdtminstone i nigon miu
forsvirats det onskningsmil — kollegii mdragning eller ombildning —
~om Riksdagen uppstilt. Jag kan derfore ej finna annat, n att re-
ceringen handlat fullkomligt réitt, di den mot en for #rendenas géng
windre betydande Atgird frdn Riksdagens sida, hvilkens formela be-
fogenhet man ej ville erkiinna, dndock intet materielt mtresse for till-
tillet stod pd spel, inskriinkt sig till en enkel protest.

Hvad &ter betriiffar, att regeringen ej fért frigan till den punkt.
att dess slutliga afgorande nu kan ske och den egentliga tvisten nu
med ens kan 18sas, sd synes mig denna klagan alldeles oberittigad.
Det var icke vegeriugen, som valde dmnet och bestiinde det omride,
der frigan uppstildes. Det kunde siledes icke vara regeringens pligt
att gemom en onaturlig uppstyltning bringa densamma si lngt, att
den konstitutionela losuingen blefve ernddd, i synuverhet som Riksda-
gen noga aktat sig att lemna den ringaste antydan om en sidan 6n-
~kan 1 sin underddniga skrifvelse.

Hir har mycket talats om konseqvens och om nddvindigheten
att lata haudling folja pad ord. Man har dervid sokt att visa, det
regeringen handlat svagt och inkonseqvent samt icke fullfsljt hvad
den en ging uttalat. Andra handlingar gifvas dock, mine Herrar!
iivilka forefalla mig lingt inera inkonseqventa. Jag #r nddsakad att
of tillbaka till &ret 1872 och silunda, Likasom den siste drade tala-
ren. gora en liten historisk &terblick. Jag anhiller di att f& ndmna
— och jag hoppas att detta omtéliga &mne icke méatte ljuda for obe-
lLagligt — fragan om mantalspenningarne. D& i denna fraga, till {6])d
af Kamrarnes olika beslut, Stats-Utskottet inkommit med forslag till
proposition for gemensam votering om mantalspenningarnes vara eller
icke vara, och detta betiukande forevar till behandling inom denna
Kammare; si .viigrade Talmaunen att framstdlla proposition pd Ut-
skottets torslag. Den talare, som i afton nist fore mig hade ordet,
hade under feigans foregfiende behandling upptridt och talat i vildig
ton, fullkomlist tribunisisk; men sd kom propesitionsvigran och di
{61l han med ens ned frin denna hoga tou till ndgot, som kan liknas
vid en pastoral, ett herdagviide. Omedelbart efter propositionsvigran
siger han uewmligen, sedan han wed nigra ord inledt sitt anforande:
“Emellertid tilliter jag mig siga, att den aktning och det fortroende,
som Herr Talmannen under den tid af flera ar han ledt vira ofver-
ldgguingar i sd rikt mdtt forvéirfvat sig. sannolikt skall foranleda der-
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till, att Iammaren icke vill i grundlagsenlig ordning vddja mot hans Aug. grawsi-
uppfaténing.* Ja, mine Herrar, detta var mycket vackert, denna gird 79 @/
it de personliga kinslorna verkligt rérande; men politiskt konseqvent ;’Z;;;i‘”’m
var det icke. Der hade man dock ett material som dugde, ty det var ! (l“o;'ts.)
icke friga om ett mer eller mindre bofilligt kollegium, utan det gallde

en lefvande ordinarie inkowsttitel, si lefvande som mantalspennin-

garne. Der fauns eft instrument att anvinda; men Stats-Utskottets

hogt drade ordforande steg tillbaka under p&verkan af sina personliga

kinslor och har sederinera icke &terupptagit frgan, ehuru han 1

samma anférande tillade: “Det ber jag likvil att fi tillagga, att jag

for win del bibehdller den &sigt jag redan uitalat. Han bibehéller

ntan tvifvel denna &sigt innu; men han liter sviirdet hvila. Nir man

sjelf gjort sig skyldig till en sidan inkonseqvens, en sidan utomor-

dentlig medgorlighet 1 en stor politisk friga, #r det 1 sanning vil

mycket att med si omfittlic skiirpa nagelfara regeringens Atgoranden

1 den nu féreliggande. Jag ndmuner dock icke detta for att uppvicka

bittra minnen eller framkalla striden dnyo. Ngj, jag 4r genom be-
tinkandets art mycket forsonligt stimd. Man har hir fran 4tskilliga

hall skarpt kritiserat Konstitutions-Utskottets betinkande béde till

form och innehdll; mig dter forefaller detta betinkunde ganska fred-

ligt. En ledamot uf Utskottet, Herr Jonas Andersson frin Osteryot-

land, beklagade sig Ofver en annan talares amuiirkningar mot betin-

kandet; jag skall derfore icke inlita mig i nigon ndrmare granskning

deraf. S& mycket vill jag dock siiga om detta betinkande, just wed

afseende & dess verkliga beskaffenhet, att jag ingalunda kan likna det

vid den skona grekiska drottningen, som framkallade kriget emelian

trojaner och greker, utan snarare vid en nordisk prinsessa, den be-

skedliga  Margaretha Fridkulla, som offrade sig sjelf {or folket. Det

skall icke blifva witt fel, om den nya {ridsjungfruns mission i dag
misslyckas; ty for min del vill ocksd jag vara fredlig. Jag vill dnnu

en gang upplisa de fortriftliga ord, hon har att meddela; de hatva
visscrligen redau tvi géinger forut blifvit &tergifna, men alla goda tiug

iro ju tre. Orden lyda silunda: “Det kan icke vara onskligt, att Riks-

dagen for att piskynda behandlingen af under lingre tid uppskjulna

drenden finnmer sig foranledd till vidtagande af Atgirder, hvilka af
statsridets ledaméter pd samma géing kunna infor Konungen stdmplas

sdsom grundlagsvidriga.«

Detta &r egentligen icke ufgon alldeles ny dsigt; ty jag har re-
dan forra dret framhdallit densamma, men det glider mig, att den
vunnit terriing och blifvit upphGjd till sddan rang, att den funnit
plats 1 ett Konstitutions-Utskottets betdnkande; och #fven detta har
gjort ett sardeles godt intryck pd mig.

Men, mine Herrar, det kan icke heller vara onskligt, om det
nigonsin skulle komma att vid Konungens rddsbord sitta min, sow.
for den hiindelse att Rikedagen ndgon enda ging af forbiseende tridde
grundlagen {6r niira, funne sig af sina antecedentia eller annat for-
hindrade att upptrida deremot och icke ens nimnde saken vid dess
ratta namn.

Uti en tid sd rik pd vexlingar som vAr kunna allebanda tankar
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-ing aransh- tranga sig pd ens sinne, och jag ledes till denna reflexion sirskildt
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af en hos oss ofta framtriidande omstiindighet. Nistan hvart enda
ir under en ling tidsféljd hafva vi si hir fram pd viren fitt cu
ministerkris; den har kommit niistan lika reguliert som sngsmiltnin-
gon. Jag vill dock icke tro, att wan antager, det Jag stiiller dessa
bida omstindigheter i ndgot vidskepliut sammanhang till hvarandra.
Jag vill endast konstatera ett faktum. Och, mire Herrar, ifven i dr
har samma foreteclse uppenbarat sig. Tidningarne hir i landet hafva
bjudit pd en mingd ministerkombinationer i olika monster, och till
och med ett utlindskt blad har framlagt en ministerlista i den ddlaste
stil, d. v. s. med ménga grefvar och baroner. Det kan ej vara un-
deyligt, om man under sidana forhiilanden kinner sig fullt forvissad,
~tt det sedvanliga fenomenet i sin fulla ordning iatrddt. Under de
toregiende Aren har -— sfsom en hvar helt sikert minnes — for-
loppet varit, att niir marken torkat upp, si hav ock krisen utan vii-
seudtlign rubbuningar varit forbi. Skall det g8 pd samma sitt 1 Av?
Skulle jag doma efter de yttre forhdllandena, si méste Jig pd denua
friga svara ett obetingadt “ja*. I landet finnes intet missudje: rege-
ring och riksdag hafva hela tiden arbetat tillsammans med en endragt,
en villvilja och ctt inbordes tillngtesgiende, som e] nog kunna lof-
ordas: och emellan de siirskilda riksdagspartierna har otc mycket gorit
torhillande egt rum. Med afseende pd detta sistuimnda vagar jag
uttala en asigt, hvilken — jag 4r viss derom — ingen hir skall jifva.
Jag trotsar hvilket land som helst att uppvisa ett si vinskapligt £5r-
hillande de politiska particrna emeilan, som det, hvilket i virt land
@r ridande. Det finnes ett gammalt ovdsprik, som siger: “vi Aro
alla smilindingar infor var Herre*. Detta kan i denna stuud tillampas
icke blott pd vir allmiint menskliga stillning, utan &fven pi vir po-
litiska.  Jag sitter midt ibland sm&landsrepresentanterne och #r alltsi
domfor i denna punkt. Att en ministéreforiindring skulle komma att
intrida under en sidan tid af lugn och endriigt, ar fast otroligt.

De yttre foreteelserna angifva siledes helt otvetydigt, att den nu
pigdende krisen skall fi det vanliga, reguliera forloppet och utan
visendtliga forindringar afstanna.  Men, mine Ilerrar, det kunde ju
vara mojligt, att krisen betingades af imre forhillanden, hvilka for
mig och alla dem, som std ligt nere i dalarne, iro omdjliga att ob-
servera. I si fall innebure det yttre lugnet — det métte nu vara
aldrig stort — ingen trygghet mot en foriindring.  Skulle en sidan
verkligen intriida, si beklagar jag det uppriktigt. Den drade repre-
sentant, som inledde formiddagens debatt och som, jemte méngs andra
fordelar, stidse har den lyckan att kunna anvinda det konungsliga
vi — “vi som strida, vi som lida* — i motsats till mig, som til!
foljd af min isolerade stiillning i Kammaren stidse méste inskrinka
mig till det borgerliga jag. han kallade en dylik firdndring for en
“dekorationsforiindring”. Jag forstér ej, huru en i det konstitutionela
statslifvet sf djupt invigd man som han kan tillita sig ett sidant
attryck. D4 man svirligen kan betrakta Konungens konselj som en
dckoration, si ldmpar det sig visserligen icke att boteckna en forin-
dring inom densamma sisom en dekorationsforiindring. Statsridet och
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dess sammansittning hafva inom den konstitutionela monarkien allt
[6r stor betydelse for att kunna rubriceras pi det sittet. For min
del fattar jag saken mycket allvarligare. Forindringar i allminhet
aro nemligen ganska betydelsefulla for oss kortsynta menniskor; eme-
dan vi sallan formd att pd forhand berikna deras foljder. In {or-
andring dr derfore att betrakta sisom ett steg in 1 det fordolda; ju
vigtigare den idr, dess mer betinksam méiste man i afseende pi deu-
samma blifva.  Det dr derfore jag tager hvarje sédant fall alivarsamt
och med afseende p& et hir af mig supponerade uttalar mitt be-
klagande.

Fmellertid tror jag, att vi med ett visst jemmnmod kunna motse
en forindring inom Konungens konselj under nuvarande forhiilanden.
Landet &r - sfsom jag nyss yttrat — fullkomligt lugnt och en stor
enighet rader inom Riksdagen. Skulle en konseljforindring i nirvarande
stund komma till stind; sd hafva vi trygghet for, att inga partilidelser
skola 1 Konungens riédkammare inkasta min, hvilka hafva mer sinne
for magten och dess Levarande in for utveeklingen af vart samhallslif
oeh  vir konstitutionela ordning. Vi kunna siledes vara forvissade,
att, vid ett nu mojligen skeende ombyte af ridgilvore, i ridkammaren
skola placeras mén, hvilka, jemte det att de ega kraft och insigt att
viirda samhillet samt befordra dess utveckling, skola hesitta vilja och
mod att samvetsgrant uppratthilla den grinsreglering statsmakterna
emellan, som finnes i grundlagen utstakad, men — siiger jag — pa
livilkas skoldemérken ej finnes en enda flick af den grafrost, som alstras
1 de politiska intrigernas nnkna luft.

Di emellertid  forhéllandena verkligen #ro sidana, alt man kau
tinka sig en snart framtriidande forindring 1 Kongl. Majus konselj,
hviliken ¢} stdr i ringaste sammanhang med det parlamentariska lifvet,
utan  helt och hillet betingas af inre for Riksdagen okiinda grunder;
s synes det mig, som borde Riksdagen iakttaga den storsta forsigtig-
het. Framfor allt bér den ej genom ndgot beslut gifva liksom en
handriickning 4t den nya skapelse, som méhiinda just vu stir firdig
att triida fram 1 dagen. Sidant skulle kanna tydas sisom en it den-
samma  femnad underpant pd framtida stod. Séasom jag forut yttrat.
kunna vi vara forvissade, att den supponerade kombinationen kommer
att bestd af sirdeles utmirkte mian — idel patrioter af renaste vatten —
men iifven de allra yppersta hafva ju understundom sina egen-
heter och iilsklingsidcer. Fredrik den store i Preussen trodde t. ex.,
att hans fransyska poesier berittigade honom till en fullt ut lika hog
grad pi snillets skala som haus vunna segrar. Om vi nu blott med
ett sken af Gnskan medverkade till en forindring, si skulle helt si-
kert intrifia, att en eller snnan af de nye mannen framtridde till
Riksdagen med ett forslag, méhinda mera poetiskt iin praktiskt, och
sade: -Se, hir dr min alsklingstanke! Den misten I stodja; parla-
mentarismens  konseqvens fordrar det,* Det dr di godt att hatva i-
akttagit tillborlig forsigtighet och med fuil sanning kunna svara: «Nej,
m fur ingen son af parlamentarismen och vi — — vi ha aldrig for-
bundit oss att stddja edra fantasistycken.* Derfire dr det min 4sigt
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och min onskau. att vi sa tyst som mojligf wa ldgga detta oustitutions-
Utskottets memorial till handlingarue.

Herr Carl Ifvarsson: Nu fireliggande fraga ir, efter mitt for-
menande, icke af si ringa betydenhet, som en del at de talare, hvilka
har upptradt, sokt gifva henne. Jag tror derfore icke, sisom deun
udst foregiende talaren, att det dr lampligast att si tyst, som moj-
ligt, ligga heune till handlhngarne; tvirtom, jag tror det vara all-
deles nodvandigt, att representationen si hogt som mdjligt uttalar sin
dsigt om de principer, som 1 henue innehfllas.

D& jag 1 egenskap af ledamot 1 Stats-Utskottet {orlidet &r del-
tog 1 Utskottets ofverliggningar och beslut, likasom i egenskap af
riksdagsman 1 Andra Kammarens beslut rorande deuna friga, kunde
jag icke forestilla mig, att hon skulle erhélla sin nuvarande siora
betydelse, ty den gillde ju endast ett si ringa belopp sow 6,000
riksdaler. Jag kiunde icke forestilla mig, att frigan skulle utstrilckas
derhin, att den komme in pd det konstitutionela omrddet, sd att man
en annan riksdag skulle behofva tvista om Riksdagens rittighet att
fatta beslut rorande detta auslag eller icke. For mig dtminstone har
det allt ifrdn den forsta riksdag, jag bevistade, varit klart, att det
ar representationen ensam. som det tillkommer si viil att bevilja an-
slag som iifven for dem nidiga medel, d. v. s. att beskatta svenska
folket. Jag anser, att denna det svenska folkets beskattningsrdtt ar
den dyrbaraste perla, samma folk lLar att bevara; ty den forutan
tjenar representationen till intet, hon skulle utan en sidan ratt for-
talla ti!l endast eu rddgifvande forsamling 4t konungamakten, ingen-
ting annat. Vi skulle icke med skiil kunna kalla vart fiderneslaud
ett  konstitutionelt samhille, om forhdllandet i verkligheten vore si-
dant. och vAra grundlagsstiftare hafva sikerligen icke leller tankt.
att vi ndgonsin skulle komma derhin. Om man med nigorlunda
uppmirksamhet genomliser grundlagen, si skall man finna den tau-

Kken frin borjan till slut genomgd densamma, att det Ar representa-

tionen, som har statens peunvingeangeligenheter 1 sin lLand: den har
t. ex. Riksbankeu, Riksgildskontoret och beskattningsriitten i alla
fragor. Detta Hr ganska angeliget att vidhdlla, icke allenast for att
derigenom kunua inskrinka anslagen till hvad som #r nyttigt och
nodvindigt, utan dfven derfore att, om det skulle intrifta —- hvilket jag
hoppas aldriz skall ske — att en regering en géng komme att fiunas,
som icke lyssnade till representationens rittmitign Ouskuingar och
framstéllningar, representationen, gent emot en sidan regering, icke
md std alldeles utan sapen. Slipper man deremot efter denna riitt,
s kan man lika gerna Onska, att representationen bletve hemma;
det vore di Dbittre att bespara medlen for riksdagskostnaderna och
iita regeringen regera utan riksdos.  Det dr af denna anledning son
jag. tror att frégan behotver ocht bor ~& mycket som mdajligt bade
diskuteras och klargbras Jag for min del fir tillstd, att jag anser
Konstitutions-Utskotter s gruwnciigt hafva bevisat Riksdagens rittig-
heter, att nfgon vidare Levisning icke gerna kan erfordrus for deun.
som Ar for eu sidan wmotragliz. Feln den synpuukicn sedt, behdfver
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man siledes, euligt win tanke, icke mycket tvista om fragan. Visser-
ligen kan man advocera for den motsatta &sigten, men att bevisa dess
riktighet tror jag knappast liter sig gora; jag betviflar till och med,
att de, som talat for den motsatta 4sigien, gerna kunna hafva gjort
det pa fullt allvar. Jag vill visserligen i allméinhet icke betvifla, att
hvad som hiir siges #ar allvarligt wenadt, men det forundrar mig,
att Hera af de. som i dag talat for den motsatta &sigten, i stillet
for att sdga: si 4r maktstillningen mellan Regering och Riksdag.
endast sagt: si bir den vara. Det senare péstiendet bevisar ju all-
deles icke, att verkliza forhéllandet dr sidant, utan endast att mau
tankt sig, att Konung och Riksdag bira gemensamt besluta om vissa
anslag. p4 det att den ena statsmakten icke md ega mera makt dn
den andra, men ingalunda att Riksdagens makt i det afseendet icke
dr storre An Konuongens. Detta dr dessutom argumenter, som for
dem, hvilka hysa deu fisigten, att Konungen bdr deltaga i beskattnings-
frigor, kunde passa, om det vore friga om lagstiftning i dmnet, meu
ingalunda d& det #r friga om hurudan maktstillningen dr och om
innehallet af deon lag, som skall tilldimpas.

Fér min del avser jag, att maktstillningen icke ens borde vara
annan, dn den enligt mitt formenande &r uti ifrégavarande hén-
seende.

Har man icke det fortroendet till hela riksforsamlingen, att At-
minstone Hertalet af dess medlemmar dro angeligna om det som ror
landets biista, 48 kan man icke hatva fortroende till ett fital eller
en enda person. Mau kan {orestilla sig, att en person kan misstaga
sig, ja, forlora forsidndet; likasd konna négra fi begd misstag; men
nog torde man (& antaga, att det stora flertalet i representationen
har sitt forstdnd i beh&ll. Och s& linge detta ar forhdllandet, ar
jag ofvertygad, an representationen héller pd sambillets bista, si
linge den kau. .Jag Ar silunda forvissad om, att representationen
icke skall gora indragningar af sidana anslag, som &ro nyttiga och
nodvindiga. Nu séger man, att det ifrigavarande anslaget till en
presidentslon : Kommierskollegium dr bade nyttigt och nodigt, samt att
representationen siledes 6fverskridit sin befogenhet genom att indraga
detsamma. Svirligen kan man dock med skil péstd, att si dr for-
hillandet. S&som man vet, har presidentsplatsen i Kommerskollegium
linge stitt ledig. utan att detta menligt inverkat pd Arendenas ging
i detta embetsverk. Ja, man har till och med hillit fore, att hela
detta embetsverk kau undvaras. Har det icke vid sidant forhallande
varit Stats-Utskottets skyldighet att icke tillstyrka Riksdagen att
fortfarande i riksstaten uppfora medel, hvilka péi senaste tiden icke
hehott anvindas? Har det icke varit representationens skyldighet att
se till, att statens medel icke onddigtvis slosades bort? Irén denna
synpunkt betraktadt, synas mig alla skl tala for den Atgérd, som
blifvit vidtagen. Hade &ter forhdllandet varit sadant, att representa-
tionen indragit ett nodvindigt anslag, s, oaktadt jag icke anser det
vara lagenligi. om regeringen sCker at siy vindicera den makt, som
den nu gjort, hade dock vid sidant forbdllande ett dylikt forsck 1
viss mén vari® ursikligt. Men vepresentationen har hvarken i detta
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det mnya vepresentationsskickets inforande och jemfora budgetens be-
lopp d& och nu, tror jag att man skall finua, att den nya representa-
tionen varit tillrickligt, ja stundom allt for mycket liberal vid hevii-
jande af anslag. Budgeten har nemligen pi de sista &ita dren vuxit
till mer dn dubbla beloppet, hvadan man icke med skil kan beskylla
representationen att icke hafva slippt till nddiga medel. Visserligen
har ménga ginger Dblifvit ifrfgastildt att Astadkomma Hera stora be-
sparingar, och jag tror till och med, att sidana utan skada, ja.
tviirtom till nytta for landet, kunuat &viigabringas; men dessa forslay
hafva merendels strandat samt anslagen beviljats, dfven di dessa e
varit nodiga.

D& for ofrigt majoriteten ifattat ett beslur, si m& det std for
representationens riakning; men icke tror jag det vara skil att klandra
representationen for njugghet rérande anslagen. DA man A ena sidan
velat stdmpla representationen sfisom grundiagsbrytare, for det denma
begagnat sin lagliga ritt och sirskildt Audra Kammare . om den
skulle godkénna Utskottets hemstillan, si kan man & andra sidan me:l
vida storre skil kalla det ett grundlagsbrott, om regeringen stiller i
verket hvad i denna friga infor Konungen blifvit tillstyrkt. Det be-
Flagligaste 1 denna sak dr, att representationen inféy tronen blifvis
anklagad for grundlagsbrott, och underriittelsen hiirom har blifvit
spridd till alla delar af landet, jag vet ej med hvilken beriikning.
For den som ej har ndrmare reda pé saken, kan detta forefalla egen-
domligh nog, och man skulle pd detta sitt kunua forestilla sig, att
denna anklagelse vore ofvereusstimmande med verkliga forhallander.
Under sidana omstiindigheter kan det vara limpligy att frigan kommit
pé tal, ty derigenom kan landet komma i tillfille att bedoma frigan
samt klart se hela stiillningen, som i korthet #r den, att forsta steget
dr af regeringen taget i riktning att berotva representationen en rattig-
het som den eger och hvilken den iifven bor ega och bibehdlla, s
vida den ej skall forfalla till ett intet. Afven i annat afseende kan
det vara bra, att frigan nu kommit pd tal, och att den sprides till
olika delar af landet. S&som vi veta, foresti instundande host
nya val till begge Kamrarne, nemligen till hela Andra och en stor
del at I6rsta Kammaren. Det stir d§ folket fritt att, om det si
vill, skicka hit representanter, som #ro mera liberala i afseende #
anslag och mera eftergifna mot konungamakten, i hiindelse nemligen
folket anser oss, som nu iiro dess representanter, vara for mycket
Aterhdllsamma i dessa hinseenden. Men det stir dfven folket frift
att vilja dem, som vinnligga sig om att taga vara pi folkets medel
och rittigheter. Stéllningen bov sflunda klargoras. Sedan tillkommer
dlet den stora allminheten att doma och hir vid lag finnes ingen annsu
domstol att vinda sig till. Detta vare sagdt i afseende & sjeltva sai-
forhallandet.

Hvad som for ofrigt 4r taladt om huruvida en ministerkris ar
{orestiende eller icke, lemnar jag derhiin, ty mig #r det temligen lik-
giltigt hvilka som sitta vid Konungens rddsbord, men deremot ir det
mig alldeles icke likgiltigt, 7w det der gdr till. Kanske. om man
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sagot niarmare grauskar forhallandens, man skulle finua anledning till Avs. gromi-
vtterligare framstdiluingar 1 etv eller annat hiiuseende. Vi veta alla l’”""ﬂ.j’
hvad som blifvit tillgjordt under de senaste nio fren. ;,Z,ZZZ,,;,;L

Det ar visserligen delvis representationens cgen skald, att de pa * worts)
dagordningen stfende storre frigorna icke kommit lingre framét in
somn skett; nen dfven andra frigor, sdsom skjuts- och vighéllnings-
-kyldigheten samt skyldigheten att bygga och underhilla tingshus och
kyrka m. #l. andra dylika onera, hvilka hvila p& gamla forildrade
grunder och siiledes nu borde utgd efter andra siidana, Aterstd dnnu
alltjemt oafgjorda. Jag nekar icke, att representationen #r skuld
afven till, att storsta delen af dessa frigor icke blifvit 15sta; men,
saktadt jag icke kduner regeringens &sigter 1 afsecnde & dem, antager
jag dock, att, om vegeringen velat medverka till dessa frigors lasning
1 samma mén som den bemddat sig att 4t embets-, och tjensteminnen
skaffa. hogre loner, dtminstone en och annan af dem varit lost. Etl
torslag af Kongl. Maj:it hafva vi visserligen vid detta Ars riksdag fatt
iramlagdt, och det &r icke utan betydelse; men om det bifalles af
iiksdagen, skall, tror jag, hvarken den ene eller andre rosa mark-
naden. Det dr forslaget om den nya hiirordningen Jag hestrider
ke, att detta forslag i vissa delar hvilar pd goda och riktiga grunder;
men om det antages, tror jag, att Regeringen sjelf skulle hissna for
de foljder, som deruf skulle uppkomma och tveka att sitta det-
samma i verkstdllighet. Jag vill knappt antaga, det udgon endai Lela
landet skulle kunna ingé pa ett dylikt forslag; ty enligt min tanke
“kulle detsammas genomforande medfora bide personliga och pekuunitira
uppofiringar, vida Ofverstigande nationens krafter. DA man nu ser ett
~adant forslag frin regeringens sida, si skulle mian vil knuna antasa.
wtt slail forefunnits tor sddana anmirkningar som den, hvilken af
Konstitutions-Utskottet anmélts. D3 sfdane likvdl icke framstilts.
och Utskottet séledes icke ansett Regeringens étgiirder i omformilda
hdnseenden anmirkningsvirda, s, oaktadt jag anser nu foreliggandc
iraga vara af den betydenhet, att den viil kunde fértjena en under-
diuig skrifvelse till Kongl. Maj:t med anhillan om entledigande af det
nuvarande Statsridet, anser jag likvil, att den icke riktigt Limpar sig
15r en dylik skrifvelse; ty di det giller en strid mellan konungamakten.
i ena, och representationen, & andra sidan, ir det icke ldmpligt, at!
representationen ¢ underddnighet anhaller om forindring i statsridets
personal.  En sddan forindring bér di Astadkommas pi annat sitt,
cm den anses nodvindig, pd det att representalionens viirdighet icke
il atventyras; och det dr af sddant skdl jag {or min del dr hojd ate
ligga forevarande utlitande till handlingarne: hvarvid jag dock icke
kan underldta att uttrycka den &sigten, att Konstitutions-Utskottet
Laft mycket ritt 1 sin uppfattning af saken.

I flerr Carl Ifvarssons anforande instimde Ilerrar O. B. Olsson.
fibinette, Iolin, Nils Petersson, Ilvik Olsson, Fer Nilsson i Kulhult,
Ha sddnsson och Lars Dirjescon.

Herr Casparsson: Den talare pi kalmarbinken, som pa for-
nmiddagen Gppnade debatten, inledde den med ett litet anfall mot
dem, som tiinka olika, och med elt siorf forsvar for dem med honom
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liktankande inom denna Kammare. Den forra delen at inledningen
vill jag icke upptaga till besvarande; men hvad cen seaare delen be-
traffar, sd far jag for min del bekiinna, att, ehuiu Jug aldrig tilthort
och sikerligen aldrig kommer att tilhora majoriteten i denna Kam-
mare, jag hkval icke tinker si ringa om densamima, som att den skull-
behifva ett forsvar, der intet anfall egt rum. Vi Kinnw ett gammalt
ordsprik siger: den som urskuldar sig, anklagar ng, och fran den
anklagelse, niimnde talare silunda framstilde mo: sit parti, vill jag.
si besynnerligt det #n mf synas, for min del fritaga detsamma.

En talare pd skfinebiinken hade under forsnddagens sammantride
ett l&ngt anforande i frigan, hvari dfven mits namn forekom. Da
jag ar litet lomhord p& venstra érat —- dock icke figurligt taladt —-
si kunde jag icke hora hvad han ytirade; men jag aitager. att hans
anforande var sakrikt som vanligt. Jag vill derfore blott framstilla
den anbéllan, i fall han framdeles skulle visa mig samma uppmiirk-
samhet, han di ville yttra sig nigot hogre.

Jag skall nu Gfvergd till foreliggande fraga. bet sensationsstycke,
som, under beniwmning “den konstilutionela konflikien® redan lange
stitt pd riksdagsrepertoaren, har nu synbarligen intridt i det skede,
der intresset koncentrerar sig. Prologen iill stycket forfattades under
forra riksdagen af det divarande Stats-Utskottet. Fovsta akten, der
handiingens utveckling borjar, har vid denna riksdag framstélts under
reglemmen af de olika hufvudtitlarue af Stats-Utskottet. i det Utskottet
vidtagit den Atgdrden att sdtta nistan alla nya utgifter pd extra stat;
hvarvid det gitt s& langt, att till och med rittvisan i Dalarne holl
ph att komma extra stat. Nu foreligger den andra akten, {orfattad
at Konstitutions-Utskottet. Jag formodar, att doma af ansatsen, atc
tredje akten skulle frin denna scen firflyttas till den kungliga; men
huruvida konflikten 4r si spinnande, att stycket kan genomgi de few
akter, hvilka anses nodvandiga tor en fullstindig dramatisk utveckling,
derom hyser jag tvifvelsmdl. Men Afven med en prolog och tre akter
kan man dstadkomma ett forsvarligt borgerligt drama. Hir har vis-
serligen blifvit framstdldt det yrkande, att pjesen skulle afslutas med
andra akten. 1 sidant fall fruktar jag dock, att den skulle falla inom
Lomediens omride, och jag tvekar mycket huruvida derpd skulle kunna
anviindas epitetet: den *finare* komedien.

Betriffande sjelfva styckets egentliga inumebdll har sd mycket
derom talats och skrifvits, bide vid denna och sistlidne riksdag, att
Jag icke vill djupare inlita mig 1 frigan. Jag skall blott till gransk-
ning upptaga styckets sittande i scen samt utforandet, och endast
sd vidt detta dertill kan gifva anledning, berdra sjelfva innehdllet.

Betraktar man di forst styckets sittande i scen, s& borjar det
med en trivialitet. Det heter nemligen, att “den kontrovers angdende
Kongl. Majits och Riksdagens omsesidiga réttigheter, hvilken Chefen
tor Civil-departementet genom sitt anforande till statsridsprotokollet
for den 29 Maj 1874 frambhallit, Dlifvit af hooom sjelf framkallad«.
Ja, vi minnas nog, mine Herrar, nir vi som gossar kommo 1 lufven
pﬁ hvarandra, att det d& brukade blifva fr&r'& om hvem som hade
“borjat”, men att bir, der det giller en kontrovers emellan Regering och
Riksdag, tvista om hvem som har *bérjate, tveker jng smakar vil
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mycket af trivialskola. Men pa foljande sida hijer sig Utskotiet
straxt till en hégre taukeflygt, d& det siger: -och dterstod vid sidant
forbéllande for Riksdagen ingenting annat, an att, s vidt pi Riks-
dagen ankom, soka {Grhindra ett beslut, hvarigenom den af bida
statsmakterna sasom nodvitudig erkinda forindringen af embetsverker
skulle for en obegrinsad tid undanskjutas. Jemfor man detta ytt-
rande med hvad som férekommer p& nionde sidan, si fir saken en
siv. mycket bjertare belysning. Det aAr visserligen tre ginger upplist.
men det tal nog vid att upplidsas dfven for fjerde gangen. Utskotte!
siger: “men iifven om sa dr, torde det icke kunna anses ouskligt, at:
Riksdagen, fir att piskynda behandlingen af under lingre tid upp-
skjutna firenden, finner sig féranledd till vidtagande af dtgarder, hvilka
af Statsradets ledamoter p4 samma ging kunna infor Konungen stiimp-
las sasom grundlagsvidriga®. 1 likhet med en foregdende talare #r
jag Utskottet tacksam {61 de upplysningar det hidr lemmat. Jag i
nemligen oOfvertygad, att Utskottet icke utan allvarligt begrundande
nedskrifvit dessa rader. Jag fr bekinna, att d& frigan forekem vid
forra Riksdagen jag 1 min oskuld trodde, att dessa 6,000 kronor vore
att betrakta endast sdsom ett slags postporto, for att, om friagan folle
1 I'6rsta Kammaren, den dndock genom en gemensam votering skulle
kunna befordras till sin bestiiinmelseort; men jag finner nu att frigan
har haft en liangt djupare betydelse. Hir var frigan att Riksdagen
skulle soka fiorhindra Kongl. Maj:t att fatta eft beslut och att sdlunda
inverka pa Kongl. Maj:its beslutanderidtt. Jag Ar ofvertygad, att den
som 1 en framtid kommer att skrifva denna och den foregiende Riks-
dagens historia, skall vara tacksamn for den upplysning Utskottet hir
framlagt. Jag hyste verkligen forut nfigon betdnklighet, huruvida 89
§ Regeringsformen vore fullt tilliimplig pd forevarande fall, men efter
den upplysning Utskottet hir lemnat, finner jag den fulls tillimplig.
Ty d§, enligt densamma, Riksdagen i1 frigor om grunderna for all-
ménna inrdttningar, icke har ritt alt anunat eller mera besluta du
framstélloingar och Gnskningar, s& i det tydiigt att Riksdagen i denna
friga, efter Utskottets uppgift, sokt att direkt inverka pd den forsta
statsmaktens beslut.

Sedermera filjer hir en vidlyftigare motivering. som -— dr mycket
bra och korrekt afskrifven wr 1854 ars Konstitutions-Utskotts be-
tinkande.

Vidare siger Utskottet pd sidan 8: %1 hela foliden af de para-
grafer, som bestiimma Riksdagens anslags- och beskattningsritt, pa-
triftas icke ett enda ord, hvarpi ett pistiende om dylikt undantag
skulle kunna grundas“. Nej, det tror jag ofantligt vil, ty i de pa-
ragrafer, som behandla dessa dmnen, bhor en sfdan bestammelse icke
finnas; men g& vi till 4:de §, hvilken dr en grundliggande § i Re-
geringsformen, s finna vi der det stadgande, att “Konungen eger ait
allena styra riket pi det sitt denna Regeringsform foreskrifvere. Om
Riksdagen nekar nya anslag, kan Konungen ind& fortfarande styra
riket, fastin det mdhiinda gér illa, men om Riksdagen ensidigt eger
indraga redan forut beviljade anslag, sd frigas huruvida han verkligen
kan fortfara att styra riket “pd sitt Regeringsformen foreskrifver«?

Sedan siiger Utskottet, “att skilnaden mellan ordinarie och extra
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Herrar, det fauns hir 1 landet en tid en religionssekt, som efter dess
stiftave, Erik Jansson, kallades “Jansenister. De péstodo, att det icke
fanns nlgon arfsynd, och grundade detta sitt pistiende derpd, att
crdet “arfsynd* icke funnes i hibeln. De hade onekligen ritt harut-
wnan, men huruvida de hade rdtt uti pistdendet, att arfsynd icke
finnes — det ofverlemnar jag at Herrarne sjelfve att afgora. Ut-
skottet har fullkomligt riitt, att bestimmelsen angiende ordinarie och
extra statsutgifter icke finnes 1 grundlagarne, men att den finnes i
verkligheten, derom kunna vi litt Gfvertyga oss, om vi gh till stats-
ragleringen och sdrskildi denna Riksdags, der skilnaden wellan den
ordinarie och extra statsregleringen blifvit skarpare #n nigonsin forut
framhdllen. Vidare uppritkvar Utskottet dtskilliga prejudikater till
stod for sin dsigr. Det {Grefaller miz besynnerligt, att ett Utskott.
som s stringt haller p& en tolkning af grundlagarne efter ordalydel-
sen. Aberopar prejudikater. Fér min del har jag varit och #r tvek-
sam huruvida grundlagarne emot 83 och 84 §§ Regeringsformen fi
tolkas efter prejudikater, men Utskottet har -emellertid antagit en
sddan tolkning, och jag ber d& att dfven {6r min del fi anfora nfars
~ddana.

Utskottet har anfort ett prejudikat fran 1850 &rs riksdag. Der-
emot ber jag att fi niimna, att redan vid 1823--1830 &rs riksdag
yitrade sig Konstitutions-Utskottet i motsatt syftning. Det var just
da frga ow indragning af ett anslag Lill ett embetsverk. Utskotiet
yitrade vid detta tillfdlle: “D4 i grandlagen intet siirvskildt foreskrif-
ves, miste hvarje dylik forindring tillviigabringas 1 enahanda orduing
som andra allminna forhéllanden, eller genom Konungs och Stinders
sunmanstimmande beslut* — d. v. s. 1828 frs Konstitutions-Utskott
ansig, att Konungens medgifvande erfordrades, och att Riksdugen sé-
lodes icke kunde ensidigt tillvigagd. Denna uppfattning forklarade
sig 1834—1835 frs Konstitutions-Utskott “fullkomligen bitrdda®. 1844
ars  Konstitutions-Utskott siiger: “Att Kongl. Maj:ts riitt att ombilda
embetsverken eller specielt jemka deras lonestater med anvindande
of derfor redan befintliga ordinarie statsanslag, vid betraktande bland
annat af 45 § 1 1823 drs riksdagsbeslut, matte lemnnas ohestridds
Vid 1840 &rs riksdag, den skarpaste oppositionsriksdag sedan 1809,
voro foreslagna sex nedsittningar pi tredje hufvudtiteln, som motsva-
rade den nuvarande fjerde, men Stats-Utskottet yttrade, att de fire-
slagna nedsittningarne rorde allménna verk och inrittningar, i hvil-
kas anslag Riksdagen icke egde ensidigt géra mnedsittning. och s
torfoll denna friga. I friga om nummerlotteriet hade Stats-Utskottet
foreslagit indraguning af nnslaget, men pd derow 1 Riksstdnden gjorda
anmirkningar, att dettz vore en “allmin lnrittuing®, lemnades detta
aaslag orubbadt.

Sedan anfor Utskottet vidare tvd exempel frdn den nya riksdags-
ordningens tid, nemligen frin 1869 Ars riksdag, di anslaget till durch-
marschkostnader minskades, och frin 1870, d4 likaledes en minckuing
giordes 1 anslaget till blesserade Ofver- och underofficerare. och siger:
“att Statsridet 1 afseende & dessa indragningar icke veterligen gjort
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erinran om erforderligheten af Konungens bifall“. Jag ber fi bemita Ang. gransi-
detta sitt att bevisa genom att anfora en tilldragelse. Det hinde ph  ning @
ott emigrantskepp midt pd Atlanten, att en af passagerarne, en kali- ‘rlj[[;/’l%i»
foruiefarare, en dag viinder sig till kaptenen med begiiran att fi sin p(Fortg_j ’
ligaplats sig anvisad. Kaptenen sporde di: “hvar har ni legat hittills>

Han svarade: “pa en sjuk kamvat, wen han ir nu bittre och prote-

sterar deremot*. Det. kaliforniska rittsmedvetandet har aldrig varit

hogt noteradt, och jag har ej skil antaga att denne mau utgjorde ett

undantag frin den allméinna regeln, men han insig dock att den frihet

han ditintills begagnat icke kunde utgira laga skél for honom att
fortfarande anviinda sedan medpassageraren borjat deremot protestera.

Enligt Koustitutions-Utskottets resonnement skulle den omsténdig-

heten, att den sjuke under halfva resan underkastat sig intringet att

begagnas till hufvudkudde, utgéra tillricklig orsak foér den andre att

under den Aterstiende delen af resan begagna sig af samma prero-

gativ. Jag tror icke att detta bevisningssitt dr bevisande. Den enkla
anledningen, hvarfére nigon erinran om erforderligheten af Konungens

hitall till dessa indragningar icke gjordes, var antagligen, att dessa
uedsiittningar icke inverkade pd udgons riitt, och ansigos kunna utan

nigon vada for det allminna ske, men hir #r forhallandet visendt-

ligen aunorlunda. Dertill #r att mirka att samme Konungens rid-

gifvare, som utan anmirkningar litit berérda nedsiittningar passera.

likvil gjort anmirkning emot Riksdagens beslut att nedsitta anslaget

till tulldistriktscheferna, med den piféljd att Riksdagen ej vidare full-

foljde detta beslut.

Vidare siiger Utskottet pd sidan 9: «i grundlagarne torde icke
kunna uppvisas ett enda stille, der med “grunder menas penninge-
anslag. Jag Ar icke fullt siker derpd. Jag ber fi dberopa § 80,
som Utskottet straxt derefier citerar. Denna § innehdller att “krigs-
makten till hist och fot si vil som bétsmanshillet af rotering och
indelning  forblifver vid de med landet och stiderna upprittade kon-
trakter och indelningsverk, hvilka till deras hufvudgrunder skola orub-
bade vama. Hvad menas nu med dessa “hufvudgrunder? Deri méste
vl bland annat innefattas uppsittande af manskap och histar och
jag hemstiller till de Herrars bepréfvande, som i likhet med mig &ro
rotehdllare, om en sddan anskaffuing kan ske utan penningeutgift? Men
de som hilla pd ordalydelsen skola siga: detta dr en natura prestation
och icke penningeanslag. Jag vill till en del medgifva detta, men
hér finnas andra anslag, som idro rena penningeanslag, sfsom hiist-
vakansspanmilen, tillfilliga vakansafgifter af nyroterad jord, af frilse-
hemman i Halland, bitsmansvakansafgifter m. fl. afgifter, som tillsam-
mans uppgd till omkring 500,000 kronor. Jag hemstiller om dessa
anslag som utgd i penmingar kunna at Riksdagen ensidigt indragas?
dag tror icke att nfigon inom denna Kammare skall pistd detta, och
derfore tror jag att i grundlagen verkligen verkligen finnas stiillen,
der penningeanslag méiste hiinforas till “grunder* och t. 0. m. “hufvad-
grunder, :

Derefter kommer Utskotiet emot slutet och anmirker att “dessa
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kronans rddgifvare infér Konungen forsokt att gora gillande en tolk-
ning af grundlagen, som, enligt hvad hidr ofvan ar visadt, icke ofver-
ensstimmer med vare sig grundlagens bokstaf, dess andemening eller
den praxis, som under tidernas lopp utvecklat sig*. Detta ar icke
litet sagdt, men d& frigar jag: hvarfore i all verlden har icke Ut-
skottet tillimpat 106 §? Hafva Konungens rédgifvare verkligen begitt
ett sidant misstag, for att icke siga négot virre, hvarfore di icke
tillimpa 106 §7

Utskottet siger vidare att “den s. k. konflikten icke blifvit for
framtiden undanrgjd.“ Hade icke detta varit ett ytterligare skil att
tillimpa nimnde § for att pd detta satt fi konflikten undanrsjd
genom en bestimdt uttalad dom? 1 stillet har Utskottet nojt sig med
att tilldimpa 107 §. Jag will icke i likhet med en talare pd stock-
holmsbiinken siga att denna § &r ett forfldradt och rdtt tillhygge,
som borde upphidngas pd viggen och icke vidare begagnas. Jag tror
deremot att den kan vara ett ganska kraftigt vapen. Jag antager
att talaren med sin liknelse icke afsfg ett si forfldradt och ritt vapen
som en klubba, utan t. ex. ett svird eller en bila och om & ett si-
dant vapen eggen hélles hvass och fri frin rost, s kan det, nir det
behofves, blifva ganska verksamt; men om man roar sig med att litet
emellan hugga i sten med detsamma, s medgifver jag att det si smé-
ningom blir temligen oskadligt.

Emellertid har Utskottet tillimpat 107 § och vid denna Utskottets
Atgird har jag Adfven en formel betanklighet. Detta &r likvil icke
ndgot sirskildt klander mot detta &rs Konstitutions-Utskott; det har
endast betridt samma vig, som dess foregfngare vid de forra riks-
dagarne, men jag tror att Utskottet ar p& afviigar 1 detta hinseende,
107 § stadgar nemligen: “skulle Konstitutions-Utskottet anmérka, att
Statsrddets ledamoter samfildt eller en eller flere af dem, uti deras
rddslag om allmiinna métt och steg, icke iakttagit rikets sannskyldiga
nytta, eller att ndgon foredragande icke med ovild, nit, skicklighet
och drift sitt fortroendeembete utdofvat, dge d& Utskottet att sfdant
tillkdnnagifva for Riksdagen, etc. Men hir siger Utskottet, att det
~ansett Statsrddet och sirskildt foredragandens for Civildepartementet
forfarande i nedan omformilda drende vara af beskaffenhet att bora
enligt 107 § Regeringsformen hos Riksdagen anmilas®. Det kan vara
ganska intressant att se hvilken praxis, som under tidernas lopp ut-
vecklat sig vid behandlingen af frigor af denna beskaffenhet. Jag vill
icke gd langre tillbaka #n till 1840 &rs riksdag, den riksdag, d&
Konstitutions-Utskottet hade framkommit med 31 anmirkningar enligt
106 § och 72 anmirkningar enligt 107 § Man mf tdnka olika om
beskatfenheten af dessa anmérkningar, men Utskottet hiller sig strangt
till §ns ordalydelse, att “anmirka® om “Statsridets ledaméter sam-
faldt, eller en eller Here af dem®* —— — “icke iakttagit rikets sann-
skyldiga nytta®, d& det sfger: “Utskottet har anmirkt sidant ech fir
i foljd deraf for Rikets Stander tillkénnagifva.“ Det begagnar silunda
fullt koustitutionela ordalag. 1844 &rs Konstitutions-Utskott sager
att ~Utskottet har profvat skaligt att enligt Regeringsformen § 107 emot
vederborande ledamdter af Statsridet anmirka rddgifvareftgirderna i
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foljande mil“. Det begagnar #fvenledes fullt grundlagsenliga ordalag
och likasi 1848 &rs Konstitutions-Utskott. 1851 &rs Konstitutions-
Utskott sdger, att det “har ansett sig ega skil till anmérkningar an-
giende ridgifvaredtgirderna i foljande &drenden.* Men det ir att
mirka att 1854 4rs Konstitutions-Utskott, hvilket first gjorde an-
markning i en friga af lika beskaffenhet som den nu foreliggande,
ocksd forst borjade svifva pi mélet. Utskottet yttrar, att det “har
fastat uppmérksamhet vid Atskilliga forhillanden, hvilka Utskottet jemn-
likt 107 § fir hos Riksens Sténder vordsamt anmila“, Hir forekom-
mer ett nytt uttryckssitt. 1857 Ars Konstitutions-Utskott gor en dter-
ging till det gamla och siger: -att Utskottet fir virdsamt anmila
foljande af protokollsgranskningen foranledda anmérkningar. Vid 1860
grs riksdag borvjade man forst sisom ny regel “anmila“ anmirk-
ningsvirda “forhéllanden®. Detta skedde dock wed talrika reserva-
tioner frin &tskillige ledaméters sida, hvilka just motsatte sig den af
Utskottet begagnade form for anmilandet. Jag tror att vira grund-
lagar #ro skrifna p& ett i allminhet klart och manligt sprik. De
uppstilla & ena sidan 1ittigheter, dyrbara rittigheter, och & andra
sidan motsvarande skyldigheter. Bland Konstitutions-Utskottets rittig-
heter ar att anmérka huravida nigon Konungens ridgifvare icke iakt-
tagit rikets sannskyldiga nytts, men d& Utskottet si handlur, fr Ut-
skottet afven skyldigt att sjelft std for en sidan anmdrkning och icke
blott “forfarandet« hos Riksdagen anmila. Detta dr min uppfatining
af saken, hvilken jag stoder pi sjelfva grundlagens ordalydelse. Huru
jag #n vinder denna friga, si kan jag dock icke se, att ur dennu
konflikt, s&som Utskottet behandlat densamina, kan framgé négot re-
sultat. Det har funnits bade i vart land och i andra linder konsti-
tutionela konflikter, men af helt annan art och andra dimensigner,
in den ifrfgavarande. Silunda kinna vi det engelska parlamentets
strid med Carl den forste; den striden fick ett tragiskt slut, det med-
gifver jag gerna. Vidare engelska Underhusets strid med Carl den
andre. Det mal, som dervid af Englands “landtmannaparti och dess
utm#rkte chefer efterstrifvades och de medel, som dervid begagnades,
voro helt andra, in dem man tillgripit i den forevarande konflikten;
men ur dessa strider och konflikter mellan engelske konungen och en-
gelska Underhuset framgick den lagbundna frihet och den vérdnad
for de lagar som betrygga deuna frihet, hvilken engelska folket &nnu
eger. Vi hafva dfven exempel pi konflikter inom vért land, si vil
emellan Konungen och enskilda stind, som emellan Konungen och de
djupa lederna. Jag vill i detta afseende erinra om Gustaf den tredjes
strid med svenska adeln. Den urartade till vild och véldet fodde
forvildning i begreppen som hos de ligre naturerna alstrade brott.
Men hos de i#dlare, upphéjdare andarne framgick ur denna konflikt
denna manliga beslutsamhet och detta fosterlandsilskande mod, som
tjugo dr senare rdddade landet frin undergdng och lade grunden till
vArt nuvarande konstitutionela statsskick. Det har dfven funnits
tider af konflikter mellan konungamakten och de djupa lederna
Grustaf den forste, skaparen af det svenska samhillsskicket, hvilkens
valsprak var: “med Gud och Sveriges Allmoge*, hvilket valsprik inne-
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bar den fullkomligaste sanning, ty med Gud och Sveriges allmoge hade
han fullbordat befrielseverket, som forblifver hans och svenska allmo-
gens oforvanskliga &ra, — huru behandlade han denna allmoge, da
den, vilseledd af oroliga prelater och hersklystna herrar, satte sig
upp emot hans nyforviarfvade makt? Demokratien har aldrig varit
starkare 1 Sverige, dn vid denna tid, meun, siger vAr storste hifda-
tecknare: “Herrarne skoto bonderna framfor sig; bevis nog att Herrarne
icke mer voro hvad de hade varit.“ Huru behandlade Gustaf den
forste denna allmoge, di den blef upprorisk? Huru inringade han
icke dalallmogen pd Tuna girde och huru straffade han icke Smélands
och Westergotlands allmoge p& ett skoningslost och man skulle efter
vira dagars rittshegrepp kunna siiga pd ett hinsynslost sitt. Men
huru skiides han slutligen frén denna allmoges representanter. Jag
vet knappast ndgot mera gripande i vAr historia #n hans afsked frian
Rikets Stinder och de ord han dervid yttrade: “Val har jag synts
rafngen vara en hird Konung, men de dagar varda kommande, di
Sveriges barn skulle vilja grifva mig upp ur mullen, om de det kunde.*
Det gér en lara genom hela vir Konungasaga, att svenska folket vill
hafva en stark konungamakt, och denna sanning har skalden uttryckt
uti orden:

~Hvad Ndrden evigt vill: en Kung, som kinner
Sin egen kraft* — — — — . —

Jag tror derfore att de Konungens Ridgifvare, som 1 en si om-
tvistad friga som denna, skulle hafva rddt Konungen till svag efter-
gift, skulle hafva gjort sig skyldiga till brott, icks blott emot vira
Listoriska traditioner, icke blott{ mot Konungens majestit, utan dfveu
mot folkets najestit, som &lskar att se sin egen kraft &terspeglad i
Konungens. Mig synes derfore att Konungens rddgifvare i forelig-
gande friga iakttagit rikets sannskyldiga nytta.

Mig synes att de i denna friga p& grundlagens enkla sprak gifvit
den fjerde Konungen af vir regerande dynasti samma rid, som Sveas
sngare gifver dynastiens grundliggare, di han pd sitt fulltdBande
sprik tillropar Honom:

“Kj hatten af, men kronan pd af stal!
Det Storas ovan ar det populdra;
Och dagens bifallssorl &r flacka sinnens ira.®

Jag anhfllsr att memorialet mdatte ldggas till handlingarne.

Herr Philipsson: Likasom i det menskliga lifvet skdmt och
allvar omvexla, s§ har #fven fallet varit med diskussionen i afton;
men pi botten har dock stidse legat allvar, och detta med allt skil,
ty den frdga, som behandlas, ar af en ingripande konstitutionel vigt.
Jag for min del har icke formfgan att med den hwwor, som sttt
itskilliga andra talare till buds, yttra min &sigt. Det som jag har
att siiga, kommer att framstillas 1 den mest torra juridiska stil, ty
det forestafvas af en, efter noggrant ofvervigande tillkommen upp-
fattning huru vira grundlagar bora tolkas.
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Under foérmiddagens diskussion blef af en talare pd kalmarbinken A4ng. gransi-
ingressen till Regeringsformen &beropad, och di jag anser denna in- s’;;’:;’w“d’;
ledning ganska upplysande i frigan, ber jag fA upplisa densamma, o000
men mera fullstindigt &n den drade talaren gjorde. Det stir der, = (Forts.)
sedan Konungen tillkiinnagifvit att han emottagit Styrelsen 6fver landet
och den foreslagna Regeringsformen, foljande: “Di WI med lifligaste
rorelse och med omt deltagande i det folks oden, som lemnat OSS
ett si oforgitligt prof af fortrostan och tillgifvenhet, g& denna dess
onskan till motes, hafve WI fastat ett s& mycket sikrare hopp om
framging i Vére oafbrutne bemidanden att bereda Fiderneslandets
framtida vil, som Vire och Vire Undersitares omsesidiga rattigheter
och skyldigheter uti den nya Regeringsformen blifvit si tydligen ut-
stakade, att de med bibeh8llande af Konungamaktens helgd och verk-
ningsforméga, torena Svenska Folkets lagbundna frihet.«

Konungens och folkets /imsesidiga riittigheter och skyldigheter
innefattas allts& uti den nya grundlagens bestimmelser, och pi en
riktig uppfattning af denna gmsesidighet, som karakteriserar ett sant
konstitutionelt samhillsskick, &r det féljaktligen, som allt beror. Man
Aberopar s& ofta foreskriften i 84 § Regeringsformen, att grundlagarne
skola efter deras ordalydelse i hvarje sirskildt fall “tillimpas® till
stod for den Asigt, att vid “tolkningen* af ett visst lagrum man en-
dast har att fista sig vid deffas verballydelse; men jag vagar pdstd
att vid grundlagstolbning likasom vid lagtolkning 1 allminhet man
miste jemfora med hvarandra de bestimmelser, hvilka med hvarandra
ega sammanhang; och Utskottet synes ingalunda vilja jafva riktig-
heten af detta péstdende, endr Utskottet, till stod for sin uppfattning,
med ritta hanfort sig till icke blott grundlagens bokstaf utan ock
dess andemening.

Huru bestdmmer nu Sveriges forsta grundlag torhdllandet emellan
Sveriges Konung och svenska folket, detta senare representeradt af
Riksdagen? I 1 § siges att “Sveriges Rike skall styras af en Konung
och vara ett Arfrike med den arfsfoljd, som i faststilld successions-
ordning stadgad &r.* I 4§ heter det: “Konungen eger att allena styra
Riket pA det sdtt, denna Regeringsform foreskrifver. Uti 8 § stadgas,
att Statsrddets samtliga ledamoter, de der icke laga forfall ega, skola
ofvervara alla mil af synnerlig vigt och omfattning, som i Statsridet
torekomma och rikets allménna styrelse rora; hvarefier det i samma
paragraf tilligges: “S&dana #ro: frigor och forslag om nya allminna
forfattningars vidtagande; om upphifvande och forindring af de forat
gillande: om nya allmiinna inrdttningar uti sirskilda Styrelsens grenar,
med flere af dylik beskaffenhet.« Uti 47 § forekommer det stadgande,
att “Rikets kollegier, landt-rvegeringen tillika med alla andra verk
samt hogre och ligre embetsmin, skola forvalta de dem Aliggande
gysslor och virf, enligt de instruktioner, reglementen och foreskrifter,
som redan gifna #ro eller framledes kunna gifvas etc. Sedermera
talas om den lagstiftande makten, sirkildt hvad betriiffar den civils
och den kriminela, den kyrkliga och den kommunala, och sirskiidt, uti
89 §, hvad som rér den ekonomiska lagstiftningen. Men hvar vidtaga
nu bestimmelserna om folkets rittigheter och representationens makt?
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Man har sd minga ginger upprepat 57 $ms stadgande “Svenska IFolkets
urgamla ritt att sig beskatta utofvas af Riksdagen allena.“ Om det
nu icke funnes andra paragrafer 1 Regeringsformen. som lade den
finansiela makten allena 1 Riksdagens hinder, si skulle det mahanda
vara svirt att afgbra, huru grundlagen ritteligen bor tolkas i detta
fall. Men, mine Herrar, 64 och 65 §§ gbra, efter mitt formenande,
klart och tydigt, att, enligt grundlagens ordalag, Riksdagen eger hela
finansmakten i sina hinder och att Riksdagen, vid utofvande af denna
sin maktbefogenhet, formelt icke dr bunden af nigon annans profning,
an sin egen, eller, vid propositionsviigran af Talminnen, sin delegation,
Konstitutions-Utskottets. 1 den forra paragrafen stges nemligen, att
“sival Rikets ordinarie statsmedel och inkomster som hvad, pi shtt
omformildt dr, under namn af extra-ordinarie utlagor eller bevillningar
till statsverket af Riksdagen anslis, vare under Konungens disposition,
att till de af Riksdagen profvade behof och efter den upprittade staten
anvindas.® och i den senare: “Dessa medel md icke annorlunda an-
vindas, in faststaldt blifvit; varande Statsridets Ledamdter ansvarige,
om de lita afvikelse derifrin ega rum, utan att till protokollet fore-
stillning deremot gora, samt anfora hvad Riksdagen 1 denna del for-
ordnat.« Vidare forekommer uti “Ansvarighetslagen for Statsridets
ledamoter« foljande bestdmmelse i 5 §: “Underliter Statsrids Leda-
mot eller Konungens Réidgifvare i Kommandomil, att, pd sitt 65 §
formaler, till protokollet gora forestdllningar emot anviindandet af
Rikets ordinarie statsmedel, eller &tagen bevillning, annorlunda &n fast-
staldt blifvit, eller forsummar han att i sidant fall till protokollet an-
fora hvad Riksens Stdnder i den del forordnat — — — — —— —
—~ — — — miste embetet.“

Af dessa stadganden framgdr enligt min uppfattning, klart och
tydligt, att grundlagen ofverlemnat hela finansmakten &t Riksdagen,
och detta tvifvelsutan med afseende & nodvindigheten deraf att, for
astadkommande af ett jemvigtsforhdllande emellan de begge stats-
makterna, anvisa 4t hvardera ett bestdmdt maktomrdde. Konungens
makt omfattar, sisom nimndt dr, att allena styra riket efter grund-
lagen; att tillsitta embetsmin, besluta om krig och fred, ensam hand-
hafva den ekonomiska lagstiftningen samt, ifriga om den civila och
den kriminela, den kyrkliga och den kommunala, gemensamt utofva den
med Riksdagen, dfvensom &tskilliga andra sirskilda réttigheter, sisom
att i brottmél gora ndd m. m.

Emot alla dessa i sanning betydande och vidstriickta riittigheter
har grundlagen &t Riksdagen icke ofverlemnat annan makt, utom den
kontrollerande, in att gemensamt med Konungen deltaga i sistomfor-
milda lagstiftning samt finansmakten. Att denna makt méiste vara
vidtomfattande #r med nodvindighet en foljd deraf, att grundlagen
Asyftat att Astadkomma en stark folkmakt vid sidan af en stark
konungamakt; men deraf foljer ingalunda, si vida man vill anses hafra
wppfylt grundlagens bestimmelser, rirande Konungens maktbefogenhet,
att den forra kan utdfvas utan att stidse bafva nppmérksamheten fistad
vid den senare. Sker detta, och att det kan ske lirer ej vara moj-
ligt att forneka, endr all makt kan missbrukas, di har en ritts-
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forndrmelse egt rum, f6r hvilken likvil grundlagen icke anvisar nfgon Ang. gransl-
bot; tredje man naturligtvis forbehdllen sin rétt gent emot staten. — "*¥ o
Frégas nu, huruvida Riksdagen i det hiir foreliggande fallet inskridit 7o
pi Konungens magtomride, si beror svaret, enligt mitt vordsamma — (Forts,)
formenande, pd tydningen af femte punkten i Riksdagens underdfniga
skrifvelse, angfende regleringen af utgifterna under riksstatens sjette
hufvudtitel, den 17 Maj 1874. Sedan Riksdagen deruti, efter att

hafva kastat en historisk #terblick pd gingen af frégan om Kommers-

kollegii indragning eller omorganisation, uttalat den &sigt, att nimnda

friga synts bora goras till formal fér fornyad profning for att snar-

ligen kunna befordras till en lycklig losning, yttrar Riksdagen: “och

torde emellertid, for att underldtta denna losning, presidentsembetet

bora hillas obesatt samt embeten och tjenster inom Kollegium fort-

farande liksom hittills endast p& forordnande och tills vidare tillsittas.

Jemte ett arvode af 1,500 riksdaler och manufakturdiskontfonden &r

for en president & Kommerskollegii stat uppfordt ett belopp af 7,500
riksdaler. Knligt hvad Riksdagen inhemtat, har den af Kollegii leda-

miter, som under forut omndmmnda ledighet uppehillit de med nimnda

embete forenade goromdl, hirfor uppburit en sérskild ersittning af

af 1,500 riksdaler. Skilnaden emellan detta belopp och den anvisade
presidentlonen har derfore ansetts under tiden, intilldess frigan om

verkets indragning eller forindrade organisation blifvit afgjord, kunna
statsverket besparas. Iramstdllningen afslutas hédrefter pd foljande

satt:

“Riksdagen fir alltsi i underddnighet anhalla, det Eders Kongl.
Maj:t ticktes taga frigan om Kommerskollegii indragning eller for-
andrade organisation under fornyad omprdfning, och till nista riksdag
framligga de forslag 1 Ammet, hvartill omstindigheterna foranleda;
och har i sammanhang dermed Riksdagen beslutat att, intill dess
denna organisationsfriga kan varda slutligen afgjord, det for nimnda
embetsverk anvisade afloningsanslag minskas med 6,000 kromnor.“

Léngt ifrin att medgifva, det Riksdagen h#rigenom beslutat in-
dragning af storre delen utaf den &t presidenten i Kommerskollegium
anslagna afloning, anser jag, for min del, Rikdagen indirekt hafva
forklarat att, derest Kongl. Maj:t, vid profning at Riksdagens fram-
stillning, skulle afsld densamma, Kongl. Maj:t egde att emotse Riks-
dagens bifall till afloningsbeloppets uppforande & den nya riksstat,
som for Ar 1876 komme att vid nu phglende riksdag upprittas.
Orden “och torde emellertid, for att underldtta denna losning, presi-
dentsembetet bora héallas obesaét~ bora vil ej kunna tolkas annorledes,
in att embetet endast interimistiskt kunde komma att vara ledigt;
likasom tillkannagifvandet, att Riksdagen beslutat, det afloningsanslaget
for Kommerskollegium skulle minskas med 6,000 kronor “intilldess
organisationsfrigan kunde varda slutligen afgjord«, jemférdt med den
samtidigt 1 underdinighet framforda anhdallan, att Kongl. Maj:t ticktes
taga frigan om kollegiets indragning eller foriindrade organisation
under fornyad omprdfning, dervid naturligtvis méste forutsittas de
sirskilda eventualiteterna af si vl bifall som afslag & nimnda an-
hillan, i hvilket sistnimnda fall ju frigan dfven blifvit afgjord, méste



N-o 30,

%4 Onsdagen den 7 April, e, m.

Aug gransk- tydas, som skulle i detta fall, sedan Riksdagen hirom erhallit u:.der-

neng af
statsrads-

rittelse, anslaget Ater uppforas till sitt torra belopp, en tydning, som

protokollen,  VINNET yiterligare stod i uttrycket, att beloppet ansetts wnder tiden

Forts.)

mtilldess frigan om verkets Indragning eller férandrade organisation
blifvit afgjord, kunna statsverket besparas. Emellan indragningar af
och besparingar i anslag gores ju 1 39 § Riksdags-ordningen &tskilnad.

Men om jag in foljaktligen ej kan tyda Riksdagens beslut att
for Ar 1875 nedsitta anslaget till Kommerskollegium sésom négot
egentligt ingrepp uti Kongl. Maj:ts administrativa makt, torde det
likviil ej kunna fornekas, att, di Riksdagen samtidigt med en fram-
stiillning, hvars godkiinnande eller forkastande berodde pa Kongl.
Mzj:ts bedomande, vidtog en dtgérd, hvilken icke lirer kunna moti-
veras annorlunda, dn under en bestimd forutsittning, att det forra
allcrnativet skulle komma att intriffa, Riksdagen gtt utofver grinsen
t6r den i 89 § Regeringsformen Riksdagen inrymda vittighot it i dylika
frigor gbra framstdllningar och dnskningar, *hvari Konungen mé
gora det afsecende, Han for Riket nyttigt finner~. Denna ftgird fran
Riksdagens sida utgjorde, i min tanke, fullgiltigt skiil for Herr chefen
for Civil-departementet att, vid foredragningen af skrifvelsen, till-
styrka Hans Maj:t Konungen att aunbefalla Statskontoret att fort-
farande upptaga anslaget till Kommerskollegium till ofériindradt be-
lopp uti kontorets hufvudliggare, hvilken Ju utgdr en af Kongl. Maj:t,
uti dess for Kontoret utfirdade instruktion, foreskrifven rilkenskaps-
bok, anglende hvars innehgll Kongl. Maj:t eger meddela cerforderliga
foreskrifter. Foredragandens tillgorande 1 detta hinseende fir dess-
utom sin sirskilda befogenhet af den omstindighet, att han den dag,
den 29 Maj 1874, d§ foredragningen egde rum, i frimsta rummet
hemstilt, att Hans Majit Konungen, vidkommande sjelfva frigan om
Kommerskollegii indragning eller forindrade organisation, métte for-
klara sig vilja, sedan detta drende hunnit behérigen utredas, Iita det-
samma sig dnyo foredragas. Nyssnimnde dag, di jemvil de 6friga
punkterna 1 Riksdagens skrifvelse foredrogos, var det foljaktligen
omdjligt att med visshet férutse, huru Kongl. Maj:ts beslut i frigan
om Kommerskollegium skulle komma att utfalla; och Herr departe-
mentschefens af Statsridets 6friga Herrar ledaméter bitridda tillstyr-
kande fir foljaktligen karakteren af ett reserverande af Hans Maj:t
Konungens rittighet att, i hindelse omstindigheterna, sedan den er-
forderliga utredningen blifvit verkstiild, dertill gifve anledning, till-
satta presidentembetet. D3 hela afloningsbeloppet var upptaget uti
den for d&r 1874 uppriittade riksstat, si funnos ju, jemte forut be-
fintliga besparingar frin den foregdende tiden, som forflutit sedan
embetet blef ledigt, tillriickliga tillgAngar f6r handen att utanordna
lonen intilldess Riksdagen dnyo hunnit besluta om det minskade be-
loppets &terupptagande i riksstaten ; och, i hidndelse Riksdagen hir-
till — hvilket hogst sannolikt ej blifvit hindelsen — viagrat att sam-
tycka, ja dd, men first dé hade en verklig konstitutionel konflikt
intriffat. Jag har icke for afsig att, d& jag vAgat gora mig till tolk
for riktigheten af Herr departementschefens uppfattning af sin embets-
pligt, inlita mig uti nigon kritik af de utaf honom hirvid anvinda,
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ordulag, och detta si mycket mindre, som det ju dr det gifna rddet,
hvilket, enligt 107 § Regeringsformen, utgor foremal fér bedémande.
Man har vid tolkningen af 89 § Regeringsformen hufvudsakligen
fastal sig vid det der férckommande uttrycket: “grunderna for all-
méanna inrittningar af alla slag®; men, for min del, anser jag ordet
“grunder* ingalunda vara af afgdrande betydelse, enir hvad hir
forut anforts 1 afseende & Konungens maktbefogenhet, iir till fyllest for
att Adagaliigga det Konungen, som allena eger utfirda ekonomiska
{orfatiningar, jemvil miste ega ansprik derpd, att de inrittningar.
for hvilka, sedan de pd grund af Konungens och Riksdagens gemen-
samma bestut tillkommit, instruktioner af Konungen meddelats, varda
1 olverensstimmelse dermed vidmakthillna. Till stod for denna min
uppfattning far jag upplisa ett par punkter, som férekomma i Kon-
stitutions-Utskottets vid 1809 érs riksdag, med forstag till Regerings-
formen, afgifoa memorial, och dro af foljande lydelse: “Den ekono-
miska lagstiftningen #r forbehdllen den styrande mnakten, lvars enhet
och hvars upphdjuing ofver smd intressen #ro nédiga for att bringa
hvarje siirskild del af ett sammansatt statshushalluingssystem till 6fver-
ensstimmelse med de Gfriga delarne och med det hela. Likviil ar
det Riksens Stiinder forbehdllet att yttra anmirkningar mot allminna
ckonomiska anstalter samt onskningar om férindringar deruti, pa
hvilka, di de #ro vil grundade och af allminna tinkesittet under-
stodde, en Regering icke lirer linge kunna uppskjuta att géra af-
seende. Hirvid har dock Utskottet noga sokt att forekomma den
lagstiitande maktens insteg i den styrandes verkstillighetsitgirder-.
Att ett embetsverk, som dr inréittadt for befrimjande af bandel och
niringar, ir en “ekonomisk anstalt*, vigar jag ause vara ostridigt.

Jag tror det vara riktigt att tolka grundlagen p& det sitt, som
jag nu antydt, och att statsmakterna icke soka bestrida hvarandra
den makt, som grundlagen medgifver dem. Det dr uppenbart, att
ingendera skulle vinna pd att ingripa pi den andras maktomride;
tvirtom #r det, for uppriitthdll inde af det konstitutionela statsskicket,
ovilkorligen nddvindigt, att hvardera statsmakten, vid utofvande af
sina riittigheter, stddse tillser, att den andras rattigheter icke in-
skriinkas.  En stark konungamakt och en stark folkmakt kunna liknas
vid tvd lika starka pelare, hvarpd den konstitutionela byggnaden hvi-
lar; minskas den enas styrka dn sd obetydligt, A4 hinder det litteli-
gen, att byggnaden kommer pd sned och si sminingom lutar &t sitt
fal. Men helt visst skall Sveriges folk i alla tider énska att &t sig
bevara den byggnad, inom hvilken det for nirvarande finner skydd
och lugn.

Af hvad jag nu haft dran anfora &r tydligt, att jag foremar mig
med de foregdende talare, hvilka yrkat, att Konstitutions-Utskottets
memorial mitte liggas till handlingarne.

Friherre Ericson: Jag dmnar hvarken deltaga i eller bestrida
hefogenheten af de ovationer, hvilka hir under ofverldggningen kommit
konungens ridgifvare till del af dem, hvilka upptridt till forsvar for
den omordade Atgérden. Deremot anser jag mig, da Jag delar Konsti-
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tutions-Utskottets uppfattning af saken, hatva rittighet siga nigra ord
till Utskottets forsvar mot Aatskilliga beskyllningar, som riktats mot
detsamma. Foérst ber jag likval f4 omndmna orsaken hvarfore jag
icke upptager nrigot till besvarande af hvad vare sig Herr Kolmodin
eller Herr Casparsson yttrat. Saken #Ar den, att desse Herrar i det
myckna vackra och riktiga, som de ofta och oftast hafva att siiga,
dock alltid inblanda en sidan mingd putslustigheter, som icke hora
till frdgan, att det endast #r med storsta svirighet man kan folja
dem for att sedan besvara deras argumentation. Detta kan nemligen
omojligt g {or sig utan att man i deras yttranden skiljer mellan hvad
4 ena sidan dr allvarligt och & andra sidan skidmtsamt. Jag har ibland
sokt folja dem oclh gjort mina anteckningar ofver hvad jag trott varit
allvarligt menadt men jag har alltid ofvergifvit dessa forsok sfsom
fifdnga.

Deremot auhdller jag att fi vinda mig mot Herr Rossander,
hvilken klandrat Utskottet for dess anmérkning mot Regeringens
medlemmar, hvilkon anmirkning han betecknar sisom varande af
sirdeles grav beskaffenhet, enfr den innefattade en beskyllning mot
Konungens rddgifvare att infor tronen hafva velat eskamotera Riks-
dagens sjelfbeskattningsrdtt - en beskyllning, som talaren med hén-
syn till bemilde rddgifvares foregiende uttalanden och &dagalagda
tendenser fann oberdttigad Det ar dock en ganska vansklig sak att
af personers foregfienden sluta till hvad de mojligen komma att gora.
Jag ber att 1 detta fall f4 anfora ett exempel, som icke dr frimman-
de for saken i friga och som mojligen kan tjena till att Lelysa, huru-
vida Koustitutions-Utskottets antagande 1 sjelfva verket kan anses
hatva varit s& oberiittigadt eller oldmpligt. Jag ber att {4 aterfora i
minnet 1871 &rs lagtima och urtima riksdagar samt konungens rid-
gifvares stillning till den friga, som d& foreldg, nemligen huruvida
virt forsvarsviseudes ombildning skulle fotas p& indelningsverket eller
pi nfgon annan grund. Likasd ber jag att fi erinra hurusom de
Konungens radgifvare, hvilka tillstyrkt Konungen attsammankalla den
urtima Riksdagen, sutto vid rAdsbordet. d& frin tronen uttalades sdsom
bestimd grundsats att arméens ombildning borde ega rum pd grund-
valen af indelningsverkets bibehéllande; dtvensom att lingre fram den
forklaring ytterligare afgafs af Kongl. Maj:t, att nigon annan organi-
sation af landets forsvarsviisende icke kunde ifrfigakomma, #n den
som grundade sig pd indelningsverkets bibehillande 1 orubbadt skick,
sésom jag tror orden lydde. I 6fverensstimmelse med dessa asigter
sammankallades sfsom sagdt den urtima riksdagen och framlades der
forslag till forsvarsviisendets ordnande pd ofvan berdrda grund, om
hvilket forslag ministrarne afgifvo den forklaring, att de vore dermed
solidariska. Efter det ndmnda forslag hade fallit vid den urtima riks-
dagen, inlemnade. sdsom I torden piminna Eder, mine Herrar, statsré-
den till Konungen sin begiran om afsked. Den &tertogs, och strax
derefter horde jag vid ett tillfille farhdga uttryckas om huru det
skulle g&, ndr representationen icke ville &fvergifva sin mening och
Regeringen €] heller sin. Nfgon yttrade d&: “det &r icke s farligt,
de gifva nog med sig och framkomma med ett nytt pi4 annan grund
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an indelningsverket fotadt torslag.« Jag var di nog naiv att invinda,
det jag ej ansfg det vara ritt att, ehuru det gilde politiska motstin-
dare, gora dem sfdana beskyllningar och att man icke har ritt ifriga-
ritta en sddan omkastning i &sigter. Utglngen visade dock att jag
hade oritt. ~

LEtt sddant exempel visar att man icke alltid kan af personers
foregienden doma om hvad de kunna komma att gora, och jag tror
derfore att Konstitutions-Utskottet icke kan anses hafva gjort s oritt,
dtminstone ej af dem som varit med om beslutet att indraga dessa
6,000 kronor frén Kommerskollegii stat, — d& detsamma, skonjande
forsok att inkriikta p4 Riksdagens sjelfbeskattningsriitt och dess vilde
ofver budgeten, strax i borjan fistat uppmirksamheten p& detta for-
sok for att, som man siger, “stimma i1 bicken innan den kommer i
dn*. Det klander som i detta hinseende kommit Utskottet till del
anser jag derfore vara mindre befogadt.

Herr Rossander har vidare falt ett yttrande, som jag funnit si
mirkligt, att jag antecknat detsamma for att upptaga det till gransk-
ning. Han sade nemligen att, i en strid statsmakterna emellan,
Kongl. Maj:t &r den svagare parten, och att derfore i forevarande fall
Konungens rédgifvare handlat riktigt, dd de tillstyrkt honom att be-
gagna sig af den svagares riitt att reservera sig. Och nfgot annat
hafva de icke gjort, sade Herr Rossander. En sidan &sigt om Konunga-
maktens stillning hyllas dock &tminstone icke at oss, som anklagas for
att vilja attackera konungamakten. Vi onska visst icke att konungamakten
skall vara den svagare, s& linge den nemligen héller sig inom griin-
serna af sitt maktomrdde. Och grinsen f6r Konungens befogenhet &
den ena sidan och Riksdagens & den andra dr i grundlagen tydligen
uppdragen. Jag bestrider #fven péistfendet att denna Kammares
majoritet forsokt trida konungamakten for ndra, — det hafva vi
aldrig med vett och vilja gjort och komma heller aldrig att gora det.

Skulle nu, sdsom Herr Rossander siger, det enda resultatet af
Regeringens dtgird 1 denna friga vara sfidant att ministrarnes varma-
ste forsvarare méste medgifva att det endast ledt derhéin att bereda
konungamakten tillfille att ldgga sin svaghet i dagen, si hemstiller
jag till hvad gagn for konungamakten ifrfgavarande upptridande
varit. Vi hafva siledes ingalunda orétt, di vi pisti att detta upp-
triidande varit hvarken befogadt eller behofligt for det derfor angifna
andamélet.

Hvad sjelfva saken vidkommer, s vill jag hir icke trétta med ndgon
deduktion af ndgra grundlagsparagrafer. Det &r mer &n vidlyftigt
gjordt forut. Jag vill endast betona att jag alltid haft och fortfarande
kommer att hafva den uppfattning att representationen har suverin
ritt ofver skattebidragen och hela budgeten, samt att jag hoppas, det
hvarje forsék till bortadvocerande af denna ritt icke skall lyckas.
Man har emellertid denna ging valt ett, efter hvad itminstone jag
kan pdminna mig, hittills obegagnadt vapen att vindicera bort repre-
sentationens ritt 1 detta afseende. Man har nemligen begagnat sig af
89 § Regeringsformen och péstdtt den innehdlla bestimmelser, som
ligga hinder 1 vigen f6r Riksdagen att vidtaga den nu omtvistade
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dtgirden att med det ifrigavarande beloppet, 6,000 kronor, nedsitta
anslaget till Kommerskollegium. Men, mine Herrar, for s& vidt 89 §
Regeringsformen innehdller nigot annat dn bestimmelser rérande den
s& kallade ekonomiska lagstiftningen och de imstitutioner och inrdgt-
ningar hvilka falla derunder, s wéste paragrafen iifven innefatta och
utgora ett skydd for andra institutioner och inridttningar an endast
Kommerskollegium, for alla statsinstitutioner. Att sidan likvil icke
alltid varit uppfattningen — och jag hade starka anledningar betvifla
att den ens &r sidan nu — kan man dock sluta deraf, att, sdsom
Herrarne veta, minga glnger under det nya statsskicket forslag varit
& bane att gora indragningar & forsta hutvudtiteln. Dessa forslag
nafva visserligen alltid fallit, men jag har icke hort ndgon — méjligen
gor jag 1 detta hiinseende Herr Treffenberg oritt — som velat bestrida
Riksdagens rdttighet att gora en sddan indragning. Att jag deremot
af andra skdl motsitter mig en dylik Atgird ar nigot helt annat.
Séger man nu, att 89 § Regeringsformen bor vara ett skydd och ett
viarn for alle statsinstitutioner, si borde den vil i frimsta rummes
afse att skydda konungamakten — ty utan apanage lirer val i all-
minhet ingen konung kunua existera eller konungamakten uppriitt-
héllas. Att si handla, att man kan draga den slutsatsen att Konungens
rddgifvare skulle anse en rubbning i Kommerskollegii existens af
allvarligare beskaffenhet #n om samma Riksdagens atgird vidtages
1 afseende pd den hogsta institutionen hitr i landet; att anslaget till
underbéllande af ett emhete — presidenten i Kommerskollegium —
hvilket af begge statsmakterna erkdnnes vara obehifligh och kunna
nir som helst indragas och som man & omse sidor forsikrar sig gora
allt for att blifva af med, vore farligare att rora vid #n vid anslaget
till Hans Majit Konungen; — det &r icke bidragande till det pastidda
syftet — att hifda konungamsktens stillning.

Vidare har Herr Rossander och flera med honom — jag her om
arsikt, att jag sd mycket hdller mig till nédmnde Arade talare; men
hans talangfulla upptridande tvingar mig att soka vederligga och p&-
visa Atskilligt som jag funnit oriktigt deri — har Herr Rossander, siger
Jag, 1 diskussionen infort ett nytt element, som icke hor hit, d& han nem-
ligen talat om statsriden sisom personligheter. Om desse embetsmin
sdsom personer #r hir emellertid icke friga, och jag varnar for att
laita oss lockas frin hufvudimnet genom denna inblandning af ett
element, som icke hor till frigan, si mycket det &n vid forsta pase-
endet tyckes gora det, och som, med eller utan afsigt frn deras sida,
hvilka framfort det, icke kan vara egnadt till annat i@n att forleda
oss till ett beslut hér, om hvilket man scdermera kunde siiga ungefir
s hdr: +1874 4rs Riksdag beslot en indragning af 6,000 riksdaler
pi Kommerskollegii stat, men di efterfoljande Riksdags Konstitutions-
Utskott framstilde anmirkning mot regeringen derfore att den vid-
tagit en Atgird, som vore stridande mot nimnda beslut, s& lit Riks-
dagen frigan harom {Grfalla, de som bidrogo till 1874 &rs beslut hollo
icke Konstitutions-Utskottet ryggen fri, de hifdade icke lingre denna
s& mycket omordade svenska folkets riitt att sig sjelf beskatta.~ Sddan
skall foljden blifva, om vi lita locka oss frén hufvudfrigan, hvilken



Onsdagen den 7 Apil, e. m. 29 N:o 3.

icke dr nfgon annan dn den handling, somn finnes omuidmnd 1 Kon- Azng. growsi-
stitutions-Utskottets nu foredragna memorial. Det dr den haudlingen Sm'"y i
vi skola Ofverldgga och déma om, icke om huruvida Konungens rad- mz;s[;ﬁ”
gifvare iro mer eller mindre uppburna af vissa korporationer eller af * (Forts)
nela folket. Om det kan vara en rittighet att begagna sidana finter,

ir det derfore icke vir skyldighet att gd i1 fillan. Herr Térnebladh

har till oss stilt den uppmaning att lita konflikten nu stanna. Jag

och, som jag tror, flere med mig hysa samma Onskan; men att vi

skulle g si lAngt i sjelffrnekelse att icke mera erkiinna de &sigter

vi forut hyst och uttalat, kan icke rimligtvis begiras. D& vi icke

fordra en skrifvelse enligt 107 § Regeringsformen, &r detta det ling-

-ta man kan bhegira att vi skola g i eftergift. Om vi silunda in-

stimma uti det af Herr Key framstilda yrkandet, att med godkiin-

nande af Utskottets motiv ligga memorialet till haodlingarne, tror

jag att vi handla riktigt, och jag anbiller derf om proposition.

Hervar Johannes Bengtsson, Nils Nilsson i Stifvie och Fer
Nilsson i Wittjerf forenade sig med Friherre Ericson.

Herr C. A. Larsson: Efter alit hvad som forefallit viintade
man sig i dag en stor strid; man trodde nemligen, att Konungens
ridgifvare skulle komma att undergd en svir tortyr, men resultatet
har visat motsatsen. Jag tror icke det ir mojligt att de nfgonsin
kunna blifva uppburne med sddana loford sowm nu, mé vara ej frin
de djupa lederna, men frin andra bill; det #r ju alltid godt att hafva
en vin 1 viken. Jag anser Konungens samtlige ridgifvare lika skyl-
dige, ehuru det onekligen &r civilministern som gifvit upphofvet till
konflikten; men jag kunde icke tro annat dn att de ofrige radgifvarne
skulle afbija densamma, och att hotet skulle fi sti for hans rikning

- allraminst kunde jag tro, att Kongl. Maj:t skulle fista nigot af-
seende dervid. Att civilministern sokt vindicera sin mening, mi ingen
ligga honom till last, ty vi dro, Gudi klagadt, envisa litet hvar och
soka att hédlla pd vira grundsatser; att han ej genast kastat ofver
bord sina grundsatser, for att cmfatta nya, Linder honom mera tilt
heder an till fortal

En talare pd formiddagen sade, att Riksdagen gifvit anledning
till konflikten. Jag protesterar mot ett sddant pastdende, ty hvad har
liksdagen gjort? Ej annat dn hvad Kongl. Majt begirt Ty sedan
Konungen 1 hvarje statsverksproposition omtalat alla #ndringar i en
foregdende riksstat, som #rvo af hehofvet pfkallade, hemstiller han tili
Riksdagen, att alla ofriga ordinarie anslag m4 lemnas oforiindrade.
Ar en sidan framstdlining betydelselos, di svifvar jag i villfarelse.
Vi dro i vér fulla ritt att besluta ofver alle anslag, sivil ofver det
ena som det andra; ty hvartill skulle en dylik hemstallan eljest tjena;
Jag plminner wig hérvid en hindelse sedan stindsriksdagarnes tid,
dd vi fingo emottaga en Kongl. proposition, hvilken Talmannen ansig
vara af den beskaffenhet, att vi dertill icke kunde svara annat in ja;
vi opponerade oss i Bondestindet och svarade, att vi icke dmnade
svara ndgonting, sd framt vi ej finge svara hvad vi ville. Talmannen
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vigrade emellertid proposition, och d& saken kom till Konstitutions-
Utskottet, gillade Utskottet hans mening; men vi ansigo alla, att Kou-
stitutions-Utskottet hade ordatt. Men, det var andra tider d§; det
var 1 de menlosa tiderna.

D4 civilministern tillstyrkte att uppfora anslaget till presidents-
lonen i Kommerskollegium 1 Statskontorets liggare, kom frigan i det
predikament, som en talare p& uplandsbanken betecknade med orden:
flyttades frén det borgerliga dramat in pd komediens omride. Jag
vill friga, om det icke #r en komedi att tillstyrka Konungen att 1
liggaren lata uppféra ett anslag, till hvars bestridande Riksdagen ej
anslagit ett enda 6re. Hade deremot Konungen eller hans rédgifvare
samlat ihop den erforderliga summan, hade det varit en {tgird, som
kunnat forsvaras. Men di sd icke &r forhdllandet, anser jag, i likhet
med Herr Casparsson, saken ganska komisk.

Man har hir ganska stringt klandrat Herr Keys forslag att med
godkinnande af Utskottets motivering ligga memorialet till handlin-
garne. Kunna di Herrarne verkligen med rent uppsit fordra, att vi
skola kassera Utskottets forslag, d4 vira egna fortroendemin, som vi
satt in uti Utskottet, varit med om beslutets fattande. Gjorde vi det,
vore vi i sunning klandervirde.

Vi hafva visserligen deltagit 1 beslutet att indraga 6,000 Ridr af
den 4t Kommerskollegii president anslagna I6nen, men medlemmar af
Forsta Kammaren hafva jemvél vid den gemensamma voteringen med-
verkat till detta beslut, hvarfére vi siledes icke ensamme bora bira
hundhufvudet derfor, sisom en talare pid géteborgsbdnken antydde, d&
han med Riksdagen menade denna Kammares majoritet, en uppfatt-
ning, som jag finner hogst besynnerlig, huru smickrande den &n kunde
vara.

En annan talare, som hdojde civilministern till skyarne och pi
samma ging gaf de ofrige statsriden en si grann orlofssedel, att de
ej sjelfve skulle velat gifva sig en sidan — ty smicker 1 oldamplig tid
fororsakar #ckel — péstod, att vi ej skulle hafva ritt att indraga
nigra anslag. Vi hafva dock en motsatt fsigt. L&t ministrarne be-
hélla sin, vi behélla vir, och pd den #ro vi si sikre, att vi kunna
for vir del ldta bli att ansld nlgra medel till sidana #ndamél som
vi ogilla; och om vi begagna denna ritt, mi regeringen gerna besluta
att 1 liggarne infora hvad som helst.

En annan talare p& gotlandsbinken, som inrangerade sig bland
sméldndingarne, 1 synnerhet infér vir Herre, var dock forargad der-
for att Herr Key begagnade ordet “vi“; men jag undrar om icke den
irade talaren sjelf ofta begagnar samma ord och si litet som mdjligt
ordet “jag, hvilket han finner alltfor mycket egenkirt. Han pédstod
vidare, att alla de, som understodja Konstitutions-Utskottet, dro poli-
tiske mén, som vinta p& taburetten. Jag for min del har dtminstone
inga ansprik derpi, och jag tror dfven att, pd ett enda undantag
nar, ingen af denna Kammares ledamoter hysa nfgon sidan efter-
traktan. Det fr derfore oriittvist att hidnfora oss till taburettjigarne.

En talare pd uplandshédnken anvidnde liknelsen om matresen, som
lig pa den sjuke mannen. Denna liknelse kan icke hir tillimpas, ty
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aldrig hafva vil vi legat pAd ministrarne, lika litet som desse legat pa 4ng. gransk-
oss. Samme talare sade vidare, att Riksdagen sokte forhindra Kongl. 79 &gf
Majit att fatta beslut, hvilket vore detsamma som att binda hinderna pfi‘;ff,;l,:”
pd den ena statsmakten. Jag frigar eder, mine Herrar, om nfgon = (Forts.)
verkligen forsokt hindra regeringen att fatta hvilka beslut den vill.
Att Kongl. Maj:t fortfarande gor det, derfor ligger beviset just i den
sd mycket berbrda skrifvelsen till Statskontoret 1 friga om jvesidents-
Ionen i Kommerskollegium, cn dtgird, som ingen sokt forhindra. Har
rorer sig tvisten om, huravida vi dro berdttigade att siiga antingen
ja eller nej vid frigan om beviljande af anslag; men di si minga
redan talat 1 denna friga, har jag ej velat trétta Kammaren med
nigra nya argumenter, utan endast i forbigiende papekat hvad som
skiljer vara meningar.
Slutligen vill jag erinra om att Forsta Kammarens redan fattade
besiut att, utan uttalande af ndgot omdome oOfver Konstitutions-
Utskottets ifrigavarande Atgird, ligga betinkandet till handlingarne,
innebir ett erkdnnande af Riksdagens befogenhet att indraga de mer-
berdrda 6,000 kronorna; ty i annat fall skulle sagde Kammare vil
hafva forklarat sig ogilla betinkandet; och om vi nu antaga det af Herr
Key framstilda forslag, for hvilket jag for min del kommer att rosta,
besluta ju vi i sjelfva verket ej annat, 4n Firsta Kammaren gjort.
Ty ingen af oss har pistitt, att vi forst skulle gilla betdnkandet
och sedan ldgga det till handlingarne. Men ligga vi det ter till
handlingarne, i enlighet med Herr Keys forslag, s& fi Konungens rid-
gifvare &tminstone veta, att vi gilla Utskottets grundsatser och {6lj-
aktligen onska, att Kongl. Maj:t icke soker tillvinna sig sddana rattig-
heter, som icke kunna af Andra Kammarens majoritet efterskiinkas.
Finnes det vil nfgon flick pd Konungens ridgifvare derfore att vi
saga, att vi ega lika god ratt som de, dd de & sin sida vilja gora de
dsigter gallande, som strida emot vira. Det finnes ingen domave,
som skiljer oss ewmellan, och under sicdana forhd!landen kan det icke
anses formatet att siga, det riittigheterna & omse sidor dro lika goda.
Derfore hemstiller jag vordsamt, att Herr Keys forslag mé blifva det,
som Andra Kammaren i dag fattar. Det vore m8hinda rittast att
instdmma uti det af Herr Jons Pehrsson framstilda forslag, men d&
han sjelf fruktade, att han kanske skulle blifva ensam om detsamma,
ar det vil icke heller s mycket att hélla p8, utan mi vi di hellre
forena oss om Herr Keys forslag.

Herr Astrand: D& jag strax i borjan af plenum begirde ordet,
tinkte jag mig icke, att jag forst vid denna sena timma skulle er-
hélla det; ty jag egde icke kannedom om det stora antal talare, som
redan forut latit anteckna sig. Emellertid befinner jag mig nu likasom
en axplockare pd en af foregingare redan utplundrad &ker; men det
oaktadt tilliter jag mig att yttra nfgra ord, d& jag anser att i ensi
rviksvigtig fréga, som den foreliggande, det kan sigas vara en pligt
att framhdlla sin dsigt. Jag tror att diskussionen, med afseende &
den mingd uttalanden for och emot Utskottets foreliggande betinkande
som hér forekommit, inslagit pid en ganska stor afviig frin sjelfva
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och man har sokt att i detta hinseende uppdraga en skiljemur emellan
ordinarie och extra ordinarie anslag. Jag tror emellertid icke, att diskussio-
nen harutinnan varit af behofvet péikallad. Konstitutions-Utskottets
anmilan stoder sig nemligen ursprungligen pi det bekanta Atgorandet
af Konungen i Statsriidet att pf tillstyrkan af chefen for Civil-departe-
mentet 1ita 1 Statskontorets hufvudliggare uppféra lonen for presi-
denten i Kommerskolleginm, hvilken 16n genom Kamrarnes gemen-
samma beslut blifvit afford ur budgeten. Men for att ritt bedoma
denna dtgird, tror jag man bor piminna sig ordalagen uti Riksdagens
ifrAgavarande skrifvelse. Riksdagen begiirde nemligen, att embetet
fortfarande skulle forblifva obesatt, intill dess sjelfva frigan om
Kommerskollegii omorganisation cller indragning blifvit profvad och
afgjord. Om ett embete forblir obesatt, s& kan icke den slutsats deraf
dragas, att en indragning af embetet kommer att ske, och s snart
embetet dnnu finnes i statskalendorn uppférdt under titeln vakant, s&
ir det enligt min Ofvertygelse &fven nodvindigt att 1 den liggare, der
tjenstepersonalen finnes uppford for uppbirande af deras loner, hvar
och en af embetsverkets ledamdter fortfarande finnes upptagen. Nigot
anuat vet jag icke heller att Kongl. Maj:t i Statsridet uti foreliggande
friga beslutat, och likvil dr det just detta beslut, som gjorts till
foremdl for Utskottets anmilan. Hade Kongl. Maj:t &ter utanerdnat
summan, di vore mihinda de erinringar, som af Atskillige talare
blifvit gjorda, och hvilka hintydde pd en anticipering af detta for-
hillande, berittigade; men nigot sddant har icke intriffat. Det enklu
faktum ar, att Riksdagen begirt, att presidentsbefattningen i Kommers-
kollegium tills vidare skulle blifva obesatt, och att Kongl. Maj:t eniellertid
uppfort 16n till embetet, d& det stode vakant och foljaktligen #fven
kwnde komma att blifva tillsatt.

Man har bland alla de paragrafer, som ur grundlagen Aberopats,
isynnerhet, 1 likhet med Konstitutions-Utskottet, framhillit 89 § Re-
geringsformen, som talar om grunderna for allminna inriittningar af
alla slag, och hvilken paragraf jemvil af chefen for Civil-departe-
mentet Aberopats; men jag kan icke for min del tro, att dessa grunder
ensamt afse sjelfva institutionen och dess sirskilda delar.

Herr Key jyttrade visserligen pd formiddagen, att han till Her-
rarnes beprofvande hemstilde, huruvida man kunde anse att grunder
lLillsemmans med anslag vore detsamma som grunder ensamt, och att
det forefolle honom vara enahanda forhdllande, som om man skrefve
en forbudssedel och bestilde 1isa histar, men dermed afsfg att f4
bide histar och vagn. Ja, jag vill tillimpa denna bild, ehuru i en
annan rikining. Om ett cmbetsverk eller allmin inrdttning skulle
finnas qvar, sedan anslaget till detsminma blifvit indraget, kan detta
forh&llande liknas vid en vagn utan histar. Man kommer icke ur
flicken med arbetet utan anslag; ty vi hafva #unu icke hunnit der-
hiin, att det finnes dugliga och skickliga personer, som af ren foster-
landskirlek vilja tjena for dran inom vira publika inrdttningar. Detta
med afseende pd den konstitutionela sidan af saken.

Hvad den politiska sidan af frigan betriffar, s vill jag — liksom



Onsdagen den 7 April, e. m. 33 N:o 30.

redan flera andra talare gjort — eriura om den endrigt, som under 4ng. gramsk-
innevarande riksmote varit ridande mellan de bAda statsmakterna. s’;;;:%;{
De stora reformfrigor, hvilkas 16sning Riksdagen for samhillsutveck- e

lingens fortglng anser hogst nddvindig, hafva beredvilligt upptagits = (Forts)
af regeringen och redan foranledt flera vigtiga Kongl. propositioner,
hvarjemte atskilliga andra blifvit utlofvade for den nirmaste framtiden.
Dessa, ultryck af onskningar frin representationens sida och tillmotes-
ghenden frin Statsridets sida synas mig icke riitt vl stimma 6fverens
med det strifvande att framstdlla anmirkning om ndgot, som &nnu
¢j har passerat, pi sitt Konstitutions-Utskottet isitt foreliggande me-
morial gjort. DA det nya statsskicket infordes, yttrade en af dess
wotstdndare pd riddarhuset, i friga om en nybygenad, att han for
sin del icke ville tillstyrka det begiirda anslaget, men att han sna-
rare ville ansid medel till byggande af en statsrfidskasern. Behofvet
af en sidan byggnad under det nya statsskicket ville han forespd,
med anledning af de tita forindringar i ministéren, som otvifvelaktigt
skulle komma att ega rum. Dit hafva vi lyckligtvis icke kommit, &t-
minstone Annu ej, och si linge de man, Konungen kallat till rads-
hordet, p& ett redbart och for fosterlandet gagnande sitt fullgdra sitt
virf, tror jag. att det ligger i samhillets sanna intresse med hiinsyn
till vir utveckling i alla mojliga riktningar, att tita ombyten inom
ministeren bora undvikas.

En talave erinrade pd formiddagen om ett land, der det konsti-
utionela statsskicket genom hifd vuunit hurskap, nemligen England,
men tillade att ministerforiindringarne der icke dro si sirdeles tita,
hvaremot andra ldnder, t ex Frankrike, hvarest parlamentarismen
blifvit inford, man pd en kort tid skulle haft 20 olika civilministrar,
samt alt Italien jemvill gfve exempel p4 tdta ombyten, hvilka i Spa-
nien gitt dnda derhiin, att man ofta icke visste, hvilka de facto voro
1 regeringen. Till kompletterande af dessa uppgifter vill jag fram-
hilla Belgien, der halfva antalet af andra kammarens ledaméter redan
satit vid ridsbordet och den andra halivan ingenting hellre efter-
strifvade dn att komma dit. Jag hoppas, att »i aldrig skola komma
derlifin hos oss, samt att vi, utan afseende 4 hvilka personer som sitta i
Kouungens rid, 1 frimsta ruminet skola taga hiinsyn till totalintrycket
af regeringens handlingar.

Ett motsatt forfaringssitt 4 Riksdagens sida skulle kunna gifva
Konungen anledning tro, att man verkligen onskar ett afligsnande
af Konungens nuvarande rddgifvare. Men jag frigar Eder, mine
Herrar, om vi med kiinnedom om det allmiinna tinkeséttet i landet,
kunna med minsta sken af sannfdrdighet pistd, att allminna ténke-
sittet glr 1 den riktningen.

Jag aktar hogt det hofsamma sprik, som i denna Kammare i
dag blifvit {6rdt af samtliga talare, dfven om de egt diametralt mot-
satta fsigter; det har varit en tillfredsstillelse att hora ett menings-
utbyte utan personliga hugg; och sirskildt néje har det varit att se
Lillningen hos Konstitutions-Utskottets ledamoter, hvilka mera be-
modat sig att utveckla de grunder, hvarpi betiinkandet #r fotadt, #n
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1l Kammarens beprofvande. Hiraf sluter jag, att Kammaren i nir-
varande stund icke vill att ndgon ministerforindring pé grund af detta
betinkande skall genom Kammarens atgorande Avigabringas, och
jag ar forvissad, att, om Kammaren fattar ett s beskattadt beslut,
hela den tdnkande delen af nationen skall helsa det med bifall.
Ty om man ocksi hiir eller der i landet hor nigon enstaka anmérk-
ning mot den eller den af Konungens radgifvare, s& #r dock total-
intrycket af de omdomen, man om dem erfar, ledande derhin, att man
icke kan annat #n tro, det landet pi det hela taget gillar deras
strifvanden och onskar att de fortfarande skola std i spetsen for dess
angeldgenheter och rida Konungen i de vigtiga #renden, hvilka han
har att till landets batnad och for dess styrelse handligga. Vi hafva |
egentligen forst med det nya statsskicket intrddt pd en rent demo-
kratisk grund; det &r numera frin och med dr 1867 det forsta och
frimsta vilkoret for dem som af landet vilja vinna erkdnnande sdsom
dess fortroendemin, och sdrskildt for dem, som sitta vid Konungens
bord, att vara aktade af det allminna omddmet sisom egande red-
barhet och duglighet 1 sitt kall. Det fordras for dessa befattningar
icke liangre att kunna uppvisa sasom den forndmsta qvalifikationen
en aldre eller yngre vapenskold eller nfgot mer eller mindre lysande
namnskifter; den enda och sanna fernissan pi skolden, — den mé smyc-
kas med vapen eller initialer — hvilken nu giller, ir de nyssnimnda
tvAnne egenskaperna: vredbarhet och duglighet. Ifinnas de hos Ko-
nungens ridgifvare, si varen oOfvertygade, mine Herrar, att det sven-
ska folket med fortroende skall blicka upp till dem; men nedtagas
dylika vapenskoldar och upphiingas i stillet andra, somn icke kunna
forete samma devis, si torde det kunna intriffa, att det gamla kraf-
tiga Svea odalmannaspriket till Konungen under allshérjartingen dnnu
en ging kommer att i vdr parlamentariska forsamling dterljuda. Detta
anser jag for min del lika visst, som att Sveriges folk alltid skall med
tacksamhet emottaga och gifva sitt erkédnnande 4t en regering, som
péd ett upphojdt och redbart sitt gir landets onskningar till motes.
Jag Adr visserligen, med stod af hvad jag inhemtat om vér nuvarande
Logt begifvade Konung, hvars beromde stamfader, utgangen fran ett
adelt och ridderligt folk, genom egna lysande bedrifter upphdjts pd den
urgamla Sveatronen, och hvars efterfvljare fullkomligt satt sig in i sitt
folks dskidningssiatt, forvissad om att han icke kommer att gifva an-
ledning till ndgon farhiga, att icke véirt samhilles utveckling lugnt
och fredligt skall fortgd pd den bas, som genom det nya statsskicket
blifvit lagd; men hirtor fordras ovilkorligen att samverkan mellan
regeringen och folket ej stores genom ett misstroende, hvilket icke af
nfigon regeringens fAtgird blifvit framkalladt.

Jag anhiller hos Herr Talmannen vordsamt om proposition pa
memorialets liggande till handlingarne.

Chefen for Kongl. Civil-departementet Herr Statsridet Berg-
strom: Visserligen var det icke 1809 Ars grundlagstiftares mening,
att Konungens ridgifvare kunde komma att ofvervara Riksdagens of-
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verlaggningar i frigor ar beskaitenhet som den férevarande; ty om 4nuy. yransk-
nhgon af dessa radgifvare tilhorde representationen, si intriiffade detta 8:::;5”;:
af en tillfiilighet, och sfdant var i allt fall mdjligt endast inom x1d- 0/ z0uen.
derskapet och adeln. Vid inférande af den nya representationsord- — (Forts,)
ningen blef det emellertid Konungens radgifvare medgifvet att nérvara
i Kammarens ofverliggningar och att jemval dervid uttala sina dsigter.
D& Konstitutions-Utskotlet riktat sin nu till Riksdagen gjorda anmi-
lan sirskildt emot mig i egenskap af foredragande infor Ilans Maj:t
Konungen at det #rende i friga om hvilket anmirkningen ror sig,
anser jag det vara si mycket mer pi sin plats, att jag begagnar mig
af den Konungens rdgifvare silunda lemnade riittighet, for att yttra
nfgra ord till forsvar. Det torde dervid blifva nodigt, att jag, i lik-
het med Stats-Utskottets drade ordforande, gor en historisk &terblick.
Derigenom kan ock tillfille beredas att skirskdda hans och mina
antecedentia 1 friga om sittet att hifda kronans prerogativ. Den hi-
storiska 6fverblick han gjorde, striackte sig dock icke ldngre én till
forlidet &r, med undantag likvdl deraf att han pdpekade, huruledes
jag sfisom #nnu ung representant vid 1867 &rs riksdag uttalat den
asigten, att Kommers-kollegium skulle kunna utan svirighet indragas.
Det dr mycket sant, att jag yttrat detta, och jag har icke egentligen
afvikit frin denna min fsigt, men jag har pd den plats jag nuinnehar
iatt en klarare ofverblick af de vilkor, under hvilka ndmnda verks
indragning dr mojlig. For att no 6fvergd till en nidrmare hehandling
af dmnet, vill jag forst erinra, hurusom Riksdagen 1 underdinig skrif-
velse den 8 Maj 1867 anholl, det Kongl. Maj:t mitte i nider tickas
besluta, att, intilldess frégan om Kommers-kollegii indragning eller
forandrade organisation kunde varda slutligen afgjord, embeten och
tjenster inom kollegium méitte endast pd forordnande och tills vidare
-llsdttas. Denna Riksdagens skrifvelse foredrogs den 5 derpafGljde
Juli infor Kongl. Majti, som d& i sammanhang dermed féretog till
profuing det af sarskilda komiterade den 20 Maj 1859 afgifna forslag
angdende styrelse- och forvaltningsverkens ombildning. Desse komi-
terade hade foreslagit att foriindra eller ombilda Kommers-kollegium
till en styrelse for handel, bergverk och slgjder. Kongl. Maj:t fann
dock deuna af komiterade foreslagna ombildning icke innefatta sddana
tordelar framfor den nu varande organisationen, att torslaget borde
vinna nadigt afseende, hvaremellertid Kongi. Maj:it forklarade sig fram-
deles vilja taga 1 nadigt ofvervigande, huruvida en sidan anordning
kunde ske, att de till kollegium hirande méal och #Hrenden skulle, utan
nppoffring atf deras &ndamélsenliga handhafvande, kunna pi annat till
besparing 1 statsutgifterna ledande sitt profvas och afgoras. Vidare
bestimde Kongl. Maj:t, alt det dd lediga presidentsembetet 1 kollegiun:
icke for det dia varande komme ati aterbesittas, hvarjemte Kongl.
Maj:t bif6ll Riksdagens anhdllan, att ledighlifna tjenster i samma kol-
legium endast p& forordnande och tillsvidare skuile tillsittas. Kom
sd 1868 drs riksdag. I'6re dess borjan forekom infor Kongl. Maj:t
till bedémande hvilka Atgirder borde vidtagas for losningen af frigan
om Kommers-kollegii reorganisation eller indragning, dervid Kongl.
Maj:t emellertid ansig, att denna friga icke kunde goras till foremil
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tiga organisationsfrigor forst voro ldsta, nemligen frigorna om inrét-
tande af ett nytt stadsdepartement och om inférande af en art mi-
nisterstyrelse i vart land. Tvi siirskilda propositioner 1 dessa im-
nen afiitos dertor frin Kongl. Majit till Riksdagen, men d& dessa
propositioner af Riksdagen afslogos, ansfig Kougl. Maj:t 1 anledning
deraf frigan om Kommers-kollegii indragning bora forfalla och till-
satte presidentsembetet derstides.

Sedermera har frin Riksdagen fore 1874 icke nagon skrifvelse 1
detta amne till Kongl. Maj:t ingtt. Visserligen vicktes vid 1871 frs
riksdag friga om framstillning till Kongl. Maj:t rorande indragning
eller forindrad organisation af Kommers-kollegium, men Riksdagen
afslog forslaget, under uttalande af den forvintan, att 1367 drs skrif- .
velse skulle foranleda ndgon framstillning i dmnet frén Kongl. Maj:t
till Riksdagen. Buru Riksdagen kunnat uttala en sidan forvintan, d&
Kongl. Maj:t redan 1868 forklarat frigan forfallen, kan jag icke fatta. Ar
1873 p& hosten intriffade ledighet i presidentsbefattningen uti Kommers-
kollegium, d& innehafvaren deraf afled i frimmande land. Jag tror
mig icke fela, om jag pastir att & 1873 skulle denna befattning hafva
kunnat tillsattas, utan att sddant blifvit foremdl for ndgot klander
eiler nfgon anmirkning frin Riksdagens sida. Att jag di icke fore-
slog Kongl Maj:it att dterbesitta detta embete, mi vara elt vittnes-
bord pd mitt konstitutionela sinnelag. Jag kiinde nemligen, att hos
Riksdagen rorde sig onskan, att Kommers-kollegium mitte indragas
eller omorganiseras och ville icke 1 hvad pd mig berodde ligga ndgot
hinder i vagen hiarfor. S& kom 1874 drs riksdag. Kommers-kollegiun:
hade d& i en framstillning till Kongl. Majt bittert klagat Gfver de
menliga foljder, som drabbade detsamma, derigenom att det alltjemt
befunne sig i ett provisoriskt tillstind. Jag tilliter mig att hér upp-
lisa denna klagan. Kommers-kollegium yttrar: “Kollegium anser
sig icke heller nu bora underlita att framhdlla det vid foregiende
dllfillen dfven anmirkta menliga inflytande af foreskrifter i nidigs
brefvet den 5 Juni 1867, att, intilldess annorlunda i ndder beslutes,
lediga tjenster och befattningar hos kollegium m# endast pd for-
ordnande och tillsvidare tillsittas. Utom det att, i foljd af detta
stadgande, tillgingen i Kollegium pé bitride af e. o. tjenstemin redau
minskats och méiste alltmera forminskas, torde det ock vara uppenbart.
att icke ens forbittring af de med befattningarne nu forenade loner
kan leda till tjensternas efterstrifvande af skickliga och limpliga per-
soner, enir de icke skola finna med en skyldig omtanke for sin fram-
tid forenligt att uteslutande arbeta i ett embetsverk, der hvarken den
stallning, de ma erhdlla, &r betryggad, eller for dem ndgon antagliz
utsigt till ytterligare befordran inom verket erbjuder sig.« Det var
denna klagan, som jag i mitt anforande till statsrids-protokollet den O
Januari 1874 for Konungen frambar. Jag antydde d& tillika, hvilka
forsok, som hade blifvit gjorda for att 16sa fragan. Vid 1856—1853
ars riksdag hade Kongl. Maj:t foreslagit inrittandet af ett nytt
statsdepartement och likaledes vid 1868 &rs riksdag; men framstill-
ningen blef bida gingerna af Riksdagen afslagen. Min &sigt var da
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i Kommers-kollegium, ofverfiyttas till regeringsmakten — jag vill icke
nu yttra mig om limpligheten af en dylik dtgiird — si dr ett nytt
statsdepartement af noden. Jag kunde hirtill bafva lagt den om-
stindigheten, att Kongl. Maj:t en foregéende riksdag foreslagit Rikets
Stinder en ombildning af kollegiet till en styrelse for handel och
niiringar, men att ifven denna framstillning blifvit afslagen.

Jag anser dessa af mig releverade omstindigheter hafva utgjort
fullgoda motiv for det mitt yttrande, hvilket Stats-Utskottets drade ord-
forande hiiv upplist. Jag ansig, sisom mig synes, med fullt skél det
tjena till intet att foresld nidig framstillning till Riksdagen om in-
vittandet af ett nytt statsdepartement, enir jag icke hyste ndgot
hopp om, att en dylik framstilining skulle leda till ndgon annan eller
hittre pafoljd, an som dittills kommit likariade framstillningar till del.

Det ir detta man har behagat kalla ett utmanande sprik. For
min del har jag icke kunnat antaga, att svenska Riksdagen skulle vara
for nervos, att tila, att den ena statsmakten till den andra yttrade ett
allvarligt ord i en allvarlig friga. Och detta &r en allvarlig friga, atr
ott embetsverk befinner sig i en sddan stiillning, att det icke kan lefva
och icke far d6. Nu skulle det vara detta mitt yttrande. som vid
nastlidna riksdag framkallade di varande Stats-Utskottets forslag om
indragning af 6,000 kronor & anslaget till Kommers-kollegium; af de
{or denna &tgird anforda motiv framgér, att Utskottet afsig att denna
indragning skulle drabba presidentslonen. Det ir detta forhallande,
som nu gitvit Konstitutions-Utskottet anledning att pistd, att det &r
jag, som har framkallat kontroversen. Jag fornekar detta och anser
tviirt om, att den, som har foranledt denna kontrovers, ér just den stats-
utskottsledamot, hos hvilken forst den tanken uppstod att vicka och
hefrimja ett sidant forslag. Det kan nemligen icke antagas, att denna
tanke p& en ging uppstod lLos alla ledamoter af Stats-Utskottet, utan
jag haller, som sagdt dr, fore, att det var en bland dem som forst
framstiilde denna tanke och talade for densamma. Det synes mig,
som om, &tminstone i denna friga, icke denne statsutskottsledamot,
men vil jag kan patetiskt utropa:

wIcke jag har hérjat félten,
Ej lwilft Sodern opp och Norden
Det hir higre wakter till*.

Men mojligen kan denne statsutskottsledamot upprepa sista raden
af nu phborjade Tegnérska vers och om sig sjelf och med tilldmp-
ning pi sig sjelf siga, att han “verkwr blind? som anden vill.«

Stats-Utskottets betinkande fioredrogs i Kamrarne. Jag fornekar
icke, att, med min uppfattning om grundlagens anda och mening, mitt
rittsmedvetande pé det djupaste upprérdes af detta forslag. I Iorsta
Kammaren uttalade jag ganska otvetydigt min tanke och uppmanade
Kammaren att, derest den énskade att presidentsbefattningen i Kommers-
kollegium fortfarande skulle hillas obesatt, derom lojalt anhélla
nos Kongl. Majit. Jag uttalade ifven den Gfvertygelsen, att en sidan
onskan skulle vinna gehor hos Konungen. Man lyssnade dertill, men

ning af

statsrads-
protokollen.

(Forts.)



N:o 30.

38 Onsdagen den 7 April, e. m,

Ang. gransk- hiir 1 Andra Kammaven ville man hellre anviinda det foreslagna

ning af

statsrads-
protokollen.

(Forts.)

starka medlet. Jag kunde d& visserligen hafva forklarat, att for den
hiindelse Riksdagen beslote den ifrigastilda indragningen, jag an-
sfge mig icke vidare kunna samverka med Riksdagen. Men jag har
aldrig velat uppstiilla kabinettsfrigor. Jag dlskar icke detta utlindska
otyg och den der omordade parlamentarismen; ty jag tror att vért
lands lycka bist befriimjas, om hvarje sak profvas efter dervid sig
foreteende omstiindigheter. Jag har den djupa aktning for hvarje
ofvertygelse, att jag icke vill genom uppstillande af s. k. kabinetts-
fragor pd den bara vAld, atven om utsigt att dermed lyckas kunde
foretinnas. Dessutom tvekade jag, om jag hade riitt att handla pé
detta sitt. Jag ansig det vara min skyldighet sisom kronans rid-
gifvare att gora hvad goras kunde for att motverka ett beslut, som
jag for min del ansdg grundlagsstridigt. Man har tadlat, att jag helt
oppet uttalat hvad mitt tillstyrkande i denna frfiga skulle blifva, for
den hiindelse jag komme att féredraga Riksdagens beslut mfor Kongl.
Maj:t. For min del kan jag icke finna, att detta forklarande for-
tjenar s& mycket tadel. L&tom oss se till, huru ett wotsatt forfa-
rande skulle hafva uppfattats. Tiga kunde jag icke, ty redan som
ledamot af denna Kammare hade jag uttalat min tanke i frigor af
enahanda beskaffenhet. Om jag hade tegat, skulle de, som tinka
lika med mig, icke hafva underlitit att siga om mig: “han har i
egenskap af kronans réddgifvare gifvit till spillo de kronans prerogativ,
hvilka han sisom representant forsvarat.” Mgéjligen skulle ock de,
som nu tadla mig, hafva instimt 1 ett sidant klander.

Jag kunde & andra sidan hafva tegat, di detta drende 1 fjor be-
handlades af Riksdagen, men likvil infor Kongl. Maj:t afgifvit samma
tillstyrkande son: nu skett. Men ménune man icke i sidant fall skull-
haft skil att siga: hvarfore uttalade han icke denna sin uppfattning
af frigan i Kamrarne, som méjligen vid sidant forhéllande icke fattat
beslut om indragning af de der 06,000 kronorna. Jag onskar, att dex
dag icke m& komma, d& ett Sppet och &rligt uttaladt ord stdmplas
som utmaning eller trots.

Nu péstir man, att mitt i detta Hwne 4t Konungen gifna rad.
hvaruti Statsridets ofrige divarande ledamdter instdmt, och som af
Konungen blifvit godkiindt, icke i nigon mén tjenat till att hifda
kronans prerogativ. Jag vigar tro motsatsen. Om regleringsbrefvet
rorande sjette hufvudtiteln aflitits till Statskontoret utan ndgot vi-
dare forklarande i frigan, hade icke nfiigot bevis funnits derpd, att
dessa 6,000 kronor, hvilka en glng varit uppforda i riksstaten, der
borde fortfarande forblifva uppforda; och det var sdledes nddvindig:
att gifva erforderligt forklarande. Betydelselost var det icke; ty genom
den gifna befallningen till Statskontoret bevarades &t Kongl. Maj:t
mojligheten, att, om han si foér godt fuune, dterbesiitta presidents-
embetet i Kommerskollegium, ty om och nir detta embete tillsattes,
kunde medel anvisas for betiickande af presidentens lon, hvilket kunde
ske pd flera sitt. En talare pd dstgdtabinken menade, att ett dylikt
forklarande gick in i det komiska; men forhéllandet ar icke s&; ty
lonen kan anvieas pd befintliga besparingar, eller ock kan Kongl. Maj:t
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anbefalla Statskontoret att af ofverskotten pé statsinkomsterna inne-
halla s mycket som svarar mot dessa 6,000 kronor.

Stats-Utskottets drade ordforande har beskylt mig for att hafva
gitt frin mina forut uttalade dsigter, och att jag sagt nu ett, nu ett
annat. Jag tror dock, att, om man vill granska hvad af mig blifvit
yttradt, jag icke skall befinnas hafva gjort mig skyldig till den tve-
talan, han velat pabérda mig. Jag har forut sagt, och jag siger det
ytterligare nu, att, om Kommers-kollegii goromél skola ofverflyttas till
regeringen och framfor allt pid det departement, jag har dran forestd,
kan sédant icke ske, med mindre detta departement befrias frinen
miangd af de géromdl, som nu handliggas der, och for hvilkas be-
handling ett nytt departement nédvindigt méste nppréttas. Men der-
med har jag icke sagt, att Kommers-kollegium icke kan indragas och
ett nytt embetsverk i stillet inrdttas, p& satt Kongl. Maj:t i en till
denna Riksdag afliten nddig proposition foreslagit. Men att ombilda
detta kollegium med dess nuvarande ledamoéter, det &r, sisom i samma
proposition blifvit namndt, icke mojligt; ty man kan icke forbinda
de nuvarande ledamdterna, hvilka hafva fullmakt pd att t4 deltaga i
milens afgorande, att blifva endast foredragande och radgifvande
byrichefer.

Det glider mig, att Stats-Utskottets drade ordforande forklarat
sig vara lika mdn som jag om att hifda kronans prerogativ. Ilimel-
lertid méste jag beklaga, att han, i friga om vidden och omfinget af
dessa prerogativ, har en uppfattning betydligt skiljaktig frin min.
Jag tilliter mig att fAfven i detta hinseende gbra en liten &terblick.
Vid riksdagen fr 1868 -— de, som d& voro ledamoter af denna Kam-
mare, erinra sig det sikerligen — forefoll hér ett intressant upptriide.
Till den s. k. handels- och sjofartsfonden hade pd grund af forhand-
timgar och beslut vid 18561858 Ars riksdag anslagits och p& ordi-
narie stat uppforts ett visst &rligt belopp af tullmedlen; detta anslag
grundades, si att siga, pi en ofverenskommelse mellan bida stats-
makterna. Stats-Utskottet och dess orforande ville, att detta anslags-
belopp skulle indragas; och de hollo si striangt derpd, att det endast
var divarande Justitiestatsministern Friherre de (Geers bestdnda for-
klarande, att han gjorde saken till en kabinettsfriiga, sem foranledde
att det misslyckades. Iriherre de (reer forklarade nemligen, att rege-
ringen icke ville underkasta sig den eventualiteten att icke kunna in-
frin de forbindelser, den till frimmande makter pd grund af detta
anslagsbelopp ikladt sig, och hvilka forbindelser icke kunde fullgoras,
om anslaget borttoges. Ar 1869 var det friga om anslag till indelta
arméens vapendfningar. Stats-Utskottets #rade ordférande stkte dé
att verka for en nedsittning af detsamma. Detta lyckades i denna
Kammare, och endast genom samfild votering blef detta hans forsik
bragt om intet. Kom s& riksdagen 1870. D4 var ‘det friga om
anslaget till beviringsmanskapets vapenofningar. Stats-Utskottet fore-
slog en nedsiittning i detta anslag och hinvisade Kongl. Majt att
tylla behofvet i ofrigt genom anlitande af den s. k. bevéringsfonden.
Jag skall tillita mig att upplisa, hvad Stats-Utskottets drade ord-
forande vid 1870 Ars riksmote under Ofverliggningarne om fjerde
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jag icke misstager mig mycket om den uppfattning, som da (1869)
gjorde sig gillande och foranledde denna frigas stiillande pi dagord-
uingen, sd var den mindre en penningefriga #n en utviig att fi en
stor konstitutionel grundsats lost. Riksdagarne under det nya stats-
skicket hafva nemligen tid efter annan dels nedsatt, dels alldeles in-
dragit ett och annat litet ordinarie anslag, och detta utan regerin-
gens medgifvande. Men det oaktadt hade regeringen icke funnit
lampligt uttala sig, huruvida den ansig Riksdagen ega riitt att gira
dessa eller likartade inskrinkningar i budgeten. Regeringen lemnade
itgirderna obemiirkta, och Riksdagen svifvade i okunnighet om rege-
ringens uppfattning i denna vigtiga rittsfriga. Det blef allt mer och
mer klart, att frigan om Riksdagens ritt att med full frihet dispo-
nera ofver de ordinsrie anslagen méste lgsas; och det blef nodvindigt,
att dd smd anslag icke kunde framkalla en sidan losning, soka vinna
den genom att ifrigasitta nedsittning eller indragning af ett storre
sddant, och i denna del vann ocks§ representationen hvad den afsg*.

I detta yttrande tadlas den regering, som fans 1870, for det
hon icke genom smf indragningar kunde formis att yttra sig i sakeuw.
Stora indragningar foreslogos, alltsf — och mirkom det val - icke
1 och for sakens skull, utan for att framkalla ett afgorande af den
konstitutionela frigan. Nu hoppas jag likvil, att Stats-Utskottets
drade ordforande icke kan tillvita den nuvarande regeringen, att den
tvekat att redan vid en liten indragning tydligen uttala sin mening.
Detta erkiinnande mitte Atminstone komma regeringen till del.

Jag anhdller hirefter att fi yttra ndgra ord med afseende & den
konstitutionela tvistefrgan. Jag vill di ndgot hinfora mig till hvad
en talare pd formiddagen yttrat i #mnet, nemligen Herr Ola Anders-
son 1 Nordand, och jag fir dervid till honom hembira min erkinsla
for det fogliga och hofsamma siitt, hvarpi han sokt vindicera ritt &t
sina dsigter, men jag har derigenom icke blifvit ofvertygad, och jag
skall soka gifva skal for mig. Det forefaller mig bora vara klart for
det enklaste riittsmedvetande, att hvad som tvd personer, vare sig fy-
siska eller moraliska, tillsammans skapat, t. ex. en inriittning med
uppgift att verka for ett for bida gemensamt indamil, icke kan af
den ena af dessa personligheter ensidigt tillintelgéras. Herr Ola An-
dersson syntes verkligen vara pd vig att gora ett sidant erkinnande,
d4 han antog, att antingen skalle icke nfgondera statsmakten hafva
ratt att ensidigt upphiifva en sidan inrittning, eller ock skulle eun
sidan rittighet tillkomma b&da statsmakterna hvar for sig.  Hau
argumenterade nemligen silunda, att om och d& Konungen hade rittighet
att upphiifva en dylik inrdttning, skulle ock Riksdagen hafva det. Ja,
detta medgifver jag vill. Men; for min del vill jag icke antaga att,
om Konungen foreslagit Riksdagen inrttandet af ett embetsverk och
fatt dertill behofliga medel beviljade, Konungen kan ensidigt upphifva
denna inridttning. Att sidan ir regeringens uppfattning visar sig der-
af, att Kongl. Maj:t i en detta &r afgifven proposition foreslagit Riks-
dagen att medverka till en indragning af Kommers-kollegium och in-
rittande 1 dess stiille af ettannat embetsverk. Jag skulle gerna énska,
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att min nu yttrade mening om inskriinkning i regeringeus befogenhet g, gramsi-
att upphafva en bestdende inrdittuing, mitte foranleda den nyssniimnde — wing of
drade talaren att korrigera sin &sigt. S}"ZZ’Z‘?E’

Nu inviinder man emot den A&sigh jag silunda uttalat att hiir- 7 (Forts.)
jgenom en inskrinkning skulle ske i Riksdagens fria beskattningsritt,
men det dr af foregiende talare visadt, att man icke, utan att i ordet
“beskatta‘* inligga en annan mening &n deri verkligen bor iunehéllas,
kan si tyda 57 § Regeringsformen, ait till beskattningsriitten hér
rittighet att borttaga en giing beviljade utgifter. Detta ligeer all-
deles icke i begreppet “beskattning®. Jag tror icke nigon vilja pasts,
att_den dberopade 57 § kan berittiga t. ex. denna Riksdag att, sedan
1874 frs Riksdag dtagit sig bevillningar for ir 1875, nu upphifva
dessa. Jag har icke hort nagon péistd detta, men med tillimpning af
en si oinskrinkt Riksdagens beskatiningsriitt, som synes foresviifva
vissa ledaméter hiir i Kammaren, skulle sidant ju vara mojligt. Jag
tror det &fven vara en felaktig uppfattning att anse en statsreglering
wmnebdra en sidan makt, hvarmed man kan tillintetgora eller for-
andra lagar och bestdende forhillanden i ett land. Sidant dr icke
mdjligt i andra lLinder. I Danmark, som vl méste anses ega lika
stor frihet som vi, Ar det konstitutionelt omdjligt for Riksdagen att
ensidigt upphéiva en afléningslag, som blifvit antagen genom begge
statsmakternas samtycke. 1 England, parlamentarismens torlofvade
land, eger enahanda forhillande rum. Jag kan icke forstd, att det
ar att gora ndgot vild pa Riksdagens beskattningsriitt, om den satseu
drifves, att en utgift till en bestdende inrittning, som blifvit ai Konungen
och Riksdagen gemensamt beslutad, icke kan af Riksdagen ensidigt &ter-
kallas. Jag forsikrar, att jag icke vill i nigon mén forsvaga Riksdagens in-
Hytande. Jag anser, att Riksdagen bor vare stark, si stark som grund-
lagarne gora densamma, wen icke en hirsman starkare, och likash
onskar jag en stark konungamakt, si stark grundlagarne bestimt,
men icke en hirsmén starkare. Det m& forlitas den, hvars lifsger-
ning ursprungligen var att skipa lag, att han till den plats, han dnnu
mmnehar, medfort vordnad och aktning for bestiende lagar och, jag
vigar tilligga det, en domares samvete. Jag anser att, pd sitt en re-
servant vid detta Konstitutious-Utskottets betinkande yttrat, Konun-
gens rdgifvare 1 forevarande mal 1&tit “sig virda om Konungens
makt®, utan att derigenom triida Riksdagens “fri- och rittigheter
f6r néra.

Hvad angdr de yrkanden, som hir blifvit framstilda, fiv jag for-
klara, i likhet med hvad en min foretridare pa detta rum sagt, att
jag hellre onskar en Gppen fejd dn s. k. prickning p& en omvig. Jag
har hért upplisas forslag angiende en skrifvelse till Kongl. Maj:t med
anhdllan att han ville frin deras embeten skilja dem, som tillstyrkt
honom att fatta ifrfigavarande beslut. Mot en sidan skrifvelse skulle
jag icke hafva ndgot att invinda, ty lika litet som jag vill frammana
en sidan skrifvelse, lika litet vill jag gora nigot for att afboja
densamma.

Herr Per Nilsson i Espd: Herr Talman! DA jag deitagit i fore-
varande drendes behandling inom Utskottet och tillstyrkt den af
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Ang. gransk- Utskottet gjorda anmilan, kan jag icke annat in yttra nfgra ord

ning af
stafsrads-

i fragan. Jag far dervid forklara, att anledningen, som bestimt mig

protokollen. att gora en sidan tillstyrkan, icke det minsta varit riktad mot per-

(Forts.)

o

soner bvarken 4 ena eller andra sidan, utan att jag utgitt frdn den
grundsatsen att endast taga hénsyn till de saken rirande omstindig-
heter. For att icke med nfgot lingre anférande upptaga Kammarens
tid, ber jag att fi instimma 1 hvad Herr Ola Andersson yttrat.

Att de Konstitutions-Utskottets ledamdter, som tillstyrkt ifriga-
varande anmélan, derfore skulle i Kammaren f& uppbira mycket
klander var att forvinta. Négra af dessa klandrare, som ansett att
Utskottet bort tiga i sitt betiinkande. hira, i stillet for att klandra
Utskottet, vara tacksamma for det Utskottet kommit fram med denna
anmilan, ty annars hafva de icke kunnat erhdlla tillfille att uttals
s& manga loford till de nuvarande statsriden, som de nu fitt. En
talare p& stockholmsbéinken, kyrkoherden Staaff, beklagade sig att
han icke var statsman, men for att sluta af hans anférande och de
sirskilda omdomen, han yttrade om saker och personer, skulle man
verkligen vara frestad att tro, att han vore den storsta statsman, vi
egde i denna Kammare.

En talare pi gotlandsbanken, Herr Kolmodin, har blifvit genast
s4 poetiskt inspiverad, att han framkallat ljusbilder om den skina
fridsjungfrun, som offrade sig sjelf. Och dfven framkallade han mirka
demoner, d& han talade om politiska intriger i den lumpna vrin, s
att man af hans foredrag skulle kunna frestas att tro, det han rvent
af ville predika vidskepelse, om icke han sjelf sagt att s& icke vore
torh&llandet. Hans yttrande mé emellertid st for hans rikning.

Herr Casparsson har tridt upp ganska teatraliskt, sisom han
ofta gor, och gifvit oss anledning till ett godt skratt. Han indelade
denna frdga i vissa akter, som skulle uppforas pd teatern. Ja, det
kan ju vara mdjligt for honom att finna en eller annan vitter forfat-
tare, som ville 4Ataga sig att derom skrifva en teaterpjes, som kuude
uppforas, om icke pd den Iongl. stora teatern, s§ dtminstone & drama-
tiska teatern, men jag tror att hans egen person d& ock i ett af de
frimsta rummen bor framstillas.

Hvad vidare den uu foreligzande frAgan betrafior, sf vill jag
tillkiinnagifva, att, derest votering kommer att ske, jag skall rosta for
det af Herr Key framlagda forslaget.

Herr Treffenberg: Sisom Herrarne behaga erinra sig fran
fjorfiret och mitt upp‘rddande i dechargedebatten d. var jag miss-
nojd med allting och alla samtliga vederborande, som hade nigon
beroring med saken. Utskottets ledamdter, de som upptridde i fra-
gan, ja, icke ens Konungens rddgifvare gingo fria frin anmirknimgar
vid detta tillfalle.

Denna ging har jag verkligen den glidjen att kunna borja mitt
anforande med en kompliment till Utskottet, derfor att det befriat
oss {rin de obehagliga parasitviixter, som pliga &tfélja dylika utskotts-
betiinkanden, nemligen reservationer, innefattande enskilda utskotts-
ledaméters anmirkuningar mot Konungens ridgifvare. Detta hafva vi
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denna ging helt och hillit sluppit undan, och detta visar, att det Ang. gramsi-

uppfostringsarbete, som hir i mio &rs tid oafbrutet fortghtt, tyckes S’m;‘;go;f
hafva gatt framit, ett resultat, hvartill jag Onskar en god fort- ﬁ,.;’m,‘;‘;,l;;,

sittning. (Forts.)

Det idr helt naturligt, att Herrarne icke kunna misstaga sig om
min mening i afseende p4 nu foreliggande friga, ty den torde jag
vedan vid forlidna érs riksdag, di jag yttrade mig harom, tillrickligt
tydligt hafva uttalat, och jag skall derfor icke nu gora nfgra stats-
rittsliga deduktioner, utan inskrinker mig endast till att hembéra
win tacksamhet till Herr Verner Ericson, derfore att han hir i dag
uttalat den mening, som i tryck blifvit framlagd utat en af vért lands
utmiirktaste och skickligaste jurister, nemligen att Riksdagen mé be-
sluta Riksritt, skrifvelse eller hvad annat som helst, si kan dock
icke frigan losas derigenom, ty det kan endast ske genom eun lag-
forklaring. Han stilde sig dervid pd den enkla grunden, att hvad
som &r lag forblifver lag, huru helst den n misshandlas. Sedan jag
uu vindt mig till venster i Kammaren, vill jag dfven rikta en an-
markning till hoger och vinder mig di forst och frimst till Herr
Professor Rossander, hvars mening jag i ménga hinseenden delar,
men mot hvilkens anforande jag likvil har nfigot att anmérka. Det
ir nemligen rorande hans uppfattning af denna 107 § Regerings-
forren, som han blott anser vara en antiqverad qvarlefva. Jag anser
denna paragraf deremot snarare sisom en ganska vilgorande qvar-
lefva och tror deremot, att det dr hans tolkning af densamma, som
ir antiqverad. Han vill anviinda andra medel, som han férmenar &ro
mera lLimpliga. Jag kinner till de medel han menar; det &r att 1
anslagsfriigor vigra anslag. Jag fir siiga, att dessa medel hora till
en alltfor avancerad stindpunkt, si linge man héller pi den stats-
ritt, som nu giller.

Herr Keys anforande p& morgonen gifver mig anledning till att
hell kort berdra detsamma. Han uttalade mot slutet deraf den be-
kiannelse, att han for sin del hellre sfg, att Kongl. Maj:its gamla
ministrar stannade qvar med nya grundsatser, an att det skulle blifva
nya ministrar med de gamla tankesiitten. Sedermera genomgick hau
Regeringens svaghetssynder, men ehuru jag trodde, att han skulle
hinna si léngt som till alla de sju dodssynderna, stannade han dock
p& halfva vigen, i det han endast i fyra hufvudpunkter klandrade
regeringens hallning. Forst och frimst fastade han sig vid forsvars-
frigan och stilde sig dervid pd samma stindpunkt som en annan
talare, hvilken redan p& formiddagen upptrédt, nemligen Friherre
Ericson och beskylde Regeringen for inkonseqvens i detta fall. Jag
ber dessa bida Herrar komma vil ihiig, att Geuneral Abelin anség,
att indelningsverket borde bibehfllas sfisom nodigt for bildande af
stamtrupp, men att detta icke var mdjligt annat &n genom begirande
af betydliga anslagsbelopp till forsvarsorganisationen, och att siledes
enda skilet hvarfore han icke ville framligga ett forslag, grundadt
p4 allmiin virnepligt, var, att han var fullt ofvertygad om, att aldrig
svenska Riksdagen skulle underkasta sig de dryga utgifter och de
uppoftringar, som hirfor krifdes. Detta var skilet, hvarfore han
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Ang. gransi- icke ville framligga ndgot arméforslag, grundadt pi allmin virne-
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(Forts.)

pligt, oaktadt han i principen icke var emot virnepligtssystemet. Der-
tére kunde Regeringen nu ganska vil acceptera 1873 ars riksdags-
skrifvelse eller viirnepligtssystemet, utan att gora sig skyldig till ni-
gon inkonseqvens, si vidt man vill medglfva, att Statsridet Abelins
mening verkligen var Regeringens kollektiva dsigt 1 frigan. Vidare
talade Herr Key om behandlingen af 80 §Regeringsformen. men
minnes man hvad som 1 fjor i Forsta Kammaren yttrades, di denna
friga der foreldg till behandling, och att besluten i bida Kamrarne
utfollo olika, s& kan man val icke finna nigot besynnerligt deruts,
att Regeringen i ir framlagt ett forslag, hufvudsakligen ofverensstim-
mande med Forsta Kammarens 1 fjor uttalade dsigt, och man bor
<4 mycket mindre férundra sig derdfver, som divarande Justitie-
statsministern Adlercreutz forklarade, att Regeringen med ordet “grunder=
menade anslag.  Herr Key utférde sina tankar i sitt vanliga bildrika
sprik och talade bland andra liknelser om bédstar och vagn, en bild,
com af Herr Astrand sedermera med afseende & Kommers-kollegium
upptogs och tillimpades, ehuru han icke fullfljde liknelsen till slutet.
Herr Astrand liknade nemligen Kommers-kollegium vid vagnen och
anslagen vid hiistarne och sade, att lika omdjligt som det ar for en
vagn att rulla fram utan histar, lika omdjligt 4r det for Kommers-
kollegium att verka utan ndgra anslag. Men, mine Herrar, det fattas
indock ytterligare n#got i bilden, for att den skall blifva kompletr,
och det #r piskan, ty om hastarne icke vilja framit, dd bor man
anvidnda piskan och d& gir det dter. P& samma sitt dr det ndd-
vandigt t6r Regeringen att hafva ministrar som, om si pifordras och
icke nodiga anslag beviljas, veta att hidfda den ritt, som tillkommer
Regeringen. Derigenom fir man piskan och di gir det. Vidare ber
jag att f& ndmua, att Herr ‘Key i afseende & loneregleringsfragan
anmérkte sisom en inkonseqvens hos Regeringen, att den & ena sidan
nandlat slappt, d4 den lemnat ifrin sig bostéllena, och & andra sidan
visat ett verkligt kraftprof, d& den fordrat 29 millioner sésom ett fixt
anslag till loneregleringen. For min del forklarar jag, om jag har
ndgot inom Kammaren att siga, tor att begagna mig af Herr Carl
Anders Larssons favorituttryck, att det var ett politiskt misstag af
Regeringen att négonsin slippa ifrin sig bostillena, di den har att
3ora med en Riksdag. som icke respekterar ordinarie anslag, men det
Frundrar mig, att denna anmirkning kommit frin Herr Key, hvilken
sjelf, sisom skdl for loneregleringens antagande, forklarat, att just den
omstandigheten, att Regeringen ville afstd bostillen, utvisade for-
troende for representationen. Ja, mine Herrar, s§ komma vi till
Kommers-kollegium, detta obehagliga ord, som Grefve Sparre harom-
dagen kallade det. och detta dmne har varit si mycket omtaladt och
afhandladt, att jag hir gerna kunde forbigh detsamma; men skulle
jag dndock nidmna nigot hidrom, s& skulle det vara om den besyn-
nerliga &sigt Stats-Utskottets drade ordférande, Grefve Posse, tyckes
hysa, d& han sagt, att det icke skulle vara nfgon skilnad mellan
Kommers-kollegium och den nya institution Regeringen foreslagit.
Detta dr emellertid ungefir som att jemfora eld och vatten. Har
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man icke mer reda pd ett kollegium med dess sjelfstindighet, &n att dug. grawsi-
man sammanblandar det med en byrfinrittning; sidan som nu ir i ”‘”!7_;;;‘
friga, dd — -— — Jal! jag tiger si linge. Herr Key, som jag &nnu ;’;?2;',5,,
en stund vill halla mig till, forklarade, att det icke skulle vara s& = (ports
farligt att forfara sdsom Utskottet foreslagit, och att ingen vil And4

gerna kunde sitta 1 friga, att man skulle g si lingt, som en af
reservanterne 1 Forsta IKammaren yttrat, nemligen att man till slut

skulle indraga hela forsta hufvudtiteln, hvarigenom Konungen skulle

tvingas att forsvinna. Han anforde i sammanhang dermed en historia

af Biskop Thomander, enligt hvilken denne vid ett tillfalle ironiskt

skulle hafva yttrat, att om en borgare i Lund ginge ut genom norra
stadsporten och fortsatte vigen ridtt fram, sd skulle han slutligen

komma till ishafvet, hvaraf den slutsatsen kunde dragas, att det icke

vore skil for denne borgare att g& ut genom norra stadsporten. Ja

1aine Herrar, det kan dock verkligen gifvas forhallanden, d& det skuile

vara rddligast for denne borgare att hiila sig hemma, och det ir, om

han icke kan gi ut genom stadsporten utan att knuffa ikull nigon i
portgéngen, och vid detta tillfille #r deticke nfgon vanlig medhorgare,

som kan knuffas ikull, utan det ar sjelfva Kongl. Maj:t.

Jag vill vidare nfigot Dbemita ett yttrande af Herr Danielsson.
Han har nemligen sagt, att det nog icke dr si farligt, ty man forut-
spidde ju ganska ruskiga saker, dd det nya representationsskicket in-
firdes, och de hafva alla visat sig obefogade, d& ingen af dessa skrfick-
bilder ndgonsin visat sig i1 verkligheten. Jo, Herr Danielsson, nog
finnas nigra sidana skrickbilder, och jag hiller en sidan skrickbild
hir 1 min hand, och det Ar Konstitutions-Utskoitets ioreliggande me-
morial.  Men, frigar man d8, hvarfor dr detta en skriickbild. Innan
Jag svarar, ber jag Herrarne lagga noga mérke till, att hvad jag Amnar
siga icke afser att smida nfgon eller att reta. Det &r ju icke ndgon
smadelse, om 1 héndelse jag blef &lagd att laga det der urverket, men
icke kunde det, man di sade, att jag icke dugde till urmakare, men
lika litet som det ligger nigon swidelse i en dylik forebrielse mot
mig, d& jag icke har lirt urmakeriyrketf, lika litet #r det ndgon smi-
delse, om jag nu oforstildt forklarar. att I, som af edra partichefer
blifvit insatta i detta Utskott, icke dren de ritta minpen att sitta
der; I man mycket gerna sitta uti alla andra Utskott och i1 synnerhet
passen I bra uti Stats-Utskottet, der det uteslutande ir friga att draga
vil till om penningepungen, men jag pastir bestimdt, att i Konsti-
tutions-Utskottet hor detta element si sparsamt som mijligt vara re-
presenteradt, och med ett eller ett par undantag tror jag det all-
minng vore bittre betjent af, om detta Utskott, i hvad dess leda-
moter frdn denna Kammare angfr, vore annorlunda sammansatt an
det nu &r. Jag anklagar dock icke Eder sjelfva, utan endast edr:
chefer, som insdtta Eder 1 Utskotten, och i den dsigt jag sflunda ut-
talat har jag Dbakom .mig hela den bildade och tdnkande delen af
svenska nationen.

Detta &r den forsta skrickbilden, Herr Danielsson, Men det
tinnes en annan och dnd& vdrre. Forsta Kammaren har lagt betin-
kandet till handlingarne. Under gamla goda férhillanden skulle man
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Ang. gransk- kint sig mycket lugn; ty dd Adeln och Presterskapet, som val torde
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anses motsvara Iorsta Kammaren, redan afb6jt en skrifvelse, stannade
det dervid, och ingen menniska ténkte pd den saken vidare. Sedan
kunde Borgare- och DBondestinden framligga en skrifvelse om sina
bekymmer och stillningen for ofrigt, men detta kunde icke leda til}
nigra afventyrligheter. Men hvad tro Herrarne skulle blifva foljden
af att acceptera Herr Keys forslag? Det &r icke godt att veta, ty
en faktor finnes, hvilken, sfsom Herr Ericson i sitt anforande an-
mirkte, ar och bor vara undandragen all diskussion. Men om detta
torslag skulle leda till en ministerforindring, di mé jag siga, att vi
dermed hafva den tredje skriickbilden, och jag kan icke i likhet med
Herr Carl Ifvarsson anse det gf for sig att afspisa en anmirkning
hirutinnan endast med den erinran att: “hvad gor det, om vi aflita
en skrifvelse till Kongl. Maj:it eller blott acceptera Herr Keys forslag,
och ministrarne till f6ljd deraf atgh ty fr det s&, att vira kommitten-
ter ogilla vdrt forhallande, mi de uttrycka detta vid de nya valen
och skicka mera liberala ledaméter till Riksdagen. Detta skulle icke
Herr Carl Ifvarsson siga, om han icke visste, hvad han hade att lita
pa i denna sak.

Den fijerde skrickbilden dr #nnu blott en fantasi, men blifver
Herr Keys forslag forvandladt frin mdjlighet till verklighet, d& blifver
den fjerde skrickbilden ocksd verklighet, och det torde i sinom tid
blifva tillfille for mig att angifva hvad jag dermed menar.

Herr Sven Nilsson i Ostersléf: Det borde vara wed nigon
tvekan jag vigar taga till ordet efter den siste drade talaren, derfor
att han var s synnerligen allvarlig och striing. Han hade sett si
ménga, minga skriackbilder och si mycket, mycket farligt. Jag har
icke funnit nfgot sidant, och derfér tvekar jag icke att yttra mig.
Den ndmnde talaren tycktes tro, att det gilde ingenting mer och
ingenting mindre &n att skuffa omkull sjelfva Kongl. Majit. Jag for-
stir icke, hvarifrin han fir sfidana farhdgor. HAr &rickeifraga ndgos
attentat mot Majestiitet och icke heller mot Kongl. Majits radgifvare,
Atminstone tror jag for win del sidant icke vara meningen. Och lika
litet anser jag hvad han 1 6frigt yttrade om niodvindigheten af den
der piskan vara fortjent af uppmérksamhet, ty piskan har dnnu icke
svingt ofver ndgon; dertill &r man alltfor forsigtig, och jag forestiller
mig att vi dro for kloka karlar for att gd for piskan.

Talaren pabordade cheferne, att de hade insatt en del ovirdiga Jeda-
moter i Konstitutions-Utskottet, likasom chefsbefattningen hirvidlag
utofvades pid samma satt som ndr Kongl. Majits Befallningshatvande
tillsiitter en linsman. S&dana chefer hatva vi icke hir; jag tror icke
vi hafva chefer, som utofva ndgo? slags befallning pa ringaste site
eller vis. Ty ingen #r h#r chef, sivida han icke kan forvirtva sig
sd tillrickligt fortroende och understod for sina ésigter, att de upp-
baras af en majoritet der hvar och en har fri vilja. Det kan icke
hinda, sividt jag forstir, att 1 en politisk forsamling ndgot chefskap
kan utéfvas, om man nemligen icke menar, att det utofvas af en méingd
sammanfattade viljor och &sigter. Men ett sidant chefskap som att
cheferne skulle tillsitta ledamcter i Utskotten #r nfgonting, som icke
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har sin motsvarighet i verkligheten. Jag medgifver mycket gerna, ng. gransi-
att Konstitutions-Utskottet kunnat vara sammansatt af vardigare och  #ing af
mera talangfulla ledaméter, #n nu dr forhillandet. Detta ar afven */or79ds-
. . .. . .. protokollen.

mycket antagligt och till och med kanske sikert — jag siger kanske (Forts.)
sakert, ty om den siste talaren haft den plats inom Utskottet, som
jag har den dran atv beklida, si skulle Konstitutions-Utskottet helt
visst vant sammansatt pd ett annat sitt, men om det varit pa ett
bittre sitt, derom mé hvarken han eller jag doma.

Jag har, eburu ledamot af Konstitutions-Utskottet, icke deltagit
i detta beslut, och ar siledes icke pligtig att forsvara det. Men d&
jag icke finner beslutet si alldeles afvita som den siste #rade talaren,
tror jag icke jag skulle finna nigot misstag vara gjordt, ifven om jag
bidragit till beslutet. N&got forsvar behofver emellertid Konstitutions-
Utskottet icke fran mig, ty jag tror handlingen fovsvarar sig sjelf
fullkomligt.

Man har hir sagt, att det foreliggande vore en sfor friga och
att det vore en [ifen frga. I'rigan ir 1 sjelfva verket mycket allvar-
sam, om det giller Riksdagens beskattningsritt. Denna riitt utifvas
icke ullenast af Stats-Utskottet, utan jemvil af Konstitutions-Utskot-
tet, som eger en hogre ratt och makt att tillse, att alla Utskott si-
vill som regeringen verka efter foreskrifna grunder. Hade vi kowmit
in uti Stats-Utskottet, si kanske vi der kuunat gora litet mindre eller
litet mera skada — det #r icke sd latt aut veta.

Anledningen hvartor jag for si linge scdan begiirt ordet var ett
vitrande frAn stockholmsbénken. Den #rade och mycket talangfulie
talaren sade nemligen, att hér foreldg icke anuat val &n att antingen
helt enkelt lizga memorialet till handlingarne eller besluta en skrit-
velse; ett tredje kunde icke gifvas. Ty om man med gillande af Ut-
skottets uppfattning ville ligga utlétandet till handlingarne, vore man
{or konseqvensens skull nodsakad att afidta cn skrifvelse. Jag kan icke
dela denna uppfattning; och det ir omdjligt for mig att fatta, huru
den drade talaren med kidnnedom om stadgandet 1 107 § kunnat
komma till en sidan asigt. 107 § foreligger Konstitutions-Utskottet
bestimdt att granska statsrddsprotokollen samt vidare, icke, sisom
Utskottet i sitt wemorial, uttrycka en anmdlan, utan ett 1illkinna-
gifvande 1or Riksdagen af hvad Utskottet funnit ammnirkningsvardt.
Det iir Utskottets skyldighet sisom en noggrann granskare att till-
kinnagitva hvad det funnit anmirkningsvirdt; men sedan dr det Riks-
dagens rdttighet, om Riksdagen finner #ikets vil det fordra, att aflita
en skrifvelse. For min del kan jag icke finna fragan pa dess nuva-
rande punkt vara af den storartade beskaffenhet, att rikets vil fordrar
et fortsatt tillviigagiende enligt 107 §, men derfore kan Riksdagen,
kan Andra Kammaren, kan jag ganska vil gilla Utskottets atgird och
Utskottets uppfattuing. Utskottet har fullgjort sin pligt. Sisom af
107 § synes, dr Utskottet i fall sisom detta endast en underordnad
myndighet, men Riksdagen eger och bir besluta ur stérre och vid-
stricktare synpunkt #@n Koustitutions-Utskottets medlemmar.

Di jag for min del finner den forekomna fragan verkligen vara
af’ den anmdarkningsvirda beskaftenhet, att Utskottet Laft skil att an-
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Ang. gransh- mala eller riktigave tillkdnnagifva forhallandet for Riksdagen, sa tve-
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kar jag icke att ifven 10sta for ett sidant uttryck frin Andra Kam-
maren. Har foreligger — man mi siga hvad man vill — detta {6r-
héllande: Kongl. Maj:ts rddgifvare hafva tillstyrkt Kongl. Majit att
anordna, icke utanordna, men uppfora medel, som Riksdagen icke De-
viljat. En drad talare frin Goteborg Aadagalade ganska tydligt och
klart med grundlagen i hand, att Riksdagen och Konungamakten hafva
sina sdrskilda rvittigheter hvar for sig och sina gemensamina rittig-
heter. 1 afseende & de rittigheter, som af Riksdagen utéivas, kom
den nimnde talaren till det slut. att Riksdagen eger oinskriinkt finans-
makt 1 sin hand. Jag tror ocksd, att Riksdagen har en sldan rit-
tighet och Dor hafva den, samt &fven faktiskt utdofvar den; och att
Riksdagen Fkan utdfva den &r mycket siikert. Konungens ridgifvare
mé tillstyrka Iongl. Maj:t att lata i liggaren uppfora hvilka belopp
som helst: har Riksdagen icke anvisat medel, s blir det utan tvifvel
ganska svArt for Kongl. Maj:t att siitta ett sidant beslut i verket
Jag tror, att Kongl. Maj:ts ridgifvare borde hetinka sig mer &n cu
ging, innan de tillrida Kongl. Maj:t att vidtaga en regeringsitgird i
den vigen, som icke haft nfgon faktisk verkan och icke kunnat fa
ndgon faktisk verkaum. Detta ir. &tminstone efter min ofvertygelse,
jcke sittet att stArka konungamakten. Det ser nédstan ut, som om
man ville anse, att Riksdagen och konungamakten skulle g& &tskilda
sdsom fiendtliga partier; detta skulle jag for min del icke vilja, utan
wor det vara bist, ati de bAda hidanefter, sfisom hitintills, verka ge-
mensamt och i samklang med hvarandra, till det gemensamma foster-
landets fromma. Icke heller kan det stirka konungamakten att in-
kasta den i en strid, der ingen kan varo tveksam om, att kouunga-
makten till slut och i sista hand skall blifra den tappande parten,
ty den #r onekligen den svagaste.

Med denna uppfattning auser jag, som sagdt, att Konstitutions-
Utskottet hdrutinnan gjort sin pligt, ingenting mer och ingenting
inindre. Med anledning af Herr Civilministerns yttrande, att han &l-
skade hellre dppen fejd dn en dylik prickning, si mé jag siga, att jag
ocksd kinner honom ifrdn den sidan, och att &fven jag hellre onskar
ett Oppet tillvigagiende. Men jag forsiikrar, att Konstitutions-Ut-
skotlet genom detta sitt handlingssitt icke dsyftat nfigon dylik prick-
ning mot Kongl. Maj:ts rddgifvare, utan endast att uppfylla sin kon-
stitutionela rdatt och pligt genom att tilikdnnagifva for Riksdagen hvad
som befunnits anmirkningsvirdt; sedan blir det Riksdagens ridtt och
pligt, i fall Riksdagen anser fosterlandets vil det kriifva, att gora
anmilan af saken. Men d& jag icke kan finna, att fosterlandet rdkat
i fara genom den omtalade Atghrden, anser jag ingen anmélan be-
hofvas.

Jag vill foljaktligen forena mig uti Herr Keys yrkande.

Herr Rossander: Jag skall icke ldingre upptaga Iammarens
tid, utan endast yttra nfgra ord med anledning af de forebrielser,
som riktats emot mig af sfvil viinner som motstdndare, derfore att
jag uttalat den &sigt, att 107 § Regeringsformen &r fordldrad, och jag
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har  till och med erhfllit en sirskild admonition att tala med mera
respekt om si heliga ting som vdr grundlag. S& farligt ma vil
emellertid mitt yttrande hirom icke forefalla, did vi ju veta, att vid
hvarje viksdag framkomma forslag till &ndring af &n den ena #n den
andra § i vira grundlagar, hvilka §§ siledes ansetts antiqverade. Af
den diskussion, som i dag forefallit, har jag emellertid blifvit ytterligare
ofvertygad, att ofta herirda 107 § icke bort i forevarande fall fram-
komma, enir flere af Konstitutions-Utskottets egna ledamoter glng
cfter annan sjelfve uttalat den ofvertygelse, att med Utskottets hem-
stallan — hvilken, enligt ordalydelsen 1 samma §, borde innebira att
Konungens ridgifvare i denna sig egenskap skott sig illa — afsetts
niigot helt annat. Utskottet har siledes velat etf, men sugt ett annat.
Det dr emellertid ej ritt cller konstitutionelt att af 107 § gora sig
en brygga, bvilken man sedan anvinder till ofverging till diskussion
af en sak, som denna § ej afser. Man skulle visserligen kunna vara
heldten med den forklaring, som af Herr Sven Nilsson 1 Osterslof af-
gifvits, att, om Utskottets memorial med gillande ligges ill handlin-
garne, dermed ej skulle afses att dstadkomma nfgon prickning. Det
dr dock omgjligt att blunda for faran, att detskulle komma att si be-
traktas, och jag pastir, att, d& 107 § tiltkommit for att hereda Riks-
dagen tillfalle att yitra sig ofver frigan om Statsrddet, e Konstitu-
tions- Utskottet, handlat ritt eller ej, det euligt min tanke #r Riksda-
gens ovilkorliga skyldighet att, d& sidan friga kotnmer & bane, besvara
densamma med ett rent ja eller ett vent nej. Ty att siga, det Kon-
stitutions-Utskottet handlat riktigt, di det gjort en dylik anmilan,
som nu foreligger, men det oaktadt icke till Kongl. Majit aflita
nfgon skrifvelse i det syfte, som 1 107 § omformales, ar icke ratt
hvarken i konstitutionelt eller moraliskt hinscende. Det vore, mé
ordet ej upptagas illa, en feghet, ty det vore att gifva ett hugg iryg-
gen och ej i fronten.

Eftersom jag har ordet, vill jag begagna mig af tillféllet att ater-
taga det forslag om att ofvergd till dagordningen, som jag pi formid-
dagen framstilde; och d& de, som i hufvudsak hysa samma mening
som jag, uttalat den onskan, att memorialet mitte sans phrases liggas
till handlingarne, her jag att fi instimma med dem.

Herr Key: Jag hade forestilt mig, di jag 1 mitt anférande pé
formiddagen aberopade llerr Treffenbergs auktoritet med afseende p#
regeringens héllning i dyrtidstilliggsfrigan och citerade hans omdome
att regeringen icke i den iakttagit en fast, komseqvent och akinings-
hjudande hallning, att det mijligen skulle tillitas mig tillimpa detta
omdome dfven pi andra frigor, men jag har nu funmt att hvad han
ansett tillitet for sig, har hau deremot ej velat tillita andra.

Jag ber emellertid att fi tacka i tvinne afseenden, for hvilka jag
stir i tacksamhetsskuld till Herr Treffenberg. Den forsta anledningen
Ar, att han behagat yttra sig om mig personligen pa ett sitt, att jag
¢j behdfver bry mig om att besvara detsamma; och den andra anled-
ningen till tacksamhet Ar, att han si ofantligt slog dfrer med “piskan®
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mot Konstitutions-Utskottet och oss alla att, om jag tillhort motsatta
lagret, jag skulle haft all anledning utbrista: Gud bevare oss for vira
VAnner.

Medan jag nu har ordet, ber jag att fi viinda mig mot négot
allvarligare och beméta en talare pi gotlandshéinken, hvilken i1 borjan
af aftonens sammantriide yrkade, att Konstitutions-Utskottets ifrigava-
rande memorial skulle “s& tyst som mgjligt* Liggas till handlingarne,
men jag frigar, om ej hela denna diskussion, och samme talares eget
anférande icke minst, jafvar ett sidant tillviigagiende. Si till vida
hade han ritt i sitt yttrande, att det vore Gnskligt om allt kunde gi
fredligt till hide hir och annorstides, men d& han ville deducera att
vi lefva redan nu i forhillande af djupaste fred, hvartor har han
stindigt sjelt forut framhéllit det mérkliga uti att majoriteten i denna
Kammare ging efter annan skulle gjort sig skyldig till ofvergrepp
och agressiva anlopp? Nu deremot lara vi, enligt hans tanke, lefva i
djupaste lugn; intet af vigt har passerat, inga meningsskiljaktigheter
forefinnas och intet har intriffat, som kunnat pakalla nfgra uttalan-
den frin oppositionens sida. Men hvad siges df om vira motstindares
alla anstringningar hér i dag? Hvad bevisa de? Manne ej de jifva
nimnde talares och alla andras péstdenden i samma pastorala syfte.
Forgifves md man inbilla sig att man med smd medel — Herr Treffen-
berg torde ursikta detta mitt pRstlende -— att man med mycket
sma medel, sfdana som hans t. ex., skall kunna hindra den stora
sanningens seger, att svenska folket eger ensamt rétt att sig beskatta.

In annan talare p& uplandsbiinken har jemvil emot oppositionen
upptradt med ett poetiskt foredrag, i hvilket han inblandat minnen
af Gustaf III, Gustaf I, Tegnér, Geijer m. m. séisom ingredienser, ja,
ifven “arfsynden«, men det tyckes pd tal om synd, som om minorite-
tens i denna Kammare arfsynd métte vara, att hvad som af densamma
medgifves, alltid medgifves for sent. Si har forhéllandet varit i friga
om indelningsverket, si om grundskatterna; och man tyckes vara pi
god vig &fven i nu forevarande tvisteAmne.

Herr Jons Pehrsson: Jag skall icke linge uppehélla Kammarens
tid och det si mycket mindre, som jag redan en ging ltit stryka ut mig
pd listan bland de personer, som anmilt sig till erhdllande af ordet.
Jag anser mig dock skyldig att yttra nigra ord med anledning af
de beskyllningar, som Herr Treffenberg nyss fran denna plats utslun-
gat mot Konstitutions-Utskottets ledaméter af denna Kammare, ehuru
dessa beskyllningar lyckligtvis icke triiffa mig, eftersom jag endast dr
den sjunde suppleanten i ordningen inom Utskottet.

Jag ber dock f& framhilla att, om sidana satser som de, hvilka
Herr Treffenberg uttalat, blifvit framférda af mig cller nfgon med
mig lika ténkande, s& hade vi sHkerligen och med rdtta bort
kallas till ordningen. Dermed mi unn vara hurn som helst. Men
Herr Treffenherg har ordat nigot om hidstar och vagn samt att skjut-
sen icke kunde gi framit utan piska. Jag undrar hvad han menar
med piskan. Menar han dermed, att de tio stateriden skulle vara
denna piska for det svenska folket? llan mia nu derined mena hvad
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han vill; men icke har jag bleknat for hans hotelse i detta full. Del Ang. gromsk-
lirer icke vara skiil att tala om nigon piska, ty svenska folket skbter "9, of
sig nog sidan forutan. For ofrigt tror jag, att Herr Treffenberg icke ;f‘;i;’,’;‘f;m
menade s& allvarsamt. Men skulle han verkligen hafva gjort det, s& = (Forts.) .
tror jag att vi icke skola std redlosa gent emot ett dylikt hot.
En annan talare, nemligen Herr Alb. Staaff, har visserligen pi
ott finare sitt, men med samma tendens, som rider hos Utskottets
motstindare, {orsokt hina de eufaldiga landtménnen och fordoms
landtmannapartiet, hvars medlemmar han frinkénner allt forstdnd, vil-
jande han Idta paskina, att den iidla intelligensen forstér ailt och att det
vore biist, om det icke fuunes ndgra landtmén eller nigot landtmanna-
parti alls. Ja! Visserligen tror jag att det skulle kunna gd bra med
endast intelligensen, men #nd& blir det vil nigot svirt att alldeles
gora sig af med oss; — bonder maste vil finnas.
Jag vill icke framstilla nigot bestimdt yrkande pd mitt forslag;
men jag ber dock dervid att sirskildt f8 gora Herr Rossander upp-
mirksam derpd, att win underlitenhet i detta afseende icke ér for-
anledd af nigon feghet, utan endast deraf att jag icke hort négon
af de minga talare, som yttrat sig, bitriida ett sidant yrkande, hvilket
siledes skulle hafva foga utsigter till framgdng. Jag ber endast att
f5 tilligga, att, om Regeringen skall tillvitas nigot wera fel, s vore
det vil det felet, att bon tillsatt en landshofding, som si litet kan
beherska sig vid en ofverliggning i Kammaren, som Herr Trefienberg
visat sig gora.

Herr Ivar Manssou: Jag besvirar sillan Kammaren med nigra
anforanden och skulle icke heller nu under nfgra {orhéllanden hafva
begirt ordet, om jag icke ovilkorligen dertill blifvit uppkallad af en
talare, som helt nyss hade ordet. Till en birvjan fir jag likvil for-
klara, att jig anser Konstitutions-Utskottet hafva i allo handlat rik-
{igt, d& det gjort dem nu i friga varande anmilan till Riksdagen;
och instammer jag derfore i det yrkande, Ilerr Key framstilt. Jag
hade iifven hoppats, att diskussionen i denna friga skulle fortgd lika
lugnt till slutet, som under bide formiddagens sammantride och &f-
ven aftonens varit forhéllandet, men jag blef bedragen i denna min
forhoppning, d& en lalare nyss, genom sitt sitt att upptrida, uppma-
nat snart sagdt en hvar i Kammaren, som har en egen tanke och en
ogen dsigt, att nedligga en allvarlig protest deremot. Jag menar
nemligen Herr Treffenberg, som hir falt yttranden, hvilka jag icke
pi nagot vilkor kan ldta passera vanmirkta.

Till att borja med vilt jag upptaga hvad han yitrade emot Hery
Carl Ifvarsson — med anledning af dennes yttrande: “om vi icke
handlat vitt, d& vi ansigo sisom var pligt att hifda vira rittigheter
som representanter, stir det svenska folket oppet att skicka andra 1
virt stille vid de nu forestiende nya valen® — att Herr Carl Ivars-
son ej skulle hafva sagt sd, om han icke pa forband vetat resultatet.
Detta Herr Treffenbergs yitrande innebir ett medgifvande att Herr
Carl Ifvarsson har sina kommittenter pi sin sida, och att de anse ho-
nom handla riktigt. D& nu Herr Treffenberg vidare sagt, att hans
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al nationcn, men han genom sitt yttrande till Carl Ifvarsson erkiint,
att bakom var dsigt stir hela den sveuska allméinheten — och der-
uti har han fullkomligt ritt — framgir hiraf, att en ofantligt 6fver-
vigande majoritet gillut Konstitutions- Utskottets forfarande. Om nu
Herr Treffenberg anser denna majoritet for obildad och obetiinksam,
s méd det f& vara denne talares uppfattning, jag har emellertid en
helt annan uppfattning om den svenska allminheten. Herr Treffen-
berg har tillika yttrat sig pd ett sitt, att jug icke kau underlita att
uttrycka min stora forvaning ofver, att en sd pass bildad och beprof-
vad man kunnat sa forgd sig. Hun sade nemligen, att det icke var
Kammaren utan landimannapartiets chefer som frau Kammaren in-
satte ledamdter 1 Utskotten. Hiremot vill jag pd det bestdmdaste
protestera; ty jag har aldrig pd négot sitt blifvit uppmanad att handla
mot min Ofveriygelse eller foranldtits att efter inverkan af nigra che-
fer afgifva min rost, varve sig vid uiskottsval eller annars; och fér jag
sdlunda siga Herr Treflenberg, det jag ej vet af att nfgot chefskap
finnes 1 denna Kammare, Slutligen har samme talare sagt, att denna
Kammimares ledaméter i Konstitutions-Utskottet voro oskickliga och
ovdrdige aft der hafra plats. Skulle vid négot tillfidlle foreskrifterna
i § 52 Riksdags-orduingen tillimpats, borde det skett med anledning
af Herr Treffeubergs upptriidande. Sfsom varande ung, bdde som
riksdagsman och till lefnadsfr, vill jag af sidan anledning ej yrka
derpd, utan inskriinker mig till att, med nedliggande af min protest
deremot till protokollet, yrka bifull till hvad Herr Key 1 dmuet
foreslagit.

Herr Danielsson: Jag kan e lata Ofverliggningen forklaras
afclutad och klubban falla, utan att forst hafva protesterat emot Herr
Treffenbergs yttranden. Jag har en géng ldst ett anforande af ho-
nom, deruti han talade om ett drakskepp med &ifoljande fula figurer.
Di han nyss sdg skridckbilder, var det mihanda en spokbild frén for-
gingna tider, som sisom ett straffande finger forféljde honom. Det
tillkommmer e mig att bedéma, huruvida vi aro skickliga eller ej att
vara ledamoter at Konstitutions-Utskottet, men skulle Herr Treften-
bergs ytirande vara ett prot pd hans skicklighet, tror jag mig tryggt
kunna Ofverlemna till Kammarens bedémande, huruvida han lyckligt
genomgftt profvet eller icke.

Heirr Werner Ericson: Jag ber endast att hirmed fi Atertaga
det sirskilda yrkande, jag under formiddagens 6fverldggning nti imnet
framstilt, samt forenar mig med dem, som yrkat memorialets lig-
lande till handlingarue.

Herr A. Staaff: Jag har endast begirt ordet for att i korthet
gora en anmirkning emot Herr Jons Pehrssons sista anforande, der-
uti han pistod att jag h&nat Koustitutions-Utskottet och fordomt
landemannapartiet*, dock med, sisom han tillade, anvéindande af finare
ordalag iin en annan talare. Jag har vemligen hvarken pé finare eller
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grofre satt sagl ndgot sidant, utan endast, med anledning af Utskot-
tets tal om ‘Regeringens bristande statsmannavishet«, sagt, att jag
trodde det Regeringens stalsmannavishet kunde uppviiga utskotts-
majoritetens, som framkommit med for1eliggande memorial.

Herr Johannes Larsson: Hvad hufvudfrfigan betriffar, in-
stimmer jag i Herr Keys yrkande. Medan jag nu har ordet, kan jag
icke underirycka att uttala den meningen, att man méste hafva bra
rymligt samvete for att kunna utslunga sédana beskyllningar som Herr
Treffenberg nyss gjort. Ett sidant forfarande har jag aldrig forr be-
vittnat, och jag anser wig bestimdt beriittigad péstd, att den, som e
vill begagna sitt forstnd, utan, ledd af sin héftighet, utslungar sd-
dana grava beskylluingar, bor snarare dn nigon annan kuuna anses Sa-
som en maskin, {or att icke sdga en politisk kulspruta.

Jag protesterar pd det bestimdaste mot ett sddant forfaringssitt,
under yrkande, att Herr Treffenbergs anforande mdtte ojusteradt in-
fiyta i prolokollet, pi det samtid och efterverld af detsamma mé
kunna inhemta med hvilken grad af bildning man ansett tillstandigt
att vid 1875 Ars riksdag fora diskussionen i denna Kammare.

Herr Tornfelt: Det finnes ett gammalt ordsprik, som séger,
att “man ej bor svedja allt, som &r ludet; men gor man detta och
dertill svedjer det som icke ar ludet eller Atminstene det, som ar sd
litet ludet, att det ludna €] kan upptickas, kan deraf foljden blifva,
att de bista formagor och karakterer draga sig ifrin att intaga tabu-
retterna, hvilka i stillet kunna komma att intagas af sidana man,
som for vinnande af detta mal ej sky nfgonting, utan gé tviirt igenom
elden, till och med en sidan skirseld, som den ministrarne i dag
fitt genomg.

Om jag #n vore aldiig si gvalificerad, skulle jag for allt 1 verlden
¢j vilja blifva minister, afven om jag for min rikuing finge behélla
hela den “geten®, som kallas “bud«. Tacka vet jag att vara koni-
minister! Det #r mycket bittre, blott jag fir bebélla de ordinarie
inkomsterna - de extre ordimarie har man for linge sedan tagit
ifrin mig. D& man nu si linge ringt i stormklockan, men and4 icke
kommit fram med nigot skrifvelseforslag, onskar jag, att denna fréaga
mi i tysthet begrafvas med si ringa ceremonier som maojligt.

Herr Ola Jonsson i Kungshult: Jag har, sisom Herrarne veta,
icke deltagit i granskningen af statsridsprotokollen. Jag hade sdledes
¢j #muat yttra mig i denna friga och jag skall heller icke pd denna
sena timme upptaga tiden med ndgot anférande i sjelfva saken. Jag
Jag har endast begirt ordet for att for min ringa del dfven protestera
mot Herr Treffenbergs upptridande under diskussionen. Han yttrade
sig ganska forndrmande mot Konstitutions-Utskottets ledamoter, natur-
ligtvis ej undantagande &uwinstone alla dem som verkstilt gransk-
ningen af statsridsprotokollen. Konstitutions-Utskottets ledamoter
gora sikerligen icke ansprik pd att anses sdsom ofelbara; nigot hvar

N:o 30.
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miste vi erkinna, att vi latteligen kunna gora oss skyldiga till miss- -
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dny. yrawsi- tag och fel, och jag har i afton erfarit, att till och med bildningen hos

nny af
stelsiads-
protokollen,
(Lorts.)

en ledamot 1 Kammaren ej hindrat honom frin att gora sig skyldig
tll fel, jag skulle till och med vilja siga oskicklighet. Hvad &r det
dd som Herr Treffenberg finner s klanderviirdt hos Konstitutions-
Utskottets ledamoter? Jo, att de for Riksdagen anmilt ett torhillande,
hvarom statsrddsprotokollen lemnat upplysning, ingenting mer och
ingenting mindre, naturligen med oGfverlemnande it Riksdagen att i
anledning af samma aumilan fatta hvad beslut som helst.  Det dr
Riksdagens vitt att 1 grundlagsenlig ordning besluta sisom den for
godt finner. Men ingen eger, enligt min uppfattning, ritt att kasta
sig Ofver Konstitutions-Utskottets ledamoter tor cu sédan datgird som
den Utskottet nu vidtagit; vy det ar ej nigon dessa ledamoters &t-
gird, som skall bedomas, utan nfgonting hell annat. Jag trodde, att
Herr Treffenberg skulle veta, att Konstitutions-Utskoutets ledaméter,
lika vdl som hvarje annan ledamot i Kammaren, genom grundlagen
bora vara skyddade frin personliga foroléwpuingar. Jag vill, sisom
jag forut ndmnt, icke yttra mig 1 sjelfva saken eller deil framstilla
nigot yrkande, utan jag har blott velat hafva denna min protest i
protokollet nedlagd.

Herr Sven Nilsson i KEfverod: lcke heller jag hade i dennu
friga dmnat taga till ordet, sdivida icke Herr Treftenbergs upptri-
dande uppkallat mig. Men d& jag nu fitt ordet, vill jag 1 storsta
korthet tillkinnagifva min stdndpunkt i frigan, som #r den att, for
sdvidt votering ifrfgakommer, jag kommer att rosta for Herr Keys
forslag, att memorialet métte, med gillande af Utskottets wmotiv,
liggas till handlingarne, emedan jag erkiinuer att Konstitutions-
Utskottets asigt ar riktig.

D4 en af Konuugen si hogt betrodd mau som Herr Treffenberg,
wed den bildning och de kunskaper han miste ega, kunual pa ett
sidant sitt nedsitta deuna Kammares och isynnerhet Konstitutions-
Utskottets ledamoter, d& han sagt att ej mera dn tvi af ledamdterna
i Utskottet frin denna Kammare varit cdrdiga att sitta i detta Utskott,
har jag velat hiremot inldgga min allvarliga protest; och jag anser
att om nigonsin klubban af Talmannen bort legagnas mot nigon
ledamot i denna Kammare, sd hade det varit pd sin plats vid detta
tillfille. Ty aldrig forr — &tminstone under min riksdagswapuaverk-
samhet  har jag wvauit vittne till s& personliga och si grofva till-
vitelser mot kamrater incm demna Kammare, och jag skulle néstan
vara frestad att gora etl yrkande pa grund at 52 § Riksdagsordningen,
men det kan hiinda att hans uttalande straltar sig bast sjelft.

Jag slutar med det, hvarmed jag borjade, nemligen att yrka bifall
tll Herr Keys forslag. -

Hirmed var ofverligeniugen slutad. Sedan Herrar Rossander och
Werner Ericson numera trantridt sina sérskilda yrkanden, dterstodo
endast tvinne meningar, 4 hvilka propositioner blifvit begarda, nem-
ligen dels att memorialet skulle liggas till handlingarne utan nigot
vidare yttrande frin Kammarens sida, och dels att Kammaren, med
gillande af de utal Utskottet uttalade fsigter, skulle ligga memorialet
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till handlingarne. 1 o6fverensstimmelse med dessa yrkanden, gaf nu
Merr Talmannen propositioner och férklarade sig derefter anse rost-
ofvervigt forefinnas for den férra meningen. Votering blef d& begird,
1 anledning hvaraf en omréstningsproposition af foljande lydelse upp-
saftes, justerades och anslogs:

Den, som vill, att Ionstitutions-Utskottels Memorial N:o 6 skall
laggas till handlingarne, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har Kammaren, med gillande af de utaf Utskottet
uttalade &sigter, beslutit att ldgga Konstitutions-Utskottets ifrdgava-
rande memorial till handlingarne.

Omrostningen, som forsiggick i grundlagsenlig ordning, visade 76
ja mot 99 nej; och hade Kammaren alits8 heslutit enligt nej-proposi-
tionen.

Sedan omréstningens utgdng blifvit for Kammaren tillkinnagifven,
anméldes mot det fattade beslutet reservationer af: Herrar Afzelius,
Ahlstrom, Gretve Bjornstjerna, DBoman, Carlsson, Friherre Cederstrim,
Clairfelt, Ehrenborg, Inglander, Friberg, Gjerling, Grenander, 1lwin-
marberg, L lander, Leijer, Lindstedt, Lothigius, &. (. Mechel, I'. I
Meeehel, Ros, Friherre af Schmidt, I1. Schullz, Silfverstolpe, P. Stuaff,
Sidf, Toll, Walberg, Walldin, Wedberg. Wengberg, I'viherre 8. ('
A, Akevlielm och Orfqrist.

Till hordldggning anmaldes:

Konstitutions-Utskotlets memorial N:o 7, 1 anledning af Kamrar-
nes skiljaktiga beslut vid behandling af Utskottets utlitande N:o 5,
vorande vickt motion om indring af 27, 32, 33, 34, 37, 55 och 79
$8 Riksdag:ordningen; och

samma Utskotts utldtanden:

Nio 8, 1 anledning af vickt motion om andring af 49 § Rege-
ringstormen och 2 § Riksdagsordningen;

Nio 9, 1 aunledning af viickt motion om #ndring af 28 § Rege-
ringsformen;

N:o 10, 1 anledning af Kongl. Maj:ts nddica proposition till Riks-

samt

N 11, 1 anledning af vickt motion om fudring al’ 5 § Rege
ringsformen:

N:o 30.
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Banko-Utskottets betinkande N:o 13, rorande Herr J. J Ekmans
motion om prigling af ett guldmynt & fem kronor; och

Samma Utskotts memorial N:o 14, rorande nybyggnad vid Tumba
bruk ; afvensom

Lag-Utskottets utlitanden:

Nio 11, i anledning af vickta motioner om &ndring af gillande
stadganden i friga om skyldighet att bygga och underhflla allménna
vagar och broar;

Nio 12, i anledning af viickt motion rérande underhall af hy-
vigar; och

N:o 18, i anledning af vickt motion om ersitining &t for brott
lagligen hiiktad person, hvilken sedermera befinnes oskyldig.

Dessa Hrenden, som nu blefvo for forsta gingen bordlagda, skulle
uppforas fréimst & den lista, som for foredragningen 1 nista samman-
triide komme att upprittas.

Herr Johannes Andersson i Ryssby, Lvilken kallats till ledamot
i en expropriationsnimnd, begirde af sidan anledning och erhgll le-
dighet frin riksdagsgoromélen under 6 dagar frin och med den 12
i denna ménad.

Likaledes erholl Herr Carl Eril: Ersson ledighet frin riksdags-
giromalen under 8 dagar frin och med den 8 innevarande ménad.

Kammarens ledamoter &tskildes ki. #/ 12 pit natten.

In fidem
11, ITusbery.

Stockholm. Tsaae Marcus EOkh‘yt‘karTAk_ﬁc:bolag.v—lST.').



