RIKSDAGENS PROTOKOLL.
{875. Andra Kammaren. N:o 25.

Torsdagen den 1 April,
K1 10 f. m,

S 1.

Skedde foredragning af Stats-Utskottets utlitande N:o 34, 1 an-
ledning af vickt forslag om aflitande till Kongl. Maj:t af skrifvelse
angfiende iindring i Kongl. kungérelserna den 17 Juli 1847 och den
7 Augusti 1863, rorande sittet for utarrendering af vissa kronans
fastighoter.

Herr Liss Olof Larsson hade uti sin till Utskottet hénvisade och
i forevarande utlétande besvarade motion, N:o 157, foreslagit, att
Riksdagen ville for sin del besluta och hos Kongl. Maj:t anhilla om
sidan Andring 1 ofvanndmnda Kongl. kungorelser, att all optionsriitt
till sidana kronans egendomar, som i samma kupgorelser omtormiilas,
mitte, si snart sidant lagligen kan ske, upphéra, och att all utarren-
dering af sidana egendomar skulle ske & oppen auktion till den mest-
bjudande, &fvensom att ett minimum, hvarunder arrendesumman icke
finge g, métte med ledning af egendomens taxeringsvirde pi Limpligt
sittt bestimmas.

I anledning af denna motion hade nu Utskottet hemstilt:

att Riksdagen métte i skrifvelse till Kongl. Maj:t anhalla om
meddelande af sidana forindrade foreskrifter rorande sittet for ut-
arrendering af kronans egendomar, att

L:0) all optionsrétt till dessa egendomar mé, s§ snart sidant lag-
ligen ske kan, upphora;

2:0. all sidan utarvendering bor forsiggd & Gppen auktion till
den mestbjudande; och '

3:0) det belopp, hvarunder egendom e] ma & forsta auktion ut-
lemnas. varder antingen med ledning af egendomens taxeringsviirde
eller pi annat limpligt sitt bestimdt.

Efter uppliisning af berorda hemstillen anforde:

Herr Helander: Skulle detta Utskottets forslag blifva giillande, iir
jag_ visserligen ofvertygad derom, att det skall hafva, den verkan pi
atskilliga  stiillen, att arrendebeloppen blifva hogre #n eljest, men jag
ir ocksi lika ofvertygad att det skall hafva den pifoljd 1 det hela,
att forindringen skall verka ganska skadligt uti ifrigasatta hinseende.
Jag har under de senaste 17 4ren i det lin, Jag tillhr, deltagit i upp-
rattande af arrendeforslag till ganska stort antal kronoegendomar och har
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dervid kommit till erfareuhet af att inom detta lin dessa kroncegen-
domar 1 allminhet iiro ganska vil vdrdade och skotta, och jag kan
tilligga, hvad de stirre betriffa, p& ett utmérkt siitt. Dessutom hafva,
Atminstone pd de stirre egendomarne, nedlagts hogst betydliga kost-
nader p& om- och nybyggnader. Detta lyckliga forhillande anser jag
vara en foljd af optionsritten, eller den storre sikerhet arrendatorn
nu har att {4 bibehdllas vid arrendet, naturligtvis forst och framst
af den orsaken, att han derigenom har biittre utsigt att kunna draga
mera reveny af de kostnader, som blifvit af honom nedlagda. Skulle
nu Utskottets forslag godkinnas, si antager jag for gifvet, att de sista
aren af arrendetiden det kommer att intriifla, att egendomen utsuges
och att sfdant pi minga stallen skall verka derhén, att 1 stiillet for
att kronan fAr forhojda arrendeinkomster, motsatsen kommer att in-
triffa. Det m& nu vara, hvad Utskottet talat om, att 1 afseeade & in-
dragna militiebostillen man icke lemnat bestimmelse om optionsriitt.
men jag anser likvil att, d& dessa bostéllen i allt fall #ro krono-
egendomar, det med dem borde forfaras pi samma sitt som med of-
riga sidana egendomar enligt 1847 och 1863 Arens kungorelser. Jag
vill dermed icke hafva sagdt, att icke dessa forfattningar tala vid en
revision, ty det vore, tviirtom, ganska nyttigt, omn samtliga kronoegen-
domar komma under samma stadganden, och jag skulle derfore helst
onska att Kammaren métte Aterremittera drendet, pd det att Utskottel
mi kunna taga i fornyadt ofvervigande hvilka grunder som borde
foljas vid utarrendering af kronoegendomar i allminhet. Jag finner
s& mycket storre skiil for fterremiss, som jag icke kan annat én in-
stimma i1 hvad en drad ledamot af F'orsta Kammaren vid drendets be-
handling derstides yttrat, att nemligen 77 § Regeringsformen gifver
anledning till det antagande, att icke Kongl. Maj:t utan Riksdagen
sjelf eger bestimmanderiitten uti ifrgavarande hiinseende.

Hvad slutligen vidkommer den antydan, att taxeringsvirdet skulle
kunna utgora limplig grund och ledning for bestdmmandet af arrende-
beloppet, s& #r det nog sant att taxeringsvirdet pi manga stiillen &r
sadant, att detsamma motsvarar egendomens verkliga virde. men pi
minga andra stiillen dir det icke sd, hvarfore jag anser, att taxerings-
virdets Ligeande till grund for arrenden #r mycket otjenligt desto
mera, som arrendeforslagen uppgoras redan innan arrendetiden #r
inne, och d& sfsom nu #r forhdllandet, arrendena skola rdcka i 20
ar. Jag skulle derfore, sfsom sagdt, helst vilja fororda Aterremiss,
som i Forsta Kammaren skett; men skulle denna Kammare nu vilja
definitivt afgéra #Hrendet, si vill jag for min del yrka afslag, emedan
jag anser detta bittre #n ,att, sisom Utskottet nu gjort, slopa alla
toreskrifter, som for nirvarande galla, hvilka, sdsom jag tror, dro 1
alla fall lika tillimpliga nu for tiden som for 30 ar tillbaka. For
nirvarande yrkar jag, att drendet mf till Utskottet Aterremitteras.

Herr Sven Nilsson i Osterslof: Jag vill ingalunda bestrida att
icke det sidtt, som nu anvindes, for bestimmande af maximi- och
minimibeloppet for kronoarrenden i ménga fall icke lemnar lyckliga
resultat, men jag tror att, om man skulle Sfvergd till det sitt, Ut-
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skottet foreslagit, resultatet skuile blitva dnna mindre tillfredsstillande. -ing. sarter si,

Utskottet har ansett att staten bir skaffa sig den storsta mojliga in-
komst af arrendena. I detta hinseende #r jag fullkomligt ense med
Utskottet; men jag tror att staten, sisom andra ecrendomsegdle, ifven
hor tinka pd framtiden. Jag tror icke att en forsigtig egendomsegare
betingar sig det hogsta mgjliga arrendet utan afseende & huru egen-
domen Dblifver skott eller 1 hvad skick den kommer att dterlemnas.

Skulle detta forslag blifva genomfordt, s tror jag att foljden deraf

icke skulle blifva nigon annan &n den, att den blifvande arrendatorn
ander den narmaste tiden fore mtradet kommer att taga si mycket
ur jorden som mojligt.  Vidden hiiraf komme att bero pa jordens be-
skaffenhet. Vore jorden mycket god och kraftig, kunde han borja
utsugningsmetoden 4 eller 5 &r fore arrendetidens utging, vore den

dter al siimre Dbeskaffenhet nigot senare, men i alla héndelser komme

han icke att slippa jorden ifrin sig i den allra bista viixtkraft, utan
tviictom 1 den simsta; och vid den nya auktionen, som komme att
ske, blefve arrendesumman ganska méittlig, Fortsdtter man pi detta
satt 1 tidernas lingd — vi skola komma ihig, att staten icke dr 1
samma stdllning som den enskilde jordegaren, utan att bortarrende-
randet af statens egendomar eger bestind generationer efter generatio-
ner — sf skall framtiden t4 den erfarenheten, att statens egendomar
blifva de simst skotta och af den svagaste kultur 1 vart land. Jag
tror detta icke vara, sfsom man hdr brukar uttrycka sig, ofverens-
stimmande med statens viirdighet, och icke heller med dess fordel
Jag tror att staten har mera reel och siker vinst, om den har nagor-
lunda burgna medborgare, de mi nu vara egendomsegare eller arren-
datorer. Jag anser derfére att det icke vore nyttigt att borttaga
optionsritten och vill derfore, lika med den forre talaren, yrka ater-
vemiss, 1 synnerhet som jag tror att det icke &r omdjligt for Stats-
Utskottet att utarbeta ett forslag, som dr mera betryggande dn nu
gillande stadganden, for att maximibeloppet {or arrenden af statens
cgendomar skall komma att sittas i ofverensstimmelse med ep,endo-
mens verkliga virde. Skulle en dterremiss icke ifrdgakomma, si an-
ser jag det vara Diittre att yrka afslag & betiinkandet dn att hifalla
detsamma 1 det skick det nu féreligger.

Hirnti instimde Herr Fuglander.

Herr C. \. Larsson: Di jag 1 Utskottet bitriidt forslaget, an-
ser jag mig bbra upptaga till bembdtande de anmarkningar, som blif-
vit 5]01(].(1 mot detsamma, 1 synnerhet som jag finner att motlonaxen
icke sjelf &r hdr nirvarande.

Hvad d& forst betritfar Herr Helanders pastiende, att den fore-
clagna nya metoden att utarrendera kronoegendomar skulle verka
skadligt, si eger detta verkligen sin riktighet sa till vida. att jag vet
att en arrendator 1 win hewort, hvilken, efter att hatva ofvertagit ett
kronoarrende pa 20 Ar, efter ett drs forlopp Otveridt detcamma ot
en aftradessumma af 132,000 kronor. Det folide visserligen en del
inventarier med, men, om jag antager att dessa voro siirda !)4,000
kronor, si dtersti indock 100,000 kronor, som staten afhindt sig
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Aug. satted for derigenom  att tiflan icke egt rum 4 auktion. Det hor ocksd till
Ao denna historia att, di forslaget till bestimmandet af maximi- och

af Krovans
eqendoin
(Faris

minimi-beloppet for arrendet inkom till Konungens Befallningshafvande,
s& hade vederborande glomt upptaga atkastningen af en koladugérd
af ett mycket stort virde, och derfor méste Konungens Befallnings-
hafvande sjelf packa arrendebeloppet med 6,000 kronor. Det hor till
saken att, d& arrendet under foregiende tid endast varit 6,000 kro-
nor, si var det nu 20,000 kronor, och icke desto mindre erhdll arren-
datorn 100,000 kronor i aftride. Nu frdgar jag: finnes det vil né-
got skal for ett sidant formynderskap fran statens sida 1 friga om
bortarrenderande af statens egendom? Inom Utskottet var man ense
derom, att statens upptridande sdsom formyndare for den enskilde, dé
friga var att arrendera bort egendomar, vore alldeles-olimpligt och
borde upphora.

Det skulle vidare {or staten vara storre sikerhet, siger man, om
samme arrendator kunde f& behélla arrendet lingre &n 20 ar, och
dessutom skulle det vara en stor orittvisa mot arrendeinnehafvaren
att borttaga optionsritten. Jag har #dfven hort en och annan fram-
kasta den formodan, att meningen vore att gifva Utskottets forslag,
om det blefve faststildt, en s& retroaktiv verkan, att denna forfatt-
ning skulle verka rubbning af alla nu varande arrendekontrakt, sa
att afven de nu varande innehafvarne, sedan arrendefren gdtt till
anda. skulle forlora sin optionsriitt, men detta har alldeles icke varit
Utskottets mening, och derfér har man insatt orden, »si snart si lag-
ligen ske kany. Det dr endast vid uppgorandet af nya kontrakt somn
optionsriatten skall borttagas.

Har har #fven yttlats att innehafvarne af nnhtlebostallen skulle
f4 optionsridtt, men det vore ju att &nnu mer forstora den forlust
kronan skulle lida, om den icke fritt fick disponera sina bortarrende-
rade egendomar, utan en arrendator skulle kunna for snart sagdt
everldliga tider hindra staten derifrin genom sin optionsritt. Om
man t. ex. beslot att dessa militiebostillen skulle forsiljas, kunde det
icke ske p& andra vilkor och med annan ritt #n staten sjelf egde.
sd att, om staten giort upp kontrakt med nfigon om arrende af ett
shdant bostidlle pd 20 A&r, s& kunde koparen af egendomen icke f&
tilltrada densamma forr én efter dessa 20 frens utging och efter mé-
hianda ytterligare 20 drs forlopp, om arrendatorn skulle vilja begagna
sig af sin optionsritt, sivida icke man ville, med stod af det gamla
stadgandet i lagen att “kip bryter legostimma®, drifva bort arrenda-
torn, hvilket likvill skulle vara en stor orattvisa.

Vidare har en annan talare yttrat, att kronans egendomar skulle
blifva si illa skotta, om brukaren af en sidan egendom icke vid ar-
rendetidens utging hade optionsritt, men det tror jag alldeles icke
ar nigon fara, ty ehuru enligt regeln statens utarrenderade egendo-
mar skola gifva det hogsta mijliga arrende de kunna lemna, men be-
stimmandet af detta maximibelopp Dberor pd virderingsmin, hvilka
dels icke forstd och dels icke bry sig om att samvetsgrant bestimmsa
detta, s& tror jag att den som vet, att han under si lang tid som -
20 Ar eger frihet att disponera en egendom, ocksi skoter den s& vil
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som mojligt, for att si mycket som méjligt drifva upp afkastningen dug. sitiet fir
at’ densamma. Dessutom dr det alldeles icke meningen att Kammar- "”"}."”}é‘_‘@"“'?
kollegium ovilkorligen skall taga den, som vid en arrendeauktion gjort “{;gb,,,f-:,;iziff
hogsta anbudet, ehuru man tyckes hafva den forestillningen, att de  “(Fouts)
regler, som #ro stadgade {6r prifvande af arrendevilkoren, skulle inne-

hélla en sidan bestémimelse, utan, om den forre arrendatorn afgifver

nytt anbud, si stir det Kammarkollegium fritt att antaga hans anbud,

ifven om det med ett eller tvd hundra kronor skulle understiga en

annan spekulants. Ttt bestimdt stadgande hirom har vil icke blif-

vit af Utskottet foreslaget, eniir motionen dertill icke gaf anledning;

men deb har synts Utskottet utom allt tvitvel, att sidant skulle vid de

afgifna anbudens profning gora sig gillande. DA jag for ofrigt hort

atskillige medlemmar af Kammaren yttra, att denna motion #i en af

de bista och nyttigaste, som under riksdagen blifvit viickta, sd yrkar

jag tér min del, att Utskottets forslag mitte blifva utan Aterremiss af
Kammaren bifallet:

Herr Carl Ifvarsson: Det kan ej vara tvifvel underkastadt,
att en fordndring i bestimmelserna angiende utarrendering af kronans
egendomar #r af behofvet pikallad; och, for den hindelse man vill
hafva bort optionsriitten, anser jag Utskottets forslag vara det radi-
kalaste. Jag tror nemligen det vara nodigt att tillse, det kronan
drager den storsta mojliga inkomst af sina egendomar, ett {orhillande,
som, betriffande dem, hvarom nu #r friga, ingalunda &r for handen,
ty det torde vara nogsamt bekant att, sisom arrendesumman nu be-
staimmes, det #r arrendatorn och icke staten, som fir storsta vinsten.
Det kan derfore ej vara ldampligt, att representationen liter detta
torhillande langre fortfara, helst nu, di genom militiebostillenas in-
dragning ett stort antal hemman komma att utarrenderas. Jag finner
salunda det af Utskottet foreslagna sattet for utarrendering af kronans
egendomar vara att foredraga framfor det nu brukliga.

Itt annat skil, hvarfore jag pdyrkar optionsrittens upphorande,
ar, att jag anser densamma vara hinderlig f6r en mgjligen blifvande
forsiljning af hemmanen.

P& grund af hvad jag sdlunda anfort, skulle jag yrkat bifall till
Utskottets forslag, om jag icke méste medgifva, att emot detsamma i
formelt h#nseende med skidl kan goras en anmirkning. Jag med-
gifver nemligen, att det varit mera grundlagsenligt, om Utskottet, 1
stillet for att, sfsom nu skett, hemstiilla att Riksdagen métte hos
Kongl. Maj:t anhdlla om meddelande af fordndrade {oreskrifter ro-
rande sittet for utarrendering af kronans egendomar, foreslagit, det
Riksdagen ville beslufe om de grunder, efter hvilka untarrendering af
dessa egendomar hédanefter bor ske och sedermera i underdénig
skrifvelse hos Kongl. Maj:t anhdlla om utfirdandet af en forfattning 1
sadant syfte. Emot en &terremiss i syfte att erhdlla en sidan upp-
stiillning af Utskottets forslag har jag for min del ingenting att er-
iura; men jag skulle onska att Kammaren si enhilligt som mojligt

arrendera kronans egendomar, att optionsriitten komme att upphoéra.
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Herr Helander: Jag begirde egentligen ordet med auleduing
af det exempel Herr Carl Anders Larsson uppgaf pa ett ovanligt
hogt belopp, som skulle vara lemnadt 1 aftriide {6r ett kronoarreude
inom Ostergdtland, hvilket belopp dock ansenligt minskades genow
den uppaift, som tillika lemnades derow, att deruti jemval ingick
ersittning fOr inventarvier, hvarforutan, af hvad nimnde talare anfirde.
det syntes mig framgd, hvad ock torde vara Ofverensstimmande med
verkliga forhallandet, att ndgot misstag eller misskalkyl métte eg:
rum vid arrendeforslagets uppgorande. Att uti enstaka fall anmirk-
ningsvirda forhallanden kuuna uppstd 1 fOoljd af misstag, ldrer e
absolut under hvarje forhillande kunna undvikas, hvarfére jag ej kau
anse det uppgifna exemplet utgéra nigot bevis for riktigheten af at:
borttaga optionsritten. Hvad Herr Larsson ndmnde derom, att options-
ritten skulle hindra Riksdagen fran att forsdlja en utarrenderad
kronoldgenhet, 1 fall si skulle anses bora ske, kan jag ej anse annat
in sdsom alldeles gripet ur luften. Ar det verkligen mojligt, att ua-
gon kan tro, det Riksdagen skulle vara forhindrad irén att silja en
kronoligeuhet dertore, att denuna Ar utarrenderad med nu existerande
foretriidesritt for arrendatorerne att vid fornyad utarrendering dterf:
arrendet? Det ldrer vl vara alldeles omdjligt. DBeslutar Riksdugeu
forsiljuing, si Hr det uppenbart, att ingenting kan hindra denna.
ehuru det #r naturligt, att arrendatorn méste rakna sig den utfista
arrendetiden till godo. NAr Riksdagen fattat beslut om forsdljning,
sd kommer, naturhigtvis, arrendeforslag icke att uppgoras, och siledes
ej heller ndgot maximibelopp att bestAmmas. Nu &r det forhéllandet.
att optionsratt endast ifrdgakommer, derest arrendatorn erbjuder sig att
ofvertaga arvendet till maximibeloppet, men som négot maximibelopp
under namnda forbhdllande icke blifvit bestamdt, blir arrendatorn
aldrig 1 tillfille att erbjuda sig ofvertaga arrendet. Hirom kan det
for ofrigt vara alldeles ofverflodigt att vidare orda.

Jag vidhiller mitt férut gjorda yrkande om &terremiss.

*

Herr Kolmodin: Afven jag hyser betinkligheter emot options-
rattens afskafiande. Jag vill visst icke bestrida, att forandrade fore-
skrifter {6r maximi- och minimibeloppens bestimmande vid utarrende-
ring af kronans egendomar &ro af ndden, men jag vill lika litet att
man, till ucdvikande af en lagforindring i sidant hinseende, skall
bortkasta just den sak, hvarom bor lagstiftas. Det vore visserligen
en genviig, meu ingalunda en sidan, som kan rekommenderas.

[ England, det land, inom hvilket férhéllandet emellan jord--~
egare och arrendatorer ir mest utveckladt, dr detta helt annorlunda
in hos oss. Der dr nemligen af alder brukligt och, sisom jag tror,
numera ifven i lag uttryckt, att den forre skall med den senare del-
taga i kostnaderna for vissa grundfgrbittringar, och detta af det
skil, att sidana eljest svérligen skulle kunna &végabringas. DA nu
hos oss en sidan ordning icke forefinnes och ej heller gerna kan
tankas mellan Kongl. Maj:it och kronan och dess arrendatorer, anser
jag optionsriitten vara ett nyttigt vederlag hirfor. Fmot Herr C. A
Larsson vill jag, med anledning af haus yttrande. det kronan genom
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optionsritten skulle gora sig till formyndare for enskilda personer,
invinda, att si ingalunda &r forhéllandet, utan har kronan genom
ifrigavarande rittighet endast lemnat arrendatorn trygghet att fi
okorda frukterna af de arbeten, han till jordens forbattrande verk-
stalt.

Vidare har Ilerr C. A. Larsson pistitt, det man icke behofde
Lefara. att optionsrittens afskaffande skulle foranleda dertill, att jor-
den erholle simre hiifd. Jag har dock en sidan farhfga, ty det dr
paturligt, att en arrendator, dfven om han under de forsta arrende-
aven val hifdat sin jord, skall under de sista &ven af legostimman
soka att af egendomen draga den storsta mojliga fordel och séledes
Lelt naturligt komma att utsuga jorden. Det &r nemligen alldeles
otankbart, att en arrendator af ett kronohemman skulle, genom att
nedligga arbete och kostnader pd hemmanet mot arrendetidens slut,
tvinga upp det blifvande arrendet och silunda straffa sig sjelf med
sina_ hinders verk. Optionsritten #r derfore ett medel att under
liola arrendetiden f& eu jemn och god hifd & kronans egendomar.

Om staten siledes vill att dess utarrenderade egendomar for fram-
tiden skola vil skitas och lemna successivt stigande inkomster, bor
optionsritten (varstd, men dndring i gillande bestammelser angfende
maximi- och minimibeloppen & arrendena deremot vidtagas. Instim-
mande med de foregiende talare, som yttrat sig 1 samma riktning,
yrkar ffven jag pd dterremiss af betdnkandet.

Herr Lyth forenade sig med Herr Kolmodin.

Friherre af Schmidt: Det foreliggande betdnkandet antyder,
att man vill en ftergéng till ndgot, som forut i lagstiftningen egt rum.
Den erfarenhet, som vi forvirfvat oss sedan ar 1847 med afseende &
de forindringar, som d& vidtogos, tror jag Atminstone icke vara si-
dan, att det nu vore skil att atergd till de stadgar, som forut funnos,
Den erfarenhet hirutinnan, med hvilken jag talar, ror naturligtvis
eller hnfvudsakligen endast de kronans egendomar, som &ro anslagna
till militiehostillen och f. d. militiebostdllen. Men fore 1847 intriif-
fade flera ghnger, att di arrendetiden utgjorde 30 dr, bostillsdirek-
tionerna fingo den modan att inom de 30 dren tvd till tre glnger
hilla ny auktion pi samma bostille, med anledning deraf att okloka
spekulanter inlito sig p4 alltfor hoga arrenden och inledde andra
personer att gi i borgen for arrendet, och det kunde hinda, att alla
tre, sivil arrendatorn som horgesménnen, blefvo insolventa att er-
ligga arrendet.

Jag forestiller wmig, att dylika forhllanden egt rum afven med
andra kronans egendomar, dn militiebostillen; och d& ett sidant for-
hallande sannolikt foranledt det lagstadgande, som nu forefinnes, sd
hemstiller jag; huruvida det kan vara skil att hos Kongl. Maj:t begira
en dterging till det gamla. I afseende & borgensforbindelserna har
visserligen p& senare tiden helt nyligen — jag tror under sista fret
~ vidtagits den fordndring, att borgesminnen icke ikliidas ansvars-
skyldighet for bostillsarrendet for lingre tid @n under de fem fren i
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Ang. sattet Jor sender af arrendetiden, for hvilken tid de ikladt sig forbindelse. Till-
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forene, di detta ansvar gilde for hela arrendetiden, blefvo borges-
minnen naturligtvis tvungne att betala /ele den kostnad och skada,
som vid fornyadt utarrenderande kunde uppstd derigenom, att ar-
rendesumman nedsattes, hvaremot de nw icke forbindas att svara fir
kostnad och skada for lingre tid &in fem &r. Men icke heller dette
gifver grundad anledning till en forindring uti nu gillande lagstadganden,
och sannolikt komma hiidanefter som hittills okloka spekulanter att
tifla. med hvarandra, och vid en viss tidpunkt, d& egendomar sui
hogt 1 pris, komma misskalkyler att uppstd, och jag tror kronan f{Gr-
lorar mera pi det, #n att taga skapliga arrenden, som under hela
tiden kunna utgiras.

Lor min del fir jag derfore instimma i deras yrkande, hvilka
anbillit om dterremiss, eller, i annat fall, om afslag & betinkandet

Herr Sven Nilsson i Ostersléf: Den talare, som hade ordet
ndst efter det jag forra gingen yttrade mig, nimnde det han hirt
minga uttala den Ssigten, att den forevarande motionen, 1 hvad den
afser optionsriittens borttagande, skulle vara en af de biista, som vid
denna riksdag blifvit vickta, #fvensom att, 1 hiindelse den ginge
igenom, staten skulle beredas betydliga inkomster. Huruvida motionen
ar en af de biista eller siimsta, &r en sak, om hvilken jag icke vill
inldta mig wti att filla ndgot omdome; men hvad betriffar don isigten,
att staten genom densamma skulle beredas nigra dkade inkomster, s
ar jag af en helt motsatt tanke. Jag tror nemligen, att, om motionen
genomfores, statens inkomster for framtiden skola blifva betydligt
mindre, &n om vi lita de nuvarande forhdllandena fortfara och en-
dast vidtaga de fordindringar, som kunde dviigabringas med afseende
4 bestdmmandet af arrendenas maximi- elley minimibelopp. Den drade
talaren anforde sisom skiil for att optionsriitten borde borttagas, utt
det gifvits mangfaldiga exempel pé, att arrendatorer erh&llit betydliga
penningebelopp 1 aftriide af sina’ arrenden. Men detta ir ett forhal-
lande, som jag har funnit ega rum, iifven nir privata personer bort-
arrenderat sina egendomar. I min hemort har man Herstides P& se-
nare tider funnit med sin fordel forenligt att nedsitta arvendena 3
frillsehemman, si att frilsebonderna kommit i en mera betryggad
stillning. Det #r ingalunda nigonting ovanligt, att, nir frilsebonder
aftrida sina arrenden, sf stora penningelselopp dexfor erliggas, att
de utgira en ganska betydande del af hela hemmanets varde. D3
nu de enskilde jordegarne tinna fordelaktigt att hafva formégne ar-
rendatorer, undrar jag, om icke staten sjelf borde hafva en likadan
uppfattning eller den, att de, som bruka statens egendomar, bora vara
vilburgne personer. Jag kan foljaktligen icke frigora mig frin den
forestéillningen, att den foreliggande motionen skulle, om .den blefve
antagen, tiilskynda staten en framtida forlust och dstadkomma, att
dess egendomar blefve illa skitta.

En talare bakom mig yttrade, att han hade hért beténkligheter
framkastas mot forslaget pd den grund, att det skulle st§ i strid med
stadgandet i 77 § Regeringsformen, och jag finner ifven, att si verk-
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ligen dr forhillandet. Nimnda paragraf stadgar, att statens egen- Aug. sintet /i,
domar skola forvaltas efter de grunder, Riksdagen derom foreskrifver, #faricudering
och foljaktligen borde det icke vara Kongl. Maj:t, som i denna friga ‘f,’;cf:,{f"qjl“
cgde meddela nigra forindrade foreskrifter. Det ir utan tvifvel ett  “popts)
torbiseende af Stats-Utskottet, som i allminhet Just icke pligar vara

irikostigt med bortskénkandet af Riksdagens rittigheter, att det icke

observerat denna omstindighet; men det torde dock vara ganska for-

klarligt, om man tager i betraktande de ménga och vidlyftiga giro-

mél, hvarmed det dr ofverhopadt. Lwmellertid Lar jag icke af hvad

hittills i frigan anférts funnit nigot skil att frdngd itt forra yrkande

om aterremiss, hvilket jag fortfarande vidhéller; men skulle nfgon sit-

dan icke beslutas, si hoppas jag att Kammaren afsldr motionen. Jag

Payrkar dock icke dterremiss 1 den afsigt, att Utskottet skulle for-

soka taga bort optionsviitten, utan derfore, att det méatte utarbeta

bittre stadganden med afseende & hestimmandet af arrendenas maximi-

eller minimibelopp.

Med Ierr Sven Nilsson instimde Herr Wedbery.

Herr Carl Aron Jonsson: I likhet med den toregiende tu-
laren skall jag icke motsitta mig &terremiss af motionen, men jag
vill deremot pa det kraftigaste uttala mig for optionsréttens uppho-
rande. Ty om forhillandena vid den tiden, di 1847 och 1863 &vens
forordningar 1 Hdmnet utkommo, voro sidana, att de nodvindiggjorde
optionsrittens bibehdllande, si tror jag dock icke att forhallandena
nuw {or tiden dro likadana. Det har gifvits ménga tillfillen, d3 mau
kunnat spéra, hurn saken forhiller sig, och Herr Carl Anders Lars
son har omnamnt ett stille, der arrendatorn erh&llit Gfver 100,000
kronor i aftride. Ja, mine Herrar, dfven frn min hemort kan jag
framdraga ett liknande exempel, d& en arrendator derstides, strax
efter det han Gfvertagit arrendet af en egendom, begdrde 100,00v
kronor i aftride for detsamma. Idrom #r viil egentligen ingenting
att sdga, di allt tillghtt pd forfattningsenlig vdg; men nir man ser
sadant, forestiiller jag mig det vara statens bide pligt och rittighet
att tillse, det dess egendomar pi bista sitt goras den till godo.

Herr Sven Nilsson i Ostersiof yttrade, att staten ir skyldig att
tillse, det dess egendomar blifva pd bista siitt skétta. Jag kan dock
icke finna annat #n att foreskrifter, huru de bora skotas, dro lika
gagnande. I egenskap af formyndare har jag haft egendomar att ut-
arrendera, dervid jag meddelat vissa foreskrifter med afseende 4 Jjor-
dens skotsel. Resultatet hiraf har visat sig ganska godt.  S& tillgar
1 allménhet, och jag undrar om icke #fven Riksdagen kunde be-
gagna sig af samma utvig] d, i hiindelse egendomarne utarrende-
rades pd 20 &r och arrendatorerne ville uppdrifva dem, de utan
tvifvel icke skulle komma i simre kultur. P& de skil, som jag hir
ofvan anfort, fir jag forena mig med dem, som yrkat terremiss, dock
med det hestimda uttalandet, att optionsriitten bér borttagas.

Herr 0. B. Olson: Det dr &tminstone min fullkommliga Gfver-
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Ang. sattet i tygelse, att staten under de semarc dren Lar gjort betydande for-

wlarrendering
al” Kronans
egendoinar,
(Torts

luster derigenom, att arrendatorerne af kronans egendomar haft op-
tionsrittt. Ty jag kanner till forhallandena pa dtskilliga stiillen, der
arrendatorn har fAtt arrendet efter maximipris; och jag trov icke
att statens egendom der blifvit betald med ens Ldlflen af hvad den
verkliga atkastningen utgjort. Det har ocksd visat sig pa méngfaldiga
stillen att arrendatorer, hvilka haft optionsritt och fitt egendomarne
till maximipris, som 1 allminhet bestimmes ganska ligt, hafva afstitt
arrenderitten &t annan person och dervid fitt betydliga summor i af-
triade. Ja, det kunde pa sin tid, eller &r 1847 och derefter, kanske
vara nodviindigt att optionsriitten infordes och bibehills — det vill
jag icke forneka. Men vi hafva andra tider och annan erfarenhet i
afseende # skotande af jordbruk nu emot da for tidem; och ati staten
nu skulle stilla sig sisom formyndare ofver arrendatorerne och siigu:
ni & icke betaln mera; ni fi ej anses myndige att gifva hvad ni
sjelfve anscn arrendet af egendomen vara virdt, utan staten bor der-
vidlag bestimma och ordna — detta anser jag icke vara riktigt.
Tillimpas vdl nfgot sidant i hindelse enskilde arrendera eller kopa
en egendom? Nej, visst icke. Ty d& menniskorna vil i allméinnhet drc
s& pass kloka, att*de kunna bedéma hvad som kan vara med deras
tordel forenligt, si tycker jag for min del det vara ofverlodigt att
stilla dem under ett slags formynderskap, och det torde vill de nuva-
rande stadgandena 1 grund och botten vara. Jag vill for ofrigt hem-
stalla, hvad viirde ett sddant maximi- och minimipris som sittes kan
hafva, och huru stor ledning ett forslag till bestimmande af dylika
belopp i verkligheten lemnar tor bedomande at arrendesummans hehd-
riga storlek. Huru tillghr vid sidana forslags uppriittande? En krono-
togde kommer, kanske forsta géngen i sitt lif, till ett kronohemman
och skall faststilla maximi- och minimibelopp for arrendet; han har
vanligen en landtmiitare med sig och mojligen éfven en eller tvi
jordbrukare, som af Kongl. Majits Befallningshafvande forordrats att
vara ndrvarande, 1 hindelse den ifrigavarande egendomen har ett syn-
nerligt stort viirde. Dessa personer uppehélla sig pa stillet vauligen
nigra timmar samt taga byggnader och de nirmaste egorna 1 ogon-
sigte, och si bestimmes det maximi- och minimipris, som skall betalas
i arrende. Men jag hemstiller, huru pass siker ledning man genom
ett pd dylikt sitt bestimdt arrende kan hafva for att bedoma en
egendoms verkliga afkastning.

For min del vill jag icke motsiitta mig en &terremiss af utlitandet,
ehuru jag icke kan fringd min ofvertygelse att optionsritten bor hore-
tagas, si vida staten skall f& nigorlunda rimlig inkomst af sina egen-
domar. )

Herr Sven Nilsson i Osterslof har omnimnt, hurusom egendoms-
egare i Skéne utarrenderat frillsehemman mot sirdeles billiga arrenden.
Jag vill visst icke forneka, att pd ett och ammat stille si varit fallet,
ehuru nigon stadgad optionsritt icke kommit dessa arrendatorer iillgodo.
Men jag kiinner ocksf méngfaldiga fall, der frilsehemmansarrendena iro
ganska hoga och pd lingt nir icke gora sina irmehafvare burgue
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Att hirutinnan olika forhillanden p& skilda orter kunna ega rum, Ar -Aeg. savet for
dock helt naturligt. ?flt/lf'i’l?zdu“mg
1 ‘ot 1 ay =0 : - a roRans
Sisom sagdt, jag gir gerna in pi ath drendet Aterremitteras, men egendomar,

vidhiller min mening, att optionsritten bor afskaftas. (Forts.)

Herr €. A. Larsson: Stats-Utskottet har hir fitt s& miktiga
motstandare, att det verkligen tycks {4 svart att rveda sig. Jag wvill
dock sioka besvara nfigra af de mot Utskottets forslag gjorda inviind-
ningarne. Herr Kolmodin har bland annat péstatt, att arrendeprisen
skulle blifva oskilligt uppdrifna, om vederbSrande spekulanter finge
frihet att Dbetala hvad de ville, och att, om optionsritten borttoges,
arrendatorerne fren narmast fore det dr, di de hade att aftrida sina
arrenden, skulle suga ut jorden; formenande han, att optionsrittens
bibeballande skulle innebdra en garanti mot ett dylikt untsugnings-
system. Jag tror deremot, om optionsriitten qvarstir, att en arrenda-
tor, som har denna utsugningsmani, under dren narmast {ore det upp-
skattningen p& nytt af det arrenderade hemmanet dr afsedd alt ega
rum, untan tvifvel skall s6ka bereda minsta mojliga afkastning af det-
samma, af det naturliga skilet att fi4 arrendet si ldgt som mojligt.
Men sedan borjar han pi nytt att befordra egendomens hogre kultur
och skérdar derefter tredubbelt s& mycket, som han gjorde under de
sista Aren fore virderingen.

Friherre af Schmidt talade om de tringmél, hvari militiebostélls-
direktionerna rikade, derfore att ndgon optionsritt icke fans for dessa
bostillen. Ingenting hade emellertid hindrat dessa direktioner att ut-
verka medgifvande At sig att fi lemna &fven sina arrendatorer op-
tionsriitt. Men detta hatva de helt visligen underlétit, emedan de
funnic sidan optionsritt icke medfora négon fordel B

Det var synnerligen hugnesamt att hora Herr Sven Nilsson 1 Osters-
16f bersmma de skfinska magnaternas behandling af sina frilsebonder.
Annorlunda var forhallandet for ndgra ar sedan, d& Tullberg rege-
rade. Jag dr emellertid glad Ofver att dessa bonder nu kommit i en
bittre stidllning och vill visst icke rubba dem derur. Men de hafva
ju icke optionsritt. Och hvarfore skulle icke staten kunna utarren-
dera sina egendomar pi samma vilkor som den enskilde och fi sina
arrendatorer lika vilbergade som de enskilde egendomsegarnes éro?

Nu siger man att sjelfva knuten #r att forhindra, det arrenda-
torerna genom ofverdrifna arrendeanbud ruinera sig och sina borges-
min.  Detta vore nog vil betéinkt, om man p& samma ging kunde
forbjuda arrendatorerne att mot hoga aftriiden Ofverlemna sina ar-
renden fit andra persomer. Men dé vi nu hora, att ett dylikt aftriide
kan betinga #nda till 100,000 krouor, si frigar jag, om man ej sna-
rare kan hafva skil till den foérmodan, att den som betalar en dylik
aftriidessumma. riskerar ekonomisk ruin. Ar spekulanten sjelf ej kapi-
talist, utan nodgad att lina aftriidessumman, s& torde Jatt inses, i
hvilka svarigheter han skall komma och huru den arrenderade egen-
domen skall blifva skott, ifall en kris intraffar. Samma blir naturligtvis
forhéllandet i fall arrendatorn bjudit kronan for mycket; hvadan nigon
garanti for- att dylikt ej mé kunna intriiffa i sf vill det ena som
andra faliet ju icke finnes.
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Min mening dr siledes, att vi bora lita frihetens princip gilla
harutinnan, si att hvar och en spekulant fir betala kronan det ar-
rende han ser sig kunna komma ut med, alldeles som forhallandet dr
vid friga om enskilda arrenden.

Hvad angdr den anmirkningen, att aflftandet af en skrifvelse
till Kongl. Maj:t, pi siitt Stats-Utskottet foveslagit, skulle vara i strid
mot Regeringsformens 77 §, s§ kan jag icke gilla en dylik tolkning
af niimnda paragraf. Stats-Utskottet foreslfr hir:

“att Riksdagen mitte i skrifvelse till Kongl. Maj:t anhélla om
meddelande af sidana forindrade foreskrifter révande sdttet for ut-
arrendering af kronans egendomar, att l:0) all optionsritt till dessa
egendomar md, sd snart sadant lagligen ske kan, upphora; 2:0) all
sddan utarrendering bor forsiggd 4 oppen auktion till den mesthju-
dande; och 3:0) det belopp, hvarunder egendom ej mi & forsta auk-
tion utlemnas, varder antingen med ledning at egendomens taxerings-
virde eller pd annat Limpligt sitc bestamdt.-

I'raga #r siledes om ett Riksdagens beslut. Men som det icke
ligger inom Riksdagens omride att vare sig utfirda eller kungora for-
fattning 1 amnet, si fterstdr for Riksdagen ju intet annat, &n att anhilla
det Kongl. Majt, som sddant tillkommer, mitte gora det. Som jag si-
ledes icke kan inse att Riksdagen genom att godkiinna Stats-Utskot-
tets nu foredragna hemstiillan kommer i nigon slags kollision med

- grundlagen, fortsiitter jag mitt yrkande om bifall till samma hem-

stillan.
I detta yttrande forenade sig Herr Diesert.

Herr A. Rundbiick: D& det ir maojligt, att ifrigavarande ut-
latande till Utskottet Aterremitteras, anser jag si mfénga som mojligt
af Kammarens ledaméter bora uttala sina fsigter i frigan, och di jag
1 detta fall fr af samma f&sigt, som Utskottet, anser jag mig bora
tillkinnagifva detta.

For ofrigt anser jag att, d& vi nu &rligen cka vira utgifter och
bortslumpa den ena millionen efter den andra, och di utgifterna i
budgeten, hvilka for nigra ir sedan bestego sig till 50,000,000 R:dr,
nu snart fordubblats, det vore i hogsta grad olimpligt att icke taga
vara pi alla de inkomster, vi mdjligen kunna erhilla, hvilket vi dock
icke skulle gbra, om optionsritten bibeholles, hvarigenom, helst om
militiebostillena skola hidanefter pi 20 &r utarrenderas, oerhord for-
lust skulle drabba staten. Dessutom, dif man sisom hufvudskil for
optionsrittens bibehdllande anfort, att, om densamma afskaftades,
kronans egendomar skulle vanskétas och arrendatorerne utarmas, vill
Jag triga, hvad bevis man har for ett sdant péstiende? Ar si for-
hillandet med enskildes egendomar, som blifvit utarrenderade, eller
med arrendatorerne af desamma? Och hvad skil har man for
det antagandet, att arrendatorerne af kronans egendomar skulle med
berfdt mod kasta sig sjelfve i olycka, och huru #r det tinkbart, att
sfdana &fventyrare skulle kunna forskaffa sig erforderlig borgen for
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arrendevilkorens fullgorande? Detta hufvudskil tror jag derfore ej .. sirer fir

fortjena nagot afseende. wiarrendering
. . .. Sl pe e . af Krennns

Deremot tror jag i formell Liinseende skil forefinnas till &ndring cgendomar.

i foreliggande utlitande; ty Riksdagen bér ej lios Kongl. Maiit an- (Forts)

hilla om meddelande af forindrade foreskrifter i forevarande fall, utan
tiksdagen har att sjelf derom besluta och sedan om beslutet gira
aumilan hos Kongl. Maj:t, som sedermera har att utfirda kungorelse
1 Amuet.

Af detta skiil uteslutande yrkar jag. att utlitandet mfd till Ut-
skottet dterremitteras.

Herr Jons Andersson: Ior min del fir jag forklara, att jag
i denna friga har samma erfarenhet, som Herr (. A. Larsson, och
tror derfére, att staten ingalunda skulle vinna p& optionsriittens bi-
behillande. Jag kan ej heller forsti, hvarfore ej staten likavil som
den enskilde skulle efterstrifva att erhflla storsta mojliga vinst af
sina egendomar.

For ofrigt har jag intet emot en A&terremiss af utlitandet. men
vill for min del pa det bestdmdaste fororda optionsrittens upphit-
vande.

Herr Lundstrom: Det har blifvit anmirkt, att Utskottets fore-
liggande forslag skulle std i strid med 77 § Regeringsformen. For min del
vill jag emellerfid forklara, att jag ej anser si vara forhllandet, endr denna
§ 1 friga om kronans egendomar stadgar, att de skola forvaltas efter
de grunder, Riksdagen derom foreskrifver. Nu dr ju, enligt Utskottets
forslag, just meningen, att Riksdagen skulle i skrifvelse till Kongl.
Maj:t anbilla om meddelande af forindrade foreskrifter rorande sittet
for utarrendering af dessa egendomar pd de grunder, som nu af Rils-
dagen skulle Destdmmas; och Utskottets forslag strider silunda alls
icke emot &beropade §.

Betriffande sjelfva saken forenar jag mig med dem, som yrkat utlgtan-
dets aterremmitterande till Utskottet, icke 1 det syfte, som af nigra talare
framhillits, att optionsritten i dess gamla form skulle bibeh4llas, utan
1 afsigt att f& optionsritten i viss mén modifierad. [ dess gamla form
anser jag den olimplig ej blott af de skiil, som af andra talare fore
mig andragits, utan afven af ett sirskildt sidant, som bestimt min
dsigh 1 detta fall. Hade nemligen det nuvarande siittet for utofvande
af optionsritten vid arrenden af kronans egendomay varit si fortriiffligt,
som man vill pistd, hade nog enskilde personer ocksd hittat pi att
vid utarrenderingar af egendomar en ging for alla pd forhand be-
stimma att arrendatorer, efter arrendetidens slut, skulle £3 fortsitta
med arrendet, om de erlade det maximibelopp, hvartill egendomens
afkastning uppskattades. Jag dr ofvertygad att i de Lundratusentals
irligen Aterkommande fall, di friga ir om utarrendering af enskildes
egendomar, denna praxis sikerligen skulle blifvit antagen, om nfgon
tordel dermed verkligen varit forenad. Optionsriitten i dess gamla
form tror jag derfore ej heller for staten vara fordelaktig.
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Detr foriadrade siitiet for optionsriittens utbtvande, som jag afser,
har Utskoltet jemvill antydt, d& det pd sidan 4 af sitt utlitande
siger: -visserligen skulle kunna ifrigasittas, huruvida ej, derest {orre
innehafvaren viile betala det hogsta belopp, som & auktion bjudes, han
df borde vid arrendet bibehdllas.~

Utskottet har likvial ej velat toresld ndgot dylikt. emedan -ett
stadgande 1 Dberérda riktning skulle vara foga behofligt, endr deu
enklaste billighet torde fordra, att en innehafvare, som vil hiifdat ett
heraman och som vid auktion samtidigt med en annan afgifve higsta
arbud, ej under 1 oOfvigt lika forbdilanden blifver frin egendomen
wingd.~  Ja, det dr sant att, om den fordne arrendatorn vid nya
arrendets utbjudande g6r samma anbud och lemnar enahanda sitker-
het, som en annan, den enklaste biliighet fordrar, atl den firre, under
i ofrigt lika tochéllanden, fir behilla arrendet, men det dr ¢j derfore
sikert, att si verkligen sker vid tillimpningen. Det kan mojligen
finnas personliga motiv, som i dessa fall inverka, och det kan ofta
blifva en smaksak att t. ex. préfva den erbjudna sikerheten; Atmin-
stone kan man taga dylikt till forvindning och siga, ath mau antager
en ny arrendator, emedan dennes séikerhet dr battre, ehuru si i sjeltva
verket icke dr forhfllandet. Ménga andra fall kunna intriffa. der den
gamle arrendatorn undanskjutes utan verkligen giltig orsak. Om dere-
mot optionsratten 1 den modifierade form, jag antydt, bibehalles, tror
jag att dessa anmarkningar i allménhet forsvinna. Man har sagt att,
om optiousriitten bibehélles, skulle detta forhindra egendomens utsug-
ning de sista fren af arrendetiden och att optionsritten-skulle blifva
ett vederlag for de p& egendomen nedlagda kostnaderna. Men, mine
Herrar, allt detta skall lika vil komma att uppfyllas, om optionsritten
1 forenimnda modifierade form bibehdlles; ty d& icke blott utdfvar
man riattvisa, ntan man verkar iitven det, att en foregdende arrendator
underliter att utsuga jorden, emedan han vet, att vid en blifvande
aunktion han kommer att bibehfillas vid arrendet, sivida han betalar
lika mycket som nigon annan.

Pi denne grund och pa det att Utskottet mé taga i Gfvervigan-
de, huruvida icke optionsriitten 1 denna form bor bibehillas, anser
jag mig bora forena mig med dem. som yrka frigans dterremitterande
till Utskottet. R

Herr D. Nilsson i Espi: De tleste talare, som upptradt i
irigan, hafva yrkat Aterremiss, och detta kommer dfven jag att gora.
Skulle d& A&terremiss verkligen komma att ega rum, si hemstiller jag
i1l Utskottet, om det icke vore skil att bibehilla ett maximibelopp,
men bestimdt pd biittre sidth dn som nu sker; sedan borde egendomarne
utropas pd offentlig auktion. si att stidjan betalas till belopp. mot-
svarande detta maximum. Det vore d& icke att befara, att pa auk-
tionen nigra spekulanter skulle bjuda s& higt, att statens egendomar
homme att utsugas for arrendets utgorande. Jag har icke drnat fram-
halla detta i form af nfigot bestiimdt yrkande, utan endast sisom en
uppmaning till Utskottet att tinka pd, om icke detta vore fordelak-
tigt for staten: och d& minga bostillen komma att indragas. fr det
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af vigt savdl att inkomsterna deraf blifva si stora som mojligt somr .lug. sirrer 7
ock att statens egendomar blifva vill skitta. Jag yrkar emellertid »tarrenderivg
fterremiss af fragan till Utskottet. ”f L
cgendonii.
. L (Torts.)
terr Kolmodin: Ilerr Carl Anders Larsson yttrade 1 sitt sena-
ste anforande, att jag skulle hafva uttalat betinkligheter derom att,
1 hiindelse optionsritten borttoges, de blifvande spekulanterne pé krono-
arrenden skulle komma att bjuda alldeles {6r mycket. Jag sade icke
nagonting dylikt.  Tvartom yttrade jag att jag ansiig, det optionsriitten
icke 1nnefattade ndgot formyndarskap, utan até den betydde nagot
helt annat, sAsom ocksd en talare p& stockholmsbidnken mycket riktigt
fattat mina ord. Icke leller yttrade jag att den blifvande arrenda-
torn de sista arrendedren skulle komma att genoin direkt vanhiiid
utsuga jorden, utan var det min mening, att han, som under de forsta
aren mahinda nedligger kostnader pa jordens fOrbittring, dermed
skall upphora lingre fram under arrendetiden, emedan han med de
nya bestiimmelser, Stats-Utskottet hir foreslagit, icke eger nagon
trygahet att fi sjelf skorda {rukterna af sin moda och sina penningar.
Herr \. Rundbiick har sammanstilt denna friga om sittet for
utarrendering af kronans egendomar med frigan om statsutgifternas
tillviixt.  Han har uuder en forskrickelse, som lifligt piminde om det
stora ropet af Ar 1868: “den storsta sparsamhet bor iakttagas, med
verhrd pathos erinrat derom, att “budgeten vixer fruktansvirdt.-
Men, mine Herrar, litom oss icke sammanblanda dessa frigor, utan
halla dem fran hvarandra. De hora verkligen ej tillsammans, &tmin-
stone icke 1 den mening, som blifvit af den &rade talaren antydd.
Herr O. B. Olsson ordade dfven om det der férmynderskapet,
hivilket jag, som sagdt alldeles icke framhillit, ocli ofvergick derefter
till en kritik af det sitt for maximi- och minimiarrendebeloppens he-
stammande, som for nirvarande dr stadgadt. Ingen har ju férsvarat
detta sitt, men skola vi vill kasta bort en sak, som i och for sigsjelf
ar god, derfore att den lagstiftning, som dermed har sammanhang,
ar felaktig? Nej battre dd att, med bibehéllande af sjelfva saken,
soka fstadkomma en mera lamplig lagstiftning. Huravida dervid
optionsriitten bor bibehdllas 1 sitt gamla skick eller uti en modifierad
form, vill jag for nirvarande lemna oafgjordt.
lerr Carl Aron Jonsson anforde ett exempel, huraledes Gfverldtei-
sen al ett genom optionsritt erhillet arrende stundom kan vara for-
enad med ganska dryga ansprik. Liksom vi forut hort berittas om
en arrendator frin Ostergbtland, som erhillit 100,000 kronor i aftride
tor sitt arrende, s omtalade han en arrendator i Halland, som begirt
enahanda summa, men ej fitt den. HAraf ldr man, att pretentionerna
kunna ‘vara stora och att man kan lita pruta med sig dfven utom
Vestergotland. Jag tror likvdl ej att sidana enstaka exempel bora
vara bestimmande 1 lagstiftningsfrigor. Vidare yttrade samme talare,
att ingen svdrighet motte for Riksdagen att bestimma fullt 1dmpliga
foreskrifter om det sitt, hvarpd utarrenderingen af statens jordegen-
domar hiddanefter hor ske. Sjelf hade han sisom formyndare utarren-
derat hemman och dervid stilt vissa regler for arrendatorerne. I'6r
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min del tror jag dock ingalunda, att Riksdagen #r s sammausatt, att
den limpligen kan organisera sig till ett Utskott af agronomer for app-
gorande af dylika bestdmmelser, gillande vid utarrendering af kronans
egendomar. Skulle emellertid s& ske, d4 forespér jag oerhorda forluster
tor Kongl. Maj:t och kronau.

Jag yrkar fortfurande dterremiss.

Friherre af Schmidt: Min granne bakom mig pa Gstgitabinken
tyckes hafva uppfattat mitt senaste anforande si, som om jag skulle
lafva sagt, att optionsrdtten icke existerade fir militiebostillen; men
detta var icke fallet, ty optionsridtten vid militiebostiillen {6refinnes,
ehurn den skiljer sig négot frin den vid andra kronoegendomar befint-
liga, di vid militiebostillen icke bestimmes nigot maximibelopp for
arrendet. utan blott ett minimibelopp, och bostillsdirektionen sedermera
eger ritt att ofverlita ett nytt arrende till den gamla arrendatorn.
sedan bostéllet blifvit &nyo uppskattadt och den gamle arrendatorn
bar forklarat sig villig att antaga det nya arrendet efter det senast
asatta priset. Det var endast for att rétta denna Herr Carl Anders
Larssons missuppfattning af mitt senaste anforande, som jag nu
begirt ordet.

llerr Tdérufelt: Jag anser, ati optiousriitten kanske snarare
1 sig innehiller ett favoritsystem &in en borgen fir att egendomarne
icke blifva utsugna, och pi denna grund yrkar jag bifall Utskottets
forslag.

Herr Sjoberg: Jag vill icke inldta mig i den frigan, huruvida
optionsritten bor bibehdllas sidan den nu #r, eller om den bor in-
skriinkas eller helt och hallet upphora. Derom kunna de fleste andre,
som yttrat sig 1 dmnet, doma med storre sakkunskap, och det tillhor
icke mig att i detta afscende taga Kammarens uppmiirksamhet i an-
sprik. Men jag anser mig icke bora underlita att gira en anmirk-
ning, betriiffande det formela uti Utskottets tillstyrkan, emedan den
synes mig 1 viss mén std i strid med grundlagens foreskrift i § 77
Regeringsformen. Deri siges tydligt, att kronans egendomar och li-
genheter af alla slag skola forvaltas efter de grunder, Riksdagen derom
torveskrifver. Hér ir visserligen af andre talare anmirkt, att dessa
grunder blifvit af Utskottet angifna, men jag finner dem icke si all-
deles bestimda, dtminstone hvad angr tredje punkten, der Utskottet
med afseende # minimiarrendebeloppet alternativt foreslagit, att det-
samma skall bestimmas antingen med ledning af egendomens taxerings-
viirde eller pd “annat lampligt sétt. Nu kan det vara ganska ovisst,
om Kongl Majt lyckas att triffa pd detta obestimda limpliga sitt,
som Stats-Utskottet antydt, och betriffande det forsta alternativet, har
det icke undfallit min uppmirksamhet, att Utskottet (pd sidan 4 i
betiinkandet) framstiilt en icke betydelselds anmiirkning just mot limp-
ligheten af att grunda beriikningen af minimiarrendebeloppet p& egen-
domens taxeringsviirde.

Emellertid — dfven om nian skulle vilja anse att Stats-Utskottets
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firslag, 1 den form, det nu foreligger, icke strider mot grundlagen, —— Ay sitrer fr
sii synes det mig & andra sidan, som om de talare, hvilka ifra for ”-’“"};’f”""‘”-”"
motionens framgdng och forordat det slut, hvartill Stats-Utskottet [;;e”,;z;‘,’,ff
kommit, icke borde motsitta sig en Aterremiss, emedan Forsta Kam- (Forts.)
maren redan Aterremitterat drendet, och det ir ganska mijligt, att,
om Medkammaren nddgas att fatta ett definitivt beslut, utan att
frigan undergitt ny behandling. foljden kan blifva ett rent afslag,
hvilket, efter hvad jag kunnat finna, skulle strida mot fleres onskan
inom denna Kammare. :

Genom dterremiss kunde man dessutom, hvad jag anser vara af
vigt, fi en framstéillning i &mmnet till Kongl. Maj:t nirmare affattad i
enlighet med grundlagens foreskrift. Jag forestiller mig nemligen,
att Riksdagen antingen kunde bestimdt uttala, att den antagit och
beslutit vissa forindrade grunder for utarrenderande af kronans egen-
domar. eller ocksi, om beslutet skall affattas i den obestimda form,
Stats-Utskottet foreslagit, hos Kongl. Majit begira framliggandet af
en forfattning, som hos Riksdagen kunde undergd profning. Kn dylik
forfattning miste innebélla Atskilligt af rent ekonomisk lagstiftnings-
natur, hvilken lagstiftning tillkommer Kongl. Maj:t ensam jemlikt 39 §
Regeringsformen, men bestimmandet af sjelfva grunderna for den
ifragavarande egendomsforvaltningen tillhor otvifvelaktigt, enligt 77
§ af samma grundlag, Riksdagen allena.

Jag forenar mig siledes med dem, hvilka yrkat Aterremiss.

Herr Carl Aron Jonsson: Blott nigra fi ord till Herr Kol-
modin i anledning af hans anforande. Han Aberopade, att jag om-
namnt en hallinding, som begirt men icke erhéllit 100,000 kronor i
aftride for sin arrenderiitt; men jag fir fista uppmirksamheten PA.
att den af mig aberopade arrendatorn ingalunda var vestgite, utan,
ehnru erbjuden dnda till 6fver 90,000 kronor, likvil icke afstod frin
den ursprungliga summa han begirt.

Vidare erkdnde Herr Kolnodin, att jag skulle kunna uppritta
reglementen och lemna foreskrifter for kronoegendomars lampligaste
skotsel.  Jag tackar pd det forbindligaste for detta erkinnande, men
forvinar mig derofver, A4 Herr Kolmodin hyser si stort misstroende
till Riksdagen i samma Hmne, ty om Riksdagen skulle uppgora ett
dylikt reglemente, s& ansig Herr Kolmodin, att detta ingalunda kundnr
blifva dugligt, utan sikerligen komme att medfsra stor forlust for
kronan. Jag 4 min sida hyser deremot ett sidant fortroende for
Herr Kolmodin, att, om han skulle uppriitta ett dylikt reglemente. #r
jog fullt forvissad om, att han nog skulle kunna lemna de biista
foreskrifter om egendomarnes behoriga skotsel, helst han, om jag icke
misstager mig, sjelf arrenderar en kronoegendom. Emellertid fortfar
jag uti mitt forra yrkande om &terremiss.

Ofverliiggningen var slutad. I enlighet med derunder gjorda yr-
kanden, gal Herr Talmannen propositioner dels pa bifall till Utskottets
hemstillan, dels pd aterremiss, dels ock pd afslag; och som propo-
sitionen pé dterremiss besvarades med ifverviigande ju, hade Kammaren
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Aug. sitter 160 alltsh beslutit att, tor fornyad behandling, till Utskottet dterforvisa
utarrendering ifpgogyarande drende.

af Kronans 4

egendomar.

(Forts.) 2.

our

Foredrogos och bitollos Stats-Utskottets utlitanden:

N:0 35, i anledning af Kongl. Maj:its nddiga proposition angdende
fylinadspension &t Postexpeditéren i Ljungby, Postmistaren G. W.
Adlerstam; och

N:o 36, angdende ersittning {or sidana af Statskontovet for-
skottsvis bestridda utgifter, for hvilka statsanslug ej blifvit beviljade.

Ang. byte of TForekom till behandling Stats-Utskottets utlitande N:o 41, 1 an-
’”’”';” ;‘L"W‘ ledning af Kongl. Maj:ts proposition angfende byte mellan Kongl.
O Maj:t och Kronan, 4 ena sidan, samt Stockholms stad, & den andra,

af mark 4 Lingholmen.

Uti berorda proposition var af Kongl. Maj:t foreslaget, att Riks-
dagen mAitte lemna bifall till ett, i sammanhang med beslutet om upp-
tforande af en ny fingelsebyggnad & Langholmen, mellan kronan och
Stockholms stad ifrigasatt byte af jord, hvarigenom, mot afstiende af
annan & Léngholmen beligen, kronan tillhérig mark, skulle &t kronan
torvarfvas eganderitt till jordomriden, som i6r Langholmsfingelserna
vore oumbirliga eller behotliga; och hade till denna Kongl. Maj:ts
framstallning Utskottet tillstyrkt bifall, med vilkor att, d& utbytet verk-
staldes, rittighet for all framtid af fritt tilltride till och begagnande
af nagon del af de Langholmen omgifvande vattendrag blefve Kongl.
Maj:t och kronan tilltorsékrad.

Rorande denna friga afgiifvos nu yttranden af

Herr Rubenson: Som Herrarne hort af den nyss upplista delen
af Stats-Utskottets betankande, har Utskottet icke ansett sig kunna
obetingadt tillstyrka bifall till Kongl. Maj:ts proposition i forevarande
dmne, utan lemnat ett sidant tillstyrkande blott med vilkor. DA jag
laser detta vilkor, ocli Annu mera di jag ldser den inledning som
foregdr detsamma, kan det icke for mig blifva klart, hvad Utskottet
dermed egentligen dsyftat. Jag kan nemligen tyda vilkoret pd tviinne
sitt. Det ena sattet dr att i afseende pd en del af Lingholmens
mark, som, i hindelse byte kommer till stind, skulie tillfalla kronan,
nemligen den del som stoter till vattnet, kronan vill férbehélla sig,
att, om staden derutanfor anligger en strandgata, denna mi blifva af
den allminna natur, att staden derigenom icke utesténger kronan frén
vattnet, utan lemnar henne fritt tilltride till detsamma frin ndmnda
tillbytta del. Mot Utskottets vilkor, si tydt, har jag for min del
intet att anmirka, och jag forestiller mig att, dd {riigan aterkommer
till stadens myndigheter, de ej heller skola hafva nigot synnerligt att
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mot ett si forstddt vilkor erinra. Men det vill forefalla mig mera Awy. yre as
sannolikt, att den andra tydningen dr den riitta: jag sluter dertill v/ @ Loy
lels af ordalagen 1 Utskottets forslag till beslut, dels, och detta dnnu 7"
mera, af sjelfva ingressen. Detta andra sitt att tyda vilkoret ar, att '
niar kronan genom bytet komuwer ut till vattnet med sin nya mark,

sa skall staden vara forbunden att stindigt lata kronan ligga invid

vattnet och sdlunda for all framtid afsiga sig rittigheten att vid

vattuet bygga, vare sig en strandgata eller hvad aunat som helst.

Kronan skulle siledes forbehflia sig ratt att alitd pd detta stille hafva

en sjotomt.  Ar detta meningen, sd kan jag & andra sidan icke fore-

stilla. mig ens sdsom en aflagsen mijlighet, att staden kan gi in pa

vitkoret, utan hela bytet blir d& sikerligen om intet. Men en sidan

utgng af frigan torde dock, minst frdn statens synpunkt, vara att

onska.

Jag skall be att sdsom skil for denua min fsigt, att staden icke
gerna kan gi in pa vilkoret, tydt i, sistnimnda syftning, t4 anfora
hvad som i frdgan hittills sig tilldragiv hos stadens myndigheter.

Hela denna fridga om byte af mark & Lingholmen mellan staden
och kronan har uppkommit pa det sitt, att statens myndigheter be-
sintit att en ny fiangelsebyggnad skall & Léngholmen uppforas och att
denna byggnad skall ligga icke pa den kronan tillhoriga marken af
holmen, utan pd en mark, som, di beslutet om tingelsets bygeande
fattades, tillhorde staden. Till grund 16r beslutes lig sdledes den
forutsittningen, att ett byte skulle ske mellan staden och kronan af
mark & Léingholen. Ty om detta byte icke kommer till sifind, s§
kan det naturligtvis ¢j blitva ndgot utaf med den nya fingelsebyga-
naden. Staden har ej fore beslutet om fingelsebyggnadens uppforande
blifvit hord, utan forst sedan deita var fattadt och sedan det blifvit
bestimdt hvar byggnaden skulle forldggas; torst di inleddes frin
statens sida underhandlingar med staden om markens afstfende. Jag
tror icke leller att man kan siga, att, dd frégan kom till stadens
myndigheter, dessa pa ndgot sidtt begagnat sig af den angifna om-
stindigheten att illojalt uppskorta kronan; ty hvar och en, som pi
ett opartiskt sitt betraktar saken. mdste erkduna, att om bytet for
nagondera parten medfér nigon storre forcel, denna dr icke pd stadens,
utan hutvudsakligen pd statens sida, icke blott derfor att, staten genom
sitt foregfiende beslut om fingelsebyggnaden dr nistan tvungen att
komma 1 besittning af den mark, som nu tillhor staden, utan dfven
derfor, att staten genom bytet erhdller betydligt mera mark. dn den
afstdr, och bittre passande att bebygsas dn den aftridda delen.

Som jag sagt, jag tror att stadens myndigheter gitt kronan be-
tydlige till motes vid uppgorandet af bytesvilkoren, ehuru jag dermed
icke vill hafva sagt, att icke staden idfven af bytet skulle komma att
draga fordel, ty 1 motsatt fall hade stadens myndigheter icke ens egt
vitt att ingd p& vilkoren. Men hvilka dro dessa fordelar? For att
besvara den frégan, ber jac att i korthet f4 omtala hvad de stadens
nyndigheter yttrat, hvilka haft frigan till behandling.

Den af dessa myndigheter. <om forst hade frigan under be-
handling, var stadens dviitselniinnd, med hvilken Fingvirdsstyrelsen titl
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dng. by @/ cu borjan inledda underhandlingar om ifrdgavaraude byte af mark.
mark o Long- Qodan Gfverenskommelse triiffats mellan dritseluimnden och Fangvirds-

holien.
(Forts.)

styrelsen. ingick den sistnimnda med underdénig framstéillning i imnet
till Kongl. Maj:t som i anledning deraf infordrade stadsfullméktiges ut-
latande. Dessa horde i sin ordning drétselnimnden, hvilken, i 6fver-
ensstimmelse med hvad den forut aftalat med Fangvardsstyrelsen, infor
stadsfullmiktige tillstyrkte antagande af den gjorda framstillningen.
De ordalag, i hvilka detta tilistyrkande skedde, bira noga beaktas,
enar de berora det vilkor, Stats-Utskottet hir uppstilt. Namnden
yttrade: “att den for sin del anser det i friga stilda jordutbytet vara
till fordel for staden, som derigenom mot afstdende af for densamms
icke behoflig, till det mesta bergbunden mark, erhiller af Kongl. Maj:t
och kronan anman mark, hvilken, om &n till omfinget ndgot mindre,
kan for staden blifva till mer syite for astadkommande of dndamails-
enliga. kommunikationsleder samt regleving 1 dfrigt & Langholincn.
Deraf ser man, att hufvudskilet var, att staden genom den foreslagna
atgirden skulle komma i bittre tillfille att stadkomma indamdilsen-
liga kommunikationsleder och reglering i 6frigt af Langholmen. Arendet
ofverlemnades sedermera till den myndighet, som nérmast bereder
frigorna innan desamma foredragas hos stadsfullmiktige, nemligeun
stadsfullmiiktiges berednings-utskott, och detta yttrade sig i samm:
anda som driitselnimnden. Det sade: “Staden vinner genom bytet de
vigtiga fordelar, att all dess mark péd ifrgavarande del af Ling-
holmen kommer i ctt sammanhang, samt att tillriickligt breda strand-
platser erhéllas sivil invid Péilsundet och Léangholmsviken som pi
andra sidan om Lkronans mark & holmens yttre sida invid Milaren.«
Saledes se vi, att ifven der lades vigt uppé att det jordomride, staden
vid bytet skulle 3, blefve sddant, att den reglering af Lingholmen
man tinkt sig, kunde éstadkommas. Om nu det af Stats-Utskottet
uppstilda vilkoret antages och tolkas sf, som jag sist anfort, hvilket
tolkningssitt, om man hiller sig till ordalagen, tyckes vara det riktiga,
s& méaste deraf blifva den foljd, att den strandgata, som man ténkt
sig framdragen atined Lfngholmen, skulle pd det stille, der kronans
mark gir intill vattnet, blifva afbruten, utan mojlighet for staden att
sammanbinda de dertill stotande delarne af samma gata. Men nu #r det
just en sddan reglering af Léngholmen, som frén stadens synpunkt varit
bestimmande vid fragans afgorande. Tron I d& verkligen, mine Herrar.
att stadens myndigheter under sfdana omsténdigheter skulle vilja gé
in pd ett dylikt vilkor. som det hiir foreslagna? Jag &tminstone tror
det icke. Iivad blir emellertid foljden, om staden skulle afsld det
ifrigasatta jordutbytet. hvem skulle derpd blifva den mest lidande?
Utan tvifvel staten. Icke allenast derfor att den uppgjorda planen
till den nya fingelsebyggnaden méste goras om och frigan hiarom
siledes uppskjutas pd obestimd tid, utan dfven derfor att en del andra
omstandigheter forefiunas, hvilka staden, om den velat handla illojalt.
kunde hafva vid i#rendets behandling tillgodogjort sig. Si ér t. ex.
en del af det dyrbara kronohiktet uppfordt p& den mark, som tillhor
staden, nemligen pi det omride, som tilthor f. d. tullinspektors-
bostédllet, och staden har icke gifvit sitt tillstind till detsammas be-
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hygeande {or statens vikning. Vidare finnas & stadens till utbyte «fug. oyte of
fragasatta mark 8tskilliga lagenheter, som for kronan #ro behitliga, ““”‘;”' /” {9““9-
derfér att der finuas byggnader, som kunna vara fingelset till nytta, (']f,:?:f,
sasom till bostillen eller for andra #ndamdl. Slutligen forekommer
jemval den omsténdigheten, att man fran kronans sida, i {oljd af fore-
shende oiverenskommelser, ansett si klart att det foreslagna bytet af
mark skulle komma till stdnd, att man redan & stadeus mark bérjat
med en del springnings- och planeringsarbeten 16r det nya fiangelsets
upptorande. '

Jag tror icke att det under sadana forhillanden vove viitt for-
sigligt att uppstitlla ett vilkor, som skulle omdjliggira hela saken,
hvadan jag for min del yrkar, att, med afslag & Utskottets hemstiillan,
den af Kongl. Maj:t 1 Amnet gjorda framstélluing matte ofgréindrad bifallas.

Herr C. \. Larsson: Jag ber Herrarne att icke lita skrimma
sig al hvad den siste talaren yitrat i detta dmmne. Hir dr nemligen
ingen fara for att staden genom det ifrdgavarande bytet skulle
komma att gora nfgon forlust; snarare trov jag di att denna affér
skulle linda staden till fordel och derfore anser jag det skulle vara
underligt, om o6frige vederborande vore af samma dsigt som den siste
talaven. Vi béra komma ibdg, att stadens mark, som skulle bytas
hort, visserligen till ytiunehdllet ar mycket stor, men att den bestir
ai ett kalt berg, som skulle sittas till hundra grader i jemiorelse med
den af kronan aflitna mark, som bestir af god jord och #r sirdeles
passande for anliggning af hvarjehanda etablissement. Skulle det
vil vara tinkbart att hela bytet f6r ett sidant litet vilkor skulle
kunna goras om intet?

Ilvad éter betriffar samme talavesinvindning, att staden, o detta
byte gir om intet, skulle kunna skérta upp staten, si kunde mdj-
ligen ett sidant antagande hafva skil for sig, derest det icke funues
en lag, hvarigenom staten #r beriittigad att expropiera crforderlig
mark for de byggnadsforetag den dmnar verkstilla. Jag tror ock att det
icke skulle blifva siirdeles dyrt for staten att expropriera den ifriga-
varande bergplatsen, som icke lemnar staden den minsta afkastning.

Hvad spelfva saken betriffar, ber jag fi fdsta Kammarens upp-
mirksamhet derpd, att den karta, som ligger till grund i6r bytet, upp-
tager en gaunska bred strandgata rundt omkring hela holmen. For-
modligen skulle nu, derest bhytet komme till stind utan det at Ut-
skottet dervid fastade vilkor, fdngelset icke ega rittighet att vid sjo-
stranden austiilla tvitt och byk eller annat dylikt, utan att pa for-
hand begira stadens lof dertill. Kan det vil vara klokt for staten
att underkasta sig nigot sidant. Billigheten tyckes vil fordra att
kronan finge vittighet att vid stranden uppbygga en klappbrygea.
Hir iir icke meningen att taga bort hela rittigheten till begagnandet
af sjostranden, utan att det skulle bero pa framtida ofverenskommelse
mellan kronan och staden, huru hirmed skulle férfaras. Visar det
sig di att staden motsitter sig att gi statens dnskningar i detta fall
till motes, s& kan ju staten hegagna sig af expropriatiouslagen, och
staden kommer nog dd att draga det kortaste striet. Samma tanke-



N:o 25.

Ang. byte ar
aark o Léung-
ol men.
(Fosts)

22 Torsdagen den 1 April.

gang har #Afven ledt Utskottet, dd det yttrat: »Stats-Utskottet, som
till behandling forehaft detta idvende och dervid tagit kinpedom af
de detsamma rérande handlingar, har ej funnit vidare att mot Konel.
Majits forslag erinra, dn att, derest en ifrfgasatt viiganliguning frin:
f. . tullhustomten utefter LAngholmens norra strand kommer til'
verkstiillighet, kronans ligenheter blifva pi alla sidor afstingda frin
de Langholmen omgifvande vatten, hvadan och d& det torde vara no-
digt att tillse, det tilltriide tili sjon dtminstone & régou sida fangelset
beredes. Utskottet funnit sig bora hemstillay o. s. v.

Hirpi gor Utskottet till Kongl. Maj:ts forslag det Lilla tilligg.
att kronan matte »tilltorsiikras riittighet tor all framtid af fritt tili-
tride till och begagnande af nigon del af de Léngholmen omgifvande
rattendrage.  Hur man nu kan gora si stor affir af detta lilla for-
behdll, kan jag for min del icke forstd. Hirmed mitte vara ett an-
nat syfie, nemligen att. sedan man vil en ging lyckats forskaffa siz
eganderitt till hela deuna strandgata, efter biista formiga skort.
upp staten, om den skulle nodgas begagna sig af vattendraget i niir-
heten. Det ir icke nagon smisak, hvad utgifterna for ett stort fin-
gelse Dbetraffar, att ega rittighet att begagua sig af vattnet i dess
niirhet mot att, som man siger, nodgas gi 6fver an efter vatten.

Jag hemstiiller derfore till den siste talaren, om han icke pi sta-
den Stockholms vignar skulle vilja tillita, att det i Utskottets klir
intagna lilla vilkor godkiinnes. Jag yrkar bifall till Utskottets forslag.

Hans Excellens Herr Justitie-statsministern Carleson: Det mi
vara onekligt, att ifrdgavarande byte skulle medfora fordelar for
Stockholms  stad., men, enligt min tanke, dro dessa fordelar sidana
som afven komma staten. sisom egarve af dessa {ill utbyte nu i friga-
satla tomter, till godo. Iordelen for Stockhoims stad af det friga-
stalida bytet bestar nemligen hufvadsakligast derati, att staden kownmer
tillfille att anligga en allmiin vig mellan kronans och andras tomter samt
vattendragen omkring Léngholmen. Stockholms stad kau ganska viil
undvara den fordel. somn genom bytet skulle heredas staden, ty an-
liggningen af denna vig ar bide &t Malaren och DPalsundet ytterst
kostsam. hvadan det ock #ir troligt, att ndmnda viiganliggning Annu
pa en lang tid icke kommer till stdnd, dtminstone pi Langholmens
norra sida. I allt fall kan icke denna anldggning géras s att kro-
nans tomt utestinges frin foérbindelsen med vattnet, emedan den all-
miuna gata, som Atskiljde kronans tomt och vattnet, vore i sjelfva
verket en foreningslink dem emellau. For kronan ir det deremot
alldeles absolut nodvindigt att forskafta sig storre eller mindre del af
ifrigavarande tomt, emedan en del af statens byzgnader redan blif-
vit uppforda pa kronan icke tillhorig mark, och ett nytt hikte for
statens riakning horjat byggas pi stadens mark.

Den enklaste utviigen harvid hade visserligen varit att for sta-
tens riikning expropriera nodiga byggnadstomter; men Kongl. Maj:t
har ansett, att det skuile vara i statens intresse att expropriations-
kostnaden besparades derigenom ati ett egobyte med staden egde rum,
dd det kunde ske utan skada for staten. Det nu ifrigasatta ego-
bytet vore fordelaktigt for kronan icke blott wr nyssniimnda synpunkt
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atan ock derfor, att derigenom betydligt stirre och bittre byggnads- ny. byie of

plats skulle forvirfvas mot aftridandet at ett sankt dngsstycke. som
ar ungefarligen si stort, som torgplatsen hir utanfor, men af beskaf-
tenhet, att den vid undersokning befunnits till byggnadsplats for sta-
tens behof otjenligt. Marken &r sidan,att den ena pilen ofvanpé den
andra der kan npedslds, utan att man nir fast botten. Denna mark
skulle till dfventyrs vid en uppskattning for laga skifte kunna Asittas
forsta graden, men for det dndamil kronan behdtver den #Ar den all-
deles oduglig. hvaremot den bergbundna mark, kronan skulle byta sig
t1ll. fir for namnda dndamal fullt anvindbar.

Det byte, hvarom hir #r friga, skulle siledes medfora fordelar,
iy staden sddana, att staden kan undvara dem, men for staten af he-
shaffenhet, att han icke kan vara dem forutan, med mindre han under-
kastar sig kostnader, som genom bytet skulle besparas. Det synes
mig for den skull vara i statens intresse, att icke nigra hinder liggas
i viagen for det nu genom underhandlingar med vederbdrande beredda
ecobytets fullbordan; men litt skulle kunna intriffa, att Stockholms
stadsfullmiiktige finna det nya vilkoret si hesynmerligt och si obegrip-
ligt, att de af farhiga att annan mening, #n orden synas dem innebiira,
kan 1 vilkoret inliggas, lata bytesforslaget forfalla, och att vid sfdant
forhillande en expropriation af den for fangelsebyggnaden nidiga marken
maste ske. hvarigenom staten fAdrages utgifter, hvilkas belopp jag vis-
serligen icke nu kan uppgifva, men hvilka icke fi antagas blifva obe-
tydliga och hvilka undvikits, om man utan vidare invéindningar och
anledningar for staden att draga sig tillbaka, lite bytet komma till stind.

Herr Lundstrom: Efter det yttrande som fran stadsridsbinken
afoifvits, kan jag fatta mig mycket kort. Jag kunde inskrdnka mig
till att instimma med Heir Rubenson pa de skil han antort, men
jag vill till dem ldgga annu ett, som han ieke berért. Det af Ut-
skottet uppstiilda vilkoret innehéller, att staten skulle tillforsilras
vittighet for all framtid af fritt tilltrdde till och begagnande af en
del af de Lingholmen omgifvande vattendrag. Dessa ordalag fro, ef-
ter mitt formenande, sé stiliserade, att de méjligen skulle knnna tydas der-
hin, att kronan skulle vara befriad frdan de hamnumgilder, kaj- och
broafgifter, som Stockholms stad har ritt att uppbiira for alla de
varor, som inom dess territorium lossas. S& vidt jag vet, r icke ens
staden sjelf for de varor staden importerar befriad frin erliggande
af dessa afgifter. ej heller ndgon annan; och ehuru framstillningar flera
ginger blifvit hos vederbirande gjorda derom, att t.ex. storre fabriks-
anliggningar beligna inom Stockholins omrade men afligset frin dess
egentliga hamuar, dem man trott, att staden skulle vilja gynna, skulie
varda fran dylika afgifter befriade, hafva dock dessa framstillningar
alltid konseqvent afslagits — en omsténdighet, som, efter hvad jag
tror, skulle gora det dnnu omdjligare for Stockholms stadsfullmiktige
att ingd pi det hiv foreslagna vilkoret. Jag skulle gerna vilja hem-
stilla till de Herrar, som nu talat for bifall till Utskottets forslag,
huruvida de verkligen kunna tro, att ett vilkor om rittighet for sta-
ten till fritt tilltride till vattnet. dr nodviindigt! Hvar och en dtmin-
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Ang. byte af stone, som har nigon kidnnedom om de betydiiga summor, Stockholns
mark @ Lang- kopmun  drligen uppottrar for reglering af' strandplatser och &stad-

helmnen.
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kommande af kommunikationsleder utmed strinderna, pi det att
rorelsen der mi kunna framgd och tillviixa, skall inse, att staden icke
skulle vilja formena staten mer &n alla andra att begagna sig af en
sadan beqviimlighet. I'6r min del kan jag omdjligt forstd, huru staden
skulle kunna eus komma pd den tanken att forsoka tor kronan of-
stanga tillteddet till vattnet.

Jag ber pa grund af hvad jag anfort fi, med afslag & Utskottets
betiinkande, tillstyrka bifall till Kongl. Maj:ts preposition ofgrindrs d.

Herr C. A. Larsson: Den siste talaren bar gifvit ett nytt upp-
slag 1 fragan, di han bland de foljder, som af det Kongl. forslaget
kunde hiirflyta, ndmnt #fven den oligenheten, att staden kunde
komma att fordra bro- och hammafgift af kronan t6r mark, som kro-
nan for nidrvarande sjelf eger. Staden skulle héarigenom: komma i
tillfidlle att preja staten pd ett nytt sitt, hvarpd wan icke tink: i
Utskottet, och detta utgdr ett nytt skil att torbehélla kronan en del
at stranden. D& man ser, att det rundt omkring denna Lolme finnos
en si betydlig strandremsa, si forefaller det besynnerligt, att staden
icke vill tillita kronan att {4 nidgon del deraf for fingelsets ekono-
miska behof. och det ser derfére ut som om staden ville komma it
kronan pd ndgot understucket sitt. DA Herr Justitie-statsministern
meddelat, att den bortbytta jorden &r af forsta graden och, efter
hvad jug forut upplyst, den tillbytta jorden innehar jemforelsevis 100
grader, si ingifver detta forhillande litteligen den torestillningen,
att staden gbr vinst pid statens bekostnad, och di hemstiller jay,
huruvida det icke dr limpligt, att Riksdagen 1 sitt bifall till det
foreslagna utbytet inrycker detta lilla forbehall. Hervarne bova
komma ihdg att, sisom det nu visar sig pi kartan, endast en liten
kil af denna strandremsa innchafves af kronan, som der uppbygst
ekonomihus. Skulle det nu vara en s& svir molest for staden att
pad en si ling strand medgifva kronan riitt till nagon del? Nej, det
mdste vara en annan orsak. som gor Herrar stadsrepresentanter obeniigna
for att bevilja denna lilla formén.

Det forundrar mig, att regeringen icke i sin proposition sjelf
gjort ett sidant forbehdll, hvarom har #dr friga, och att, di si icke
skett, Herr Justitie-statsministern nu icke funnit sig foranliten att
forena sig med Utskottet i detta fall. Den hufvudsakliga oligenheten
for staten skulle vara att genom den tomt, hvarpi fingelset ar au-
lagdt, finnes en vig, som tillhor staden, men jag tror att densamma
kan, utan alltfor stora kostnader, exproprieras. Jag yrkar bifall till
Utskottets forslag.

Herr Philipsson: D& af Kammarens ledaméter endast tvd
stockholmsrepresentanter fort diskussionen med den #rade ledamoten
af Stats-Utskottet, s& vill jag, som icke kan misstinkas for att hafva
ndgot specielt stockholmsintresse till synpunkt, be att f3 uttala mitt
omdome i féreliggande #rende. Jag betraktar hirvid saken friin
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samma synpunkt, som man i allmédnhet ser en fridga, som virer ut-
byte af jord. Det dr vill klart att, der ett sidant utbyte fGrekoinmer,
béida parterna, 1 storre eller mindre mén, & deraf fordel, och i annat
tall inldta de sig vil icke deri. Irln statsridsbdnken har emellertid
tydligt och klart framhallits, att staten har stérre behof att komma i
besittning af den ifrdgavarande jorden in staden af den, som skulle
tilldelas densamma i erséttning, och jag tror derfore, att det icke ir
skill att stdlla upp ndgot vilkor, hivarigenom en sa vigtig och betydelse-
full affir for staten mdjligen kan forhindras, 1 synnerhet som jag icke
ser négon fara f0r staten, i fall Riksdagen liter det at Utskottet
foreslagna tilldggsvitkoret bortfalla. 1 fridga om att tillforsakra kro-
nan crittichet for all framtid af fritt tilltride ¢l de Lingholmen
omgifvande vattendrage, vill jag sumiirka, att i hvarje stad, fritt till-
triide  till vattnet invid en strandgata eger rum; och vidkommande
forslaget att kronan mdtte tillforsikras -rittighet for all framtid at
fritt begagnande af ndgon del at de Ldngholmeu omgifvande vatten-
drag®, =a #r detta en sak, som 1 hvarje hiindelse framdeles kan fore-
komma till profning. Om nemligen friga uppstir om anliggande af
en strandgata, s fr Stockholms stad, enligh gillande byggnadsstadga
for rikets stider, pligtig att understilla fragan Kongl. Majits profning,
och d& blir Kougl. Majit ju 1 tillfille att tillse, att kronan tr {or nagot
sirskildt #indamal disponera ndgon del af vattendraget. I alla hiiu-
delser torde, innan en sidan frdga uppstir, det komma att drdja en
eller annan mansdlder, kanske flera, 1y anldggningen af strandgatan
ar en stor affir. )

Med anledning af hvad en stockholmsrepresentant mnyss yttrat
vorande bro- och kajafgifter, har utskottsledamoten fist uppmirksam-
het pd ett forhdllande, som Stats-Utskottet icke skulle hatva tagit i
hetraktande, och hvilket {6rhallande, enligt utskotisledamotens forme-
nande, skunile vara ett ytterligare skdl for vidballande af dev fore-
slagna tilliggsvilkoret, men detta forhdllande har icke nigot med
saken att gora. Med tilltradet #il/ de Lingholmen omgifvande vatte -
drag stir den aumirkta afgiftsfrigan ej i sammanhang. Dessa at-
gifter uppbiras ju for tilltriide fran vattnet till bro, kaj eller gata.
T alla héandelser. sd #r 1 allminhet numera tilltriidet till broar och
kajer fritt for kronans fartyg och varor, men, om si icke dnnu skulle
vara torb8llandet hidr i1 Stockholm, far jag fista uppmirksamheten
dera, att bro- och kajafgifters bestimmande och vilkoren {or dessa
afgifters uppbarande, enligt nu gillande forfattningar, utgora foremal
for Kongl. Majits profuing i administrativ vig, och Kongl. Maj:t lirer
vl dervid icke underlita att i hvarje sirskildt fall tillse hvad kro-
nans ritt vidkommer. Hvad sirskildt betriftar Goteborg vet jag, att
kronan dr der befriad frdn hro- och kajaigifter for sivil fartyg som
varor.

Dd inom Forsta Kammaren, efter hvad jag evfarit, Kongl. Maj:ts
proposition blifvit bifallen utan det at Utskottet foreslagna tillige,

tir jag yrka bifall till den Kongl. propositionen i oforandradt skick.

Herr C. Ifvarsson: Det &r egendomligt att se huru fragor,
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dng. byte o som 1 sjelfva verket Hro smd, iblaud kunna blifva stora 1 den man
mack o Lang- de hehandlas. S& synes forhdllandet vara med den foreliggande fri-
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gan. D& frgan forevar 1 Utskottet, ansig jag densamma vara af
ganska ringa Dbetydelse 1 politiskt hiinseende. I ekonomiskt afseende
kan man se denna friga fran tvi sidor: frin statens och stadens sida.
Betraktad frin statens sida, kan frigan vara af ganska stor vigt, men
s§ icke frin stadens sida. Jag kan icke forestilla mig. att staden
kan behwfva tilltride till allt det vatten. som omgifver Lingholmen.
och att det icke, utan olagenhet for staden, kan si ordnas, att for
statens rikning en del at valtendraget finge begagnas. Det har der-
fore forefallit mig ganska besynnerligt, att man stkt med sa stor
ifver forfikta, att staten icke skulle fi det ringaste tilltriide till vatt-
net omkring Léingholmen.

Jag sade nyss, att ett sddant tilltride dr for staten af synmerligt
stor vigt. Detta har Utskottet idagalagt, sd har dfven Herr C. A.
Larsson gjort, och en hvar, som tinker pé saken, méste erkiinna.
att det for fangvirden och fingelset dr af stor vigt att ega tilltride
till vattendraget omkring Lé&ngholmen. Hvad skada kan nu staden
hafva deraf? Hvarfore skulle icke staten kunna fa begagna en del
af vattnet, utan hinder frin staden? En talare frin stockholms-
banken har yttrat, att det verkligen kunde antagas, att staten for en
tramtid kunde komma att fi erliggn afgift for plats invid vatten-
draget. Mabinda ligger ndgon berikning h#runder och, om si ir,
torde det vara Aunu mera skil for att antaga det af Utskottet fore-
slagna tillaggsvilkor. Hirtill kommer ett annat skiil, som Herr C. A
Larsson #fven anfort, det nemligen, att staden utan tvifvel gor en
vinst p& bytet. Jag vill visst icke pasti att, derigenom att staten
lemnar jord af bittre beskatfenhet. men erhfller 1 stillet mindre bir-
dig jord, utbytet #r till skada for staten, ty staten har stort behof
af marken till bygenadstomt. Jag tror lkvil att, om det skulle
mrigasittas att for statens rikning expropriera den jord, som erfor-
dras for det allminna. och en expropriationsndmnd tillsattes for upp-
skattning af jorden, staten i hvarje fall skulle komma att fa kost-
naderna betiickta vid forsiljning af den bordign jorden. Jag kan si-
ledes icke annat dn anse det vara mindre vilbetankt att bifalla den
Kongl. propositionen i oférindradt skick dn att bifalla densamma med
det tillige Utskottet foreslagit.

Herr €. A. Larsson har forebratt regeringen, att hon icke tinkt
sig for och gjort samma forbehll, som Utskottet nu forordat. Jag
vill icke forebr regeringen nfgot i den viigen, ty hvar och en vet
vial det oméjliga for en regering att tdnka sig alla de smé omstdn-
digheter, som kunna std 1 sammanhang med en sak. Deremot anser

jag det egendomligt, att det hflles s& striingt pid det Kongl. forslaget,

sedan man kommit att tinka pd den uu berérda omstdudigheten; det
synes mig smiaktigt, eller, med andra ord sagdt. att vilja gora fré-
gan storre dn den verkligen dr.

For min del yrkar jag bifall tilf Utskottets forslag.

Hans Excellens Herr Justitie-statsministern (' arleson: lin talarc,
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som nyss hade ordet, gjorde den anmirkning, att det forundrade no-
nom, att regeringen icke vid ifrdgasiittande af bytet dragit forsorg om
intagandet af bestimmelser 1 det syfte Utskottet foreslagit. Med an-
ladning hiraf anser jag mig bora erinra, att 1 detta afseende nagot
torbiseende icke ligger regeringen till last. Den tomt, som af staten skulle
hytas bort, ligger p& stdra sidan af Lingholmen och utskjuter pé tvd
stdllen med nigra fot i det grunda Palsundet. Mot afstiendet af denna
tomt vinnes deremot pi norra sidan etf nytt omrade, utskjutande 1
Milaren med minst lika ménga qvadratalnars vattenrymd, som pa
andra  sidan forloras qvadratfot. Pa detta siitt erbiller kronan
ingalunda mindre fritt tilltride till vattnet 4n den nu har, och det miter
redan f6r ndrvarande e hinder fir staden att genom anliggande af
en strandgata pd sodra sidan utestinga kronans tomt fran vattnet,
om man eljest kan kalla det fOr utestdngning att anligga en gata
eller en for alla oppen vig efter stranden. Det fordrar dessutom
vida storre kostnad att anligga vig pa norra sidan dn pad den sédra.
och jag forestdller mig, att anliggandet af den vég, hvarigenom man
formenar, att kronan skulle utestingas frin vattnet, icke kan &stad-
kommas utan utfyllning 1 Mélaren, hvilken &ter icke lirer kunna ske
autan Kongl. Maj:ts bifall.  Lifter min formening skulle genom det
itrfigasatta  utbytet beredas kronans tomt Littare och friare tilltriide
till vattuet dn eljest kunde f6r framtiden ned sidkerhet pardknas.

Herr Rubeuson: Herr Taliman, mine Herrar! Herr Cazl An-
ders Larssons anforande var, sdsom vanligt, en s tack<am jordmén.
att derifrin kunna hemtas vida storre skovdar, &n pi den ing, hvar-
om han talat. Jag skall dock icke deraf lita férleda wig att komme
allt for djupt in pa en kritik af hans yttrande, utan inskranker mig
till att berora vissa punkter at detsamma.

Han yttrade att, om staten afhinder sig den tomt, som stateu
nu eger vid vattnet, sd bor staten forbebdlla sig att fortfarande fit
iilltriide till vattnet, men detta pistdende Ar ett uppenbart nisstag.
Den enda del af kronans tomt, som efter bytet skulle ligga vid vattnet.
tillhor nu staden ochi icke staten, ty pi norra sidan kommer den af
fangelset nu disponerade marken intill vattnet blott pa ett enda stiille,
som dr si bergbundet, att det &r svart att der komma ned till vattnet.
och dessutom leder ingen vig dit. Vidare dr forhdllandet, att denna
mark icke #r kronans, utan att marken, hvilken r ofri, eges af stadeu.
Den enda punkt. der staten har full eganderiitt till tomt invid vatten
ir, shisom Hans Exellens Justitie-statsministern redan upplyst, vid det
smala Pélsundet, som der &r mycket grundt. Om det nu foreslagna
uthytet kommer till stind, erhéller &ter staten strand pa ett icke
obstydligt stycke af holmens yttre sida. S& linge staden icke vidtager
nagra atgirder for en strandgatas anliggande, ligeer dé statens tomt
vid vatten, utan att kunna derifrin stingas; det fir blott ndr stadeu
i en léngt atligsen {ramtid, kanske om femtio eller hundra ar, kow-
mer att byzga den omtalade strandgatan. som den omtalade svArighete
for staten att komma till vattnet kan 1 frigasittas skola uppsté.
Men derat foljer icke att kronan eller den myndighet. som administrera:

M0 25.

Ang. lyte af
mark o Lang-
holwen.
(Forts.)



N:o 25.

28 Torsdagen den 1 April,

Ang. byte af fingelset, verkligen icke skulle for fingelsets rikning kunna der er-
mork @ Leng- WAl fritt tilltrdde till- vattnet. Om strandgatan ligger lings efter

hoimen
(Forts.)

stranden, s, lingt ifrin att hindra tilltride till vattnet, sisom man
fruktar, kommer den att befordra detsamma. Men man vill icke frin
stadens sida — detta vill jag erinra mot Herr Carl lfvarsson — att kronan
pi denna punkt skall f& wieslutande ritt till begagnande af vattnet
utmed tomten, utan att derjemte «lla andre, som vilja begagna sig
af den ifrfgasatta strandgatan, skola dertill hafva fritt tilltriide.

Herr Carl Anders Larsson har sagt, att vi icke kunna behofva
vara generade af om staden vigrar gd in pi egoutbytet, ty i sidant
tall kunna vi ju expropriera den mark, som for kronans behof 4r er-
forderlig. Ja vil, expropriation kan ske; det medger jag. Men dels
ar det alldeles ej troligt, att den blir si billig, som han inbillat sig,
dels dr det for mig alldeles klart, att genom expropriation kommer
staten alls icke till det &ndamdl, man med vilkoret dsyftar, ty huru
skall man med en expropriation komma derhiin, att statens tomnt
kommer att {or all framtid ligga vid vatten? Vattnet tillhor staden,
som 1 denna sin ritt icke af nfgon rubbas eller genom expropriation
at den innanfér beldgna marken hindras att der gira de utfyllningar,
staden kan finna dndamélsenliga. Den gubben gick siledes icke, for
att begagna ett af Herr Carl Anders Iarssons uttryck.

Herr Carl Anders Larsson har ifven talat om hundratusentals
riksdaler, som Stockholms stad skulle vinna pi det féreslagna utbytet.
Det dr redan fullt klart och tydligt dagalagdt frn statsridsbiinken,
att den mark. kronan for nirvarande eger och som skulle utbytas,
ar en ytterst sank dngslapp. Jag vill derfére icke yttra ndgot vidare
om detta Herr Carl Anders Larssons pistdende, ty jag tror att det
ar endast en reminiscens frin det foregiende betinkandet, som icke
har niigot sammanhang med denna friga. I alla hindelser Ar det ju
gifvet, att 1 en stad dr mark, tjenlig till bebyggande, 1 ldngden mera
vird dn siidan. som dertill icke kan anvindas. .

Jag skall bedja att fi pipeka ifven ett annat forhéllande. Stats-
Utskottet synes hafva trott sig forstd saken battre in Fangvards-
styrelsen.  Om det vore vigtigt for fangelset att hafva tillgdng till
stranden, si hade det vdl varit Fangvardsstyrelsens ovilkorhga pligt
att 1 detta afseende hafva Sppna Ggon och pé allt sidtt se fAngelset
till godo. D& IFingvirdsstyrelsen icke satt 1 friga ett sidant for-
behdll, <& forestiller jag mig, att hvad Stats-Utskottet anfort icke
ar grundadt 1 ndgot verkligt behof frin tingelsets sida.

Slutligen ber jag att f& upplysa Herr Carl Anders Larsson om,
att Stockholms stadsfullmiiktige icke alls #ro si illistiga och illfundiga
eller i sina beslut hafva sidana baktankar, som Herr Carl Anders
Larsson velat pésti.

Vid besvarande af hvad Herr Carl lfvarsson yttrade, vill jag
tillagga, att, vid bedémande af fordelarne 4 ena och andra sidan, €]
blott arealen af stadens mark och dennas beskaffenhet béra tagas 1
betraktande, utan man bor dfven ihigkomma, att pi en del af den
till utbyte foreslagna mark, som tillhor staden, redan dro uppforda
dtskilliga byggnader, som for fingelset Aro synnerligen vigtiga. Detta
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ar en omstandighet, som vid frigans afgtrande bor komma under
Ofvervdgande.

P4 de skil jag nu aunfort, far jag fortfarande yrka bifall till
Kongl. Maj:its proposition och afslag & Utskottets forslag.

Herr Lundstrém: D& jag sista gingen begirde ordet, var
det endast for att lemna Herr Philipsson négra upplysningar. Han
sade nemligen att Kongl. Maj:t befriat kronan frin hamnafgifter 1
Goteborg. Jag vill ndmna, att jag tror att detta undantag blifvit
gjordt endast for vissa sirskilda fall och att det icke Ar utstrickt
11l all import for kronans rikning, och jag tror mig hafva sett detta
firhillande s& relateradt i nigon tidning. S& vida icke fordndring
helt nyligen skett, s& betalar kronan hamnumgilder i Stockholm fér
allt som den dit importerar, och storleken af dessa afgifter bestimmes
genom en for staden upprittad hamntaxa, som blifvit af Kongl. Maj:t
faststidld. Jag vill icke yttra mig om huruvida Kongl. Maj:t, d& ny
hamntaxa skall faststillas, dervid mgjligen gor ndgra undantag for
kronans import, men jag betviflar att si sker, sf lange Stockholms
stad ensam Ar skyldig vidmakthilla alla sina hamnar och kajbyggnader,
dtminstone icke utan att ndgon ersdttning till staden derfér beviljas.
Det var endast dessa upplysningar jag nu ville leina, och di nu sd
manga skl for bifall till Kongl. Majits forslag blifvit anforda, vill jag
e} ldngre uppehalla diskussionen utan endast fortfarande yrka bifall
till detsamma.

Herr O. B. Olsson: Utskottet har trott att det for fingelset
skulle vara alldeles nodvindigt att hafva tilitride till vattuet, och di
man vet den massa linne som der behofver rengdras, s& har man
ansett att der skulle Dbehofva utliggas en tvitthrygga i sjon med
ofverbyggnad. En foregdende talare har sagt, att der skulle anliggas
en strandgata och att fingelset di skulle erhdlla lika latt tilltride
till vattnet som forut, men for att denna vig kallas strandgata. fr
det icke sagdt att den p& alla stillen stoter till vatten, utan det kan
ligea mark emellan, och om denna mark tillhor Stockholms stad.
skulle fingelset kunna fornekas tilltriide till vattnet ofver mark som
icke af detsamma disponerades.

En annan talare pé stockholmsbinken har sagt, att man icke
skulle f&4 expropriera sig till mark som ligger vid vatten. och att den
gubben icke skulle g, men jag tror att den gubben kommer att ga,
ty man eger ritt att expropriera mark for att skaffa sig vig till
vatten. Jag yrkar bifall till Utskottets forslag.

Herr C. A, Liarsson: Jag tycker att den &rade stockholms-
representanten gjort ordtt uti att vara ond pd mig, som ju satt ho-
nom 1 tillfille att 1 denna lilla fridga vara behaglig for sina kommit-
tenter. For min del kan jag icke rikna pd att blifva det {or mina.
Ty efter all sannolikhet torde vil under denna hiftiga diskussion
hafva visat sig, atf stérre fordelar stitt pd spel dn man kunnat ana;
i annat fall hade vil icke den ndmnde stockholmsrepresentanten varit

N:o 2b.

Any, byte of
Y
mark o Lag-
Folwen,
(Foris.)



N:o 25.

Ang. byte af
mark @ Lany,-
holmen.
(Forts.)

34 Toredagen den I April.

sa hiftig. Vore det sant, shsom vissa hoga Herrar yttrat, att wan
genom ett byte finge mera vatten omkring fangelset, s& skulle jag
vara en dsna, om jag ville disputera om saken, ty det vore d& en
fordel tor tangelset att vinna denna rittishet. En annan talare, hvilken
kinner till forhdllandena, har upplyst, att det skulle vara endast 50
till 100 Ar, som kronan skulle hafva denna riitt. Jag undrar det, jag.
Ty staden kan falla pd den idén att anligga en strandgata. och fan-
gelset finge dd pd den vidstrickta omgifningen icke tilltride till ndzot
vatten. Jag ber Herrarne icke blifva forbluffade af det ovelt, jag
1itt utaf Herr Rubeuson.

Jag medger att Ierr Carl livavsson haft rétt uti det yttrandet,
att de anmirkuingar somn gjorts drabba icke Regeringen utan Fingviards-
styrelsen, som hade bort tésta uppmirksamheten harpd. Men Herrarne
mi icke tro, att man pad afdelningen tagit detta ur luften. Man
skickade bud pa fingelsedirektoren och den ingeniér, som uppgjors
kartan, och desse ansage det behdtligt att man vid fangelset hade tili-
ging till vatten; men de ansgo tillika, att, om det blefve en strand-
gata, detta icke skulle utgbra hinder for fangelset att komma till
vattnet. Jag hemstiller dock, huruvida man kan anse troligt, att
staden skulle tillata fangelset att ligga en klappbrygga vid stranden.
Jag tror det ej. Men si linge staten eger jorden, eger den ock vatt-
net deromkring: ty staten eger val harvidlag icke samre ratt in den
enskilde. .

Jag yrkar fortfarande, att dtminstone denna Kammaie, ulan ai-
seende & det beslut Forsta Kammaren 1 frigan fattat, métte bifalla
det foreslagna tilligget.

Chefen for Kongl. Civil-departementet Herr Statsridet Bergstrom:
Under ofverliggningen hafva emellan tviinne talare yppat sig olika
meningar i friga derom, hunruvida kronans varor #ro fria fran hamn-
afgifter.  For si vidt klarhet i denna frfga kan bestimma eu eller
annan utaf Kammarens ledamoter till att rosta pid ena eller andra
sittet, anser jag mig bora upplysa om att enligt ett Kongl. bref af
den 4 Februari 1870, som stadgar en forenklad uppstillaing af hamn-
taxor m. nu, “dAro kronans fartyg och vavor, dessa senare, ehvad de
toras & kronans eller enskildes fartyz, alltid fria frin hamnafgifter,"
och numera finnes i Sverige icke ndgon hamntaxa, som icke blifvit
anyo faststild; ty linen i riket Hro indelade 1 cyklar af 5 hamnmar,
och for hvarje hamn, som ligger inom ett sidant omride, faststiilles
en ny taxa tor hvart femte &r. Jag tror silunda icke, att det nu-
mera forekommer, att hamnafgifter betalas 16r kronans varor.

Den skriftlign  uppfaitningen aof detta mitt yttrande koner e
alt af mig justeras.

Hirmed var ofverliggningen slutad. Herr Talmannen upptog de
meningar, som derunder férekommit, och gaf enligt dem propositioner
s vl pd bifall till Utskottets hemstillan i ofordndradt skick, som
ock pa yrkandet att, med afslag 4 ndmnda hemstillan, f6r sd vidt
den skilde sig frdn Kongl. Majits forslag i dmnet, samma forslag méatte
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ofdrindradt bifallas. Den senarve af dessa propositioner forklarade Herr
Talmannen sig anse hafva blifvit med Ofvervigande ja besvarad; men
di votering begirdes, blef, i anledning deraf, och med upptagande af
bifall till Utskottets hemstillan sdsom ja-proposition, nu uppsatt ju-
sterad och anslagen en omréstningsproposition af félhjande lydelse:

Den, som bifaller 1 oférandradt skick hvad Stats-Utskottet hem-
stalt 1 utlitandet N:o 41, rostar

Jag
Den, det ej vill, ristar

Nej; .

Viuner Nej, har Kammaren, med afslag & Utskottets hemstiillan,
for s& vidt den skiljer sig frin Kongl. Maj:ts proposition 1 #mnet,
bifallit samma proposition ofériandrad.

Omréstningen, i grundlagsenlig ordning foretagen, visatle 58 ja
-mot 48 nej; och hade alltsf Utskottets hemstéllan bifallits,

§ 4.

Skedde foredragning at Stats-Utskottets utldtanden:

N:o 42, 1 anledning af Kongl. Maj:ts proposition angiende af-
sondring af jord frn indragna finriksbostillet Snopptorp Noo 1 i
Jaders socken af Sodermanland; och

Nio 43, 1 anledning af viickt forslag om afgifvande vid hvarje
viksdags borjan af summariska redogorelser for de under Kongl. Armé-
{orvaltningen stilda kassors och fonders forvaltning;

och blefvo dessa utlitanden af Kammaren hifallna.

Foredrogs Stats-Utskottets utlitande N:o 44, i anledning af viickt
Iorslag angfende medgifvande af skattekopsritt till sidana krono-
hemman, som blifvit frin kungsgird eller annan kronans egendom
lagligen afskilda,

Genom detta utlitande hade Utskottet besvarat Herr Jonas Awn-
derssons 1 Hickendis motion, N:o 60, 1 hvilken foreslagits, att Riks-
dagen matte forklara sig medgifva, att #fven sidana kronohemman.
som férut varit nfigon kungsgdrd eller annan kronans egendom un-
derlydande, men blifvit i laglig ordning derifrin skilda, skulle kunna
forsaljas till skatte under samma vilkor, som uti 1848 irs Kongl.
kungbrelse rorande dmnet, blifvit {6r vanliga kronohemman bestimda.
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Utskottet, som ansett ett slikt medgifvande ej {or staten orsaka
nagon forlust, hade likval, di tor fragans tillforlitliga bedomande en
vidare utredning deraf synts Utskottet erforderlig, funnit sig i an-
ledning af motionen bora hemstdlla:

att Riksdagen matte 1 skrifvelse anhélla, det Kongl. Maj:t tiicktes,
cfter det frigan vunnit behorig utredning, for Riksdagen framligga
forslag till siddana bestimmelser, som mdjliggéra forsiljning 1 vanlig
ordving till skatte af sidana uunder stadgad A&bordtt upplitna hem-
man, som forr varit under kungs- eiler kungsladugdrdar lydande, men
Llifvis derifrAn helt och hallet skilda.

Ordet begiirdes at motiondren,
L ]

Herr Jonas Andersson 1 Hickeniis, som yttrade: Jag ir
visserligen tacksam emot Utskottet {6r den uti betdukandet foreslagna
atgirden, emedan densamma innebir ett erkdnnande af min motions
hefogenhet, men jag kan dock icke inse, hvilken utredning genom
<krifvelsen till Kongl. Maj:t Asyftas. Jag har, sasom de fleste af
Kammarens ledamoter torde finna, endast begirt att dfven sidana
kronohemman, som legat under kungsgirdar eller andra kronans ligen-
heter, men blifvit deritrfin i Jaga ordning skilda och sfledes std pa
samma grund som de kronohemman, hvilka uti 1848 &rs Kongl. kun-
gorelse 1 Amnet afses, matte kuuna till skatte forsiljas; och jag tror,
att det vore en forde! for staten att fi sidana skattekop s& fort som
mojligt verkstiilda: och jag kan for min del icke finna, att § 77 Re-
geringsformen ligger hinder i vigen for en sidan dtgird. Anledningeu
till motionens viickande #r, sisom ock af betdnkandet inhemtus, det
torhillande, som eger rum med en mingd inom Ostergotland beligna
hemman, som forut hort under Kungs-Norrby — forr kungsgard, nu of-
ficershostille — men Dblifvit derifr&n afskilda; och d4 dessa hem-
man numera innehafvas icke allenast med optionsriitt utan dfven med
stadgad Aboratt, std de, epligt mitt formenande, pi samma fot som
vanliga kronohemman. P& sidan grund ingingo &boarne med ansokan
att f4 16sa hemmanen till skatte, hvilken ansokan dock — sedan den-
samma blifvit s vdl af Konangens Befallningshafvande som ock af
Kammarkollegium afslagen pi den grund, att hemmanen forut varit
kungsgird underlydande — af Kongl. Maj:t ogillades, emedan han
ansfg sig icke vara beriittigad att utan Riksdagens bifall tillata for-
saljning till skatte af forevarande hemman.

Detta beslut har jag aldrig klaudrat, emedan man ej kan undra
pd att regeringen visat den forsigtigheten att icke utan Riksdagens
medgifvande bifalla en sidan ansokning: men jag anser likvidl att
liksdagen kan utan risk bifalla min motion, ty, enligt mitt forme-
nande, 4r 77 § Regeringsformen lika litet tillimplig p& forevarande
forhéllanden som Kongl. brefven den 8 November 1771 och 23 Augusti
1792, emedan de frin Kungs-Norrby afskilda hemmanen &ro pd full-
komligt klar fot med sin &boriitt och helt och hallet befriade frin
sina forra skyldigheter till kungsgarden.
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D4 nu bédraf framglr, att de hemman, som uti min motion afses

~— och dessa dro icke allenast de nyss bemilda, utan alla frin kungs-

eller kungsladugrdar afskilda och under stadgad &boritt upplitna
hemman — iro af alldeles samma natur som vanliga kronohemman,
1 f6ljd hvaraf &boarne & de forra ock bira erhélla enahanda 16snings-
ratt som &boarne & de senare, kan jag, sisom jag ock redan sagt.
icke finna ndgon vidare utredning af frigan vara erforderlig, men
skulle Kammaren #ndock besluta en sidan, fir Jjag val finna mig deri,
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oaktadt frigans afgorande genom ett dylikt beslut kommer att for- _

drojas.

Herr Dickson: Jag kommer att vid detta tillfille yrka afslag
ej mindre & motionirens framstillning dn ifven & det foredragna ut-
latandet. Jag anser nemligen dels denna friga vara for tidict vickt,
s& snart dnnu den pd dagordningen stéende vigtiga {rdgan om grund-
skatternas fullstindiga afskrifning dr olost, dels att, i strid med fore-
skriften 1 77 § Regeringsformen, i nirvarande stund dessa fordom tili
kungsgrdar horande hemmansdelar icke kunna behandlas sisom kro-
noheman, utan att de dnnu dro en statens egendom, som jag icke
vill bidraga till att frinhdnda densamma. Innan vi veta p4 hvad sitt
grundskatterna skola borttagas, hvilka hemman skola derifrin befri:s
eller huruvida de hemman, vid hvilkas forsiljning till skatte fistats
det vilkor, att de skola for all framtid utgora skatt, skola derifrin
blifva fria — innan, siger jag, vi fitt detta allt klart for oss, torde
det eunligt min mening vara bist att 1ita de nu ifrigavarande hemn-
manen bibehéllas i sin nuvarande stiillning, allra helst jag anser att
Tessa hemman aldrig kunna komma med iriikningen vid grundskatternas
afskrifning.

Derfore, och d4 ett bifall till Stats-Utskottets forslag jemvil vore
att bifalla sjelfva principen, hvilken jag dock lika litet som motionirens
framstalluing kan godkdnna, s yrkar jag, utan att vidare vilja ingd
pd den stora frigan om grundskatternas afskrifuing, afslag & s& vil
Stats-Utskottets forslag som motionen.

Hiruti forenade sig Herr Silfverstolpe.

Herr Carl Ifvarsson: Hvad sow mest torundrar mig ir, att motio-

niren icke dr beliten med Stats-Utskottets féreliggande forslag, hvilket

dock, som han tydligen bor se, innefattar bifall t1ll hans motion, under
forutsittning naturligtvis att staten icke forlorar p4 denna skatte(or-
saljning, och siledes borde,ifall den ifrigasatta skrifvelsen till Kongl.
Majt beslotes, leda till det &syftade mélet. Frigan har dock nu,
genom Forsta Kammarens afslag § utlitandet, for denna ging fallit,
och nigot vidlyftigare ordande i densamma torde derfore till ingenting
tjena. Af detta beslut kan motioniren emellertid sluta till i hvad mén
man kunde forvinta samma Kammares bifall till ett forslag att Riksdagen
skulle definitivt medgifva skatteforsiljning af de ifrfgavarande hem-
manen, innan man visste huruvida deraf skulle uppkomma forlust for

Andra Kauwmarens frot. 1875, Neo 25, 3
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staten eller ej. Och det dr en utredning i detta afseende som Stats-
Utskottet foreslagit Riksdagen att begira, innan densamma fattar be-
stimdt beslut i frigan. Befinnes det efter en dylik utredning att
staten icke forlorar genom skatteforsiljningen, s& vet jag icke hvarfore
ej Riksdagen kunde lemna sitt bifall dertill; visar sig &ter motsatsen,
eller att forlust for staten skulle uppstd, sh finge naturligtvis stadgas
de vilkor, under hvilka férsiljningen skulle ega rum.

Jag finner siledes Stats-Utskottets forslag vilbetinkt, och ehuru,
genom Medkammarens afslag, det torde i sak vara likgiltigt hvilke:
beslut vi fatta, yrkar jag, d4 jag anmser det vara pd sin plats att
Kammaren uttalar sin mening i frazan, bifall till samma forslag.

Herr Jonas Andersson i Hickeniis: Det ir mect anledning af dex
isigt, Herr Dickson uttalat, som jag begirt ordet. Jag anser nemligen, i
motsats mot honom, att denna friga, sidan den for nérvarande be-
finner sig, bor behandlas i och for sig utan att med den samman-
blandas den storre frigan om grundskatternas aflgsning, som nu icke
ligger fore och om tiden for hvars 1osning vi énnu svifva i ovisshet.
Jag finner en dylik sammanblandning si mycket olimpligare, som ja:
omojligt kan inse hvad sammanhang frigan om dessa hemwmans rite
till skattelosen har med grundskattefriigan.

Sedan ofverliggningen forklarats slutad, géfvos propositioner 1
ofverensstimmelse med de meningar, sowm forekemmit, dels p& bifall
till Utskottets hemstillan, dels pd afslag derd och bifall i stillet till
motiondrens forslag, dels ock slutligen pa afslag & si vil motionen som
det forslag, Utskottet i anledning af densamma framlagt. En hvar af
dessa propositioner besvarades med blandade ja och nej, hvadan de
af Herr Talmannen &terupprepades; och forklarade Herr Talmannen
sig derefter anse rostofvervigt forefinnas for den sistnimnda meningen.
Votering blef emellertid begird, i anledning hvaraf, och sedan till
kontraproposition antagits yrkandet pd bifall till Utskottets hemstéllan,
hvilket yrkande, enligt nu fattadt beslut, skulle uppstillas sisom ja-
proposition, en si lydande omrdstningsproposition uppsattes. justerades
och anslogs:

Den, som bifaller hvad Stats-Utskottet hemstdlt 1 utldtande:
N:o 44, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har Kammaren afslagit si viil Utskottets hemstéillan som
jemvil den i #mnet vickta motionen.

Omrostningen forsiggick och utfoll med 66 ja mot 33 nej, hvadan
Kammaren allts§ bifallit Utskottets hemstiilan.
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§ 0.
Tili afgiorande forekom Stats-Utskottets utlatande Nio 45, i anled- dng. skure-
ning af vickta motioner om forindrad rveglering af skjutsvisendet. ;"':”"d‘;
razande,

Utskottet hade 1 ndmnda utlitande yttrat sig ofver samtliga vid
innevarande riksdag rorande skjutsvisendet afgifva motioner, och
dervid, under uttalande af den meningen, att nigot vidare undanskjutande
of skjutsvisendets skiljande frdn jordbruket icke borde ega rum, an-
sett sig bora foresld Riksdagen att till Kongl. Maj:t ingd med anhéllan
om vidtagande af sddana dtgirder, som kunde leda till berdrda #nda-
méls vinnande; varande, 1 fraga om de foreskrifter, som borde blifva
hestimmande for frigans tillfredsstiillande 16sning, af Utskottet angifna
hufvudsakligen foljande grunder, nemligen:

att den resande skulle for sitt fortskaffande erligga verkliga virdet
inom den ort, der han firdas, af den tjenstbarhet, som den skjutsande
genom fortskaffandet honom lemnar;

att for utronande af skjutsens virde i olika orter borde anstéllas
entreprenadauktioner, dervid likvdl, till forekommande af oskiliga
prishestimmelser, at landstinget eller 8t dem, som hafva befattning
med den &rliga markegingens sittande, skulle uppdragas att for lanet
eller sirskilda delar deraf faststdlla det belopp, hvarutdfver legan ej
finge vid entreprenadauktion stegras;

att, om och der sddant kunde behofvas, skulle till entreprenad-
skjutsens behoriga uppratthillande af landstinget och staten lemnas
understod, dervid enligt Utskottets &sigt borde si tillgd, att landstin-
get 1 forsta hand erlade hela understddsbeloppet, men sedermera af
statsmedel undfinge godtgorelse for hilften af hvad del silunda
atgifvit; samt

att utdebiteringen af den skatt, landstinget for ifrdgavarande
indaméil méjligen kunde finna nodigt upptaga, borde ske i férhéllande
nll den bevillning, som efter art. II bevillningsstadgan utgér.

Och hade Utskottet slutligen hemstalt:

att Riksdagen métte 1 skrifvelse anhélla, det Kongl. Maj:t, efter veder-
borandes horande och den vidare utredning, som kunde finnas erfor-
derlig, ticktes vidtaga &tghrder, ledande dertill, att skjutsvisendet blefve
hufvadsakligen pd de hir ofvan angifna grunder for framtiden ordnadt,
samt 1 sddant hinseende lita utarbeta och for Riksdagen framliagga
forslag 1 de delar af dmnet, der Riksdagess medverkan erfordrades.

Mot detta forslag var, sdsom af utlitandet inhemtades, reservation
inom Utskottet afgifven af Herrar P. O. Hornfeldt och C. A. Larsson,
hvilka ansett att genom aflitande af en underdéinig skrifvelse, denna
vid s ménga riksdagar afhandlade friga skulle komma att till en oviss
framtid &n vidare undanskjutas, hvadan bemilde reservanter, fér vin-
nande af en slutlig losning, foreslagit att Riksdagen métte besluta:

I:0 att alla de, som vilja betjena sigaf si kallad gastgifvareskjuts,
skola vara skyldige att sjefve vidkéinnas hela kostnaden for en sidan
tjenstbarhet;
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2:0 att denna kostnad, eller virdet af skjutsen, utrones genom
fri tiflan i de olika orterna, der skjutsanstalter anses behdfliga, genom
entreprenadauktioner, der en hvar eger gbra anbud, som sedermers
af Konungens Befallningshafvaunde i linen profvas och faststilles;

3:0 att fri rattighet for téflande entreprentr lemnas att flytta
skjutsstation till den plats, der detta faller honom beqvimast, och att
gastgifverihillningen dermed férenas, si vida detta kan ske utan att
resandes ansprik pd herbergerande och forpligning &fventyras; och

4:0 att all den jorden hittills &liggande skjutsningsskyldighet upp-
hor frén och med den tid, d& Riksdagens beslut i denna friga vinner
Kongl. Majits stadfistelse samt nodiga entreprenadauktioner hunnit
forrattas 1 de sirskilda orterna.

Sedan detta drende nu hos Kammaren anmilts till foredragning,
anforde:

Herr C. A. Larsson: DA jag reserverat mig mot Utskottets for-
slag, vigar jag hemstilla, att, sedan Forsta Kammaren nu afslagit Ut-
skottets betiinkande, denna Kammare &tminstone mitte bifalla mitt
forslag, sidant det finnes i reservationen affattadt. Detta kan nem-
ligen dstadkommas utan att fornarma nigons ritt och vore vil ocksé
det rittaste sattet for frigans losning. Jag hoppas, att Herrarne
genomlist min reservation samt di ocksd pd de grunder, som derut:
finnas anforda, instdmma uti hvad reservationen innebéller.

Herr Sv. Nilsson i Osterslof: Jag tror, att, 1 fall man 1 skjuts-
frigan vill afgifva en opinionsyttring, det vore klokast af Kammaren
att bifalla Utskottets forslag. Jag forstr icke, huru en reservant kar
nysa nigon forhoppning, att Kammaren skulle fringd Utskottets for-
slag, d& en definitiv 16sning af frigan for nédrvarande icke kan vinnas,
atan jag anser, sisom jag redan namnt, att denna Kammare handlade
klokast 1 att antaga Utskottets forslag, for att i frdgan uttrycka en
opinion.

Herr And. Svensson: Di Férsta Kammaren redan férkastat
Utskottets forslag, finnes intet att 1 saken for nérvarande dtgora. Jag
endast beklagar att Medkammaren afslagit Utskottets betinkande, sé
mycket mer som jag anser, att Utskottet triffat den lyckligaste 10s-
ning af denna si linge omtvistade iriga och jag onskar, att &tmin-
stone en opinionsyttring inom denna Kammare goér sig gillande till
tormén for Uiskottets forslag.

Herr Biesert: Jag har begirt ordet endast for att uttala min
ledsnad derofver att Forsta Kammaren afslagit Utskottets betdnkande;
ty det &r gifvet att en s& vigtig friga som den foreliggande for hvarje
riksdag med fornyad styrka dterkommer. D& emellertid nu ingenting
kan vidgoras saken, dnskar jag blott, att denna Kammare si enhilligt
som mojligt lemnar sitt bifall till Utskottet forslag.
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Herr Ola Andersson: En af motiondrerne i frigan, Herr Chri-
sten Assarsson, har foreslagit, att ett anslag af 200,000 kronor mitte
stallas il Kongl. Maj:ts disposition for skjutsviisendets ordnande. Jag
finner emellertid icke, att Utskottet svarat ndgot pd detta yrkande,
och det hade mihinda icke varit behofligt, om Utskottets forslag ghtt
igenom, men di nu Forsta Kammaren afslagit Utskottets forslag, far
jag vordsamt hemstidlla om Aterremiss af frigan, pd det Utskottet mi
taga 1 Ofvervigande, huruvida icke den af Herr Christen Assarsson
dskade forhojning 1 anslaget m& beviljas eller ftminstone i nigon mén
hifallas.

Med Herr Ola Andersson instimde Herr Treffenberg.

Herr Carl Ifvarsson: Sedan Forsta Kammaren afslagit Utskot-
fets utldtande, kan det synas som det egentligen vore en begrafnings-
ceremoni, hir nu péigir.

Jag betviflar att, vid en iterremiss af frigan, Utskottet kommer att
dindra sitt forslag; men di frigan inom Medkammaren fallit och i
folid deraf dfven for denna riksdag forfaller, derest Utskottets forslag
antages ofordndradt, kan genom dterremissen beredas tillfille att tinka
pd saken samt, om si anses limpligt, formulera ett annat forslag till
heslut 1 denna Kammare. Af sidan anledning vill jag icke motsiitta
mig en Aterremiss, ehuru, sisom jag sagt, jag ingalunda anser att
med densamma ndgot vinnes.

Jag har begirt ordet, icke for att med forkdrlek yttra mig tiil
forsvar for det ena eller andra forslaget, utan endast for att erimra
derom, att Utskottets hemstidllan och det forslag, som uttryckts i den
afgifna reservationen, #ro i det nidrmaste med hvarandra lika i hufvad-
saken, oaktadt de négot skilja sig i afseende pd formen. Endast uti
ett hanseende forefinnes nigon verklig skiljaktighet, nemligen i friga
om forslaget att ordna skJutsvaseudet lansvis. Derutinnan tror jag
dock, att reservanternes forslag Ar vida sdmre #n Utskottets, ty utan
att  skjutsvisendet ordnas inom hvarje ort for sig, tror jag icke att
foreliggande friga kan losas.

Reservanterne foresld 1 forsta punkten af reservationen foljande
stadgande: “att alla de, som vilja betjena sig af gistgifvareskjuts
skola vara skyldige att sjelfve vidkannas hela kostnaden 1or en sidan
tjenstbarhet.“ Detta &r just precis hvad Utskottet uttalat sdsom hufvud-
regel for dndamélets vinnande, men jag fir dock erinra mot reserva-
tionen, att, innan man sfsowm reservanternc gjort, helt enkelt forklarar
“de skola vara skyldige“ etc, bor man val &fven hafva tinkt nigot
pa och redogjort for, pd hvad sitt detta skall kunna ske. Vidare
foresld reservanterne, att virdet af skjutsen skall utronas genom {ri
tiflan i de olika orterna, der. skjutsanstalter anses behofliga, genom
entreprenadauktioner, der en hvar eger gora anbud. Afven fér Utskot-
tets utlitande har en sidan tanke legat till grund, och Utskottet har
ju dfven uttalat sig for, att bestimmande af skjutslegans belopp lattast
och enklast kan ske genom entreprenadauktioner. Siledes i hufvudsak
lika med reservationen fastin i andra ord uttryckt. Reservanterne
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vilja, att de afgifna anbuden skola préfvas och faststiillas af Konungens
Befallningshafvande i ldnen, och Utskottet har ifven tinkt sig ate
frigan 1 detta afseende skall tagas om hand af Linsstyrelserna och
landstingen. Sedan komma reservanterne till den framstillning, at:
fri rittighet bor lemnas for tiflande entreprenor att flytta skjutsstation
till den plats, der detta faller honom beqvimast. Detta har ifven
Utskottet uttalat sisom Onskningsmél, men om sidant skall kuuna ske
i vidstracktare mén, mdste deraf blifva foljden, att friga uppstir om
en lagforandring, och i s& fall hafva reservanterne kommit in p& hvad
Utskottet men icke de begirt, eller att 14 ett forslag till lagforindring
framlagdt af Regeringen, ty pi annat sitt kunna de icke uppni det
resultat de dsyftat.

Sedan foreslis i reservationens fjerde punkt, att all den jorden
hittills liggande skjutsningsskyldighet skall upphora frin och med den tid.
14 Riksdagens beslut i denna friga vianer Kongl. Maj:ts stadfiistelse
Om man skall ténka sig, att all skjutsningsskyldighet m& upphora for
Jordbruket, si miste man Afven tinka sig denna skyldighet ofverflyttad
pd andra, pd det att icke kommunikationerna skola komma att afstauna.
Dervid torde, i den hindelse icke entreprendrer sti att finna, ickc
smera #n tvd utvigar std Oppna, den ena att lita den nuvarande
skjutskyldigheten qvarstd och den andra att ofverlata 4t Kongl. Maj:ts
Befallningshafvande och landstingen att ordna pd bista sitl si att
jordbruket mé& befrias frin skjutsskyldigheten. Deraf visar sig dfven
nodvindigheten af att antaga ett sidant forslag, som Utskottet fram-
lagt, dfvensom att reservanterne icke, sdsom Utskottet gjort, tiankt pé
konseqvenserna af hvad de {oresiagit. Jag tror siledes, att, churu
deras forslag till syftet dr ungefirligen enabanda med Utskottets.
samma forslag dock, sdsom 1 tillimpningen opraktiskt och framlagdt
utan hénsyn till de mojligen blifvande konseqvenserna, i det hela &r
vida simre dn Utskottets forslag, hvadan jag forestiller mig, att, om
en opinsionsyttring nu skall uttalas, det &r klokast att bifalla Utskottets
framstéllning.

Tror man sig likviil kunna vinna ndgot genom en dterremiss,
hvilket jag for min del betviflar, s& vill jag, sfsom jag redan namnt.
icke motsitta mig en siadan. Det enda sitt, pd hvilket man skuile
kunna framtvinga ett till ndgon &tgird foranledande beslut af Riks-
dagen 1 denna friga, vore att formulera den foreslagna skrifvelsen sf,
att deri inlades friga om ett bestimdt anslag, hvarigenom #rendet, 1
Lidndelse Kamrarne stannade 1 olika beslut, skulle blifva foremal for
gemensam votering. Vi veta likvil med hvilken ovilja dylika tilltag
upptagas at Forsta Kammaren, och jag vet derfore icke om det ir
klokt att nu forsoka en sfdan utvig. Om frigan nu faller vid denna
riksdag, si kommer den nog att snart vid kommande riksdagar fter-
upptagas, och tager man i betraktande, att majoriteten for afslag i
Forsta Kammaren nu betydligt nedgitt i antal mot hvad forut varit
fallet, si har man all anledning antaga, att frigan nog af sig sjels
skall leta sig sin vig, utan att den behdfver tvingas fram. Jag hem-
stiller derfére om det ej vore lampligast att antaga Utskottets forslag.
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Herr Hornfeldt: Det ar, sisom flere talare redan anmérkt, all- ug. skjurs-
deles riktigt, att, efter den utging frigan i Forsta Kammaren fatt,  vasenders
ingenting annat fér denna Kammare Aterstér fn endast en opinions- m-;fnamle’.
yttring; vare sig Kammaren bifaller Stats-Utskottets forslag eller (Forts.)
veservanternes, har fragan ju i alla bhindelser for denna riksdag fir-
fallit.  Vill Kammaren deremot nédvindigt uttala sin opinion i saken,
si forefaller det mig som vore det béttre att vidhalla den i Herr
Carl Anders Larssons och min reservation framstilda &sigt, sdsom
mest ofverensstimmande med det beslut Kammaren under foregiende
riksdagar i frigan fattat. Min tro &r dessutom att, huru vi 4n labo-
vera med och diskutera frigan, hon dock icke kan losas pd mera an
ott sitt, nemligen det hvilket jag och Carl Anders Larsson i vér reser-
vation féreslagit.

Herr Carl Ifvarsson yttrade, att nigon visendtlig skillnad mellan
Utskottets och rveservanternes forslag ej finnes: wen s dr icke for-
Lallandet. 1 Utskottets forslag har nemligen den s. k. hilftenprinci-
pen gjort sig gillande. eller att staten skall betala den ena hilften
och landstinget den andra af den till entreprendrerne utgiende ersitt-
piugen utbfver det maximum af skjutsningspris, som kunde komma
att af landstinget och markegingsdeputerade bestimmas. Enligt Herr
(. A. Larssons och mitt forslag skulle den resande vara skyldig att
gjelf vidkinnas hela kostnaden for skjutsen; och detta ar, vigar jag
pastd, just det mél hvartill vi forr eller senare méste komma. Man
har sagt, att, det skulle vara svirt att sld in pd den principen, emedan
skjutslegan di skulle uppdrifvas till ett s& oerhordt belopp, att sam-
tirdseln derigenom skulle i stdrre eller mindre mén forhindras. Detta
tror jag dock icke r si farligt, ty om si skedde ett eller annat ar,
si skulle derigenom alltid framkallas konkurrens mellan skjutsentrepre-
nérerne, och legan sflunda snart nog A&terigen falla. Nhgra storre
hinder for den resande att vid entrepremadskjuts sjelf betala hela legan
torde for ofrigt ej mota, én som mott for hans fortskatfning med
postskjuts; kan det gi for sig att for postens fortskafining afsluta
kontrakt med entreprendrer, si lirer detta vil ock ldta sig gora i
friga om hall- och reservskjutsen. Vid sidant forhéllande och dé det
nu giller endast en opinionsyttring, anser jag for min del bist att
bifalla mitt och Herr C. A. Larssons forslag och yrkar siledes bifull
till detsamma.

Herrar Malmberg och Lundberg instimde med Herr Hornfeldt.

Herr Ola Jonsson i Kungshult: Oaktadt, sisom hiir blifvit upp-
lyst, om ocksd ej officielt tillkéinnagifvet, Stats-Utskottets forslag blifvit
af Forsta Kammaren afslaget, lirer det vél derfore icke f& anses for
alldeles gifvet, att frigan i dess helhet forfallit, ty yrkandet af en
motionir om forhdjning i statsanslaget stir, enligt min uppfattning,
alltid qvar och kan goras till foremdl for gemensam votering Kam-
varne emellan. Men d& Forsta Kammaren afslagit Stats-Utskottets
framstiillning. s& har han i foljd deraf ocks afslagit de i mnet vickta
motionerna. Stats-Utskottet har vid sidant forhdllande i hiindelse af
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att 1 frigan fatta beslut. Jag kan siledes for min del icke finpa,
att ndgot kan vinnas genom en &terremiss. Vill Kammaren deremot
lemna sitt bifail till det af en motionir begirda anslaget, si dr Kan-
maren oférhindrad att nu fatta ett dylikt beslut. Detta vore Stminstone
alltid ett sitt att vinna tid, och nigot annat lirer vil icke, formodar

jag, 1 sjelfva verket denna géngen st& att viona.

Betriffande frigan om hvad Kammaren, sedan frigan nu till
t6ljd af Forsta Kammarens afslag ir att anse sisom fallen, bor gora,
4 och di ingenting annat kan goras dn blott och bart afsifvandet
af en oponionsyttring, #r det for mig alldeles klart att Utskottets
forslag 1 det afseendet dr vida att foredraga framfor reservanternes;
och lika visst skulle jag, 1 fall det nu giilde ett definitivt beslut, icke
hitrdda det senare forslaget, utan, sfsom nu, yrka bifall till det forra,
Emellertid vill jag ingalunda motsitta mig en’ Aterremiss, i fall Kam-
inaren skulle vilja fatta ett sddant beslut, ehuru jag icke tror nigot
dermed kunna vinnas, endr, sisom jag forut sagt, jag anser en &ter-
remiss #ndamélslos, och tror det vara riittast och lampligast att bi-
falla Utskottets hemstillan.

Héruti forenade sig Herrar Billstrom och Jins Andersson.

Herr Hjelm: Att err Carl Anders Larsson framstilt en reserva-
tion mot Stats-Utskottets forslag, forvinar mig icke alls, ty hans ort
ar, som bekant, 1 niistan alla riktningar genomkorsad af jernvigar, och
afstindena till dem dro i allméinhet ¢j si sirdeles stora, att den
resande utan kinbar oldgenhet kan for skjutsen betala en lega af
fyra & fem kronor per mil. Men hvad som dess mera férundrar mig
ar, att Herr Hornfeldt sisom hoende i annan ort, kunnat hysa samma
dsigt som Herr Carl Anders Larsson. Mig &tminstone vill det fore-
falla, som hade ett behorigt afseende pd forhillandena i hans hemoit
bort leda den drade norrlandsrepresentanten till en helt anunan dsigt.
I'Norrland finnes, som vi veta, inga jernviigar och kommer sikerligen ej
heller @nnu pd ling tid att finnas, itminstone i nordligare delen, af-
stindena der #ro mycket stora. Resultatet af skjutslegans uppdrif-
vande - skulle der siledes, sdvidt jag kan forstd, blifva samfirdselns
himmande, ej dess befordrande, till skada bide for det allminna och
det enskilda; och det fir just skjutslegans hojning reservanterne asyfta,
hvilket &fven i priucipen ir det ritta, men innan vi {4 jernvigar blefve
den sd Gfver méttan hog, att samfirdseln blifver ytterst svir. Frigan
giller mu visserligen endast en opinionsyttring, men jag for min del
kan icke af detta skiil vara med om ndgot opinerande i den syftning
reservanterne foreslagit, sirskildt med hinsyn till forhallandena i
Norrland och andra landsdelar med likartade forhallanden. Deremot
mstimmer jag pd det varmaste i Utskottets forslag, med beklagande
att nfigon utsigt att vinna néigot i frigan vid denna riksdag icke finncs
1 foljd af det beslut, Férsta Kammaren for sin del fattat.

Men jag vill derjemte forena mig med Herr Ola Andersson i hans
yrkande om utlitandets &terremitterande till Utskottet. Djupt be-
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klagar jag, att Medkammaren nu &terigen afslagit Utskottets hem-
stallan 1 Hmnet och sdlunda dnnu en ging visah sig icke vilja gé
hillighetens och riattvisans fordringar och onskningar till motes.

Cirka 600 ar ligga emellan den tid, di den store Magnus Ladulds
forsokte hiamma vildgistningen 1 virt land, och den tid, som nu &r.
Tiden torde silunda dtiinstone nu vara inmne att borttaga de sista lem-
ningarne af den gamla vildsgiistningen och hestimmelsén, som Alade
den enskilde jordbrukaren att betala en del af skjutsen for den som
ville fara vigen fiam. Sorgligt nog, kan nu icke nfigot 1 den rikt-
ningen vinnas; men jug hovpas, att det icke skall drija ldnge, innan
denna friga erhéller sin si linge ecfterlingtade och behifliga 16sning.

Herr Liyth: Efter det yttrande, Herr Carl Ifvarsson haft i frigan,
knude jag afstd friu ordet och helt cnkelt instdmina med honom, men
jag vill derjemte forena mig med dem, som beklagat, att den si
iinge efterlangtade losningen af denna vigtiga friga nu aterigen blifvit
undanskjuten. For mig &r for ndrvarande ingenting annat att gora,
in o att pd det innerligaste onska, att den opinionsyttring, som hiv
kommer att 1 frgan afgifvas, mitte blifva s enhiillig som mgjligt,
cch att den métte g& 1 den riktning, som innehdlles i Utskottets forslaz,
1 hvilket jag 16r min del ber att f& forena mig.

Herr Nils Larson i Tullus: | likhet med eu foregiende tulare,
Ierr Ola Andersson, anser jag, att denna friga icke kan anses hafva
vid denna riksdag forfallit, till 15]jd deraf att IFdrsta Kammaren af-
+lagit Utskoitets deri gjorda hemstéllan, emedan, hvilket jag skall taga
mig friheten att med fi ord visa, den innebiir en statsregleringsfrigs.
churu sidant icke framgar af Utskottets forslag. 1 friga om dennp:
bevisning skall jag anhilla att i gi litet tillbaka och hinvisa till
Stats-Utskottets forut under riksdagen behandlade utltande N:o 8,
angfiende regleringen af utgifterna under Riksslatens sjette hufvadtitel.
[ GG:te punkten af berdrda utlatande foresldr Utskottet, “att Riksdagen,
med forbehdll om framtida protning af ej mindre frigan om Kommers-
kollegii anslag samt om dyrtidstillicg 4t de under samma anslag upp-
tagna loner, dn afven atskilliga rérande skjutsvisendets ordnande vickta
motioner eller mdjligen 1 pdgot Hmne frin Kongl. Maj:t ankommande
nddiga f{orslag, m# till oforandrade belopp faststilla dfriga ordinarie
anslag, 1 hvilka Utskottet hir ofvan icke foreslagit dndring.« Kam-
maren har bifallit nimnda 66:te punkt i nyssberorda utlfitande och deri-
genom forbehallit sig ritt att framdeles préfva, huruvida de angdende
skjutsviisendet viickta motioner borde foranleda till nigon férindring
af det anslag, som pa sjettte hufvudtiteln dr uppfordt, sisom det heter.
ull Tittnad for skjutstungan. Atminstone en af motionarerne i skjuts-
fragan, nemiigen Herr Christen Assarsson, har yrkat, att ifvdgavarande
ordinarie anslag, som for nirvarande utgér 175,000 kronor, métte till
200,000 kronor {orhijas; men om denna sak, eller 1 frdga om hvad
Herr Christen Assarsson 1 afseende pa anslagsbeloppet yrkat, har
Stats-Utskottet 1 det nu foredragna utlitandet icke yttrat sig hvarken
till- eller afstyrkande. Jag skulle dertore vilja yrka. pia det att
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dfven deuna del af saken métte blifva behGrigen utredd, nemligen
huruvida det nuvarande anslagsbeloppet kau vara for dndamélet till-
viickligt eller om, sfsom inotiondren anser. detsamma behiéfver for-
hgjas, att nu forevarande utlitande matte till fornyad behandling at
Utskottet i omfGrmilda syfte dterremitteras. Nir sedermera frigan
dterkommer fran Utskottet, wdste naturligtvis denna Kammare fatta
sitt beslut 1 saken; och, 1 liindelse detta beslut skulle 1 afseende pé
anslagsheloppet blifva ndgot afvikande frfin det beslut, som af Forsta
ammaren fattats, hvilket, sisom jag formodar, afser att hibehslla
anslaget vid dess nuvarande belopp, miste frigan slutligen afgoras
cenom gemensam votering.

Betriffande Utskottets yttrande, i friga om siittet att reglera
sicjutsviisendet 1 ofrigt, vill jag for min del godkiinna detsamma och
hvad Utskoftet i detta afseende velat dsiadkomms, men jag skulle
likvdl, 1 ofverensstimmelse med hvad 1 reservationen uttalats, énska
att man icke helt enkelt mitte genom aflitande af en underdinig
skrifvelse hinskjuta frigan till Kongl. Maj:t, utan att Riksdagen
mitte for sin del fatta beslut i alla de delar, der Riksdagen kan
Lafva Defogenhet att besluta, samt att Riksdagen mitte ofverlita &t
Kongl. Majt att redan i ar reglera ersittningsanspriken, hvarigenom
hela saken kunde sidttas 1 verket nista &r, hvilker deremot icke kan
ske, om mwan nu, 1 enlighet med Utskoitets forslag, anhiller, det
Kongl. Majt tdcktes till en kommande riksdag lita utarbeta och for
tiksdagen framligga forslag i de delar af dmnet, der Riksdagens
wedverkan erfordras.

Med uttalande af denna tanke, inskriinker jag mig till det yi-
kande, att Kammaren ville &terremittera det foredragna utlitandet.

Herr Jonas Andersson i Hackendis: 1 likhet med foregiende
tulare vill ocksd jag yrka aterremiss, hufvudsakligen pid samma grun-
der och af samma skil som han. Det har visserligen blitvit sagdt,
att det icke skulle vara si sirdeles farligt, om den forevarande frigan
nu folle. emedan den sannolikt och antagligen komme att inom kort
fornyas och dd leda till ndgot resultat. Ja, samma tal har jag nu
liort 1 tjugu &rs tid; under hela denna tid har nidstan hvarje riksdag
frgan varit pd tal, och jag sjelf har viickt Atskilliga forslag 1 saken.
Aonu har man dock icke kommit lingre i aftseende & sittet for frd-
guns l0sning, dn att skjutslegan i cnlighet med stegrade prisforh&llan-
den 1 Ofrigt, Dlifvit i nigon mén forhéjd; men grunderna och orsa-
kerna till de klagomédl, som i landsorterna forsports i detta hinseende,
gvarstd annu oforindrade. Jag anser derfore, att man bor gora allt
hvad giras kan, for att péaskynda losningen af denna friga. Lika
med Herr Nils Larson tror jag, att frAgan genom Forsta Kammarens
afslag & Utskottets forslag icke bor anses hafva helt och hallet for-
fullit for denna riksdag, utan att saken Aunu &r heroende ph det
tirslag, som Utskottet, derest utlitandet nu aterremitteras, kan komma
at framstilla. 1 zlla hindelser anser jag, att Kammuaren bor besluta
Aterremiss, hvarefrer, och sedan Utskottet afgifvit fornyade utlitande
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1 amnet. det kan vara tid for Andra Kammaren att fatta ett definitivt
beslut.

Herr Kolmodin: Jag skall visst icke motsitta mig Aterremiss,
churu jag lifligt delar de af Herr Carl Ifvarsson uttalade farhigor,
att en sd beskaflad behandling af frigan skall viicka en viss motvilja
i Medkammaren. Jag beklagar pd det hogsta den utging frdgan der-
tides fitt; men jag tror icke att saken i nédrvarande stund for-
Littras genom den Aigird, hvars innersta syfte kan liksom lisas mel-
fan raderna i nfgra foregdende talares anforanden och fullstindigt
uttalades af Herr Nils Larson. Men, som sagdt, jag skall ej mot-
~itia wig Aterremiss; kan nfgot pd den vigen vinnas. skall det visst
icke vara mig emot. Skulle &ter hela dtgiirden 1 narvarande stund
-tanma vid uttalandet af en 8sigt 1 saken, s& ber jag att {4 forklara,
att det vore mycket vil om Kammaren sammanslote sig kring Utskot-
tets forslag. Deremot skulle jag icke pd ndgot siti vilja vara med
om, att Kammaren sdsom sin mening uttalade den &sigt, som funnit
sitt uttryck 1 rveservationen. De drade reservanterne hafva forklarat,
att ett deltagande i kostnaderna for skjutsviisendets uppehillande fran
<4 vil landstingens som statens sida skulle for svenska medborgare
torefulla sfisom en orittvis och obillig beskattning. Det later pi hela
detta resonnement, som om samfirdseln vore for statens Andamél en
framinande sak. Jag hade allraminst viintat néigot sadant frin reser-
vanternes sida. Jag har aldrig forsokf, och jag vet att jag aldrig
skall {6rsoka riikna ut, med huru stort belopp jag for min del bidragit
till de redan fidrdiga jernviigarne 1 Ostergétland, eller huru mycket
jag kommer att bidraga till blifvande jernvéigar 1 Norrland; ty jag
liar ansett och anser fortfarande dessa kommunikationsanstalter sisom
vtt stort statsdndamdl, hvartill en hvar fr skyldig att medverka, Si-
~om ett sidant torde man #fven bira anse skjutsningsvisendet. Det
ar nemligen en tunga och en beskattning, som svenska medborgare
mndste vidkannas for uppriatthallandet af samfardseln inom landets
skilda delar. Detta onus hvarken kan eller fir anses oriittvist eller
obilligt.  Tviirtom skulle det vara rent af ett tecken till dtervindande
barbari, om statsmakterna 1 vart land ofverlite &t slumpen eller
lokala forhillanden att bestimma huru hog och orimlig skjutslega
<om helst 1 de oitka delarne af landet, ty derigenom skulle sam-
fardseln pétagligen lida stort afbriick. Staten miste pd nfgot siitt
hafva 1 sin hand dessa bestimmelser, pd det att icke skjutslegan
négorstiides mi springa upp till en omdttlig hdjd.

Icke heller vill jag, att sisom Kammarens fsigt mé upptagas det
exempel, hvarmed de #rade reservanterne illustrerat sin framstilining.
De siioa nemligen: “kan det vara rétt och billigt, att en hemman:s-
cgare 1 Norrland skall betala #nda till 4280 krenor om #ret, frin ett
cnda mantal, derfore att en skogsafverkare, som péd sin rorelse for-
ijenar inillioner, eller en arbetare, som tjenar fem a sex kronor owm
dagen, skall resa inom orten utan hogre skjutslega 4n 1 krona 60 ore
per milen, d4 skjutsarens granne mojligen for en virkestransport kau
tjena dnda till tio kronor om dagen foér 6k och karl?-
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Jag trotsar nagon, ja, till och med de drade reservanterne, att
forklara, huru ett sidant forbdllande kan komma att pA ndgon punkt
existera, for si vidt regleringen af skjutsfrigan sker efter Stats-
Utskottets forslag! Hela detta exempel innehdller en orimlighet och
afven derfore vill jag icke, att reservanternes forslag m4 blifva det, som
kommer att uttrycka Andra Kammarens mening. For min del viil
jag tillstyrka, att vi hir s& mangrant som mojligt bitriida Utskottets
forslag; men vill Kammaren &terremittera betinkandet, si skall jag
icke motsitta mig en sidan Atgird.

Herr Lindstedt: For min del skall jag yrka afslag & s§ viil
reservationen som Utskottets betinkande, men skulle det falla Kam-
maren in att slsom en opinionsyttring antaga Utskottets forslag, si
yrkar jag, att i den underdiniga skrifvelsen tillika wmétte framstillas
en anhéllan om utrikning och forslag angéende den ersittning, son
gistgifverthemmansinnehafvare mi kiinnas skyldige att erligga, om de
befrias frin detta onus.

Herr A. Rundb#ck: Jag anser att intet ansprik &r mera be-
fogadt, &n det, att de skjutsningsskyldige i en tid, d& priset p4 oke-
dagsverken stigit i s§ hog grad, mi komma i dtnjutande af nigos
dyrtidstilligg, och det iir 1 hogsta grad politiskt oklokt att sitta sig
cmot en nodig rittelse i detta afseende. Det vore derfore lyckligt,
om vi kunde hitta pd nfigon utvig att forbiittra Stats-Utskottets for-
slag, s att ett resultat kunde viunas redan vid denua riksdag trots Forsta
Kammarens beslut i frigan. Jag anser, i likhet med Herr Nils Larson,

“att, om Utskottet visar god vilja, det kan vara en mijlighet att

vinea en annan losning af frigan dn den, hvartill Forsta Kammaren
kommit, och jag vill derfore yrka &terremiss, i syfte att Utskottets
iorslag mA antagas i oOfrigt, men med det tillige, att Riksdagen i
dfverensstimmelse med Herr Assarsons motion mi anvisa 25,000
kronor till littnad i skjutsuingstungan utéfver de 175,000 kronor,
som redan pd sjette hufvudtiteln blifvit for detta andamdl beviljade.
Det iir endast detta jag velat tillkinnagifva.

Herr Olot Andersson i Lyckorna: Sisom motionir i denna friga
hade jag onskat, att densamma fatt en bittre losning, men d& frigan
fallit i Forsta Kammares, s4 finnes icke nigot hopp om framging
for denna géng, och derfore fir jag, di man, sisom ordspriket siger,
bor bland tva onda ting vilja det minst onda, yrka bifall till Ut-
skottets forslag.

Herr Niismav: Jag &r motiondir i frigan. Min motion gir i
samma riktning som reservationen, i hvilken jag instimmer.

Herr Ola Jonsson i Kungshult: Det har blifvit yttradt, att
man borde taga sig till vara att genom ndgon slags opinionsyttring hir
framkalla ovilja for frigan hos Medkammaren. Denna uppmaning
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synes mig obehoflig, ty Medkammarens beslut visar, att en sidan ovilja «try. sbjurn-

redan forefinnes 1 en alltfér hog grad. "f"“'”"';"‘
Herr Jonas Andersson férmenade, att vi borde gira allt hvad ”,’;’{j{‘[i

goras kunde for att bittre ordna skjuisvidsendet. Jag instimmer full-

kornligt med honom -- men hvad kunna vi géra, det dr frigan? Herr

Nils Larson har sokt bevisa hvad som efter wmin uppfattning icke

warfvar ndgot bevis, emedan ingen ldrer bestrida det, nemligen att

frigan dnnu Ar i sh métto Oppen, att den kan blifva foremil for ge-

mensam votering, Denna sak anser jag for min del obestridlig och

vi behofva icke tvista derom. Men jag gor icke frigan om stats-

hidraget till hufvudsak, utan frigan innebdr ndgos lingt vigtigare, och

det 4r detta vigtigare jag skulle 6nska vi kunde 4stadkomma. D4 likvil,

ssom jag redan ndmnt, detta for denna gingen icke torde vara mj-

ligt och vi silunda med en fterremiss icke skulle utritta annat én

bestimma om den lilla summan af 235,000 kronor, si tycker jag det

verkligen icke vara mycket lont att gora besvir med en sfidan Ater-

remiss. Men vill Kammaren nddvindigt hafva dessa 25,000, eller hy-

ser man nfgon forhoppning att I'érsta Kammaren skall gora nigot

slags medgifvande eller ndgon eftergitt vidare, s& vare det langt ifrin mig

abt motsitta mig en Aterremiss. Jag tvilar dock pd att vi kunna

vinna annat besked, dn en hemstdllan frin Utskottet att fatta beslut;

wmen jag skall, som sagdt, icke motsiitta mig en Aterremiss, om man

tror, att ndgot kan vinnas dermed.

Med Herr Ola Jonsson instimde Herr Awug. Birjesson.

Herr Hornfeldt: En af denna Kammares representanter frin
Vesterbotten borjade sitt anforande dermed, att det forefoll honom
wycket klart, att Ierr Carl Anders Larsson reserverat sig mot Ut-
tkottets forslag, men att han dercmot oméjligen kunde hegripa af
hvad anledning jag gjort det. Ja, jug kan nog forstd, att det skall
vara svirt for honom att fatta detta, men di jag ber 4 upplysa
derom, att jag icke hor till deras antal hvilka vid bedomande af de
frhgor, som komma under omprifning, pliga taga hinsyn till den ort
de representera, utan att jag bedomer frigorna frin allmingiltig syn-
punkt — d& jag upplyser hirom, s& bor vil dfven Herr Hjelm kunna
begripa, hvarfore jag reserverat mig mot Utskottets forslag.

Herr Nils Larson har yrkat &terremiss pi den grand, att Ut-
skottet d& skulle kunna sittas i1 tillfille att, om icke annat, féresld en
torhojning 1 auslagssumman och saken derigenom ledas till gemensam
votering. Jag skulle icke hafva nfgot emot att bitrida Herr Nils
Larson, men jag befarar att svaret pi en Aterremiss endast skall
blifva det att, om Andra Kammaren forst fattar sitt beslut, Stats-
Utskotiet sedermera vill se till hvad som kan goras for frégan ur
siatsregleringens synpunkt. Jag tror siledes att ingenting kan vinnas
med en Aterremiss, innan Andra Kammaren fattat sitt beslut; fattar
Kammaren besiut och detta utfaller olika med Forsta Kammarens,
<4 kan mojligen en sammanjemkning ai de olika meningarne ske
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eller ock frdgan losas genom gemensam votering, om den #r af sidan
beskaffenhet att gemensam votering derom kan ske.

Herr Kolmodin har skarpt kritiserat reservanternes forslag ur
flera synpunkter, men jag skall for tide.s vinnande endast hesvar:
en af hans méinga anmérvkningar. Herr Kolmodin siger att han ickc
vill antaga reservanternes forslag, dfven derfére att det vore en omdj-
lighet att priset pd -kjutslega skulle kunna uppdrifvas s& hogt som
reservanterne antagit. Ja, det kan siigas, men det Aterstir att bevisa,
Jag vill fista uppmirksamheten derpd, att vid de nya skjutsstationer.
som inrittats utmed jernviigarne, skjutslesan dr obegrinsad, och jag
har likvil icke hort hvarken Herr Kolmodin eller niigon annan kunusa
uppgifva ett enda stdlie, der skjutslegan blifvit uppdrifven si higt.
att samfirdseln derigenom hindrats. Intilidess jag fitt en sidan upp-
lysning af Herr Kolmodin eller nigon aunan, djerfves jag pasta att
hans supposition icke &r nagot att ritta sig efter och jag vigar der-
fore fortfarande yrka bifall till reservanternes forslag.

Herr C. A. Larssoun: Jag dr hufvudsakligen forekonimen af Her:
Hérnfeldt, meu da man si mycket klandrat vir reservation, vill jag
forsoka att reda begreppen i ifrdgavarande hiinseende.

Reservationen innehéller 1 forsta punkten: “att alla de, som vilja
betjena sig af si kallad giistgifvareskjuts, skola vara skyldige att sjelfve
vidkdnnas hela kostnaden for en sidan tjenstbarhet*. Ar detta for
mycket fordradt? Ar det billigt att personer, som icke hafva den
ringaste fordel af att en annan reser, skola betala halfva resekost-
naden? Jag tycker icke ats det borde tinnas nfigon enda i denna
Kammare som motsatte sig den princip, som blifvit $illaimpad vid en
mingd af de nya skjutsstationerna utmed statens jernvigar, nemligen
att skjutslegan gtres beroende af fri {iflan utan ringaste bidrag ai
andra 4n den resande sjelf. Jag har icke deraf sport nfigon oligen-
bet. Denna mening ofverensstimmer med def forslag som i Utskottet
blifvit uppgjordt, och hela skilnaden #r att reservanterne foreslagit
Riksdagen att besluta hvad Utskottet velat hos Kongl. Majst begéra.
Att jag for min del icke velat belasta Regeringen med en skrifvelsc
i dmnef, kommer sig deraf att jag icke trov Regeringen vara ofelbar.

Den aundra punkten innehfller: “att denna kostnad, eller virdes
af skjutsen, utrones genom fri tidflan i de olika orterna, der skjuts-
anstalter anses behofliza, genom entreprenadauktioner, der en hvar eger
gora anbud, som sedermera af Konungens Befallningshafvande i linen
profvas och faststillas¢. Det 4r vil det enda radikala sittet ati
kunna utrona hvad skjutsen verkligen kostar pi en ort. Vi veta, att
detta vdrde #r, inom olika delar af landet, vdsendtligen olika; ty pa
en ort kostar skjutsen en riksdaler, p4 en annan ort tvi riksdaler
milen, men pd andra orter &terigen tlera riksdaler. Ar det rttvist,
att man skall pi somliga orter betals mera, 4n hvad den skjutsande
sjelf skulle hafva begirt, under det att p& andra orter den skjutsand.
icke fir si mycket betaldt, som skjutsen verkligen dr vird? Ar det
si angeldget, att jordbrukaren fortfsrande skall lLidraga till skjutsens
uppehillande, men icke de som anviinda densamma; di kan det an-
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ses som en opinionsytiring att antaga Utskottets forsiag om skyldig-
het for landstingen att gora tillskott for entreprenadernas uppehil-
iande. Men det &r just deri, som reservanterne skilja sig frin Ut-
skottet, att de icke anse det rdttvist och billigt, att andra skola bi-
draga till skjutsningskostnaden &n de, som gora resan.

Tredje punkten innehdller: “att fri rittighet for tiilande entre-
prendr lemnas att flytta skjutsstation till den plats, der detta faller
nonom beqvamast, och att gistgifverthillningen dermed firenas, si
vida detta kan ske'utan att resandes ansprak pd herbergerande och for-
pligning ifventyras®. Iinsamt bifall ti]l denna punkt skulle hafva
det 1ntlytande pd saken, att skjutslegan blefve ganska billig mot nu,
dé& gistgifverierna iro fiistade pi en punkt, och det icke gir for sig
att f& dem flyttade. Vi hafva haft motion 1 detta syfte af Herr Per
Nilsson 1rin Norrbottens lén, hvilken visade med utslag och resolu-
tion, att det icke tillatits att flytta ett gistgifveri, ehuru entreprenaden
hade blifvit vida billigare, om den blifvit forlagd till ett annat stille.

I fjerde punkten yrka reservanterne: “att all den jorden hittills
aliggande skjutsningsskyldighet upphor frin och med den tid, di
Riksdagens beslut 1 denna friga vinner Kongl. Maj:ts stadfiistelse samt
nodiga entreprenadauktioner hunnit forriittas i de sirskilda orternacc.
Nu pastdr man hir, att detta skall foranleda att pi vissa orter man
icke fir entreprendrer till' hvilket pris som helst. Det skulle std illa
till med samfirdseln inom landet om det icke funnes personer, som
voro villige att betjena resande med skjuts, si framt de nemligen f&
tillricklig skjutslega.

Hvad angdr Herr Kolmodins skildring om de 480 R:dr; som skulle
betunga ett hemman for skjutsen, s& har han tydligen icke list ett
komitébetinkande angfiende skjutsviisendet, deraf det visar sig att ett
hemman verkligen finnes i Norrland, som betalar 480 R:dr om &ret
for skjutsens uppehfllande; och ingen har motsagt denna uppgift
hvarken inom Utskottet eller afdelningen. Lit vara att.siffran moj-
ligen &r 450 i stillet for 480 R:dr, men si omkring &r det. KEn si-
dan tunga pa ett enda mantal anser jag obillig, d& man vet, att det
finnes hemman, som icke gifva storre arrende, och i sidant fall skulle
hemmansegaren {4 gifva all hemmanets atkastning till personer, som
blott resa honom {forbi. Jag trodde, att den menldshetens tid vore
torbi, di& maun ansig jordbrukaren boéra betala for andra samhills-
idasser kostnader, som desse sjelfve bira vidkinnas. Jag vill édfven
pdpeka den stora besparing i kostnader, som de resande erhilla ge-
nom jernviigarne, och om de di f& betala meva for de resor, som go-
ras pa landsviigarne, si ligger deri ingen obillighet,

Jag Onskar, att Riksdagen nn i denna {riga méitte for sin del
fatta beslut och icke ofverlfta denna riitt 4t Kongl. Maj:t genom af-
latande af en skrifvelse, pd sitt Stats-Utskottet foreslagit, ty vi veta,
att Kongl. Maj:t dr si otverhopad med den mingd skrifvelser, Riks-
dagen aflitit, att vi sikert f& viinta minga &r mnan drendet blir af-
gjordt. Jag ville, att Riksdagen skulle for sin del fatta beslut om
skjutsningsviisendets ordnande och blott ofverlemna 4t Kongl. Maj:t
att utfirda forordning i démnet. Det skulle hedra Andra Kammaren
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att icke vidure undanskjuta fr@gan, sfsom Stats-Utskottet foreslagit, ty
det finnes ingen annan 16sning af densamma dn ett beslut, som kau
borttaga den orittvisa och obillighet, som i detta fall hvilat pd landt-
bruket inda sedan Magnus Ladulds’ tid. Jag fir derfor yrka bifall
till Herr Hornfeldts och min reservation.

Herr Kolmodin: Den drade representant frin Norrland, som
nyss hade ordet — en af reservanterne - forsokte att gendrifva min
farhfga att skjutslegan pd en och annan ort skulle genom ett an-
tagaude af reservanternes forslag blifva alltfor hog. Han sade att
min supposition i den végen vore ogrundad och framlade ftskilliga
skal, for att visa motsatsen. NA vil, mine Herrar, dr min farhiga
alldeles ogrundad och man fattar beslut i dfverensstimmelse med
Utskottets forslag — hvad blir dd foljden? Den ligger, sdsom mig synes,
for Oppen dag. [Hafva reservanterne ritt deri, att skjutstaxan icke
genom antagande af deras {Orslag skall springa upp allt for hogt, d&
blir det, om Stats-Utskottets {orslag antages, ej heller auledning till
nagon obillig beskattning, sisom de fruktat, ty nfgon beskattning
kommer di alls icke i friga. IKmellertid hafva reservanterne sjelfva
sorjt for, att det ser ut som om min farhiga vore grundad, di de i
reservationen anfort en ort, der man med hiist och karl kan fortjena
tnda till tio kronor om dagen. Jag kan nemligen icke forestilla mig, att
pé ett stille. der man med sina histar kan genom andra korslor for-
tjena sii mycket, man kan f& skjuts p& si billiga vilkor, att samfirdseln
utan svdrighet kaun uppritihéllas; och detta #r en omstindighet af
stor vigt.

Jag vinder mig nu mot reservanten frin Ostergdtland. Han har
med fordel begagnat sig af sitt forslag for att for Kammaren hélla
en forelisning derdfver. Jag dr honom icke tacksam for nfgon der-
igenom vupnen storre insigt, ty jug, sé vil som alla andra ledaméter
af Kammaren, 4r sf hemma i innanldsning, att jag ej behofver hans
kommentarier, men jag ar honom verkligen tacksam for att han genom
sitt foredrag téstat min uppmirksamhet vid tredje punkteniférslaget,
ty den #r onekligen reservationens glanspunkt. Jag skall strax taga
upp den till behandling, men jag vill dessforinnan siga den drade
foreldsaren, professorn frin Maspelosa, att for jordhrukaren si vil
som for alla andra medlemmar af ett civiliseradt samhille dr sam-
firdseln af storsta vigt och till dennas upprétthillande vill jordbru-
karen si vil som hvarje annan medborgare bidraga. Det dr en brist
i ens egen personlighet, om man icke inser detta.

Hvad nu reservationens tredje punkt angfr, si innehéller den,
“att fri rittichet for tiflande entreprentrer lemnas att flytta skjuts-
station till den plats, der det faller Lonom beqvimast.c Om vi nu
t. ex. i min hembygd skulle utlysa entreprenadauktion pi sthltsen
sé kommer representanten frin ()ntelgotland ocli ropar in den, men
siiger: “jag forlfigger skjutsstationen till min hemtraks.« Invinder man
da nz’igot harewot, si svarar han: “Miue Herrar, det stér i lagen, att
jag har ritt hirtill och som jag sjelf skrifvit densamma, si forstir jag
afven att tillimpa den.*  Att detta {6r honom #r beqvimt, bestrider
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jag visst icke, men huru fordelaktigt det #r for de vesande, vill jag Ang. shjuts-
lemna derhén. [
[lerr C. A. Larsson menade vidare tro p4 att mitt underkinnande "fﬂfﬁ{c'
af illustrationen om de 480 kronor, som ett hemman skulle f§ betala,
A4 skjutslegan blott var 1,60, kom sig deraf att jag icke list ett af
honom &beropadt betinkande. Jag forsakrar, att jag list detta betin-
kande, ehuru jag visst icke vill gora ansprik pi att vara si belist
som han.
Jag vill icke péstd, att icke Herr (. A. Larsson list Stats-
Utskottets betinkande, men jag péstdr bestéimdt, med anledning af
det exempel han finner si bevisande, att han icke forstitt detsamma.
Sedan jag sagt detta, fortfar jag i mitt yrkande.

Herr Gumelius: Utan att vilja ligga mig i skirmytslingen
mellan den senaste #rade talaren och reservanterne, hvilka nog lira
svara for sig sjelfva, fir jag nimna, att jag ansluter mig till den rikt-
ning reservanternes forslag inuehdller. Jag var tveksam 1 bérjan, men
under Ofverliggningens ging har jag kommit till denna mening; jag
var tveksam, cmedan jag ansdg, att man borde gora -eftergifter
1 det efter i min mening stringt riktiga i detta fall till férmén for
de norra delarne af landet, men d4 jag hort endast f& talare der-
irdn yttra sig i frigan och al dessa tvi yttrat sig for bifall till
reservanternes forslag samt en tredje visserligen upptradt mot detta
forslag, men dervid stodjande sig pd skil, som borde hafva ledt till
ungefir samma resultat, har jag ansett mio kunoa afstd fran mina
betdnkligheter att tillstyrka hvad jag ansig i grundsats vara det enda
ratta, och hvilket sflunda ifven ur norrtindsk synpunkt tyckes vara
antagligt.

Den af mig dsyftade tlalaven f{rén Norrland, som upptradt mot
reservanterne, men med skal som horde hafva {6rt honom i samuna
riktning, var Herr Iljelm. Han erinrade om Magnus Ladulds, som
borttog en del orittvisor, men pépekade derjemte att finnu i dag
qvarstar den obilligheten, att den svenske bonden fir betala en del af
skjutsen for de resande. Nu vill han visserligen icke g in p& reser-
vanternes forslag, att den resande skall ensam och sjelf betala skjutsen,
utan vill delvis ligga denna skyldighet pd staten och landstingen,
men di jag forstiller mig att ifven den svenska bonden bide nu och
framledes skall vara i ndgon mén skattskyldig till hade statskassan
och den hirdare anlitade landstingskassan, komme han ju findock, efter
Herr Hjelms yrkaude, att hetala cn del af skjutslezan for de resande.
Shledes, pd grund af hvad tvinne representanter fran Norrland an-
fort mot Utskottets firslag och p& grund af det hufvudsakliga skil en
af de oOfriga representanterne frin samma ort anféit ur motsatt syn-
punkt, och emedan jag lifligt onskar. att man en ging skall komma
till en lycklig och fullstindig losning af denna friga, si att hon en
ghng for alla varder afgjord. hvilket jag for min del icke aunser skola
lyckas genom Difull till Utskottets forslag, instimmer jag i hufvudsalk
med reservanterne.

Andre Kammarens Prot, 1875. N:o 25, 4
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Herr Werner Ericson; Lifligt instimmande med de fore-
giende talarne, beklagar jag att Forsta Kammaren genom sitt afslag
omdjliggjort en losning af frigan, och jag beklagar detta si mycket
mera, som jag icke kan forstd, hvarfore man si gdtt tillviiga. Ty dé
man gifvit till spillo de stora principirigor, som dro af samma natur,
kan jag icke forstd, hvarfére man i detta fall visat sig motstrafvig.
For min del vill jag instimma uti hvad Utskottet foreslagit, sdsom
efter mitt formenande sirdeles limpligt. Jag hade dmnat att oppo-
nera mig nigot emot hvad reservanterne yttrat, men samma yttranden
hafva blifvit si fullstindigt och vil bemétta ifrén  gotlandsbiinken,
att ingenting dervidlag Aterstir att tilligga. Hvad betriffar yttrandet
om de 480 kronor, som ett enda hemman i Norrland skulle Alaggas
betala, 1 hindelse Utskottets forslag bifolles, kan jag icke begripa
detta, och jag forstdr icke tankegingen i yttrandet; men Herr Carl
Anders Larsson vidhéller det 1 alla fall. Han har forut i dag i en
annan friga yttrat, att om det vore sanning, hvad vissa hoga Herrar
yttrat, s skulle han vara en dsna, o. s. v. Man skulle icke kunnat
upptaga detta hans yttrande till bemotande utan att riskera att rika
i kontlikt med 52 § Riksdags-ordningen.

Emellertid d& jag horde Herr Carl Anders Larsson fortfarande
vidhilla hvad han yttrat om de 480 kronorna, si foll mig &ter i
tankarne hans ofvanndmnda utsago.

Det var dock icke derom, som jag ville yttra mig, utan jag har
upptriidt for att fista uppmidrksamheten derpé, att det méiste ligga
en missuppfattning till grund for det {orslag, som &tskillige talare
tyckas hafva framhillit, att man nemligen borde Aterremittera frigan,
for att fa den forenad med en anslagsfriga och derigenom vid en
gemensam votering kunna vinna nigonting. Man skulle silunda
vilja hélla p& den synpunkt, att Stats-Utskottet ar befogadt att sam-
mansld en anslagsfriga med en annan, for att drifva denna senare
igenom; men detta behofver icke nu bemdtas, ty ndgot sddant fore-
ligger ej nu. Jag tror deremot, att det obestridligen st&r Medkammaren
fritt att genom ett &tskiljande af frgorna forhindra ett sidant re-
sultat. Sarskildt i1 detta fall vill jag fista uppmirksamheten derp,
att Forsta Kammaren redan fattat beslut i frigan och afslagit den-
samma och, hvad 4n Utskottet ma gora, har frigan forfallit. Men om
man &fven genom en gemensam votering skulle vinna det mil, att det
af Herr Assarsson foreslagna anslag for skjutsvisendets ordnande
blefve af Riksdagen bifallet, hvad blefve foljden deraf? Jo, att Riks-
dagen, som bifallit anslaget, men ej fattat beslut om grunderna for
skjutsviisendets ordnande, stilde till Kongl. Maj:ts disposition ett an-
slag, for hvars anvindande Riksdagen ej lemnat Kongl. Maj:t nfigon
ledning. “

Jag yrkar derfore bifall till Utskottets forslag, sdsom innefattande
en sirdeles lamplig opinionsyttring.

Herr Treffenberg: Jag hade icke imnat yttra mig i denna
friga, d& det beslut, hvari Forsta Kammaren beklagligen stannat,
verkat pA mig si forlamande, att jag icke ansett det lona midan att
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vidare orda hédrom. Men férhallandet foriindrades dock négot, niir 4ng. skjuts-
jag for en stund sedan horde en i allmiinhet for sin skarpsynthet ?4sende!
utmiirkt representant forklara, det han vore hojd for att instimma ";g"g’l‘.‘t’;ﬁ?
med reservanterne, och att han dertill sérskildt blifvit foranledd af '
de upplysningar, som Atskillige representanter frin Norrland under
diskussionen meddelat. Det &r denna omstindighet, som formatt mig
att begira ordet, och det torde tillitas inig att bemota eller berik-
tiga dtminstone en del af dessa upplysningar, naturligtvis under den
reservation, att jag 4r en nykomling i Norrland, och att mina ord
siledes mojligen icke kunna viga s& tungt i vigskélen, som deras,
hvilka #ro infédda p& orten och deifére torde vara mera bekanta
med forhillandena der. Herr Hornfeldt yttrade, att det icke lige
ndgon fara uti att ldta skjutslegan vara fri; ty, sade han, det
skulle utan tvifvel intréffa att, om legan pi ett eller annat stille
uppdrefs till ett oskiligt belopp, detta efter ett &r kunde hjelpas ge-
nom konkurrensen. Jag skall d& be att f8 ndmna, och Herrarne
torde forut hafva det sig bekant, att vi hafva en nyss anlagd kom-
munikationsled, den si kallade Stréms— Ramsele- -véigen meilan Anger-
manland och Jemtland, utgdrande en stricka af omkring tre mil,
samt att pd denna vag fiunas icke mindre in fyra gistgifverier. Dessa
skjutslag bestd, s& vidt jag icke oriktigt erinrar mig, hvartdera af
tvd & tre hemman eller derunder, och sirskildt piminner jag mig,
att ett af dessa skjutslag blott fitt sig nio hidstar anslagna. Hvad
skulle nu foljden blifva, om man tillimpade den grundsats, som Her-
rar Carl Anders Larsson och Hornfeldt forfaktat? Jo, dessa f& hem-~
mansiboar skulle kunna monopolisera hela skjutsningen, och det skulle
knappast blifva mojligt for konkurrensen att nedtrycka den lega,
hvarom desse forenat sig. Ty det Ar alldeles gifvet, att, om si fi
personer finge hand om skjutsningen, och dertill sddana personer, som
gjelfve ej behofde begagna sig af densamma, desse komme att be-
trakta skjutsvisendet sfsom en biniring till jordbruket, och derfore
skulle taga for sig s& mycket de kunde, tilldess man hunnit den
punkt, der konkurrensen tridde emellan for att nedtrycka legan;
men for att detta skulle kunna ske, méste man ihfgkomma, att andre
konkurrerande icke finnas, &n personer frin de mera bebyggda or-
terna, hvilka ligga pd kanske fem a sex mils afstind derifr@n och
lingre bort. sisom t. ex. Sollefted eller nedit Herndsand. Men till
hvilket pris skulle desse vilja Ataga sig att uppritthilla entreprena-
den, di de mdste foretaga flyttning med smna hushill och blifva
nidsakade att inkGpa nya hemman eller forskafla sig nya bostider,
for hvilka prisen d& utan tvifvel ldra uppdrifvas till oerhorda be-
lopp? Hvad nu betriffar den omstdndighet, som Herrar Hornfeldt
och Carl Anders Larsson framh&llit, nemligen att icke nfigra menliga
péfoljder skulle visat sig vid de jernvigar och kanaler, der skjuts-
anstalter med fir1 lega blifvit inrdttade, s& ber jag Herrarne erinra
sig, att det for omkring ett ir sedan gjordes ett stort alarm i tid-
ningarne ofver att, jag vill minnas vid Krylbo station, legan blifvit
betald med oOfver fyra riksdaler per mil; det ansigs sfsom nigot oer-
hordt, att Konungens Befallningshafvande kunnat faststdlla négon
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sddan lega, och man hérde hogljudda anmirkningar goras deremot,
Man upplystes emellertid om, att det endast var en tillimpning af
det, sisom jag tror, vid 1865 - -18606 A4rens riksdag fattade beslut,
enligt hvilket Kougl. Maj:t kunde 1ita genom vederborande ldns-
styrelser inrditta skjutsanstalter med fii lega. Naturligtvis kan det,
som jag nu nimnt vara hindelsen vid Krylbo station, icke betyda
s mycket der; men om vi tinka oss, att pa en lingre stricka, och
detta sirskildt uppe i Norrland med sin ringa kolonisation, skjutsen hlir
ordnad pd enahanda sitt som vid Krylbo, d& tror jag, att en resande
miste vara forsedd med betydligt tjock plinbok, fér att icke vid
nulet for resan befinng sig alldeles lins.

Herrar Carl Anders Larsson och Ilérnfeldt #ro solidariskt an-
svarige for det forslag de vickt i tredje punkten af deras reservation,
att vittighet skulle lemnas titlande entreprendr att flytta skjutsstation
till den plats, der det fGlle honom beqvimast. Herr Kolmodin har visser-
ligen 1 ett visst hinseende bemott detta deras forslag, men, si vidt jag
kunnat finna, lemnade han dock en lucka oppen, hvilken jag skall
soka fylla. Skulle nemligen frigan losas pi det siitt, som nimnde
reservanter ansett riktigast, sd skulle ett ingripande derigenom goras
uti tredje mans ritt. Ty vi kunna tinka oss det exempel, att p4
ett stille en entreprendr ofvertagit entreprenaden under sidana om-
stiindigheter att han varit skyldig att till tre kringliggande gist-
gifvaregirdar pi ett afstind af t. ex. en mil uppehdlla skjutsningen.
D& intriftar, att alla dessa tre grannstationer, pi grund af den
rittighet, som enligt forslaget medgifves, flyttades till sidana platser,
som vore mera beqviima och derigenom komme en half eller en hel
mil lingre bort. Iéljden blefve d& den, att den ifriigavarande entre-
preudren blefve tvungen att underhflla skjutsen pi kanske dubbelt
s lang stricka, som nir han ofvertog entreprenaden; men ndgot
sddant vore ju ett uppenbart fornirmande at annans riitt.

I afseende 4 det beslut, som vi nu bora fatta, fir jag ndmna,
att dfven jag varit och fortfarande ir villridig om hvad som vore
riktigast. Men Stats-Utskottet har vid si minga foregsende tillfallen
visat sig kunna dstadkomma underverk, om viljan varit god, och, i
min tanke, skulle en édterremiss tjena till Atminstone si mycket, att
vi finge tid att tinka pd saken, Det #r gifvet, att vi derigenom
komme i det predikamentet, att vi #innu en ging méste fatta ett be-
slut 1 frAgan. Men under tiden hade vi“dock méjligen hunnit utfun-
dera ett sitt att losa den, och jag hiller si mycket mera derpé,
som dels den majorvitet, genom hvars beslut frigan i Forsta Kamma-
ren foll. var ytterst obetydlig, och dels, och detta framfor allt, att
nistan halfva antalet af samma Kammares ledaméter var frinvarande,
nir fragan i densamma behandlades. Med all sannolikhet blir for-
héllandet helt annorlunda, om frgan inyo upptages om en 14 dagar
hirefter, och jag betviflar icke, att, om Forsta Kammaren ser att
denna Kammare verkligen pa allvar &stundar den ifrgavarande, af
rattvisa och billighet pékallade reformen, Medkammaren Atminstone
ur det vent politiska intressets synpunkt skall gifva efter; och det ar
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pa grund hiraf, som jag fdr yrka bifall till Here Ola Anderssons ng. skjuss-

forslag om #terremiss. vasendets
ordnande.

D o . Forts,
Hevvar Toll, Dofsén och Per Nilsson 1 Wittjerf forenade sig med o

Herr Treffenberg.

Herr Hjelw: Med anleduing af den upplysning, som den drade
statsutskottsledamoten fran norrlandsbinken lemnade wig, att han for
bedomande af en friga icke tog hinsyn till en viss ort, utan till
landet 1 sin helhet, fAr jag erinra att han icke heller #r den enda
hdr som det gir. Jag r fOrvissad, att i denna Kammare finnas icke
mer eller mindre dn 194 ledaméter som deruti gora sisom han
sager om sig.  Mojligen gor dock denne talaren sjelf ett undantag,
just 1 denna friga, ty om samfirdseln i halfva riket skulle komma att
betydligt hémmas, som blefve féljden af hans forslag, om det tillam-
pades 1 praktiken, s& méiste hela riket helt naturligt lida derutaf, att
bemilde Ierr Horufeldts *hénsyn“ till det hels blefve i verkningarne
menliga bide for detsamma och orterna.

Att Herr Gumeelius forst kom till klarhet i frigan, sedan han
hort mitt yttrande, var for mig sdrdeles smickrande. Skada blott,
att denna klarhet hos honom grumlades, mnan han kom till slutsatsen,
i det ban at mitt forordande af Utskottets forslag och min antydan
derom, att tiden 18ngt for detta var inne att frigbra bonden frin sista
qvarlefvan at den gamla vildgistningen, trodde sig finna, att detta forst
kunde vinnas genom bifall till reservanternes framstillning — ndgot
som den Hrade talaren formenade mig hafva bevisat genom ndmnda
antydan.

Jag vill med anledning af denna hans missuppfattning fista upp-
mitrksamheten derpd, att, om jordbruksnéringen fir den p& henne dnnu
tryckande tungan att betala en del af kostnaden tor den resandes
fortkomst atlyftad, och denna tunga fordelas pd kommunen och staten,
si blir dock n#mnda néring 1 sjelfva verket qvite frdn skjutsnings-
tungan. Néar en skatteborda trycker relativt lika pd alla niringar,
si kan maun icke lingre kalla den orittvis.

Jag vidhdller mitt forra yrkande om A&terremiss.

Herr C. A. Larsson: Jag skulle visserligen ej dnnu en ging
tagit till ordet 1 denna friga, om jag e) dertill ansett mig tvingad
med anledning af tviinne foregiende talares yttrande 1 friga om inne:
hallet af 3:dje momentet i min vid utlitandet fogade reservation. Jag
bryr mig ingalunda om att till hemétande upptaga de yttranden,
hvart en af desse talare liknat mig vid en professor och en annan
rangeral mig bland Asnorna. Dessa liknelser m& std f6r samme ta-
lares egen rdkning; och ville jag sjelf gora nfgra jemforelser, skulle
jag for wvigso tilligga den ene af dem samma egenskap, som tiller-
kiinnes péafven, nemligen ofelbarhet.

D& man emellertid gjort anmarkning mot det 1 1 berdrda 3:dje
moment, forekommande forslaget, att skjutsentreprencr skulle ega ritt
att flysta skjutsstation till den plats, som for honom fdlle heqvimast,
synes mig. att man hade hort lisa punkten i sin helhet och ej af-
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foremél for gyckel och kritik. Momentet inuehéller vil ej att entre-
prendr skulle ega ritt att flytta skjutsstation t. ex. frén Gotland till
Ostergdtland, utan utmirker tydligt att han méste halla sig inom veder-
borlig ort, alldenstund forbehdll gores att resandes billiga ansprik pa
herberge och forpligning icke mé dfventyras. Det kan silunda aldrig in-
triffa, att den, som vore stadd pd resa pi Gotland, skulle kunna f
sitt  herberge i Ostergétland, ty ingen lirer vil ifrdgasitta, att hau
hvarje afton skulle nodgas begifva sig till Ostergtland for att under
kommande natten f& en hviloplats, utan dr vil klart att forslaget
Asyftar, att entreprendren mdste pd Gotland tillgodose den resande
med nddiga beqviimligheter. Dessutom tinnes emot de svarigheter,
som hirutiunan blifvit gyckelvis pépekade, ett korrektiv deruti, att,
enligt forslagets andra moment, Konungens Befallningshafvande i linen
skulle profva och faststilla entreprenadkontrakten; och jag forestiller
mig att, om sidant verkligen sker, desse ej skola godkinna ett kontrakt,
enligt hvilket de resandes rattmitiga ansprik alltfor mycket tillbaka-
sittas eller hvarigenom entreprenor skulle kunna sinda den resande
fran Gotland till Ostergdtland for att erhélla herberge. Denna an-
mérkning saknar sdledes all reson.

Herr Ehrenborg: DA tiden dr s§ l&ngt framskriden, borde jag
kanske alls icke yttra mig i denna friga, men som jag sjelf vid fore-
giende riksdagar motionerat i dmnet, skulle en fullkomlig tystnad mé;-
ligen kunna tydas s, att jag ej vidare hade nfigot intresse for frigaus
ritta 10sning.  Jag skall emellertil endast i korthet firklara, att jag,
1 enlighet med de motioner i dmmet. hvilka under 1871 och 1872
drens riksdagar blifvit af mig vickta och af denna Kammare god-
kiinda, 1 hufvadsak instimmer i den reservation., som af Herrar C. A.
Larsson och Hornfeldt afgifvits, och vill till de skiil, som af dem och
andra talare anforts, foga Annu ett, nemligen det att, om de, & hvilka
skjutsningsbesviiret nu hvilar, #ndtligen efter nira ectt halft sekels
strider och forvintningar befriades frin det orimligaste af alla onera,
skyldigheten att utan full ersittning skjutsa andra, jag forestiller mig,
att de deremot ock bora vara villige att skjutsa sig sjelfva och for
egen del vidkiinnas dermed forenade kostnader, hvilket de dock ej
skulle gora, om, sisom man hiir piyrkat, staten och landstingen till-
hopa skulle med hilften bidraga till de kostnader, som #ro forenade
med skjutsskyldighetens uppriitthillande. Ty, séige hvad man vill,
livarje annan allmén ulgift for sidant andamil, dn den som utgir
for sjelfva ordnandet, #r ovittvis, did den drabbar personer, som
icke resa.

Detta betriffande den riktning, i hvilken en dndring af nu gillande
bestimmelser i detta fall bor gi. Hvad Ater angdr de Atgdrder, som
for ndrvarande bira vidtagas for méilets erndende, ber jag att fi in-
stimma med Herr Treffenberg, och skulle anse lyckligt, om man kunde
uppténka négot sitt, hvarpa frigan redan vid denna riksdag kunde
vinnna en dndamélsenlig 16sning, hvarfore jag for min del forenar mig
med dem, som yrkat utldtandets &terremitterande till Utskottet.s
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Sedan ofverlaggningen forklarats slutad, ghfvos propositioner, i “dng. shjut:-
ofverensstimmelse med de yrkanden, som derunder blifvit gjorda, dels f’;{“’""}“
pé bifall till Utskottets hemstillan, dels pf afslag derd och bifall i ‘777"
stillet till reservanternes forslag, dels pi Aterremiss, dels ock slut-
ligen pA bifall till det forslag, som Herr Lindstedt under ofverligg-
ningen framstélt; och som proposition pd Aterremiss blef med ofver-
vigande ja bhesvarad, hade Kammaren siledes &terforvisat drendet till
Stats-Utskottet.

§ .

Vid foredragning derniist af DBevillnings-Utskottets betéinkande
N:o 4, angflende allménna bevillningen, blefvo 1:sta och 2:dra punkterna,
bifallna; och lades 3:dje punkten till handlingarne.

$ 8.

Foredrogs och lades till-handlingarne Bevillnings-Utskottes memo-
rial N:o 5, i anledning af Aterremiss i vissa delar af Utskottets be-
tankande N:o 2, angfiende vilkoren for tillverkning och for forsiljning
af brinvin.

g 0.

Skedde foredragning af Banko-Utskottets memorial Nio 12, med
anledning af Forsta Kammarens beslut i friga om Utskottets utld-
tanden N:is 8 och 11; och blef dervid Utskottets i nimnda memorial
framforda hemstdllan af Kammaren bifallen.

§ 10.

Féredrogs Lag-Utskottets memorial N:o 10, med forslag till sam-
manjemkning af Kamrarnes skiljaktiga beslut vid behandling af Ut-
skottets betankande N:o 6, i anledning af Aterremiss af Utskottets
utlitande N:o 2, om Kongl. Maj:ts nfidiga proposition angfende iindring
1 vissa paragrafer af sjolagen.

Punlten 1.

Det forslag till lydelse for 78 § 1 sjolagen, som Utskottet i denna
punkt framlagt, godkindes af Kammaren.

Betriiffande vidare den i samma punkt foreslagna lydelsen for
79 §, yttrade

Herr Peter Olsson: Som Kammaren torde finna, har Utskottet
har foreslagit en forindring i det forslag, som forut varit af Utskottet
framlagdt och hir i Kammaren blifvit diskuteradt. Sedan nu Férsta
Kammaren antagit detta nya forslag, vill jag ej piyrka nigon for-
indring i detsamma, men jag har onskat till protokollet uttala den



Nio 25. 56 Torsdagen den 1 April,

forhoppning, att Kongl. Maj:it, s4 fort omstéindigheterna tillita, ville
taga 1 ofverviigande, huruvida icke till foljd af de fordindringar vira
sjofartsforhillanden under senare &rven undergitt, en ny och for nu-
varande forhfillanden mera tillfredsstillande sjolag dr af behofvet
pikallad. Med denna forhoppning och utan att framstilla ndgot
yrkande, instimmer jag i det forslag, Lag-Utskottet afgifvit.

Ofverliggningen forklarades slutad. Utskottets forslag godkindes.

Punkten 2.
Bifolls.

§ 11.

Foredrogs och bifélls Andra Kammarens Andra Tillfilliga Utskotts
utlitande N:o 4 (i samlingen N:o 18) rorande hemortsritt i Sverige,
Danmark och Tyskland {or frimmande undersiter efter fem &rs vi-
stelse i ettdera landet.

§ 12.
Justerades protokollsutdrag for detta sammantride.

Kammarens ledamiter dtskildes kL. 2, 3 e m,

In tidem
H. Husgbeyyg.

Stockholm, Tsaac Marens Boktryok—e—ri-Akﬁebolag, 1875.



