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N:o 15.
Ank. till Riksd. Kansli d. 21 Mars 1873, kl. 12 midd.

Utldtande, ¢ anledning of vickta motioner om dndringar i gillande
Legostadga.

I detta dmne hafva motioner blifvit vickta inom Andra Kammaren af Herrar
L. J. Svensson (motionen N:o 111) och Peter Carl Andersson (motionen N:o 128); och
aligger det Lag-Utskottet, enligt erhallna remisser, att dersfver sig yttra.

Herr Svensson, hvilkens motion innehaller tvd sirskilda punkter, har i forsta
punkten anmirkt, att 6 § i Kongl. Legostadgan den 23 November 1833 visserligen inne-
holle, att, i fall tjenstehjon sjuknade, husbonde egde ritt, om han ville, att & lonen af-
rikna hvad han till likare eller likemedel utgifvit, men att deremot ej funnes nagot
stadgande om rittighet for husbonde att pa tjenarens lon afdraga for den tid tjenaren 1
foljd af sjukdom icke kunnat géra sin tjenst; hemstillande derfore motioniren, »att Riks-
dagen ville for sin del besluta, att uti forenimnde § 6 af Legostadgan gores foljande
tilligg: Sjuknar — — — utgifvit, dfvensom att, i forhéllande till den tid tjenstehjonet
under sjukdomen och tillfrisknandet ej kan sin tjenst fullgéra, pa lénen gora afdrag.»

Vidare har samme motiondir i den sednare punkten, sa ock Herr Peter Carl
Andersson genom sin motion, framhallit det missbruk, som ofta skulle forekomma, att
tjenstehjon afveke ur tjensten forr #n tjenstetiden vore ute. Stadgandet i Legostadgans
52 §, att husbonden i sadant fall eger lata Aterhemta tjenstehjonet, som da skall blifva
i tjensten till flyttningsdag samt mista halfva lonen och gilda skadan, vore ej tillréckligt
betryggande, emedan tjenstehjonet sillan hade nigon tillging, hvarmed husbonden kunde
hallas skadeslds. Enligt motiontirernes asigt fordrade bide rittvisa och billighet, att
lagstiftningen i detta afseende #ndrades i sddan riktning, att den, som i sitt arbete tager
annans lagstadda tjenare, md gemensamt med denne kiinnas skyldig att ersitta den
skada, som for husbonden silunda kan uppkomma; och hafva motiondrerne i sidant
indamal foreslagit,

Herr Svensson: att Riksdagen matte for sin del besluta ett tilligg till 52 §i
Legostadgan af foljande innehall: »Den som i sitt arbete antager sidan afviken tjenare,
utan att forvissa sig, genom affordrandet af orlofssedel och afskedsbetyg, att tjenaren &r
frin sin forra tjenst lagligen skild, vare forpligtad, jemte tjenaren, eller hvilkendera bist
gilda gitter, hdlla husbonden skadeslds foér den forlust, som genom tjenstehjons afvikande
konom drabbar»; och
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Herr Andersson: att nyssnimnda § i Legostadgan matte erhdlla ett tilligg, sa
lydande: »Den, hvilken uti sitt arbete eller i sin tjenst tager annans lagstadda tjenste-
hjon, vare skyldig ersitta den forre husbonden all den skada eller forlust, som han deri-
genom lider»

Vidkommande forst den vickta fragan om rittighet for husbonde att, der tjenste-
hjon sjuknar, gora afdrag & Ionen for den tid tjenstehjonet af sadan orsak dr forhindradt
att sin tjenst fullgora, si kan visserligen icke fornekas, att det for husbonde, hvilken
under tiden maste vidkinnas kostnader for anskaffande af annat arbetsbitréde, stundom
kan blifva ganska kinnbart att utan afdrag for dessa kostnader nodgas utgifva l6nen;
men & andra sidan synes obestridligt att for tjenstehjonet, hvars lon vanligtvis utgdr
dess enda inkomst, mistningen deraf skulle blifva vida kinnbarare. Foljderna af den
olycka sjukdomsforfallet innebér #ro genom nuvarande stadgande skiligen emellan hos-
bonden och tjenstehjonet fordelade och kinnas derigenom for en hvar af dem mindre
tryckande. Den risk, som husbonden &r i detta hinseende underkastad, maste anses hafva
tagits i berikning vid 6fverenskommelsen om Ignevilkoren, och nagot hinder forefinnes
ej att dervid i afseende pa intriffande sjukdomsforfall gora sirskilda bestimmelser.

Utskottet far alitsa vordsamt hemstilla,

lio att Herr L. J. Svenssons motion i denna del ej matte af
Riksdagen bifallas.

Hvad ater angar den af begge motiondrerne viickta friga om uppstillande af
mera betryggande korrektiv emot det missbruk, som bestar deri att tjenstehjon fore
tjenstetidens slut &fvergifver tjensten, si r denna friga fortjent af synnerlig uppmérk-
samhet. De stora arbetsforetag, sasom jernvigsanliggningar m. m., hvilka under senare
tider hir i landet egt rum och framgent torde komma att fortga, erbjuda merendels en
tillfallig arbetsfortjenst, vida ofverstigande den vanliga l6nen for ett tjenstehjon; och denna
lockelse har ej sillan formatt tjenstefolk att bryta ingangna aftal och afvika ur tjensten
just under den &rstid, da husbonden mest behdfver tjenarens arbetsbitride. Den i Lego-
stadgan anvisade utviig for den forre att hemta tjenstehjonet ater dr foga betryggande,
da tjenstehjonet nir som helst kan anyo afvika. — Begagnandet af ndmnda utvdg &r
derjemte alltid forenadt med oléigenheter, besvir och kostnader. Legostadgans 37 och 42
§§ bestimma ansvar sivil for dem som stidjer annans tjenstehjon innan det blifvit fran
sin forra tjenst behorigen uppsagdt, som ock for den, hvilken lockar tjenstehjon att
tjensten uppsiga, hvarjemte 38 § foreskrifver, att, der tvist husbonder emellan uppstar
om bittre ritt till tjenstehjon eller om verkan af skedd stidsel, den tappande skall
uppritta all skada. I konseqvens hdrmed synes Utskottet ansvar och ersittningsskyl-
dighet jemvil bora bestdmmas for den, som med kinnedom om tjensteforhallandet tager
annans afvikna tjenstehjon i sitt arbete utan att det stddja, och salunda indirekt be-
fordrar tjenstehjonets forseelse, hvarvid i afseende 3 atalsritten samma grundsats synes
bora foljas som i 23 § af Tjenstehjonsstadgan finnes angifven; och torde den ifragasatta
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bestimmelsen limpligen fa sin plats vid slutet af Legostadgans 52 §, som handlar om
den pafdljd afvikandet for tjenstehjonet medfér,

Att ater utstricka ansvars- och ersittningsskyldigheten dfven till de fall, da den,
som tager annans tjenstehjon i sitt arbete, saknar kannedom om tjenstefsrhallandet, anser
Utskottet sig icke kunna tillstyrka.

Foljden af denna utstrickning skulle blifva, att man icke vagade &t nagon lemna
arbete utan att hafva forvissat sig derom att han icke vore i annans tjenst, och att si-
ledes en arbetssékaude, som underlatit att forse sig med erforderligt betyg eller till-
falligtvis sitt betyg forlorat, sattes ur tillfille att forskaffa sig den for hans uppebille
oundgingliga arbetsfortjenst, intilldess han kunde férebringa tillférlitlig utredning om for-
hallandet, hvilken utredning, sirdeles pa en fran hans hemvist afligsen ort, stundom
kunde blifva svar, om icke oméjlig, att astadkomma.

Pa grund hidraf och med foranledande af Herrar L. J. Svenssons och Peter Carl
Anderssons framstéllningar 1 d&mnet, far Utskottet hemstilla,

2:0 att Riksdagen matte for sin del besluta en forfattning,
hvarigenom férordnas, att 52 § af nu gillande Legostadga for hus-

Afviker tjenstehjon ur tjenst forr, &n tjenstetid ute #r, eller
det redo for sig gjort, hafve husbonde vald att hemta det ater,
som i 16 kap. 7 § Jordabalken om landbo sigs; och blifve tjen-
stehjon i tjensten till flyttningsdag, sawt miste balfva l5uen och
gilde skadan. Vill husbonde icke tjenstehjon behdlla, atergifve
tjenstehjon honom stddjepenning, samt hvad det kan af Isnen hafva
uppburit, och bote hilften af hvad i lon utsatt var, samt fylle
skadan; skaffe sig derjemte annat laga forsvar, efter hvad i 4 §
sagdt dr. Husbonde gore i detta fall, s& snart ske kan, anmilan,
i Stockholm hos Kongl. (")fverstéthfilIare—embetet, samt utom Stock-
holm antingen hos Konungens Befallningshafvande eller, i stad,
hos poliskammare eller magistrat, samt a landet hos kronofogde
eller linsman; och aligge i sednare hindelser den, hos hvilken sa
beskaffad anmilan skett, att forhallandet till Konungens Befall-
ningshafvande inberitta.

Tager ndgon veterligen annans afvikna tjenstehjon i sitt arbete,
bite, dd husbonden derd klagar, sex R:dr 32 sk.; upprdtte ock
all skada.

Stockholm den 20 Mars 1873,

Pa Utskottets vignar:
H. G. v. Gegerfelt.
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Reservationer:

af Herr Grefve Mdrner, som ansag att Utskottet i avledning af motionerna bort
tillstyrka tilligg till Legostadgan i den syftning, att man ej skulle ega i arbete antaga
person, som icke med prestbevis, orlofssedel, arbetsbetyg eller af tva trovirdige min ut-
gifvet intyg visade <tt han ej vore i annans tjenst antagen, vid &fventyr, derest personen
befunnes vara lagstadd tjenare, af boter fran 5 till 100 R:dr och skyldighet att skadan
ersitta; samt

af Herrar Friherre Nordenfalk, Sven Nilsson, Lars Persson, M. Jonsson, C. A.
Larsson, N. Petersson och Westerdal, hvilka instimde med Herr Grefve Mdérner.

N:o 16.

Ank. till Riksd. Kansli den 21 Mars 1873, kl. 12 midd.

Memorial, i anledning af dlerremiss af Lag-Utskottets Utldtande N-:o
10, rorande dtervinningsrdtt Gl los egendom, som blifvit
genom olofligt tillgrepp rditte egaren afhind.

Omformilda Utlatande, hvari Utskottet foreslagit antagande af en forfattning om
forandrade stadganden i friga om Atervinningsritt till 16s egendom, som blifvit genom
olofligt tillgrepp ritte egaren afhind, har af Andra Kammaren blifvit till Utskottet ater-
forvisadt; men enir Forsta Kammaren, enligt Utskottet tillhandakommet protokollsutdrag,
afslagit Utlatandet, hvarigenom frigau, jemlikt 63 § Riksdags-ordningen, maiste anses
hafva forfallit, lirer icke nigon vidare atgird i anledning af aterremissen bora af Ut-
skottet vidtagas; hvilket Utskottet

hdrmed far anmila.

Stockholm den 20 Mars 1873.

P4 Utskottets vignar:
H. G. v. Gegerfelf.
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