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Lordagen den 26 April 1873.
Kammaren sammantriadde kl. 10 f. m.

Justerades tre protokollsutdrag fér den 28 och protokollet for
den 9 dennes.

Herr Wijkander afgaf en motion N:o 47 derom, att “ansvarig-
hetslagen for de af Riksdagen forordnade ledamoter i styrelserna
for Sveriges Riksbanks linekontor i orterna“ maitte forklaras vara i
tillampliga delar for bersrde styrelser gillande, dfven sedan de kom-
ma att af fullmiktige i Riksbanken tillsittas.

Denna motion hinvisades till Banko-Utskottet.

Herr Grefven och Talmannen tillkinnagaf, att anslag blifvit ut-
fardadt till sammantridets fortsattning k1. 7 e. m.

Foredrogs Konstitutions-Utskottets den 23 dennes bordlagda Ut-
latande N:o 11, i anledning af vickt motion om borttagande af 107
§ Regeringsformen.

Flere ledamoter begirde detta utlitande anyo pa bordet; hvar-
jemte anmilde sig och yttrade:

Grefve Hamilton, Henning: Jag hor visserligen att detta be-
tinkande af nigra ledamoter begires pa bordet, och nigon slutlig be-
handling af detsamma kan siledes icke i dag ega rum; men di jag
af tjenstegéromal ar forhindrad att vara tillstides vid plenum nista
Onsdag, anhiller jag, som vid ett foregiende tillfille yttrat mig om
olimpligheten af 107 § Regeringsformen och derfore anser mig skyl-
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dig att nu icke lita demna fraga i all stillhet begrafvas, att redan
i dag fi uttala hvad jag eljest skulle hafva yttrat vid frigans slut-
liga afgorande. Ingen ldr kunna forneka, hvad Konstitutions-Utskottet
ocksi ganska tydligt papekat, att Herr Wallenbergs motion 4r nigot
hastigt ihopkommen och vl icke kunnat af Utskottet tillstyrkas; men
detta forutsiatter derfore ingalunda, att motionen i sjelfva verket hvilar
pd en oriktig grund. Jag har forut uttalat den mening, att 107 § Re-
geringsformen, atminstone i sitt ndrvarande skick, vore olimplig och
Jag har derfor gifvit ett och annat skil, men likvil dervid icke uttomt
fragan, och jaganhaller nu att fi uttala det som visendtligast ligger
till grund for mina asigter i detta hidnseende. Jag anser nemligen,
att denna paragraf star i strid med den grundtanke, som genomgér
hela var grundlag, eller att Riksdagen allena dr den begkattande
myndigheten, men Konungen allera den styrande myndigheten; och
till detta styrande maste 1 visendtlig grad hora, att Konungen eger
att sjelf utvilja sina radgifvare och vidare att icke blott sjelf vilja
dem, utan ock ega behilla dem, s& linge de ega hans fortroende och
han anser sig just med dem kunna styra till fiderneslandets bista.
Men om Riksdagen hos Konungen anhaller, att en radgifvare skall af-
lagsnas, upphifves i sjeliva verket, ehurun icke till ordalydelsen, denna
Konungens ritt, emedan jag vigar sdga, att det dr omojligt for Ko-
nungen att vigra sitt bifall till en sadan anhillan; det &r omojligt
derfore, att Riksdagen med den makt, som den for nirvarande eger,
utan tvifvel vid en foljande riksdag skulle géra det omojligt for en
departementschef, om hvars afligsnande den anhillit, att utritta ni-
got godt, och det vore omojligt for en sidan departementschef att
qvarstanna péa sin plats, emedan han maste kdnna med sig, att han
icke vidare skulle kunna utritta hvad grundlagen forutsitter att han
skall gora. Har intraffar icke blott det fall, om hvilket jag vid fore-
giende tillfillen yttrat mig, att Riksdagen icke bor till Kongl. Maj:t gora
iramstallningar, hvilka Kongl. Maj:t endast kan pa ett sitt besvara, utan
ocksi att en sddan framstillning giller ett fall, der verkligen Kongl.
Maj:ts ratt pad ett viisendtligt sitt trides for ndra. Detta om sjelfva den
grundsats, som funnit sitt uttryck i 107 §; men dertill kommer sirskildt,
att paragrafen, enligt min dsigt, dr bade illa skrifven och innehéller fore-
skrifter, som 1 sig sjelfva dro oriktiga och otjenliga. Att paragrafen
icke matte vara vidl uppfattad, tror jag man kan sluta deraf, att
den under mer én 60 ar, som den haft sin tillvaro, aldrig blifvit rik-
tigt tillampad. Paragrafen forutsitter, att Konstitutions-Utskottet
pa2 grund af en anmirkning, som inom Utskottet blifvit gjord i ett
eiler annat fall mot en Konungens radgifvare, skall forklara, att Ut-
skottet anser denne radgifvare icke hafva med nit, skicklighet och
drift sitt fortroendeembete utofvat, eller ocksé att han i allmidnhet
icke lakttagit rikets sannskyldiga nytta. Endast i fall en sidan for-
klaring dr af Utskottet afgifven, eger Riksdagen derefter att prifva,
huruvida Riksdagen bor hegdra en sidan ridgifvares afligsnande.
Ehurn nu en sidan forklaring icke blifvit af Utskottet afgifven, har
likvil vid hvarje riksmote diskussion forevarit, hurnvida en sidan
framstillning borde aflitas, och det oaktadt Riksdagen efter para-
grafens ordalydelse icke skulle hafva nagon ritt att gora dylik fram-
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stallning. Det minsta man skulle kunna begéra vore. att Konstitutions-
Utskottet hade sokt att it paragrafen gifva en sidan redaktion, att
den verkligen kunde blifva 16ljd, hvilket hittills aldrig har skett.

Hvad betriffar de sirskilda foreskrifterna i denna paragraf, an-
ser jag det vara oriktigt, att Konstitutions-Utskottet kollektivt gor
anmarkning mot en Konungens radgifvare och iramstiller den till
Riksdagens profning; ty eu sidan anmérkning innebdr i sjelfva ver-
ket ett moraliskt ansvar hos den, som framstiller den; men dé detta
moraliska ansvar fordelas pi 20 pevsoner, drabbar det i sjelfva ver-
vet ingen; man kunde siga, att hvar och en drabbas af en tjugonde-
del af detta ansvar, men det kiins icke. Den, som framstiller en si-
dan anmirkning, bor ocksd std derfor och sjelf bara det moraliska
ansvaret, men icke smyga fram en anmirkning, for hvilken ingen
sedermera vill allvarligt upptridda; och detta kollektiva ansvar blir
s4 mycket mera betdnkligt, da Konstitutions-Utskottet tillika utgor
en del af den myndighet, hvilken skall doma ofver anmirkningens
beskaffenhet, si att den kollektive dklagaren tillika kommer att sitta
som domare.

Om man vill bibehilla 107 paragrafen Regeringsformen, anser
iag saledes, att det borde stadgas, att en anmérkning icke finge af
Konstitutions-Utskottet upptagas, med mindre den blifvit af nagon
ledamot i en af Riksdagens Kamrar framstdlld. Iinnes skil till an-
mérkning vid ldsning af statsradsprotokollen, hvilka Konstitutions-
Utskottet med afseende 4 106 § Regeringsformen maste fa sig till-
stillda, men anmirkningen icke dr af den beskaffenhet, att nigon
ledamot af Konstitutions-Utskottet vill inom Kamrarne framtrada
och framstilla densamma, tror jag, att denna anméirkning gerna kan
liggas & sido. For ofvigt har man vil nagon ging sett exempel pa.
att den, som ieke varit ledamot af Konstitutions-Utskottet, af allmant
kinda forhallanden tagit sig anledning att framstdlla anmérkning, och
da blir det KonstitutionsUtskottet som kommer att yttra sig ofver,
huruvida anmirkningen fortjenar afseende eller icke. Detta dr dem
forsta forandringen som jag har ansett nodig i denna paragraf.

Den andra forindringen, som jag ocksi anser nodvindig, ar, att
ett undantag hiar gores fran den allminna foreskriften, att arendena
skola, s vidt mojligt ar, samtidigt foretagas i bada Kamrarne. Skall
Konstitutions-Utskottets ritt att, pa grund af 107 § Regeringsformen,
gora anmirkning qvarstd, da bor den ridgifvare, mot hvilken an-
mérkningen #r riktad, hafva tilifdlle att personligen upptrdda, da
anmirkningen kommer under dfverldggning i Kamrarne, och rorsvara
sina atgarder. Om nu grundlagens foreskrifter foljas och arender
samtidigt forekommer i bada Kamrarne, dr detta omdjligt och der-
fore tror jag, att i vederborande paragraf i Riksdags-ordningen ett
sadant undantag bor goras for Konstitutions-Utskottets betinkanden,
att di en Konungens radgifvare dr angripen, honom éfven beredes
nméjlighet att personligen forsvara sig.

Med dessa tva vasendtliga fordndringar tror jag visserligen, att
107 § Regeringsformen kunde utan synnerlig skada qvarstd, just der-
fore att jag dr ofvertygad, att den si silian kommer att tilldmpas;
men pa det hufvudsakliga skal, som jag forst anforde, tror jag att
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Konstitutions-Utskottet kunnat taga sig anledning af Herr Wallen-
bergs motion att foresla Riksdagen de forandringar i si vil Rege-
ringsformen som Riksdags-ordningen, som ett af godkinnande af de
principer, hvard motionen hvilar, skulle blifya en foljd.

Foredrogs men begirdes af flere Jedamoter dnyo pa bordet Be-
villnings-Utskottets den 23 dennes bordlagda Betinkande N:o B, an-
gaende kurhusafgiftens upphérande och densammas ersittande med
en personlig sjukvardsafgift.

Foredrogs inyo och foretogs punktvis till afgorande Stats-Utskot-
tets den 22 och 23 dennes bordlagda Betinkande N:o 69, i anledning af
vickt friga om allminna bevillningens och ofriga till Riksgilds-
kontoret nu ingiende uppbordsmedels leverering till Statskontoret
samt om ofverflyttande till sistnimnda embetsverk af den Riksgalds-
kontoret #nnu tillhorande befattning med en del af till extra stats-
regleringen horande utgifter m. m.

1:sta punkten.

Herr Rydqvist: I hufvudsaken gillar jag, for min del, hvad
Stats-Utskottet 1 denna punkt foreslagit, men di af hela detta betin-
kande synes, att meningen &r att smdningom inskrinka Riksgilds-
kontorets verksamhet till hvad dermed primitivt var atsedt, nemli-
gen uteslutande forvaltningsbestyret me({) rikets gidld, si& kan jag
ingalunda godkéinna nigra i motiveringen for denna punkt ottalade
asigter, hvilkas forverkligande skulle ligga bestimda hinder mot upp-
naendet af detta mal. For mig har det i langliga tider utgjort ett
onskningsmail, att rikets hela dritsel i egentlig mening méitte stillas
ander en enda myndighet, eller Statskontorets forvaltning, s4 att,
sedan i budgeten anvisats nodiga medel till Riksgilds-kontoret for
ligvid af belopande rinta och kapitalatbetalningar pé statsskulden, 1
riksbokslutet for aret kunde blifva synlig statsverkets hela still-
ning till inkomster och utgifter, fordringar och skulder af alla slag.
Endast genom en sidan anordning kan man i en klar och fullstin.
dig Lannedom om statsverkets verkliga tillstdnd, di deremot ordet
statsverket nu for tiden &fven i officiela handlingar dels tages 1 den
inskrinkta beméarkelsen, att blott afse kronans stdllning i hinseende
till de inkomster och utgifter, hvilka gi genom Statskontoret, dels i
den fullstdndiga bemarkelsen att &fven innefatta riksgildsverkets
stillning och forhallanden. Har man nu verkligen for alsigt att for-
enkla forvaltningen af dritselverket, infora i densamma hittills sak-
nad enhet och sammanhang, litta 6fversigten af statsverkets stdllning,
och for vinnandet af detta mil forvandla Riksgilds-kontoret till en
sd kallad skuldkommission; si stimmer dermed icke 6fverens att
yttra sig pd sdtt som foljer:
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“Det #ar deremot alldeles tilirickligt om dels i allménhet fore-
skrifves, att Statskontoret, hidanefter sisom hittills, skall hafva
skyldighet att till Riksgidlds-kontoret leverera de ¢fverskott och be-
sparingar, som efter upprittadt bokslut visa sig hafva uppkommit,
ifvensom i ofrigt, da S};atskontorets kassastillning det tillater, till
Riksgilds-kontoret for tillfalligt anvandande, mot aterbetalningsskyl-
dighet, ofverlemna de medel, som icke for bestridande af Statskon-
torets egna utgifter anses behofliga, allt under forutsittning att Riks-
gilds-kontorets styrelse fortfarande fir bibehdlla rattigheten att, 1
handelse at behof, genom upplining anskaffa nodiga medel for utgif-
ternas bestridande“.

I denna strof har Utskottet forst och framst tydligen och klart
papekat att det, enligt min dsigt, oefterrittliga forhallande, som hit-
tills egt rum, dfven hidanefter skall fortfara, eller att nar Statskon-
toret efter forrattadt bokslut, som blir firdigt cirka tva ar efter det
ar det afser, har en eller annan million 1 6fverskott, densamma skall
levereras till Riksgilds-kontoret, under det Statskontoret dr beratti-
gadt att, ifall brist af medel for betickande af lspande érets utgifter
forefinnes, af Riksgilds-kontoret reqvirera penningar for fyllande af
denna brist. Dessa omgangar dro for ndrvarande af ringa betydelse,
d3 statsverket i detta ords vidstrickta bemérkelse befinner sig i
en sirdeles god stillning; men det dr icke linge sedan, da forhal-
landet var motsatt, och di man fick bevittna, att Statskontoret leve-
rerade medel den ena dagen till Riksgilds-kontoret och den andra
dagen derifrin reqvirerade sddana. Detta dr att blanda bort korten
och gifva den i vira finansiela mysterier oinvigde ett alldeles
falskt begrepp om statsverkets verkliga stillning di dessa ut- och
iterbetalningar ega rum; och hvad derefter betraffar att Statskontoret
skulle alaggas att ofverlemna de medel, som icke for bestridande af
Statskontorets egna utgifter ansagos behofliga, till Riksgilds-kontoret
for tillfiallig utlaning. som maste blifva pa nigra manader, si kan jag
for min del icke godkinna detta forslag, emedan man derigenom kom-
mer in pa den gamla trallen, att Riksgilds-kontoret skall jemvil vara
en utliningsanstalt, som detta verk ater, efter mitt formenande, bor
upphora att vara. Da Statskontoret i alla fall icke allenast har,
utan afven efter detta betinkande fir ytterligare fonder och medel
till sin disposition, ser jag icke, hvarfore manicke kan foreskrifva, att
Statskontoret, i hindelse intraderna blifva betydligt storre, &n man
beriknat, ar berdttigadt och forpligtadt att dessa medel pa kort tid
utlina. Innan den forsta punkten blir af Kammaren afgjord, har jag
velat uttala, att jag ogillar hvad Utskottet hirimotiveringen yttrat;
hvaremot jag icke har nagot yrkande att gora.

Grefve Hamilton, Henning: D4 den siste talaren slutade med
att icke yrka nigon forindring i Uskottets forslag. kunde mojligen utan
skada hans framstillning lemnas utan svar. Jag anser dock af vigt
att, di en si genomgripande fordndring vidtages, som den Utskottet
hir foreslagit, man ocksi gir sig reda for att den samma ar i hela
sin vidd riktig och att de motiv, som blifvit anférda derfor, aro hall-
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bara, och jag for min del tror just, att de klandrade motiven utgora
ett bevis harfor.

Det 4r egentligen tvid anmérkningar, som blifvit framstillda; den
ena att Statskontoret icke borde vara skyldigt att efter forrittadt
bokslut till Riksgilds-kontoret ofverlemna det ofverskott, som bok-
slutet visar, emedan det kunde hinda, att Statskontoret vid det till-
falle, di en sidan leverering skedde, sjelf befunne sig vid mindre god
kassa. Denna anmiirkning tror jag likvil icke grundar sig pa nagon
erfarenhet. Hvad de sista aren betriffar, kan nigon sidan erfaren-
het icke &beropas, emedan Statskontoret da haft sardeles god till-
ging pd penningar; men dfven under aren 1867, 1863 och 1369, da
detta icke var forhdllandet, kan jag, sisom divarande fullmiktig i
Riksgilds-kontoret, intvga, att de transaktioner af dvlik art, som
da egde rum, icke foranledde nagra svarigheter. Det bekymmer, som
af talaren blifvit uttaladt, tror jag derfore icke fortjena afseende och
nigon svarighet for Statskontoret att uppfvlla sina forbindelser 1
detta fall har aldrig mott; men jag tror, att det leder till ordning
och reda att, di ett bokslut #r firdigt och det visat sig att ofver-
skott uppstatt, af rdkenskaperna ifven synes. att detta blifvit till
Riksgilds-kontoret aflemnadt och att siledes Statskontorets riken-
skaper for det forgangna aret dro klara.

Den andra anmirkningen gillde, att det icke skulle vara riktigt
att Statskontoret till Riksgilds-kontoret ¢fverlemnade sina tillfalliga
ofverskott for att Riksgilds-kontoret skulle gora dem réntebdrande.
Om detta icke skedde, skulle man nodgas vilja ett af tvi, antingen
att medlen finge ligga rintelosa & Statskontorets rakning i Riksban-
ken eller ocksa att Statskontoret skulle verkstilla den lanervvelse,
som nu bedrifves af Riksgilds-kontoret. Att det forra vore otjenligt
lar ingen bestrida; och synnerligen de tva sista dren hafva visat, att
icke s& fi hundra tusen riksdaler biifvit statsverket besparade der-
igenom, att Riksgilds-kontoret haft ofverskottsmedel att utlana.

Hvad det andra alternativet betrdffar, tror jag, att alla line.
transaktioner béra vara en for Statskontoret alldeles frimmande sak.
Statskontoret har sina foreskrifter anghende dit hénvisade medels
anvandande, men man kan icke af dess tjenstemidn begiira, att de
med nagot ansvar skulle handhafva en utliningsrorelse eller ega den
kidnnedom om penningemarknaden i allménhet m. m. som man der-
emot kan forutsitta i Riksgilds-kontoret, der man, om icke genom an-
nat, atminstone genom langvarig hdfd och vana lirt sig att bedrifva
en sadan lanerorelse, icke blott till statsverkets, utan dfven till det
allminnas fordel. Just derfore att en sidam Linerirelse under loppet
af manga &r blifvit der bedrifven., vet man hvart man skall vinda
sig bide d4 man vill ldna ut och di man sjelf behofver penningar.

Jag tillstyrker bifall till denna punkt och tror, att den blifvit
af Utskottet ritt motiverad.

Herr Rydqvist: Det kan mojligen bero Ei tycke och smak, om
det m& anses vara lampligt, att en myndighet, som har penningar
1 sin hand, behifliga for bestridandet af sina utgifter, bor lemna dem
frar sig och strax derefter, till foljd deraf att tillgingar saknas for
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dessa utgifter, dter nodgas begira dem tillbaka; eller om det ej tili
afventyrs vore lampligare, att denna myndighet frin borjan behsll
head som af tillgingliga medel erfordrades for att bestrida sina utgifter,
Jag anser mig dock ej vidare bira upptaga tiden med en undersik-
ning af denna friga; men betraffande den adle grefvens andra an-
markning ber jag fa fista hans uppmirksamhet pa, att Statskontoret
1 denna stund har fonder under sin forvaltning af beskaffenlet, att
detsamma miste drifva utliningsrorelse P4 samma sitt som Riks-
gilds-kontoret. Jag kianner alldeles bestdmdt, att Statskontoret lemnar
lin pa €] obetydliga belopp, mot hypotek af obligationer pid kort
tids uppsdgning. Detta sker nu och har skett sedan lange, och jag
Inser e] hvarfére samma slags utldningsrorelse, om si pakallades, 1
nagot storre skala skulle kunna af Statskontoret bedrifvas, hvarigenom
Riksgidlds-kontoret, si sminingom skulle kunna komma att verka ute-
slutande for sitt ursprungliga dndamail, eller blifva endast en kom-
mission for ligviderande af rikets gald.

Friherre af Ugglas: Sa lange staten eger tvd penningeférvaltande
verk synes det mig vara med god ordning ofverensstimmande att
lata hvartdera verket forritta de goromdl, som #dro for detsamma
mest passande, och hvad Statskontoret angar synes mig vara klart,
att detsamma bor hafva till aliggande att uppbira statens samtliga in-
komater och bestrida de utgifter, som genom dessa inkomster skola
betéckas, hvaremot Riksgilds-kontoret torde ej blott genom hela sin
organisation utan afven, pa sitt en foregiende talare uttryckte sig,
genom hifd vara lampligare att sysselsatta sig med all statens wpp-
och utldningsrirelse. Att” Statskontoret for nirvarande drifver en wb-
laningsréreise 4r mig nogsamt bekant, men Stats-Utskottet har i en
efterfoljande punkt i1 detta betdnkande foreslagit, att dessa fonder
bora till Riksgilds-kontoret sfverflyttas, pé det att all utlaningsrorelse
der méi kunna bedrifvas. Mig synes att ett antagande af detta for-
slag skulle leda till mycken reda och enkelhet, och att det ar vida
battre att ett och samma verk bedrifver denna utlaningsrorelse, an
att ett sidant éiliggande fordelas pa tva. Jag anser silunda ej
allenast, att Stats-Utskottet, genom det slut hvari det stannat, fore-
slagit Riksdagen vidtagandet af en lamplig atgird, utan att Utskottet
afven ganska vil motiverat detta forslag, & hvilket jag nu anhaller
om bifall.

Friherre Stjernblad: Mot Stats-Utskottets forslag uti den nu fore-
dragna punkten har jag ej hort nigon anmirkning eller nigot yrkandepa
fordndringar framstallas, och jag antager ocksi att Kammaren kommer
att bifalla Utskottets hemsté4llan, hvilket jag anser vara hogeligen onsk-
virdt. Hir hafva emellertid af den talare, som forst hade ordet, blifvit
gjorda tvinne anmirkningar betriffande motiveringen af detta torslag,
af hvilka dock samme talare 1itit den ena forfalla eller den som afsdge
att det, enligt talarens formenande, vore olampligt att Statskontoret
skulle till Riksgilds-kontoret inleverera sina ofverskott, och jag
tror, att han der handlat ritt, ty det torde val vara klart, att Riks.
gilds-kontorets funktion 1 detta fall i forhallande till Statskontoret ar
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att vara sasom ett kreditiv for det sednare, si att 1 samma stund
ofverskott, som ej dro for tillfillet behofliga, i Statskontoret uppkomma,
dessa ofverlemnas till Riksgalds-kontoret, som sedermera 1 sin ordning
*or dessa medel rdntebdrande, hvaremot Statskontoret har att af
hiksgalds-kontoret erhdlla nodiga medel, ifall brist skulle uppstd i
och tor de lopande utgifternas bestridande. Men pi samma ging
talaren ldt sin anmirkning betriffande oldmpligheten af éfverskotts-
medlens o6fverlemnande till Riksgilds-kontoret falla, fortfor han i att
fasthalla vid sin asigt, att Statskontoret sjelft borde gora sina medel
truktbarande. Jag tycker att han genom ettsiddant sitt att resonnera
handlat foga konseqvent, och att om han liter den ena anmirkningen
talla, han dfven borde litit den andra falla. I detta hinseende torde
man for ofrigt litteligen kunna inse det oldmpliga i att Statskontoret
utlinar de medel, som &ro at dess forvaltning anfortrodda, emedan
dessa medel, hvilka hufvuadsakligen #ro afsedda for bestridande at
vissa noggrannt angifna utgiftsposter, aldrig bora utsittas for nagon
risk att forloras. En annan omstidndighet, fastin afunderordnad be-
skaffenhet, som talar for all utliningsrorelses 6fverlemsande till Riks-
gilds-kontoret, ir, att ledamoterne 1 Statskontorets styrelse daro for-
sedde med Kongl. fullmakt, da ater fullmiktige 1 Riksgilds-kontoret
arligen af Riksdagen viljas och i afseende & vidtagna atgirder dro
vida mera stallda i beroende af Riksdagen. Jag tror pa dessa skil,
att det dr vida lampligare att utlaningen bedrifves af Riksgilds-
kontoret, och yrkar pa dessa skil bifall till den foredragna punkten.

Herr Statsridet Weern: De inkast, som blifvit gjorda mot Stats-
Utskottets forslag, anser jag till fullo hafva blifvit af de foregiende
talare, som forsvarat betdnkandet, vederlagda, och jag har endast
begart ordet, for att gifva tillkdnna, att jag dr fullt tillfredsstilld
med Utskottets hemstillan i denna punkt, likasom jag i allménhet
anser, att Utskottet fullkomligt riktigt angifvit den arbetsfordelning,
som bor ega rum mellan de bada verken. Det #r klart, att da Stats-
kontoret lika med andra embetsverk har skyldighet att lita insitta
sin innestiende behallning i Riksbanken, men Riksgilds-kontoret der-
emot har forbindelse att sjelf forrdnta den, skall det vara i enlighet
med denna arbetsfordelning och derfore sannolikt formanligt for stats-
verket, att de ifragavarande till forrantning afsedda ofverskotten till
Riksgilds-kontoret 6fverlemnas och der goras fruktbarande. Att ater
lemna Statskontoret i uppdragatt sjelft forranta alla sina behallningar
och de hogst betydliga tonder, hvilka nu komma att till detta verk
ofverlemnas, tror jag skulle vara att lemna det ett uppdrag, som
differerade mot dess ofriga goromal och det Aliggande det dr afsedt
att uppfylla, och anser pa denna grund sadant e) vara lampligt.

Jag hemstiller om bifall till den foredragna punkten.

Ofverliggningen forklarades slutad och punkten bifolls.
2:dra punkten.
Herr Rydqvist: D& jag redan tillkdnnagifvit min &sigt, att
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Riksgilds-kontoret bor sid smaningom reduceras till hvad defsamma
vid dess inrdttande var afsedt att vara, dr deraf en gifven foljd, att
jag, for min del, ej vill godkdnna detta Stats-Utskottets forslag, for
hvilket, enligt min tanke, egentligen ej mer dn tvi skal blifvit an-
forda. Det ena, att om alla de under litt. a—i upptagna lin pd en
gang med nidsta ars borjan ofverflyttades till Statskontoret, skulle
detta embetsverks bestyr blifva si forokade, att sdrskilda utgifter
for goromalens bestridande blefve erforderliga; och det andra, att
Riksgilds-kontorets tjenstemin, som ej dro ofverhopade med goroma!l.
myecket viil fortfarande kunna handligga dessa laneirenden, utan att
nigon utgift derigenom fororsakades det allminna. I anledning af
dessa af Utskottet anforda skil ber jag emellertid att fi erinra, att
Statskontoret i sitt yttrande den 81 December 1869 torklarat, att
ofverfiyttandet af alla dessa lin pi detsamma lampligen skulle kunna
ega rum, utan att nigon forhojning i verkets afloningsstat skulle be-
hofvas.

Hvad sjelfva saken i 6frigt angar, tilliter jag mig upprepa hvad
jag for en stund sedan yttrade, eller att den af Utskottet foreslagna
fordelning af linedrenden mellin de bida verken kommer att sdsom
hittills fortfarande foruileda ej ringa svarighet for den, som vill
ofverskida statsverkets stillning, detta ord tagetidess vidstracktaste
mening, enir man, for att {4 reda pa denna stillning. fortfarande
maste ings i granskning af si vil statsverkets i inskrdankt mening
som Riksgilds-kontorets stdllning, nvilken grauskning ofta fororsakar
ganska stort besvir, dfven for den, som #r med sidant fortrogen. D3
Stats-Utskottet har foreslagit, att de lan, som upptagas under tva af
de i betankandet angifna litt., skola 6fverlemnas till Statskontoret,
nemligen lin for inlosen af de med &tskilliza landshofdingebestall-
ningar forenade ackord ock lan till vattenattappningar for odlings-
foretag, har jag svirt att finna nigon anledning hvarfore just dessa,
och endast dessa lan skulle til] Statskontoret ofverlemnas, da jag ej
ritt kan inse skilnaden i finansielt hinseende mellan dessa tva och
de ofriga lanekategorierna. De dro ju lan som lan, och bokféras och
behandlas den ena kategorien likasom den andra. Jag anser afdessa
skdl Friherre von Schulzenheims forslag vara det rittaste, och som
detsamma blifvit adopteradt i den reservation, som af HerrJ. Rund-
biack mot Utskottets betinkande afgifvits, far jag anhalla om afslag
4 denna punkt och bifall till berorda reservation.

Friherre Stjernblad: Om jag ej missuppfattat den siste talaren.
borjade han sitt anforande med att tillkdnnagifva, att han kinde en
viss farhiga vid att ofverflytta de lan, som férslaget omndmner, pa
Statskontoret, emedan detta skulle fororsaka detta Kontors tjenstemin
en betydlig tillokning i deras goromél, men slutade med att yrka,
det alla de under sarskilda litt. i motiveringen till denna punkt
upptagna lan matte ofverflyttas till Statskontoret, och forklarade han
sig dessutom e] rdtt kunna fatta orsaken hvarfor endast en del af
dessa lan skulle dit ofverflyttas. Jag tillater mig i anledning haraf
upplysa, att orsaken hvarfore endast en del af de ifrAgavarande

ldnen
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lanen foreslagits att till Statskontovet ofverflvttas, varit den, attden
successiva dterbetalningen af dessa lin ingir till statsverket, pa
samma sitt som Atskilliga andra statsinkomster, nemligen i forening
med kronouppborden. Lanen for vattenaftappningar for beredande
af odlingsbar mark hafva nemligen, di de af kommunerna erhallits.
blifvit fordelade pi hemmanen och dro derefter ett onus for dessa
hemman under wvissa ar och uppbédras derfore ocksi i samband med
skatterna, och det har derfore synts vara konseqvent, att dessa lan
skulle sisom andra krono-utskylder af rinterierna lemmas till Stats-
kontoret. De dro en fix skatt p4 hvarje hemman. Deremot har man
e] ansett sig for ndrvarande och d& nagra forindringar i afseende 4
tjensteminnens antal i Statskontoret e) foreslagits, bora ofverflytta
pé sistnimnda kontor alla de andra lanen, uppgiende {ill ett belopp
af circa 18 millioner, som dro utlinade till 6fver 100 personer eller
korporationer, nigot som visendtligen skulle 6ka Statskontorets
goromal. Xor ndrvarande tror jag. att man gor klokast i att stanuna
vid Utskottets forslag och detsamma synes mig vara bade konseqvent
och ej foranleda sirdeles mveket besvir.

Friherre af Ugglas: Utan att vilja bestrida riktigheten af den
forste talarens yttrade mening, att man smaningom borde strifva
derhin, att fa alla dessa lan ofverfiyttade till Statskontoret. tror jag.
att Stats-Utskottet handlat klokt och viilbetdnkt, da det ej genast
vid borjan af den nva organisationen tagit steget fullt ut. Stats-
Utskottet har hiar velat, pi siitt siste talaren anmirkte, stanna vid
de lan, hvilkas uppbirande icke skulle for Statskontoret fororsaka
nigot synnerligt okadt besvdr. Liqviden af dessa lin frin vederbo-
rande kommuners sida sker nemligen i sammanhang med kronoupp-
borden och skulle siledes tillsammans med den frian landtrinterierna
ingd till Statskontoret, di deremot de andra linen inbetalas direkte
till Riksgalds-kontoret. Dessutom ber jag att fa fista uppmirksamheten
pd att, di de lin, som nu dro i fraga att ofverlemnas till Statskon-
toret, ar 1871 uppgingo till 1,900,000 R:dr, utgjorde de iterstiende
linen, som talaren ansett idfvenledes bora till Statskontoret sfver-
lemnas, i det n#drmaste 4 millioner och jemte jernviigslinen 13
millioner. Att pd en ging ofverflvtta allt detta tror jag skulle for-
orsaka en si stor tillokning i Statskontorets géromal, att det inga-
lunda skulle vara vilbetinkt. Ofverlemnandet dit af de ifrigasatta
lanen moter deremot intet hinder, och jag tror siledes. att det iur
alla skil att nu stanna vid det forslag, som blifvit af Stats-Utskottet
framstildt. Hvad sirskildt jernvigslinen angd, som under ar 1871
uppgingo till 14,168,000 R:dr, dro de utlemnade af medel, som Riks-
gilds-kontoret upplanat och det torde vil vara limpligast. att den
som ansvarar for aterbetalandet af Statens berdrda gild dfven far
behalla de fordringar, som utgora sikerhet for densamma. Jag tili-
styrker bifall till Stats-Utskottets hemstillan.

Herr Rydqvist: Jag ber att fi fasta den idrade talarens &
Skanebdnken uppmirksamhet deri, att han alldeles missuppfattat
Riksd. Prot. 1873. 1 Afd. 3 Band. )

<
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hvad jag nyss yttrade, di han nemligen antog att jag skulle uttalat
den asigt, att Statskontorets tjenstemannapersonal skulle behofva
ytterligare forstirkas, om Statskontoret skulle fi dessa bestyr, som
hittills tillkommit Riksgédlds-kontoret. Si follo icke mina ord, utan
jag sade blott att det kunde vara en omstindighet att taga i be-
traktande, men tillika sade jag, att Statskontoret i sitt utlatande af
1869 ansett att det ¢j skulle féranleda en sadan utgift. Jag har ej
sett Statskontorets itrdgavarande utlitande, utan har jag inhemtat
det af Stats-Utskottets forevarande betinkande, der jag férmodar att
referaten #ro riktiga. 1 ofrigt innehiller detta Statskontorets ut-
latande:

att denna sednare asigt ock efter det nya representationssittets
inforande syntes hafva borjat gora sig gillande hos Riksdagen,
hvilken ar 1868, sisom ett forsta steg till en organisation, hvarigenom
statens hela penningforvaltning komme att till ett enda embetsverk
forlaggas, beslot, att befattningen med dtskilliga af de extra stats-
anslag, som dittills anvisats till utghende fran Riksgilds-kontoret,
skulle ofvertagas af Statskontoret.

Den nuvarande representationen har silunda redan uttryckt den
asigt, att statens hela penningeforvaltning bor koncentreras hos ett
enda verk, och detta verk skunlle vara ej Riksg#lds-kontoret, utan
Statskontoret. Vidare heter det i Statskontorets utlatande:

att, enligt Statskontorets asigt, Riksgilds-kontorets verksamhet
borde inskrénkas till dess egentliga bestdmmelse att ombesorja liqvi-
den af statens gild med bibehallande derjemte af aliggandet att
forvalta representationens ekonomiska angeligenheter under och
mellan riksdagarne.

Detta dr i fullkomlig ofverensstimmelse med hvad Riksdagen
uttalat sasom sin 4sigt. Blir deremot nu Utskottets betiénkande i
den forevarande punkten gillande. skall man bra litet hafva foljt
med riksdagsgingen och riksdagsmaskineriet for att e) hafva anledning
att befara, att Riksgilds-kontoret, si som det nu ir organiseradt,
med sina sju fullmiktige och sin stora tjenstepersonal blir forevigadt;
man far di alltid reda péa en eller annan omsténdighet, som &r af
den beskaffenhet, att man anser limpligt att Riksgilds-kontoret far
behilla det en ging lemnade uppdraget. Sidant har riksdagshistorien
visat forr mer #&n en gang, och méilet, som man onskade uppni,
nemligen att forvandla Riksgélds-kontoret till hvad det uteslutande
bor vara eller en skuldkommission, kommer man aldrig att vinna.

Hvad sirskildt angar den stora skilnaden mellan de olika lanens
forhallande till Riksgidlds-kontoret, som foranledt Stats-Utskottet att
endast tillstvrka, att tvenne af linebestyren ofverlemnades till Stats-
kontoret, men de andra bibehollos vid Riksgilds-kontoret, vill jag
blott nimna att i den reservation, jag forut aberopat och som jag
anhaller matte blifva foremél for proposition, dro lanen till enskilda
jernvigsanliggningar undantagna. Men 1 o6frigt, om Kammarens
Herrar ledamoter behagade g till principen idenna friga, hemstéller
jag hvad det ar for ett principielt behof att statsverkets fordringar,
pi grund af att medel linats till enskilda jernvidgsanliggningar,
hyilka medel dter af Staten upplidnats och okat dess skuldsdttning,
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forvaltas af Riksgilds-kontoret i sammanhang med den stora skulden
for Statens jernvigar, som gir 16s pa 100 millioner. Utgar man fran
den synpunkten att Riksgidlds-kontoret, pi grund af ett Riks-
dagens beslut, satt staten 1 si och si stor skuld for jernvigsbygg-
nader, di borde dfven nettobehillningen af Statens Jernvigstrafik, upp-
giende till omkring 3£rocent, ocksd ingé till Riksgalds-kontoret; ty
pengar som pengar; det har man dock ej satt i friga, och. efter
min tanke, ar det mycket ritt att trafikmedlen upptagas sisom ordi-
narie inkomet. Annu en ging upprepar jag att jag anser det vara
af vigt att man ej fringdr den isigt, som redan 1868 uttalades, utan
att man ndr man mycket vil kan gora det, tager steget fullt ut och
ofverlemnar alla dessa statsverkets fordringar, utan annat undantag
an som hir upptagits 1 reservationen, till Statskontoret.

I anledning af hvad jag nu yttrat, anhiller jag, det Kammaren
mitte, med afslag 4 Utskottets hemstallan i denna punkt. besluta:

att Riksgilds-kontorets fordringar i foljd af meddelade lan,
med undantag af linen till enskilda jernvigsanlidggningar, skola till
det belopp, dessa fordringar vid innevarande ars slut uppgé, pa
Kongl. Statskontoret ofverlitas, for att bland dess tillgangar upptagas,
1 foljd hvaraf de till dessa lan horande, i Riksgilds-kontoret forvarade
fordrings- och sikerhetshandlingar bora i borjan af nista ar till
Statskontoret ofverlemnas, hvarefter Statskontoret skall ofvertaga
den Riksgilds-kontoret forut aliggande befattningen med dessa lins
bevakande och redovisande;

att alla de anslag och lan, med undantag af anslag och lin
till enskilda jernvigsbyggnader, som under innevarande och kom-
mande riksdagar anvisas, skola utbetalas fran Kongl. Statskontoret,
med forbindelse for detta verk att vaka derofver, att de for statsbi-
dragens tillgodonjutande foreskrifna vilkor varda behorigen iakttagna.

Herr vice Talmannen: D4 den foregiende talarens dubier och
mvéndningar till storsta delen redan blifvit besvarade, vill jag nuin-
skranka mig endast till en enda punkt, som han omnimnde i sitt si-
sta anforande, ndmligen att Stats-Utskottet 1868 och ifven Riksda-
gen uttryckt den dsigt, att Statens hela penningeforvaltning borde
forlageas till ett enda verk. Det synes talaren som om Stats-Ut-
skottet 1 det nu framlagda forslaget frangitt denna grundsats, och
han befarade, att Riksgilds-kontoret med sina 9 fullmiktige och sin
stora tjenstepersonal skulle, som orden follo sig, blifva forevigade,
och att man ej skulle vinna det mal man onskade. Det torhaller sig
fullkomligt som talaren sagt att 1868 irs Riksdag gillde grundsatsen,
men_likvil foreslog denna Riksdag ej mera dn det forsta stegets ta-
gande, nemligen extra statsregleringens ifverflyttande fran Riksgilds-
kontoret till Statskontoret. Riksdagen insig att en si stor forand-
ring endast gradvis Lorde genomforas, Nu vill man taga det andra
steget mot det mil man onskar nd, men man anser nu ej heller att
det bor tagas alltfor stort. Skilen derfore iro si tydligt framstillda
1 Utskottets betinkande, att jag ej vill besvira Kammaren med att
upprepa dem. Hvad betriffar talarens fruktan,att Riksgilds-kontoret
blirforevigadt, eller ej kommeratt underga nigon forenkling, tror jag, att,
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om den irade talaren behagat genomldsa betankandet till slut och
silunda #fven 6 punkten, skulle hans farhigor betydligt minskats;
denna punkt lyder nemligen:

a) att uppdraga at fullmiktige i Riksgilds~-kontoret att lita utar-
beta och derefter granska samt, sidant detsamma varder af fullmak-
tige gilladt, understilla nastkommande Riksdags profning och fast-
stillelse forslag till reglering af forvaltningsbestyren och tjenstegoro-
nmilen inom Riksgidlds-kontoret jemte afloningsstat for dervarande
tjenstemannapersonal; och

b) att, intilldess Riksdagens beslut i anledning af bersrda for-
slag varder meddeladt, de tjenster vid Riksgilds-kontoret, som dess-
forinnan blifva lediga, endast mi genom konstitutorial tills vidare
jterbesittas samt att, derest ledigblifven tjenst af fullmiktige anses
kunna indragas, de med tjensten forenade loneformaner skola for
Riksgilds-kontoret besparas. Séiledes kan redan nu den forenkling,
man vill vinna, taga sin bodrjan, och farhigorna iro silunda utan
grund. Jag vill emellertid ej forlinga diskussionen, utan anhiller
endast om proposition pa bifall.

Sedan ofverldggningen hirefter forklarats slutad, yttrade Herr
Grefven och Talmannen, att under densamma hade yrkats dels bifall
till den forevarande punkten och dels af Herr Rydquist, att den skulle
antagas med foljande fordndrade Iydelse:

“att Riksgiilds-kontorets fordringar i f6ljd af meddelade 14n. med
undantag af linen till enskilda jernvigsanldggningar, skola till det
belopp, dessa fordringar vid innevarande ars slut uppgi, pa Kongl.
Statskontoret ofverlatas, for att bland dess tillgdngar upptagas,ifoljd
hvaraf de till dessa 1an hirande, i Riksgalds-kontoret férvarade for-
drings- och sidkerhetshandlingar bora i borjan af nidsta &r till Stats-
kontoret oOfverlemnas, hvarefter Statskontoret skall ofvertaga den
Riksgilds-kontoret forut aliggande befattningen med dessa lans beva-
kande och redovisande;

att alla de anslag och lin, med undantag af anslag och lin till
enskilda jernviigsbyggnader, som under innevarande och kommande
riksdagar anvisas, skola utbetaias fran Kongl. Statskontoret, med
forbindelse for detta verk att vaka derofver, att de for statsbidra-
gens tillgodonjutande foreskrifna vilkor varda behorigen iakttagna.

Proposition pa bifall till punkten framstdlldes hirefter och be-
svarades med Ja.

S:dje punkien.

Bifolls.

4:de punkten.

Friherre af Ugglas: I denna punkt har Stats-Utskottet hem-

stillt att ett belopp, motsvarande de 1 Riksgildskontoret innestiende
dldre extra anslag matte till Statskontoret utbetalas, och mot detta
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forslag kar jag for min del ej nigon anmérkning att gora utan villi allo
bitrida detsamma, men jag begagnar detta tillfille da vi hafva Herr
Chefen for Finauns-departementet nidrvarande att hos honom fram-
stalla en anhillan. Dessa anslag dro sammanfattade 1 Riksgilds-
kontorets reglemente pa sidan 71 och forskrifver sig till en del
tfran ling tid tillbaka; silunda finnes innestiende ett anslag pa 7.500
Rudr dnda frin 1856 —58 Arens riksdag, ett anslag frin 1859 —60 drens
riksdag o. s. v. Jag skulle derfore vordsamt hemstilla att Herr Che-
fen {6r Finans-departementet behagade i1 afseende & dessa anslag lita
vidtaga en fullstindig utredning, sa att det matte blifva kindt, hvilka
af dessa anslag fortfarande kunde komma att utgd och att Riksgilds-
kontoret efter en sidan utredning ej métte till Statskontoret utbetala
mera idn hvad for de med anslagen atsedda @ndamilen kunde erfor-
dras. Det hander eljest latt att, ~edan vi i borjan af 1874 utbetalt
dessa anslag frain Riksgilds-kontoret till deras fulla belopp, dterkommer
tid efter annan ett eller annat mindre belopp sisom obehofligt. Att
nu gora en fullstindig utreduing och sofring tror jag skulle vara
sirdeles idindamilsenlig. Likaledes vagar jag hemstilla, om det ej
vore lampligt att redan under innevarande ar af dessa anslag frin
Riksgdlds-kontoret reqvirera hvad som kan vara erforderligt, si att
vid ligviden niista &r mojligen en storre del skulle kanna redan vara
ar Riksgilds-kontorets ridkenskaper afforda. Jag har blott velat be-
gagnea tillfillet att gora denna anhallan.

Herr Rydqvist: 1 afseende 4 demnna punkt har jag ej nigon
erinran att gora utan gillar jag den, men d& jag ej hart tillfille nar-
mare granska forhillandena, ber jag att fa gora en forfrigan, som
kanske nagon af Stats-Utskottets medlemmar kan besvara, om ej jemte
de ifrigavarande extra anslagen frin en forfluten tid ocksa finnas lan,
som e] hdr upptagits; jag har det mig ej bekant, men i sidant fall
borde lydelsen vil blifva “de extra anslagen och lin“.

Herr Statsradet Wern: Da Riksgilds-kontoret vid slutet af
hvarje ar lemnar uppgift pi sin stallning for att intagas i Kongl.
ilaj:its proposition om statsverkets tillstind och behof, bifoga full-
wiaktige en forteckning 4 sadana anslag, som dro att anse som of-
veririga, och hemstilla hwruvida Kongl. Maj:t anser dem fortfarande
bora utgs. Kongl Maj:t infordrar frin de embetsverk eller myndig-
heter, som hafva med anslagen att bestyra, upplysning om de fortfa-
rande behofvas, och svaren gifva nastan alltid vid handen att si &ar
forhallandet. Forhillandet #r nemligen att, nir anslag blifvit bevil-
jadt for nigot storre arbetes ntforande, blir det @fven sedan hutvud-
summan af anslaget ntgatt alltid en ling tid, som nigonting Aterstir
att gora, hvartill tidpunkten ¢j forut varit inne; i sidant fall méste
anslaget sti qvar till arbetet blifvit fullt fardigt. Allt kan ju e] ske
pd en ging utan under en foljd af r. S& 4r fallet med anslagettill
nationalmuseum. S& gerna jag dn ville gi den siste drade talarens
onskningar till motes och ej skall underlita att &nyo lata verkstilla
en utredning, maste jag, med den kinnedom, vi ega af dessa anslags
natur, siga att det sival for Kongl. Maj:t och Statskontoret som for
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de forvaltande myndigheterna, oftast blir omojligt att kunna pa en
viss dag siga huru mycket som behofves och ej mera, utan maste
man se till att behofvet alltid kan fyllas i den mén det uppstar.
Ett annat anslag kan jag namna som exempel, det ar det for jorda-
bockernas granskning; under den tid jag varit Chef for Finans-
departementet, har det allt emellanit en eller tvi ginger om &ret
inkommit meddelande om att uti nigot lin arbetet afslutats och att
foljaktligen den eller den landskamreraren skulle hafva nigra hun-
dra Riksdaler i gratifikation. Hvad som emellertid kan giras for
dstadkommande af reda skall ej underlitas.
Jag tillstyrker bifall till punkten.

Herr Rydqvist: Sedan jag numera af en Stats-Utskottets ledamot,
fitt den uppgiften, att de anslag, som hér afses, ¢j 4ro annat an extra
anslag utan aterbetalningsskyldighet och icke omfatta lan, dr jag full-
komligt belaten med punkten.

vaerlﬁggningen forklarades slutad och punkten bifolls.
Jite punkten.

Herr Rydqvist: Utom att det forefaller mig nigot besynner-
ligt, att en nyligen af Kongl. Maj:t vidtagen atgard, hvarigenom at
gkilliga under Arméforvaltningen stillda fonder ofverlemnades till
Statskontoret, nu skall goras om, och dessa fonder ofverlemnas till
Riksgilds-kontoret, ber jag att fa fista uppmirksamheten upp4, huru-
vida icke en eller annan af de fonder, som nu dro stillda under
Statskontorets forvaltning, till foljd af gillande forordnanden derom,
som Riksdagen godkint, ar af beskaffenhet, att svarligen kunna of-
verflyttas fran det ena till det andra verket, fran Statskontoret till
Riksgilds-kontoret. Jag kinner det visserligen ej nirmare, men jag
skulle nistan tro, att sidana fonder som den Lingmanska, eller som
den, hvilken donerades for ett eller annat tiotal af ir sedan till
Stockholms befistande, den Palmqvistska, ej mot testators foreskrift
kunna ofverlemnas till Riksgilds-kontoret.

Herr Statsridet Wearn: Jag har ej uppfattat Stats-Utskottets
forevarande hemstillan si, som att de fonder, hvilka ofverlemnats till
Statskontoret, nu skulle sfverlemnas till Riksgilds-kontoret, utan
har ansett, att fonderna skulle forblifva der de &ro och att hir en-
dast vore friga om forrintande af de tillgingar Statskontoret genom
dessa fonder erhallit, p4 det sitt att Statskontoret skulle till Riks-
gilds-kontoret 6fverlemna kontanta penningar och i dess stille taga
rantebdrande obligationer. Lika litet skulle Statskontoret hirigenom
afhinda sig eganderitten till fonderna, som Arméfsrvaltningen gjorde
det genom att for sina fonders tillgingers tillgingar kopa obligationer.
Det ar blott friga om en forandring 1 sittet, for att gora penningarne
riintebdrande; forut har detta skett genom utlining mot inteckningar
eller reverser, nu skulle det blifva genom inkop af rintegifvande ob-
ligationer, och ett stindigt ¢ppet tillfille for anvindning af det sed-
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nare sittet vore en bestimd fordel for Statskontoret. Jag lemnar
oafgjordt, innan jag underkastat frigan en nirmare profning, om det
kan vara riatt lampligt, att samtliga fonderna placerasien enda sorts
obligationer. Om Statskontoret nemligen sedermera ville férvandla
obligationerna 1 penningar och Riksgilds-kontoret samtidigt hade en
storre upplining for statens rikning, kunde en kollision litteligen
uppsté. De fordelar, som skuile kunna beredas, dro emellertid s&
stora, att Kongl. Maj:t och Statskontoret ej kunna annat dn vara
tacksamma derfor. Hvad de testamentariska dispositionerna angar,
inser jag ej, att derfore, att fonderna dro lemnade till Statskontorets
forvaltning, detta skulle hindra deras forrintning genom inkép af
obligationer, men om testator gifvit detaljerade foreskrifteriafseende
4 forrantandet, blir det en annan sak. Detta kommer emellertid
blifva foremil for nidrmare utredning, men di allt hvad som nu ar
foreslaget #r blott en underddnig skrifvelse, kan jag for min del ej
se annat #n att Kongl. Maj:t med ndje skall emottaga densamma sa-
som gaende i en god riktning.

Ofverliggningen forklarades slutad och punkten bifélls.
6:te punkten.
Mom. a.

Friherre af Ugglas: Vid denna punkt vagar jag anhilla om
en liten obetydlig 4ndring, sem jag anser vara med god ordning of-
verensstimmande. Utskottet foreslir, att fullmiktige skola under-
atilla nastkommande riksdag ett forslag till reglering af géroméilen
inom Riksgilds-kontoret samt till stat for tjenstemannapersonalen.
Stats-Utskottet har sjelf yttrat, att sidant ej gerna kunde ske innan
nigon erfarenhet vunnits, men Utskottet synes anse, att sidan erfa-
renhet kunnat i nigon mén forvirfvas redan under innevarande ar.
Jag ber di att fi fista uppmiirksamheten derd, att ndgon fordndring
1 Riksgilds-kontorets verksamhetssfer kommer icke att intrida forr
4n den 1 Januari 1874; vidare har man forst vid ndsta riksdag att
motse Kongl. Maj:ts svar pa skrifvelsen om fondernas éfverlemnande,
och detta #r dfven en omstindighet, som inverkar pa och maste ta-
gas 1 ofvervigande vid organisationsplanens uppgérande. Man kan
visserligen a priori konstruera upp for sig huru Riksgildskontoret bor
vara organiseradt, men skall forslaget stodja sig pa nigon erfarenhet
om verkningarne af de beslutade forindringarne, kan det uppenbar-
ligen ej afgifvas redan till ndsta riksdag. Jag skulle derfore hos
Stats-Utskottets Herrar ledamoter och hos denna Kammare hemstiilla,
om e] orden “nidstkommande riksdags“ finge utbytas mot “Riksdagens®.
D4 har man begiirt nidgot som blir mojligt att verkstilla, hvilket jag
vigar pstd annars icke blir forhallandet.

Herr vice Talmannen: Jag vill ej bestrida, att, om man jem-
for Utskottets forslag i den si kallade klimmen med motiveringen,
s stimma de icke si alldeles vil tillsamman, men Utskottet fore-
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stillde sig, att den forenkling i Riksgilds-kontorets goromdl, som re-
dan uppstar till 16ljd af de foreslagna ofverflyttningarne, vore si
stor, att nigon indragning sedan derigenom kunde ske. Man tdnkte
derfore, att det skulle vara mojligt uppgora ett siddant forslag utan
att vidare afvakta nagon tids erfarenhet. Klokt och riitt 4r emeller-
tid att icke gifva foreskrifter, som ej med full visshet kunna upp-
tyllas. Jag gar sa mycket heldre in pa den fordndrade lydelsen, som
jag ar ofvertygad att fullmiktige redan nésta riksdag skola inkomma
med forslaget.

Sedan ofverliggningen ansetts hidrmed slutad samt Herr Grefven
och Talmannen yttrat, att under densamma endast hade yrkats, att
momentet skulle bifallas med den forindring, att orden: “nistkom-
mande Riksdags® utbyttes emot ordet: “Riksdagens®; framstilldes
forst proposition péd bifall till momentet ofordndradt, hvarvid svara-
des mnej, och sedermera proposition pa detsammas antagande med

ofvansagda fordndring, som med ja besvarades.
Mom. b.
Bifells.
7:de punkicn.
Bifolls.

Foredrogs dnyo Bevillnings-Utskottets den 22 och 23 dennes
bordlagda betdnkande N:o 7, 1 anledning af vickt forslag om upp-
hisrande af den nu stadgade sirskilda afgift for branvinstillverkning
i sammanhang med pressjdstberedning.

Friherre Sprengtporten: Som jag hyser grundade tvifvel, att
borttagandet af denna afgift utat 25 ére per kanna brédnvin, som till-
verkas 1 sammanhang med pressjistberedning, kan vara riktigt, tror
jag mig icke bora bitrdda detta forslag, som pi bekostnad af andra
tillverkares ritt, monopoliserar brianvinstillverkningen hos nagra f&
fabrikanter, under en tid af aret di den icke #r tilldten for alla, utan
yrkar jag pé4 det gamla stadgandets bibehallande och afslag & Be-
villnings-Utskottets betdnkande.

Grefve Hamilton, Hugo Bengt Archibald: Grunden tor den
forhojda beskattning, som hittills varit stadgad, har varit, att man
ansett, att den, som hade pressjistberedning, mojligen skulle kunna
begagna sig af de hogre konjunkturerna for branvin under sommar-
manaderna, di tillverkning af siddan vara eljest var forbjuden. D&
det emellertid visat sig, att med denna forhojning den svenska in-
dustrien omdjligt kan tdfla med den utlindska, och da det i alla fall
dr ganska svirt att brinna under sommaren, ansdg Utskottet ritt
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att borttaga forhojningen och sitta den svenska industrien éteri till-
falle att tifla med den utlindska. P& grund haraf fir jag yrka bi-
tall till betdnkandet.

Sedan ofverliggningen ansetts hdrmed slutad samt Herr Grefven
och Talmannen upptegit de derunder gjorda yrkanden & dels bifaill
till Bevillnings-Utskottets iivdgavarande betidnkande och dels afslag
derd; framstillde Herr Gretven och Talmannen proposition pi bifall
till betinkandet och di dervid svarades minga ja jemte ett eller
annat nej, forklarade sig hafva funnit ja ofvervigande,

Foredrogs dnyo Lag-Utskottets den 19 och 22 dennes bordlagda
betdnkande N:o 29, i anledning at &terremiss af andra punkten i Lag-
Utskottets utlitande N:o 15, rorande ett tilligg till 52 § 1 gillande
legostadga.

Herr Strale: Man har uppenbarligen med det nu foreslagna
stadgandet sokt athjelpa de stora oligenheter, som uppkomma deraf,
att lagstadda tjenare ty viirr understundom i olaga tid lemna tjensten
och, dd tilltille till arbetstortjenst tforefinnes, med latthet vinna
utkomst pa annat hall, under det husbonden finner sig i saknad af
de arbetskrafter han med skidl paridknat; men jag befarar, att man
genom torevarande stadgande skulle komma att skapa ett vida storre
ondt. Vi hafva nemligen ett ganska stort antal arbetare, som icke
aro lagstadda och icke ens vilja lata stddja sig, utan arbeta under
langre eller kortare tid mot dagspenning eller pd beting. Dessa
skulle nu vid anstdllning i arbete, forete intyg om att de, icke dro 1
annans tjenst. Men huru skulle de kunna gira det, om de sisom
ganska ofta intriffar, for liangre tid tillbaka lemnat sin hemort och
endast kortare tid arbetat #n pa det ena, du pd det andra stillet
eller om, sdsom forhillandet ar 1 Stockholm, arbetaren ofta har sitt
arbete den ena dagen i en stadsdel och den andra i en annan? Och
huru kan man tillforsikra sig, att arbetsgifvarne vilja eller anse sig
kuuna absolut intyga, att arbetaren icke latit stddja sig hos annan
person, och hvad sikerhet innebidr ett sadant intyg att arbetaren
icke tagit stddja, men fordoldt det? Huru skall nu emellertid den
arbetare forhalla sig, som vill arbeta, vill drligt forsorja sig och de
sina, vill icke bettla och utsitta sig for straffpifoljd, men saknar
nodigt intyg om hindersloshet frin laga tjenst? Och huru skall
arbetsgifvaren forhilla sig, som behofver denne arbetare? Manne
icke till och med arbetshusen och fattiggirdarne, som dfven afse att
mottaga fattige arbetssokande, mojligen skulle kunna under ndmnde
forhéllande dragas till ansvar derfore, att de lemnade personer arbete,
ja, kanske skulle till och med den fa bita, som, da han tir besok af en
kringvandrande person, foresitter honom arbete, innan han gifver
den nodstillde ett mil mat. Jag befarar, att forslaget, om det blefve
lag, skulle leda till s& manga lagbrott, att dess fulla tilldmpning -
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maste ofvergifvas, och som en sidan lagicke synes mig 6nsklig, hem-
stiller jag om afslag pa Utskottets betinkande.

Herr Sahlin: Det foreliggande Lag-Utskottets forslag till tillagg
i legostadgan anser jag gi 1 en riktning, som jag vagar tro att
denna Kammare icke skall godkinna.

Skl till missnoje ofver att arbetare godtyckligt bryta arbetsaftal
finnas visserligen och jag tror icke att arbetsgifvaren i nu varande
lag eger nigot dugligt eller verkligt stod.

Antagandet af det foreslagna tilligget skulle icke ritta dessa
missforhillanden. Men ett sidant antagande skulle gora &n mera
fortryckande en lag, som jag anser sti i strid mot de forhillanden
i hvilka vi nu lefva.

Det skulle medfora for arbetsgifvaren onodig risk och svira
oldgenheter och for arbetstagaren en till obillighet drifven nodvin-
dighet att bevisa att det arbete han erbjuder &t en icke forut ir
Yofvadt 4t en annan.

Jag dr ofvertygad om att den, som soker arbete, s vil som
hvar och en annan vid uppgérelser man och man emellan, dfven 1
friga om arbetsaftal maste t3 vara i sin naturliga ritt att vara
trodd om godt, aldra helst si vidt han sjelf formar forvarfva sig
fortroende.

Hiraf torde folja att jag icke kan anse nigon lag berittigad,
som p& forhand ldgger sidapa hinder, som de foreslagna, i vigen for
hans bemddanden att erhilla arbete.

Pi mig har det foreslagna tilligget gjort ett vidrigt intryck och
jag troratt, om det #n blefve antagen lag, en sidan lag, under den
utveckling till sjelfstindighet, som nu péagar, blott en kort tid kunde
u%)prﬁ.tthz‘illas och att antagandet nistan endast vore att anse sasom ett
af Riksdagen uttalat hardt och obilligt ord till en hel samhillsklass.

Jag yrkar vordsamt afslag pd det foreliggande betdnkandet.

Herr von Gegerfelt: Enligt hvad af betdnkandet inhemtas,
har jag jemte sex af Utskottets ledamster — visserligen aila tillho-
rande de s. k. formskdrande juristerne — forklarat oss anse sdsom
var pligt att framligga ett forslag i 6fverensstimmelse med de inom
Kamrarne sisom skil for dterremissen yttrade dsigter, men att vi ej
velat bitrida forslaget. Jag vill ej ingd iett vidlyftigt resonnement,
utan aberopar de kraftiga skil, som af de talare hvilka i dag yttrat
sig, ifvensom under den forra diskussionen i frigan blifvit anforda.
Jag har endast nigra ord att hirtill ligga.

Andamilet, som afses, ir godt, nemligen att soka hindra eller
motverka en forbrytelse, bestiende deri att en lagstadd tjenare 6fver-
gifver sin tjenst; men i detta fall, liksom 1 alla andra, bor forbry-
telsen straffas sa, att straffet triffar den brottslige och icke en
oskyldig. Enligt Utskottets forslag vill man forekomma brott genom
att stadga straff for en icke brottslig. Det finnes i var lag icke ett
enda fall, der en person, som inlatit sig i aftal med nigon dertill
icke berittizad, Addrager sig ansvar. Icke ens den, som koper tjuf-
gods, sivida han ej kopt under misstinkta forhallanden, dr derfor
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ansvarsskyldig. Foljden af Utskottets forslag skulle dessutom otvif-
velaktigt foranleda talrika forfalskningar och utbyten af prestbetyg
for att undgi oldgenheter. Skiilet, hvarfor jag dock framfor allt
méste bestrida forslagets antagande, 4r att derigenom skulle en hel
samhillsklass stimplas sisom misstankt, ja nistan sisom fogelfri,
och det for att for ett ringa antal forsvidra vinnande af arbete. Riks-
dagen bor 1 forevarande fall kdnna sig s& mycket mer uppfordrad att
vid utéfvande af sin lagstiftningsritt iakttaga den storsta grannla-
genhet, som de arbetssokande hir dro uteslutande representerade af
husbonder och arbetsgifvare.

Jag far tilligga. att intet annat tjensteaftal #n det, som ingés
enligt legostadgan skulle genom foreslagna 4tgirder dtnjuta ifriga-
stallda skyddet, ehuru andra arbetsgifvare ega samma ansprik att
icke 6fvergifvas af sina antagna arbetare.

Jag instimmer i vrkandet om afslag.

Herr Nordenfelt, Leonard Magnus: Lika med de foregiende
talarneanserjag det féreslagna tilligget vara orittvistemotarbetssokan-
de och dfven fullkomligt vanméktigt. Vi hafva en forordning af den 12
Februari 1858, hvars forsta paragraf moment 1 siger: “Arbetare, som so-
ker anstdllning vid allmént arbetsforetag af storre omfattning, skall
vara forsedd med prestbetyg, innehallande jemvil upplysning, huruvida
arbetssokanden ar af forut ingidngna torbindelser 1 hemorten ofor-
hindrad att anstédllning vid allmianna arbeten erhalla“. Det ir bestimdt,
att arbetarne vid statens jernvigsbyggnader vid antagandet skola
uppvisa prestbetyg och de i sisom qvitto ett kort. Detta har alltid
noga iakttagits af arbetsbefilet, men af de sex & atta tusen prest-
betyg, som arligen inkomma till ett arbetsdistrikt, innehalla icke
en hundradedel nagot om den arbetssékande ar fri frin annan tjenst.
Nir man da skrifver till presterskapet, att hdrom finnes en forfatt-
ning, som bor iakttagas, fAir man vanligen till svar, att forfattningen
dr kand, och att man gerna vill lyda den, men att man ej kan,
emedan man ej vet om personen i friga ar fri frin tjenst. Man
miste siledes taga prestbetyget, sidant det ar, for godt.

En arbetare kan dessutom nidr han behofver ett prestbetyg
mycket latt skaffa sig ett sidant. Nar han fir afsked frin ett arbete
for nigon oordning som antecknas 4 prestbetyget och vill g till ett
annat vidtalar han en kamrat, som dmnar atervinda till hemorten
och icke vidare behiofver sitt prestbetyg, samt gerna tappar bort det
om han fir en sup, s& att den andre fir hitta det och derefter byter
om firma. Sadane handlingar befordras om lagarne goras obilliga.
Storsta svirigheten ligger uti att fi ritt pd den afvikne. Ganska
ofta komma till arbetscheferna for jernvigsbyggnaderna ombud fran
Konungens Befallningshafvande med efterlysningar angiende personer
som antagas uppehalla sig vid arbetet. D& framligges en ganska
stor lunta prestbetyg, med fullstindig rulla ofver dem, ordnad efter
lénen, men emedan minga hafva si vanliga namn som Pettersson.
Andersson, Svensson, Johansson, Olsson och dylika, dr det natur-
ligtvis nistan alltid omojligt att fi reda pi den ritte, sivida icke
sarskilda omstindigheter forekomma. Det 4r alldeles vanmiktigt att
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genom lagstadganden soka hindra den, som ej vill stanna och ej
bindes genom sin egen dfvertygelse om det ritta och billiga.

1 den af Utskottet foreslagna lagen forekommer ordet annorledes.
Ar prestbetyget ofullstindigt, kan en arbetare litteligen skaffa sig
intyg af tvd kamrater, att han &r ledig till arbete, och med ett
sidant inlyg méiste man vara nojd. Det dsyftade mélet dr saledes
ingalunda genom Utskottets torslag uppnadt. Jag payrkar rent afslag
4 detsamma.

Herr von Sydow: D3 jag icke deltagit i Lag-Utskottets sista
otverliggningar 1 detta idrende och siledes icke varit i tillfdlle at
inom Utskottet tillkéinnagifva min asigt, ber jag nu att fi till proto
kollet anmirka, att jag till fullo instimmer med de foregiende ta-
larne och yrkar arslag a betinkandet.

Herr Sundell: Jag har deltagit 1 det Utskottets arbete, som
dndats med forevarunde betinkande; deremot icke i Utskottets fore-
giende behandling af drendet, den, hvilken vallat dterremissen; och ar
det af detta skil som jag inom Utskottet ansett mig icke ega ritt att in-
stimmra 1 den sdrskilda mening, hvilken afgifvits at ledamoterne Herrar
von Gegerfelt, Friherre Wrede, Holmberg m. fl.; men jag anser mig lik-
viil kunna och kanske ocksd bora hdr infor Kammaren tillkidnna-
gifva, det jag alldeles gillar det slut hvartill bemilda Herrar reser-
vanter kommit. Jemvil jag anhaller om afslag 4 betdnkandet.

Grefve Morner, Oscar: Man kan icke lLindra personer att hysa
hvilka kinslor de behaga och icke heller klandra kinslor, da de dro
verkliga; men att kdnslor skola hafva ansprik pa att fi gilla sisom
skél, det maste jag bestrida. En talare yttrade, att betinkandet pi
honom gjort ett vidrigt intryck. Jag beklagar det, men granskar jag
1 ofrigt hans anférande, kan jag icke finna annat dn att det var
hallet 1 den filantropiska stilen, men att skil saknades. En annan
talare pa stockholmsbiinken vyttrade, att forslaget skulle medfora
svarighet for arbetshus och fattiggdrdar, ja till och med for den, som
hjelpte en nodstilld. Hvad detta yttrande angar visar det, att den
arade talaren antingen icke &hort eller ocksd forgiitit hvad som for-
siggick di #drendet forra gangen forevar. Man ansag nemligen da, att,
om man ger en uthungrad person mat och sitter for honom en stunds
arbete detta icke dr detsamma som att taga en person i sin tjenst,
eller till hvad man egentligen menar med arbete, utan ett barm-
hertighetsverk, som visst icke kan foranleda till straff’ enligt den
torestagna lagen.

Kn annan talare ansig, att man genom forslagets antagande
skulle trampa en hel samhillsklass under fotterna. Det &r dockicke
langre &n 15 &4 18 ir sedan man trampade hela svenska folket under
fotterna, ty man kunde di ej lagemligen resa utan pass, och till och
med den #rade talaren kunde, dfven vid den rittfirdigaste vandel
men 1 saknad af pass, hatva blifvit underkastad obehaget af att ta-
gas 1 forvar. Man ansdg detta stadgande vara ej precis orittvist,
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men onddigt, och det blef derfore upphifdt. Man begir nu icke,
att den, som tjenar i sin hemort, skall foérete bevis, utan endast att
den, som icke #r kind, skall hafva bevis och det sitt prestbetyg
eller annars trovirdighet fortjenande intyg. Den talare, som talade
om att trampa en samhillsklass under fotterna, fick ett ovintadt
understod fran den talare, som omnidmnde forhallandena vid statens
iernvigsoyggnader, di denne berdttade, hurn Litt det gar att skaffa
sig ett prestbetyg. Under det den ene talaren hos arbetaren for-
utsatte en sd hog grad af rittskdnsla, ansidg den andre, att hela
moraliska stoltheten kunde ramla for en sup. For min del tror jag,
att man bor betrakta saken ur den svnpunit, hvarutur den bor be-
traktas. Granna deklamationer skulle ifven jag kunna halla, men
jag tror det vara bidst att lemna fraserna 4 sido och hilla sig till
sak. Man har sagt, att det foreslagna lagstadgandet icke ar be-
hofligt for arbetsgifvarne. KEn person inom Utskottet uppgaf dock,
att en dring under forra sommaren vid bergningstiden ofvergaf sin
husbonde och blef visserligen aterford men vandrade ater bort och
trotsande legostadgans bud stod icke att i tjunsten qvarballa. Siut-
ligen viinde husbonden sig till Landskansliet, men fick till svar, att
man icke kunde siitta linsmin att halla vakt om nétterna.

Om jag tager en person i min tjenst, iklider jag mig forplig-
telse att foda och hjelpa honom, om han blifver sjuk, visserligen med
rattighet att af lonen afdraga kostnaden for medikamenter, men
det torde vil aldrig ske. Husbonden ir underkastad olagenheter
och forluster och far icke utan i laga tid skilja sig vid en oduglig
tjenare, men #ndock formenas det vara hardt och obilligt, om hus-
bonden yrkar att tjenaren & sin sida skall fullgora aftalet. Denne
stannar kanhinda ett par ménader. men nir Lan fir hora om ett
jernvigsforetag eller dylikt si gar han sin viig. En talare, Lag-
Utskottets ordfvrande, hehagade dfven denna ging omnimna fabriks-
idkarnes ansprak pa att atnjuta samma skydd. Detta visar att han
ater glomt innehéllet af’ 15 § Bevillnings-férordningen om utvidgad ni-
ringstrihet den 18 Juni 1864. ehuru jag vid foregiende tillfillet abe-
ropade och framholl detta lagstadgande. Granska viinnehillet af denna,
enligt hvad mina motstandare med si granna ord formenat, fortrye-
kande, synmerligen upprorande och vidriga atgird, si finna vi, att
dess dndamal dr att tillballa personer att tullgora sina aftal. Da en
person lemnar sin hemort, forser han sig vanligen med prestbetye
eller annat frejdebetyg, och man begir har endast att han skall,
derest prestbeviset icke sadant upplvser, skaffa sig intyg om sin
ledighet att taga tjenst af kommunalndmndens ordforande, trovirdiga
personer eller pi annat giltigt sitt. Sker forfalskning af betyg, si
ar klart, att ansvar icke kan drabba den, som tager en person med
falskt betyg i sin tjenst, utan forfalskaren. D4 sdger man att lagen
blifver vanmiktig, men alla lagar kunna naturligtvis ofvertridas.
Om ingen atgard nu vidtages, si dr tvdligt, att husbonden njuter
intet skydd att fi behalla sina tjenare, ty visserligen skall det tjenste-
hjon, som afviker, mista halfva lonen, men detta ar icke nigot far-
iigt straff, di tjenaren latt kan fi ersittning i den forhojda arbets-
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lonen pa andra orter och dessutom ofta fitt pd forhand ut nigon
storre del af lonen.

Jag beder att slutligen fi erinra, att, sisom Utskottet dfven an-
mérkt, Aaterremissen foranleddes af onskan att fa ett forslag i den
syftning som det nu foreliggande. Vill Kammaren nu ej vidhilla
sin forra asigt. skulle detta vara ett forfarande, som visade huru
pass stark man &r i sina foresatser och i att minnas hvad man en
gang gjort. Jag tillstyrker bifall till Utskottets hemstillan.

Friherre Sprengtporten: Det lagforslag Utskottet 1 detta be-
tinkande framlagt tillhor klassen atf den preventiva lagstiftningen, som,
enligt min tanke, i allménhet bor med mycken forsigtighet goras gil-
lende. I ofverensstimmelse med de anméirkningar, som af atskilliga
toregfende talare blifvit framstidlda, befarar dfven jag, att Utskottet
i sin framstillning skjutit 6fver mélet och att det skuile mota stora
svarigheter att tillimpa de stadganden, som Utskottet forordat, och
tar jag af detta skil forena mig med dem, som yrkat afslag & Lag-
Utskottets betdnkande 1 denna fraga.

Grefve Morner, Axel: D3 Lag-Utskottets betinkande N:o 15
foredrogs i denna Kammare, tog jag mig friheten yrka afslag pé det
deri foreslagna tillagg till 52 § af Legostadgan. Detta mitt yrkande
vann da for tillfillet icke sdrdeles anklang och Kammarens beslut
blef, sdsom kidndt dr, en aterremiss af drendet. Denna Aterremiss
har foranledt det nya forslag, hvarom nu ar friga. Sisom jag forra
gangen hade #dran omn#dmna, fann jag for min del Lag-Utskottets
d& afgifna forslag icke leda till det &ndamil, som dermed var asyf-
tadt, och jag yttrade, att jag ansig detsamma vara hvarken nodvan-
digt, behofligt eller tjenligt. Den nu afgifna foridndrade redaktionen
anser jag dnnu sdmre dn det forra forslaget och det mi derfore icke
vicka nagon forvaning om jag fortsidtter mitt yrkande om afslag.
Skl derfor af flerahanda beskaffenhet hafva redan blifvit af flera fore-
géende talare anforda och jag anser mig derfore icke behéfva vidare
motivera detta mitt yrkande, utan inskridnker mig till att endast abe-
ropa hvad jag forra gdagen hade dran andraga, hvilket allt har full
tillampning dfven pi det nu foreliggande forslaget, pa hvilket jag
saledes, som sagdt, yrkar afslag.

Herr Tormnerhjelm: Jag har med mycket intresse foljt denna
diskussion, men jag kan icke neka, att jag af densamma tyckt mig
mirka, att Kammaren icke ledes af nigon ofverdrifvet stor konse-
qvens. Det var icke linge sedan denna friga hir férekom. Den
foranledde d& ganska liflig diskussion, olika asigter forfiktades med
en viss virma och #drendet 4terremitterades med temligen stor plura-
litet till Liag-Utskottet i en viss syftning. Det yttrades di, att det
vore af behofvet pikalladt att sitta en grians for den oirlighet, hvar-
med tjenstehjon tro sig kunna Dbryta ingingna aftal och afvika ur
tjensten. Denna &sigt ronte visserligen motstind af de lirde juri-
sterne och deras anhang, men man holl i sig och en &terremissaf be-
tinkandet beviljades. Nu aterse vi det hir. Lag-Utskottets ledamio-
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ter, som #ro mycket aktningsvirde min, pastd, att de gitt Kamma-
rens onskningar till motes. Det ligger kanske pi botten af betin-
kandet att si varit meningen; men Lag-Utskottet har emellertid gif-
vit denna mening en sidan form, att dess praktiska utfsrande #r omoj-
ligt och att forslaget derfore icke kan antagas. Har kanske Lag-
Utskottet gifvit forslaget denna form af pur politik, eller har nagot
forsiggatt 1 Kammaren, efter alla talare. som yttrat sig, talat for
afslag? Detta ar nigot, som jag icke vigar bestimdt afgora, men
emellertid synes Kammaren nu vara ofvertygad om, att det ar allde-
les omdjligt_att antaga denna lag i den form Lag-Utskottet gifvit
densamma. Derom ar ocksi jag ofvertygad och aktar mig dfven for
att yrka bifall. Jag kan dock icke underlata att anmirka, att Lag-
Utskottet understundom, nir det icke vill hafva en lagforandring bi-
fallen, lyckas skrifva dndringsforslaget si, att det icke kan antagas,
ehuru detta gunis ocksd hinder nir Lag-Utskottet vill hafva en lag
antagen. Det forekommer t. ex. litet lingre fram ett annat betin-
kande frin Tag-Utskottet, med hvilket forhallandet dar nigot olika
detta betinkande, men som jag hoppas skall rona samma ode som
detta. Jag vill nu icke forena mig i de filantropiska, toma, innehalls-
lésa fraser, som har blifvit framkastade, ty borjar man att vara kinslo-
menniska. kan man nog siga mycket vackra ord. Fér min del tycker
Jag, att i ett land, der lag giller, ett inginget arbetskontrakt bor
vara lika heligt som hvarje annat kontrakt. Man siger, att arbetare
komma med falska betyg och erbjuda sitt arbete, men tager jag en
sidan person i mitt arbete 4r jag naturligtvis fri frin allt ansvar.
Saljer jag deremot en egendom utan att hafva ritt att silja den, si
miste ansvar derfore for mig f6lja. Det kan derfore icke anses vara
annat dn till principen riktigt, att, om en person ingar ett arbetskon-
trakt, si skall han ocksd halla detsamma, och att, innan han ingar
ett annat kontrakt, det bor profvas, om han ir fri fran det forra.
Jag vill, som sagdt, icke nu yrka bifall till Utskottets forslag, utan
orenar mig 1 yrkande om afslag. Helst skulle jag visserligen ¢nska
en dterremiss, men jag dr alldeles ofvertygad, att, om Lag-Utskottet
far tillbaka betinkandet, det svarfvar ihop nigot annat, som r lika
otillimpligt som detta. Som Lag-Utskottet for frigt synes vara ofver-
hopadt med goromal, vill jag icke besvira med en iterremiss, utan
yrkar afslag 4 betinkandet med all aktning for Lag-Utskottet.

Herr Caspersson: En foregiende talare, som tillika #r ledamot
ai’ Lag-Utskottet, har refererat Liag-Utskottets mu framlagda forslag
pi ett sitt, som foranleder mig att tro. det han icke riktigt satt sig
in 1 hvad han sjelf foreslagit. Han har nemligen yttrat, att den fore-
clagra lagen endast skulle triffa dem, som pi afligsna orter fran
sitt hem sokt arbete, men deremot icke berérde sidana, som ingingo
arbetsaftal 1 sin hemort. Detta dr en inskrdnkning, som jag icke
kan finna i det framlagda forslaget, hvilket jag dock endast i forbi-
gaende vill anmirka.

Samme talare trodde ocksi, att det, i hindelse af hehof, icke
skulle mota svarighet for nigon, att genom prestbevis eller intyg af
andra trovdrdiga personer styrka sig icke vara lagstadd tjenare.
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Svarigheten ligger emellertid just deri, att ett sddant bewvis icke kan
ntfirdas af nagon prest eller af annan trovirdig person. Legostadgan
forutsitter i allmdnhet. att tjenster ingds pa ar, men en person, som
icke fitt tjenst vid den vanliga flyttningstiden, kan derefter mellan
fyra ogon ingd aftal om tjenst och mottaga stddja ndr som helst.
For att kidnna att en sfidan person icke ingitt arbetsaftal, maste man
siledes timme for timme hafva f6ljt honom en lingre tid, innan bevi-
set utfirdats, och den som, utan att det hafva gjort. utger ett dylikt
intyg. dr icke trovirdig, ty han har gifvit bevis om ett forhallande,
som han icke kunnat kanna.

En annan talare har beskyllt Liag-Utskottet att icke hafva redi-
gerat sitt forslag i den syftning, som med Aterremissen afsigs, och
han har klandrat, att Utskottet afgifvit ett forslag, som det icke
gillar. Jag tror, att dessa tillvitelser iro fullkomligt ordttmitiga.
Om Riksdagen onskar ett forslag i en annan riktning dn den, som
Utskottet anser vara den riitta, tror jag, att Kamrarne kunna fordra
en redaktion fran Utskottet. och i sddan hindelse dr Utskottet endast
redaktor af Riksdagens mening, men icke ansvarigh for forslagete
materiella innehall. Alla talare, som payrkat aterremiss, sa val inom
Forsta som Andra Kammaren. hafva framstdllt anhillan derom i der
syftning, som den af Herr Grefve Oscar Morner mot Utskottets firra
betinkande afgifna reservation utvisar, och jemfér man denna reser-
vation med Utskottets nu framlagda forslag, si kan man icke pastd
att Utskottet gjort en oriktig redaktion af det forslag som reserva-
tionen inneholl.

Man har vidare sagt. att en dterremiss icke skulle tjena till ni-
got, emedan Utskottet skulle framkomma med ett forslag, som vore
lika orimligt som det ridrvarande. Jag dr af alldeles samma mening,
ty uppstiller man ett orimligt forslag, sa kan deraficke genom hvilken
redaltion som helst blifva annat 4n en orimlighet.

Hirmed tror jag mig hafva redogjort, hvarfore Utskottet fram-
lagt detta forslag och hvarfore reservanterne icke kunnat dela de
asigter som 1 forslaget innehallas.

Jag instdmmer 1 yrkandet om afslag.

Herr von Gegerfelt: Jag trodde verkligen icke, att jag skulle
behofva begdra ordet for att forsvara ctt betinkande, hvard jag torut
payrkat afslag, men jag maste gora det 1 anledning af Herr Torner-
hjelms yttrande. Jag har nemligen deltagitiredaktionen af Utskottets
forslag och jag har det lifligaste medvetande derom, att jag dervid
sokt gora mitt bista, pa det att Kammaren, om den viil vidballa sin
forra asigt, skulle finna ett forslag att omfatta. Herr Tornerhjelm
har insinuerat, att Utskottet af en djup politik sokt gora forslaget sadant,
att det icke vore antagligt. Jag anser mig bora protestera mot en
sidan beskyllning, som forefaller mig hard, di vi gjort vart bista
att 1 forslaget uttrycka de 4sigter, som, ehuru stridande mot vira
egna, vi méaste antaga vara af pluraliteten omfattade. Jag begirde
da ordet hufvudsakligen for att gendrifva de anmérkningar mot
redaktionen, hvilka jag tog for alldeles gifvet, att Herr Tornelr!hjelm

skulle
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skulle tramstilla, men till min {orvining Lafva sidana anmirkningar
alldeles uteblifvit, och han har siledes helt och hillet brustit i bevis
for sitt kiander. Han har icke nimnt en enda omst#ndighet, hvari
Utskottets forslag stode i strid med hans Asigter, och han torde si-
ledes finnas hafva saknat all befogenhet for sin uttalade formodan,
att Utskottet, i hiindelse friga dnnu en ging Aterforvisades, skulle
“erarfva thop“ nigot annat som dr lika orimligt. DA han pi grund
deraf forklarade sig ej pAyrka fornyad Aterremiss, hade han kunnat
derfor 4beropa ett riktigare, och jag vigar tilligga mera grannlaga
skal, eller att Riksdags-ordningen ej medgifver Aterremiss tvi ginger.
Bist hade dock varit om han sjeif foreslagit en for honom tillfredsstil-
lande redaktion. Med anledning af hvad Herr Grefve Oscar Morner
behagat yttra angdende min argumentation, di jag forra gingen hade
ordet, vigar )ag trotsa hvar och en att deruti kunna finna kdnslo-
samhet eller nagot dylikt. Jag har p& rent politiska och juridiska
skiill grundat min 4sigt, och kinslosamheten torde snarare finnas pé
motstindarnes sida.

Vidkommande slutligen den af Herr Tornerhjelm framkastade
tillvitelsen om vankelmod, vill jag endast erinra, att ingen af dem
som nu yttrat sig mot Utskottets forslag dv ofverlspare eller talat
mot de asigter som de forut yttrat.

Jag vidhéller mitt yrkande om afslag.

Herr Tornerhjelm: Jag fir verkligen bedja om ursikt for att
jag begagnat ett utiryck. sow jag finner att den siste talaren miss-
tvekt. Jag yttrade det jog trodde, att Liag-Utskottet mojligen handlat
af politik. Jag medgifver att det kanske var forhastadt att yttra
nigot eadant, ty ehuru Lag-Utskottets ledamoter diro mycket lirda,
«§ kan det verkligen ifragasittas, huruvida flertalet af dem dro nagra
politiska personer, och det var siledes ett uttryck som jag beder att
4 ritta.

For ofrigt yttrade samme talave, att jag icke anfort nagra skil.
Det dr visserligen sanning, men det har berott derpi, att torslaget
icke 1 proktiken kan tillimpas utan att gifva anlednming till missbruk,
och derom kan man visserligen ganska mycket orda, sisom ménga
talare redan gjort, men just derfére hay jag icke velat besvira med
att upprepa detsamma.

Till slut mé jag anmiirka, att det icke dr svart att verkstilla en
vedaktion p& det sitt Lag-Utskottet nu gjort, ty forslaget 4r omdj-
ligt att tillimpa, och det tror jag den #rade talaren gjelf medgifvit.

Herr von Geijer: Som Herr ordforanden i Lag-Utskottet vid
bemotandet af Herr Tornerhjelms anforande yttrade, att en aterremiss
af det nu fvreliggande betinkandet skulle vara af grundlagen for-
bjuden, och det dr af vigt att veta huru dermed verkligen forhaller
sig, 84 anhdller jag att Herr ordféranden i Liag-Utskottet ville upp-
lysa, genom hvilken grandlagsparagraf detta forbud m#& anses vara
atadgadt.

%iiksd. Prot. 1873. 1 Afd. 3 Band. 20
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Sedan ofverlaggningen hirefter forklarats sintad sams Herr tarefver
och Talmannen upptagit de derunder gjorda yrkanden 4 dels bifali
till Lag-Utskottets Pt‘)revarande betankande och dels afslag derd; fram-
stillde Herr Grefven och Talmanuen forst proposition pa bifall till
betdnkandet, hvarvid svarades ménga Nej jemte ett eller annat Ja,
samt sedermera proposition pa afsleg dera, di svaren utfollo med
ménga Ja jemte ett eiler annat Nej; och torklarades Ja nu hafva
varit ofvervagande.

Foredrogs Andra Kammareps den 19 och 22 dennes bordlugda
protokollsutdrag N:o 210, med delgitvande af Kammarens beslut ofver
dess Tillfalliga Utskotts utidtande N:o 22. angaende vickt torslag o
anderdanig skrifvelse till Kongl. Maj:t iiraga om indragning af Kongl.
Krigshofritten m. m.

Herr af Klint: Kammaren benagade erinra sig, att vid fore-
dragningen af Stats-Utskottets betinkande N:o 4 angaende regleringen
af utgifterna under riksstatens andra hufvudtitel uti andra punkten
forekom fragan om en inom Andra Kammaren af Herr C. 1. Bengts-
son afgifven motion wmed forslag, “att Riksdagen for sin del matte
besluta Krigshofrittens indragning samt att skrifvelse till Kongl.
Maj:t matte aflatas med underdinig anhallan, att alla de mal, som
tilhlijrene tillhort denna domstol, matte ofverflyttas till den Hofritt,
ander hvars domvérjo malet lyder¢. Denna motion atstyrktes af
Stats-Utskottet och Utskottets hemstillan bifolls af bada Kamrarne.
Likaledes har Stats-Utskottet i utlitandet N:o 19, § 18, med anled-
ning af Riksdagens Revisorers berittelse, foreslagit, “att Riksdagen
méitte uti underdanig skrifvelse anhilla, det Kongi. Maj:t i nider
ticktes tiJ] nastkommande Riksdag afgifva forslag derom, att tillgang
for de at Krigshofrvittens ordfsrande och militire ledamoter erfor-
derliga arvodesbelopp matte under samma Hofritts anslag & riks-
statens andra hufvudtitel uppféras®. Afven denna hemstillan har af

begge Kamrarne blifvit antagen. Sammanstiller man nu dessa bada
beslut, tror jag icke, att jag behofver mycket orda for att hos Kam-
maren anhalla, att Kammaren behagade afsld den wbjudning frin
Andra Kammaren, som nu ér féredragen. Ktt bifall dertill skulle
pemligen innebira ett upprifvande af nyssniamnda bada. af begge
Kamrarne nyligen fattade beslut; och anhaller jag derfore om afslag.

Friherre Sprengtporten: Den siste drade talaren har tistat
uppmirksamheten pa ett formelt skil, som dfven efter min tanke bor
vara alldeles tillrackligt for att zfsla den inbjudning, som ankommit
frin Andra Kammaren. Detta skil har ocksd blifvit anfordt af Ut-
skottets ordiorande i den af honomn afgifna, vid Andra Kammarens
Tillfalliga Utskotts betinkande fogade reservation. I det af Andra
Kammaren antagna beslutet ligger emellertid afven nagot, som &r
till den grad stridande mot uppritthillandet af disciplinen inom
arméen, att jag, icke blott af det nyss anforda formela skilet, utan
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afven med stod af de skal,somdfvenidetta hinseendeiHerr Gretve Bjorn-
styjernas reservation biifvit anforda, forenar mig med den foregiende
arade talaren t hans yrkande om afslag & Audra Kammarens beslut.

Otverlaggningen forklarades slutad och Andra Kammareus beslnt
aliddog,

F(n'edroélgs dnyu och birolls Férsta Wammarens Tilltalligs Ut-
skotts den 19 och 22 dennes hordlagda untlitande N:o 5, angaende
véckt raga om utstedickning af pensionsrittten v folkskoleldrare.

Foredrogs anyo Forsta Waminurens Tilitdllige Utskotts den 19
och 22 dennes bordlagda utidtande N:o 6. med anledning ol Andra
Kammarens genom protokolls-utdrag delgifta beslut angaende sittet
for folkskoleinspektorers tillsatvande.

Herr Statsradet Weunnerberg: Da nnder foriidet ars rissdag
Audra Kammarens Tillfalliga Utskotus utlitande angdaende en motion
1 enahande riktning med det forslag, som jemvil denna riksdag vun-
nit samma Kammares bifall, forevar 1 Forsta Kammaren, sh uraga-
sattes, huruvida detta utlatande skulle till vederborande Utskott re-
mitteras. Jag har hort sidgas, att 1 ar ett sadant ifragasidttande icke
forekommit, och vagar deri se en antydan derom, att Medkammarens
bngkningar 1 denna fraga hidr mahidnda vannit en nagot stocre gen-
klang. Jag kan dock ingalunda uppskatta denna omstindighet sa
hogt, att jag dristar antaga att den Kammarens mening, som utta-
lades forlidet ar, nu skulle hatva undergatt nagon synuerligt stor
forindring. Emellertid anhaller jag att dfven denna gang fa yttra
nagra or(ﬁ)i afseende pa folkskolemspektionen.

Skilet, hvarfor jag forlidet ar sivdl 1 denrna som 1 Audra Kam-
maren forordade bifall till det af en motiondr framstilida yrkande,
dr egentligen det, att jag anser folkskoleinspektionen, sadan den
on  Ar beskaffad. icke medygifva nigon vidare utveckling till folksko-
ians basta. Under inspektionens forsta tid utgjorde inspektorernas
antal 20, hvaremot det, till f6ljd saval af den starka utveckling folk-
skolevisendet vunnit som af skolornas betydligt okade antal, nu upp-
gar till 48. Dev édr icke obekant, att nistan alla folkskolemspektd-
rer utgtras af personer, som hatva andra dligganden att skota, nemn-
ligen prester och skollarare, och det torde for enhvar framsta sasom
temiigen tydligt, att es inspektion fordelad pa allt storre antal
sddane, hvilka bafva andra fullt lika vigtiga kall att skota, och
strickande sig till ailt mindre och mindre distrikt, slutligen skall hels
och hallet forlora den sammanhallming och fasthet, som ursprungli-
gen tillkom densamma med storre distrikt och firre inspektorer,
Det ar derfore min 0nskan, att folkskoleinspektionen, denna hogvigtigs.
angeldgenhet. hvilkens vigt och verkan bhifvit allmént erkand savil
inow denna som inow Andra Kammaren, icke matte genow nigot for-
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Liseende 4 regeringens sida falle ned till en ldgre stindpunkt, an
den foérnt innehaft, och hvilken i sjelfva verket var en hogst
aktningsvird. Detta kommer likvil, enligt witt formenande. helt visst
att blifva fallet. om icke en !indring i afseende pi anordningen af
denna institution infores. Den Andring jag anser nodig bestdr deri,
att de. som egna sig 4t folkskoleinspektionen, md gora det odeladt,
sisom redan skett pia ndgra stiillen, ingalunda till en, utan tvirtom
till stor iromma for saken. Det har dfven, sisom svar pd den remiss,
sort {6r niigra dr sedan hidrom utgick, al Atta landsting blifvit ntta-
ladt sasom #nskvirdt. att folkskoleingpektorerne matte uteslutande
fa egna sig at sitt kall. och jag hyser den ftirmodan, att denna dsigt
mu delas af ett vida storre antal bland dew. Det &r siledes redan
at dem. som sti =aken wnira. insc-dt, att ett focferande af en sddan
inspektion. som den nuvarande, icke kan gifyve samma resultat. som
under de forsta aren. Hyser jag nu den dsigt. som jag tillitit mig
uttala. och nti hvilken flers landsting instdmt, elley att folkskole
inspektorerne bora hafva inspektionen till sin hufsvudangeligenhet, si
mé man icke undra pi. att jag savil 1 denna, som Andra Kammaren
ander torliden riksdag sokte vinna uppmirksawhet at det forslag,
som da forelag. Det torvinar mig dock icke, att flere | denna Kam-
mare upptradt ganska bestdmdt emot forslaget. emedan, trots detut-
tulande fran win sida, som i Andra Kammsren afgafs. och som mi
anses temligen ofortydbart, dock itskillige ledamoter Nom SAmIMm
Kammarc icke hade saken si klar for sig, att de insigo, det nigon
inskrinkning i Kongl. Maj:ts makt att tillsatta inspektorer icke hiraf
finge blifva en foljd. For hvar och en, som ldser Andra Kammarens
Tillfalliga Utskotts nn afgifna betéinkande och tillika fister afseende
vid den diskussion som angiende detta dreads nyligen forefsilisam-
ma Kammare. maste det Dlifva klart, att nigon sadan inskrinkning
i Kongl. Maj:ts makt alldeles icke idr afsedd. och fir attsiyrka detta
ber jag ur betinkandet fi upplisa fgljande ord: “Denna riittighet
(att ofvervaka folkskolan Loy staten icke afhinda sig. lika litet sow
den bor frigora sig frin denna skvldighet. Det synes ocksd vara
ur denna synpunkt. som national-representationen, pi sitt ofvan an-
torda skrifvelsar Adagalagga. stiddse haft den uwppfattning. att folk-
skoleinspektionen hor af regeringen genom dess utsedda ombud A
det allminnag vignar utofvas“. Uti dettu utlatande. hvilket Andra
Kammaren bifallit, kommer Utskottet till det resultat. att det “dock
icke forbisett hvarken vigten af eu allt mera utbredd pligtkinsia och
verksamhet for virt folkskoleviisende och siivskildt af landstingens
allt storre omvirdnad derfor, eller nyttan deraf att. medelst inrym-
mande at landstingen af nigot hegriinsadt inflytande & tillsattningen
af statens folkskoleinspektorer. landstingen manas till ett alltjemnt
viixande intresse for denna riksvigtiga angeligenhet®. Det synes sé-
ledes af detta utlitande. att man blott onskar att fi infor Kongl.
Maj:t uppgifva limpliga personer, som kunde utses till folkskole-
inspektorer, pA samma sitt som andra myndigheter, till hvilka Kong!l.
Maj:t genom Departcments-chefen har en littare tillgang. Da det dr
en kind sak, hvad som #fven af denna Kammares Utskott blifvit pa-
pekadt. att det for sjelfva landstingen ofta ir svirt att finna dugliga
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folkskoleinspektorer, och da det for Departements-cheten dr omojligt
att besitts en sa allman personk#nnedom, att han med nigorlunda
god sikerhet =kall tilltro sig kunna ofver hela riket gora lyckliga
val, 8% torde hvar och en finna det ganska naturligt, om ban, som
pd Kongl. Majits beiallning eger tillsdtta desse inspektorer, anser for
sig angeldget att dervid hafva rika och tillforlithiga uppgifter fran
alla hall att tillga.

Skulle nigon finna hela denna sak silunda natva fallit ned till
en obetydlighet, s& vill jag ej tvista derom, men blott pipeke det
intresse, hvarmed dock denna obetvdlighet blifvit omfatted, och huru
itrige man i Andra Kammaren onskat, att det viickta forslaget skulle
vinna rramging. For att nu icke uteslutande fista mig vid hvad
som i detta fall kuade ernids, ber jag att f& papeka hvad som pi
denna vig redan blifeit ernadt, och vill i det afseendet paminna der-
om, att landsting finnas, som redan nu g till viiga pa sitt i forsla-
get asyftas, och att detta ledt till gagn for folkundervisningen.

Utan att hatva ndgon synnerligt stov férhoppning om, att denna
Kammare i ar skall hysa en annan dsigt i denna sak #n i fjol, men
icke wtan allt hopp att, di Andra Kammaren nu tydligt uttalat de
ganska mattliga ansprak densamma harvid eger, wdgot tillmotesgé-
ende fran denna Kammares sida vore att forvinta, ber jag slutligen
att mitt yttrande i denna friga icke mitte anses innebdra nigon
alltior stor entrdgenhet att \fr]a hafva en sak genomdrifven, som
Kammaren wmojligen finner oantaglig, utan blott sasom fullgorandet
al en skvldighet 4 min sida, att, d& jag bestimdt uttalat mig for
forslaget 1 Andra Kammaren. icke med tystnad forbigd detsamma i
den Forsta.

Herr Bergstedt: Da jag icke ser den ledamot af’ Utskottet
narvarande. som foredvagit dette drende, ber jag fi yttra nigra ord
i anledning af’ den foregaende talarens anforande:

Herr Statsradet och Chefen for Ecklesiastik-departementet har
fistat en sirskild vigt vid den omstindigheten, att ingenting
yttrades vid remissen af denna sak, utan att den genast lemnades
till det Tilltalliga Utskottets behandling. Utan att for min del vilja
forsoka nagon firklaring at denna Kammarens dtgird,si tror jag, att
det ligger nara till hands att antaga att, di Kammaren synes mer
och mer hafva fortghtt pa den vdgen att remittera framstéllningar
frin Andra Kammaren till sina tillfdlliga Utskott, den icke heller
vid detta tillfalle velat géra nagot undantag, och jag for min del
vill icke tro, att Kammaren gifvit Utskottet nigon fingervisning om
att den vore =innad att fringd den asigt, som forra aret enhilligt
nttalades.

Uti det foredrag, som nyss fistade Kammarens nppmarksamhet,
har den virde talaren gjort giallande en sak, som icke kunnat och
foljaktligen icke heller varit foremdl for Utskottets behandling, nem-
Jigen den, hurnvida folkskole-inspektionen i sitt ndrvarande skick
apptyllde de ansprik, som bora  vid densamma fdstas. Det dr en
sak for sig, och jag vet ej genom hvilken maktfullkomlighet Kam-
marens Tiﬁf’élliga Ttskott knnnat foretaga sig att draga densamma
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under sin behandling, Utskottet hade newligen endrar otr afgifva
utldtande ofver det firslag, som fran Andra Kswmmaren inkomnmit
“att [ongl. Maj:t ticktes taga i nddigt divervigand., ont och hurn-
vida i lin- eller landstings-omrade, hvarest pa peund at Tandutings
besiut bidrag till folkskoleviisendet utgir, landstinget ma lemnas tilifalle
att afgifva forslag for tillsittandet af folkskeieinspektorer®, och att
Kongl. Majit mitte meddela de i sadant afseende erforderlipn tire-
skrifter, st att inspektorerna matte alidguas att dviigen tid lands-
tinget afgifva berittelse. Detta uppdrag har Utskottet fullgjort s4,
att det tillsert., nuruvida nagot skl forekomndt. som kunde gifva
anledning till en forandrad divertygelse i ir mot den, som Kammarven
torlidet ar uttryckte. Utskottet har icke funnit nagon sidan aniedning,
men kanske dnnu afgra flera att vidhidla Kammuarens foren asigt.
Den forsta bland dessn &r den, att Riksdagen visur sig vilja fortga
pd den redan antridda banan, att staten otveringer alit storre och
storre belopp at folkskolelirarnes afloning och fuljaktligen hor med
allt storre rdtt ntéfva kontrollen ofver huru dessa anslag unviindas.
Det andra skiilet, hvilket for Utskottet varit fullt bestdmmande, ar
att det biade hiir och i Medkammaren blifvit Adagalagdt, stt Kongl,
Maj:t hittills icke visat nigon motvilja emot att gi de landstings
onskningar till motes, hvilka visat sigintresserade for folkskolesaken,
och att foljaktligen landstingen redan nu genom Departements-
chefens enskilda hevedvillighet hatva all den rattighet. som Andra
Kammaren tnskar i lagstadgad forin bereda densarama.

D& Herr Statsrddet har visat sig s4 valviliigt stémnd mot de
landsting, som gjort nppoffringar for folkakolevisendet, och di, sasom
Utskottet genom en af sina imedlemmar haft titlidlle erfara, det
icke mott den ringaste sviirighet for de landsting, som giort deass
uppoffringar att fi de personer, antugna till inspektérer. hvar-
for de intresserat sig, s har Utskottet funnit den fyreslagna skrif-
velsen alldeles ofverflsdig. Utskottet har emellertid ej heiler forbi-
sett den invindningen, sow blifvit gjord deremot, att en represen-
terande myndighet skulle afgifva firslag till Kongl. Maj:t, och har
alltsd forestillt sig. att Kammarens ofvertygelse i det tullet icke
kunnat blifva annat 4n ytterligave bekriftad. Herr Feklesiastik-
ministern har ajelf gifvit tillktinna, att det motte svarigheter for
Kongl. Maj:t att utfinne kompetenta personer, till hvilka foikskole-
inspektionen kunde ofverlemnas, och Lan fillde dervid ett yttrande,
som tycktes vittna om felalagna forhoppningar i afseende pa Dom-
kapitlens formAga att upptéicke behoriga personer. Jag vet icke om
detta var hans mening, men ber blott att fi ’rillagga‘ att det &r bi-
skoparne, som 1 detts fall horas, och icke enligt regeln Domka-

itlen.
? Jag vet icke hvad den &rade talaren menade dermed, att det
fordrades ett sarskildt tillstind for Kongi. Maj:t att infordra !ends-
tingens yttranden i denna sak. Jag karn icke forestilla mig annat in
att jag mitte gjort migkskyldig till nagon missuppfattning angiende
detta uttryck, ty jag kan icke finna, att Kongl. Maj:t &r firhindrad
att till landstingen stilla hvilka propositioner som }ielsi.

Hvad landstingens frmige att finna personer limpliga till folk-
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skoleinspektorer anghr, s ber jag att 4 erinra om, att desma repre-
sentantforsamlingar vauligen hatva sammantriide en ging om aref
under & till » dagar, under hvilken tid de hufvudsakligen sysselsitta
sig med linens angelagenheter, och att. da de redan nu dtnjuta for-
troendet. utt f nimna folkskoleinspektirer. =& behandlas denna sak
ke of landstinget in corpore utan af en komité, hvilken maste vara
permanent just dercfore att, om en folkskoleinspektor dor under tiden
ellan de - ordinarie sammantradens, ett urtima landsting icke skall
behifva sammankalius. For de landsting, som hatva dylika komitéer,
ndter siledes intet bestdmdt hinder att utdfve denna befattning med
folkskoleinspektorers tillsattning, som hir #r i fraga, men for dem,
som icke hafve sadans, 4r det en absolut omojlighet, sa vida icke
Kongl. Maj:t adldgger dessa landsting att sammantrdda sa ofta
tedighet intviffar. For ofrigt ber jag att ta mpptaga en tanke, som
framstilldes torra Aret rérande dennma friga. nemligen huruvida des
kan vara med landstingsinstitutionens hestdmmelse och wmed dess
torm och sammansittning torenligt. att dessa torsamlingar sitta sig
ned for att genom diskussion och wvofering uppritta en Tista pa per-
soner, hvilka vore kompetenta utt foreslis fill folkskoleirls]:elitUrer.

Med betraktande af alle detta, och dd Utskottet ingajunda har
kunnat inse ndgot, sowm raera talade fov en dyiik underdanig skrif-
velse 1 Av &n i fjol, utan snarare funmit att ally de onskningar. som
landstingen varit berattigadc att uftala infor Kongl. Maj:t, verkligen
plifvit och, enligt Herr Departements-chefens enskilda tillk#nnagif-
vande, fifven komnma att blifve beaktade, =i hemstiller jag. om e}
denna Kammare, 1 konseqvens med sitt forlidet ar fattade beslut,
vilie bifalts sitt Tillfallige Utskotts betdnkande,

Here Wid#n: Herr Keklesiastikministern har hite anyvss tulat
zor bifall till Andra Kammarens beslut i torevarande fraga och for
afslag # det utskottsbetankande, som na foreligger Kammaren tilf
pehandling. Han har derunder anfurt sisom akit] €8x sin Asigt forst
peh framst, att atakilligs brister skuile forelinnas hos den inspektion,
som nu eger rum, och sirskildt har han derwid phpekat sasom en
oligenhet; att mspektionen tfverlemnas till personer gom hafva andra
tjenster att skota, ochsom derfore icke kunna egna folkskolan den tillsyn
och de tita besvk, som #aro erforderliga. Hvad detta forhallande
vidkommer, :& kan jag icke tro, att det skulle blifva litttare att {4
inspektionen uppdragen At andra persouer, derigenom att laudstingen
finge wera att afiga vid tilladttningen, an det hittills varit: ty valet
i detta hanseende #r begriinsadt af den omstdndigheten, att man
miste ae fill att man fir personer. som hatva nbdig sukk#nnedom 1
afseende p& folkskoleundervisningen. och deraf maste sisom hittills
blitve en s8ljd att inspektionen efter regel kommer att ofverlemnas
at prester oeh skollsrave. Det vore viggerligen godt om man kunde
4 personer till inspektorer, som helt och hallet finge egna sig &6
inspektionen, utan att finna sig i mer eller mindre man vara af andra
tjenster derifrin torhindrade, men, sisom jag redan ndmnt, ar detta
forenadt med stora svarigheter, ochicke heller kan jag e) se, att genore
landstingens inblandning i tillsattandet saken akul{e forbtittras,
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Man har sagt, att inspektionen, om det anmirkta tornallandet
icke #4ndrades, skulle sdnderfalla af brist pad enhet. For min del
tror jag dock. att enheten skalle blifva énnu mera sdnderbruten, om
inspektorernes tillsittande blefve bundet vid landstingens itgérande.
Dessa dro manga, och det ér ju icke antagligt, att de i sina grund-
satser skulle blifva s ense med hvarandra, son man magte 4 for-
moda, att Herr Ecklesiastik-ministern skall vara det med sig sjelf. Att
Departements-chefen, om landstingen, pi siitt Andra kammaren fore-
slagit, skulle uppritta forslag till fo?ksko]einspekti)rer, vid utndm-
pandet blefve bunden vid detta forslag ir tydligt, emedan detsamma
i'u méiste till protokollet antecknas och siledes komme till en offen:-
ighet, som jag torestilier mig, att Departements-chefen skulle fi
svart att lemna utan afseende. Det ir ock derigenom som. enligt
min tanke, denne skulle blifva bersfvad den frihet i bedomandet af
ifrgavarande personers limplighet, som han nu eger. Men icke
allenast han blefve bunden, utan staten i sin helhet skulle ju desr-
igenom pi samma ging forlova det fria ofverinseende och inflytande
ofver folkskolorna i riket, som densamma Ly ega och hittills
ocksé egt.

Herr Ecklesiastikministern har sagt, att han behsfde upplys-
ningar fov att kunna utse lampli%a personer. Det dr en sanning.
men det méatte vidl nu, di han icke har nigon begrinsning for att
sbka denna, vara fér honom mycket littare att bekomma den, &n om
han blir bunden af Jandstingens forslag. Samme talare har yturat.
att han icke utan tillitelse skulle kunna vinda sig till landsfingen.
Detta &r dock nigot, som jag tor min del icke kan fafta, ty Kongl.
Maj:ts Befallningsharvande imditte vil hir skola std honom till tjenst
for inhemtande af landstingens meningar der detta kau finnas af
omstindigheterna pakalladt.

Jag behofver icke tilligga nigot vidare, utan ber endast fi siga,
att mitt omdome 1 denna friga ar sammanfattadt i Utskottets slut-
mening, der det heter: “Framfor allt anser Utskottet angelaget, att
regeringens Titt och pligt att utvfva hogsta kontrollen sfver det siitt,
nvarpi tolkundervisningen inom landet handhafves, icke forryckes
eller forringas derigenom, att Konungen vid valet af de organer.
genom hvilka denna kontroll ndrmast skall utdfvas, blir mer eller
mindre bunden af forslag ivdn myndigheter, som dro af regeringen
oberoende, men pi hvilka den foredragande Departcments-chefen
under sidant forhillande ej utan fog skulle kunna hvilfva en de
af sitt ansvar®.

Jag yrkar bifall till Utskottets foreliggande betankande.

Herr Ekman, Cart: Efter de utférliga yttranden. som redan
at tvh talare blifvit afgifna, till stod for Tillfalliga Utskottets betin-
kande, 41 det foga som &terstdr for mig att tillagga, och jag vill dex-
fore 1 storsta korthet angifva min uppftattning af fragan.

Langt ifrin att man af Kammarens beslut, att hanskjuta denua
frhga, som i Andra Kammaren blifvit afgjord i enlighet med dess
Tillfalliga Utskotts betinkande, till denna Kammares Tillfalliga Tt-
skott, skulie kunna hemta bevis derfore, att 4sigterna inom Forsta
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Kammaren sedan ndstlidne riksdag undergitt nigon térindring, vagar
jag for min del tro och hoppas, att denna Kammare fortfaranded%y-
ser samma asigt. som vid foregiende riksdug gjort sig géllande; men
Jag tror, att det varit pi goda skidl, soim Kammaren. vid behandlin-
gen ai’ denna fridga nu forfarit pd sitt som skett, ty da i en och
samma traga fornyade frametidllningar goras vid flera pd hvarandra
foljande riksdagar, torde det ligga vigt uppa, att icke genast afsld
ett frin Medkammaren inkommet iéirende pa sadant sitt som skedde vid
torra riksdagen, utan utt forst oiverlemna det till wtredning af Ut-
skott. Ett sddant fornyadt framstillande at samma forslag fordrar
nemligen ett bemotande med tullstdndiga <kiil. Detta hay, efter min
uppfattning, varit anledningen hvarfore Kammaren denna 1iksdag
forfarit annorlunda dn vid den forra. '

1 afseende & folkskoleviisendet utéfvar staten, sdsom bekant, en
dubbel verksamhet, bestiende dels deri, att staten genom direkta an-
slag till skolor och de undervisningsverk, som dro upprittade for
bildande af folkskoleldrare, beframjar tolkskolenndervisningen, och
dels deri, att staten genom anstiidda. inspektorer utofvar kontroll
ofver folkskolan och det sdtt, hvarpia denna verkar. Kommunong
pligt deremot #r att uppratthilla de nodiga folkskolorna, och {or den
mstitution, som utgor en sammanfatining af alla kommunerna eller
Jandstingen, dv det for ndrvarande en raftighet utt vidtaga atgiirder
till folkskoleviisendets befrdmjande. For min del vigar jag tro och
noppas, att hvad som for ndrvarande dr en vittighet for landstingen
mé framdeles komma att blifva en genowm {orfattning stadgad ~byl-
dighet, och dtskilliga landsting hafva redan visat, att de insett den
skyldighet de borde hafva, att genom de krafter, landstingen kunna
besitta, verka ior denna angeldgenhet. Landstingens verksamhet 1
afseende 4 folkskoleundervisningen sammanhinger siledes pi det
nidrmaste med och har samma natur och beskaffenhet som den verk-
samhet, hvilken direkt af kommunen utéfvas. Att di sammanblanda
den Defattning, som staten genom sina inspektorer utofvar ofver folk-
skolevisendet, med den befattning, som nu ligger inom landstingens
befogenhet, och som somliga af dem visat sig erkdmnna sasom en skyl-
dighet, torde icke vara limpligt. 1 likhet med Herr Departements-
chefen heklagar jag, att folkskoleinspektionen Dblifvit uppritthillen
pd det sdtt som nu sker, ty det méste fér hvar och en vara uppen-
bart, att mir dessa vigtiga befattningar skola utofvas af personer,
som derjemte och mé’ehanﬁa foretridesvis maste egna sig 4t andra
tjenstebefattningar, kan icke den sammanhillning vinnas, som vore
s4 Onekvird. Men det synes mig, att en utvidg att komma till ett
annat och lyckligare resultat erbjuder sig, om man nemligen gjorde
dessa inspektioner ofver folkskolan till tjenster af den heskaffenhet,
att de alldeles upptoge en persons tid och kraft. Hirfor erfordras
naturligivis okade anslag, men jag hyser icke nigot tvifvel derom,
att Ju, om framstdllning 1 saddant syfte gjordes af Kongl, Maj:t, Riks-
dagen med beredvillighet dertill skulle lemna sitt bifall. Detta #r,
efter min uppfattning, den vidg pa hvilken man sdkrast och bist kom-
mer till malet, och med den Gppenhet, som i alla 6fverliggningar bor
vara ridande mellan de bida statzmakterna. fir jag siiga, att det ph
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mig gjort ett sorgligt intryck, att Herr Departements-cheten ansett en
shdan sammanblandning atf kommunens och statens aligganden, som
ligger 1 det férord Hery Departements-chefen inom Medkammaren
gifvit torevarande forsiag, kanna esra till gagn tor tolkskolan.

Herr von Koch: Jag tror knappast det skall finnas nigon inom
denna Kammare, som kan beskvlla mig for att icke vura tillmites-
gaende savil i afseende pA Medkammaren som Regeringen och dfven
betratfande Departements-chetirnas uttalade dnskmingar, niv jag kon
vara det; men jag kan icke gu i langt, att jag gitver upp en enda
grundsats, om hvars riktighet jag ar iif\'ertyga(l. Detta has varit an-
ledningen hvartore jag vid fovrra riksdagen — ehurn jag af sjukdom
var hindrad ait dfvervara drendets behandling i Karmamaren - inom
Utskottet uttalade mig {or atstyrkande af ett forsing sadant <om det
ifragavarande. Dennaz dsigt vidhaller jag annu.

Jag gar i allmdnhet at frAn den grundzatsen, att det vore godt
att 84 mycket som mdjligt efter hand decentralisera folkundervisuin-
gen, men deremot anser jag, att i samma mau man gor detta, bor
man hilla pa statens kontrollrdtt utan inverkan derpi genom forslags-
ritt eller nagonting dylikt frin kommunernas sida. Kn sadan inver-
kan skulle nemligen ander vissa forhallanden kunna blifva drventyrlig,
ty dfven om Kongi. Majit icke ar buuden at forsiaget, sa skulie det
kunna h#nda, om detsamma komme fran en proving, som egde stort
inflytande inom representationen och om det understoddes af ett
stort antal -— 60 a 70 — inflvtelserika personer inom denna provins,
att en =ddan pitrvekning kunde i rramtiden inverka pi nidgon mindre
karakterstast ?)epartemenfs-chet'.

Det af Herv Departements-cliefen antbrda skil, att det for niir-
varande skulle méta svirigheter att tinna lampliga personer for folk-
skoleinspektionen, har redan blifvit bemott at Herr Ekman, och jag
tror, 1 likhet med nonom. att, s& fort regeringen gor framstdlining
om det onskliga uti att fi personer, som uteslntande egna sig it detta
kall, och att erhalla medel till deras skickliga afiinande. en sadan
framstallning icke skulle af denna Kammare och troligeu icke heiler
af den Andra Kammaren blifva afslagen. Men detta har egentligen
icke att gora med denna friga. Jag inser nemligen icke, att man
kommer narmare detta mal genom att bifalla Andra Kammerens hem-
stillan 1 detta h#nseende, sévida man icke +ill sla in pa enviég, som
yag icke vill betrdda, nemligen att vilja vinna favorer till ytteﬁigare
anslag. Men derpa vill jag icke ingd, ty det strider mot den grund-
sats, jag furut uttalat, att regervingen skall vars fullkomligt obero-
ende och Departements-chefen ensam ansvarig for tillsittningen oeh
kontrollen, su att han icke kan undandraga wig ansvaret derigenom,
att foralag upprittats af korporationer. som hafva stort inflyrande 1
jandet. Det vore, efter min tanke, lika oldmpligt, som om Riksdagen
nu Ater ville uppritta forzlag till riddsembeten.

Risom jag redan yttrat, var jag icke vid forra rikadagen i till-
tille att deltaga i ofverliggningen om denna friga. men jag var i
Utskottet at skiljaktig mening, och jag ber Kammaren ursikte att,
@4 detta #r en vigtig friga och jag vigar Ater upptrida emot Herr
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Departements-chefen och Medkammaren, jag #nskar ti i protokoliet
torvarade mina skdl, som jag bdttre hade tillfille att dd &n nu nt-
veckla, hvarfore jag anhailer f4 uppldsa min reservation:

“Det iir =annt, att forordningen at den 21 Mars 1882 bland annat
inmefattar 1 @ &, att landsting  “rillkommer atf vddsld och besluia ow
lanets allminna angeldasnheter, hvilka ~fse anstalter i6r wndercisning. -
Det torde ock vara sannt. att man ieke allenast for beredande af
nidig minskning och fovenkling at de drenden, hvilka nu dro hopade
uti atatedepurtementen, atan ock @6 att gifva néigot mera lyftning
och Bf it ‘andstingsinstitutionen, in den dtminstone pd en del stitllea
hittills erhallit, borde till !andstingen otverflytta frin de hogsta cen-
tra'a wmyndighceterna, Konnng och Riksdag, atekilliga bestyr, siirdeler
sidana der sdrskilda lokala eller andra egendomiiga torhallanden gora,
onskligl, att derd fistes niidigt oeh hehtrigt afseende utaf med dessa
rirhiiliunden 1 hvarie ort fullt fértrogna personer.

Den alimiinna, primira. obligationein undervieningen miste dnnu
pi méngu stillen & lundet ordnas med hansyn hird. Den del haraf,
som icke kan lemnan ensamt it den mindre kommunen, sockunen, och
at dess medel bestridas. eller der samverkan af ett stdrre antal
sommnnei #r nddig «ller limplig, exempelvis fir befordrande ocle nt-
vidgande af den hogat onskvirde undervisningen i handaslojder tror
Jjag lawmpligen kunde tfverlitas & jundstingen. dock endast efter hand
och 1 den méan dessa redan genom vidtegns Stgarder, uppotfring af
ledamdters eller delegerades tid eller nodiga penningebidrag, visat
sig for folkbildningen ega ety upplyst, verkligt och fruktbirande nit.
Men jag hyser likval derjemte den asigt, att staten icke bor i ringaste
min efterskédnka ritt till den Adgsta Fontrollen derofver, att statsmak-
ternus beslut angdende folkbildningen, dess befordrande och oathrutus
framéitgdende allestddes vederboriigen verkstillaa, Att sidsn kon-
troll, sisom nu, utéfvas ntsf en Departements-chef, som infor Konuu-
gen foredrager ofriga arenden augaende undervisningen, jinner jag
rulit riktigt och redan hafva visat pi miénga stillen vilgorande folf-
der. Deane Departements-chef, hvilken, likssom hvar och en af de
Mrigs. bir § frilmata rammet erhalla hedern, men ock i heia sin vidd
bira det konstitutionels och moraliska ansvaret #ifven for det saft,
hvarpi befattningarne skotas utaf de at’ Konungen, pi hans tillstyr-
kanden, eller de af honom sjelf tillsatte, underordnade embete- och
tjenstemiin, anger jag icke vid viljande af personer bora sd hindax
at former eller dem nnderlydande, &p mindre utat undra af dem obe-
roende mivndigheters foralag, ott sddsnt kan landas till ursdkt {or att
illa gjoedt val eller till delande af det ansvar, som jemte den 7 detre
afseende ntdvindiga stora makt hvarje forvaltningschef i ett vl ord-
nadt, laghundet samhaile ovilkorligen méasrte ega.

1 ofverensstimmelse med des<a dsigter tillatyrkte jag afulng, hvil-
ket yrkande jug nun fir firnya

Herr Petre: Jag kao late fakta, att erfarenbeten dr olika tréu
olika trakfer, men hvad jag icke kan forstd, av den farbigs wan
hyser, fir att de landsting om hvilka hie dr fraga skulle 14 tillkinna-
gifva cin onskan vid tillesttandet af folkskoleinspektorer oo deras
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respektive omraden. et vill ndstan synas mig, som om Kammarei
vore missndjd med sin egen sammansittning, di den ej 4t de delega-
tloner som tillsitta Kammarens ledamioter vigar lemna ctt siddant
fortroende.  Fir min del miste jag underkasta mig det missnd)e som
i sadant fall kan komma mig till del, dé jag ¢} kan instédmma med
dem at Kammarens ledamoter, som hittills yttrat sig.

Ddet har allmint blilvit erkdndt, att det vore onskligt, om folk-
skoleinspektdrverne uteslutande kunde egna sin tid och verksamhet it
jolkskolans tjenst och icke ullika innehade andra bLefattningar. En
sadan dsigt ogillas sdkerligen af ingen. men for att komma derhiin
erfordras vida storre uppoffringar, dn de som for nirvarande gorus
af staten. Af samma sEiil, som nan anser att tolkskolan i framsta
rummet dr en kommunens angeligenhet, och att statens wellankomst
endast erfordras for att understidja fovsamlingarne, hyser jag den
feigten att landstingen och staten borde gemensamt bidraga till upp-
ratthallandet of en verksam och dndamadlsenlig inspektion; och jag
kan idcke inse det ormmliga uti att Jde landsting, ‘nvih{a pi négot at-
sevirdt =att deliaga i utgifterna 1or detta dndamal, skulle fa ratt ate
afven pi& nagot sitt deltaga 1 valet ai inspektirer, d3 kommunerna
ensamma fa tillsitta ldrare vid folkskolorna, hvilka staten dock till
hilften aflonar. Det landsting. jag hidr har den dran att representera,
uppofirar for uppritthallandet af, som jag vagar tro, en god ochtill-
fredsstillande 1mspektion, +ida storre belopp dn dem staten nu ir i
uillfille att tor dess omrade dertill lemuna. Med de dsigter, vi nyss
hort uttalade (ran statsrddsbidnken och som 1 oirigt hos vederborande
nu gora =ig gillande. har det icke mott ndgra svirigheter att hos
sammu personcr forena sa vil statens som landstingets uppdrag i
detta hinscende, men det dr ¢ derfdre sagdt att sa framdeles kommer
att fortfara. Domkapitlen eller biskoporne uppritta nu, som bekant.
forslagen till folkskoleinspektorer, och en tidigare crfavenhet har
idagalagt att hirigenom ganska stora svarigheter uppstatt for en
onskvird samverkan mellan staten och landstinget. Si kan intriffa
afven frandeles. och det framlagda forslaget synes mig derfore val
fortjena att behjertas. Nu har man anmirkt, att forslaget vore oldmp-
ligt, enidr landstingen sammantridda allenast négra dagar en ging om
aret.  Denna anmarkning synes mig dock icke fortjena synnerligt at-
seende, da intet hinder finnes for att landstingen, pd sitt vedan At-
minstone 1 (efleborgs lan eger rum, uppdrager &t en komité att for
ifragavarande andamal, & landstingets vignar. fungera under tiden
mellan landstingets sammantrdden. Komitéen har inom némnde lan
utsett de inspektdrer som (v n#rvarande dfven fitt i uppdrag att
atofva statens inspektion. Jag dr for min del ofvertygad om att det
skulle verksamt bidraga till tolkskolevisendets utveckling och or-
battring. om landstingen pd sidant sdtt hringades till intresse och
delaktighet deruti. Staten har ju dessutom en sirskild nu forstivke
Tolkskolebyrd, som i sin tnr kan utétva tillsyn ofver att inspektorerne
fallgira sina aligganden.

1 det forslag som af Andra Kammaren blifvit framlagdt heter
det: “samt derest Kongl. Majt skulle finna en sidan it landsting
medgifven rattighet linda till folkskolevdsendets utveckling och fiur-
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lofran, meddela de i sadant afseende erforderligy toveskritter®, Nigot
band dr saledes dermed, efter min uppfattning, icke lagdt ps Kongl.
Maj:t; men skulle Kongl Maj:t vilja inrvmma ett sidant deltagande
tran landstingets sida, som hiir blifvit Yoreslaget, kan derfore upp-
stillas sidane vilkor, att det bLor blifva till synnerligt gagn fér under-
visningens befriinjande. Pa mig har sdlunda detta forslagicke gjort
det sorgliga intryck som pd Herr Ekman. ntan far jag anhilla om
bifall till Andra Kammarsns hemstallan,

Herr Thyselins: Da jag haft det fortroendet att vara ledamot
af det Utskott, som afgifvit detta betiinkande. anhaller jag att f3
yttra nigra ord. Jag vill dervid endast hille mig till den friga,
som nn ar foremdl for Kammarens bheslut, eiler huruvida Riksdagen
bor inga till Kongl. Maj:it med underdinig anhallan att de landsting,
pd grund af hvilkas beslut bidrag till folkshkoleviicendet ntgir. matte
th afgifva forslag for tillsdttande af folkskoleingpektorer, och jag
skall icke inlita mig pi ofviga triagor rivande folkskolevasendet.
Jag anhiller da& att fa till alla delar dberopa de ski). som blifvit
anforda i betéinkandet och hvilka hir blifvit upprepade for att en
<adan landstingens inblandning i regevingens dtgoranden icke skulle
vara gagnelig, utan tvirtom kunna medfora ftskillige svarigheter.
Det blefve utan tvifvel ett band. som skulle ligeus pii den. &t hvilken
utndmningsritten blifvit gifven — ett band. som mingen ging for
honom skulle kunua finnas tryckande; och jag vet icke att Riksdagen
har den ringaste anledving att begira etf sidant Jandstingens el
tagande i afseende pi fillsiittandet. dii det siitt, hvarps folkskole-
inspektorerne hittills blifvit ntsedde, icke gifvit anledning till nigon
anmérkning. Denna friga :ir ju uteslutande bercende pi Konungens
profning. och om den, som har htgsta uppsigten sfver undervisnings-
verken, verkligen anser sig i och for utnhinmingen af folkskole-
inspektorer behofva foreskrift derom att landstingen skola dertill af-
gifva forslag, s& &r for honom vigen vida ginarc dn for ndgon annan
atl, erhdlla en dylik foreskrift. si att Riksdagen e] behifver derom
gbra framstillning.

Jag anhdller om biall till Utskottets Lemstiillan.

Friherre af Ugglas: Jag var ickei tilifalle att hora Herr Chefens
for Ecklesiastik-departementet yttrande i sin helhet, men, sividt jag
kunde fatta, erkiinde han behofvet af en {8rindring i afseende pi
inspektionen ofver folkskolorna. Han lLar, euligt hvad jag trott mig
finna, utgdtt frin den dacigten att inspekttrshefattningarne borde
blifva mera sjelfstindiga och fristiende dn hvad de nu dro. Detta
var for mig sardeles fignesamt att hora, ty det dr dfven min dsigt,
Om ifven i borjan af denna inspektions tillvaro man var tvungen
att for densamme anlita personer, som innehade andra tjenster, si
hafva anapriken sedan alltmera vuxit, och det liter sig icke numera
gora att utofva inspektionen pa det siitt som hittills skett. .Jag vill
dermed icke hafva uttalat nigot klander mot de uktade min, som
hatt fortroendet att heklida dessw befattningar, men jag tror det vara
alldeles omojligt for personer, rom jemte inspektorsbefattningen forena
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erdinarie tjenst. att kunns utan forsummelse af denns pa ett fuilt
tillfredsstallande satt handhafva inspektionen. Jag vagar sialunda
hopﬁas. att Riksdagen inom kort matte fa motse ett fﬁrsﬁag till ord-
nande ai' denna angeldgenhet. och jag #r torvissad att ett sadant for-
slag skall blifva af Riksdagen med tvacksamhet mottaget. Men just
att jag vill arbeta 1 den rtikining, som af Herr Departements-chefen
blifvit angitven, nemligen att gora folikskoleinspektdrerne till fasta
statstjensteman, dr {or g en ytterligare auledning att atstyrsa det fore-
varande forslaget att Kongl. Maj:t vid ulisdttandet ar dessa statens
tjensteman skulle infordra forsiag fran en representativ myndighet.

ag anser det vars rd principielt onktigt, att Kongi. Maj:t skulle
afven 1 den minsta man vid tjensters tilisattande, vara beroende ar
de representativa myndigheterna, att jag ensamt ur denna synpunks
méste alldeles afsiyrka antagandet uf ett siddant térslag. Detta vore
det tbrsta steget, och hvilket det andra skulle blifva, det vets v
icke, men det ligger uira till hands. Man torde med skdl kunna
befara, att, om man insldr pa denna bana, skall det icke droja lange
torr an man kommer att fordra att embetsman i allmédnhet slliola tille
sittas efter forslag irdn representativa myndigheter. For otrigt vagar
jag Dpasta att torslaget icke skalle sidrdeles bidraga till att oka in-
tresset 16r tolkskulevasendet. 1let torde nemligen icke vara Kam-
marens ledaméter obekant att. oakiadt den nu ifragasatta rittigheten
hittills icke funnits. atskilliga landsting visat sd mycket nit tor folk-
skolorna, att jag icke tror man behéfver antaga att det till toljd af
denna réttighet skulle 1 nagon mdn dkas.

Jag ber atv dfven (4 fasta uppmdrksambeten ps ordalagen i detta
(orslag. Det heter: att Kongl. Maj:it tdcktes taga 1 nadigt sfver-
vigande om -- — -— “landstinget ma lemnas tillfille att aigifva for-
glag for tillsittande af folkskoleinspektorer, samt, derest Kongl. Maj:t
skulle finna en sadan 4t landsting medgifven rdttighet landa tila
toiksikoleviisendets utveckling och rorkofran, meddela de i sadant
hdanseende erforderliga forveskrifter®. Séasom detta dr skrifvet, skulle
det kunna at Kongl. Maj:it ofverlemnas att afgora om &t ett eller
annat Jandsting en sadan rittighet skulle medgifvas, men icke at
alla andra; och jag hemstdller uti hvilken svar stallning Departements-
chefen skulle befinna sig vid afgorandet af sidana fragor, iikasom
uti hvilken brydsam stdllning han likaledes skulle raka, om vid till-
sittande af en inspektor han icke kunde gilla ett af landstinget app-
viittadt rorslag.

Jag anhaller att Kammaren i ofverensstimmelse med de asigter
som forra riksdagen uttalades matte bifalls Forsta Kammarens
Utskotts hemstallan.

Sedan 6{verlaggningen harefter térkiarats slutad samt Herr Grefven
och Talmannen yttrat. att under densamma hade yrkats dels bitall
till Utskottets utlitande och dels att Kammaren, med afslag dera,
skuue antaga Andra Kammarens i dmnet fattade beslut, framstalldes
proposition pa bifail till utldtandet och besvarades med Ja.
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Foredrogs anyo och biftlls Forsta Kammarens Tillfslliga Utskotts
den 19 och 22 dennes bordlagda betinkande N:o 7, angiende ifriga-

satt revision af lagstiftningen rorande spridngamnens tillverkning,
vird och forstljning.

Anméldes oct bordlades fran nedannamnda Utskott inkomna
memorialer och utlatanden, nemligen fran
Stats- Utskottet:

N:o 70, med forslag till voteringsproposition i anledning af Kam-
rarnes skiljaktiga beslut i fraga om loneforhojning for den hos lins-
styrelserna anstiillda vaktbetjening;

N:o 71, med forslag till voterin sproposition 1 anledning af
Kamrarnes skiljaktiga beslut rorande Stats-Utskottets utlitande N:o
57, angaende Kongl. Majits nadiga proposition om beviljande af an-
slag for dvigabringande af vintervig fran Juckvik vid 8j6n Hornavan
till niksgrénsen i riktningen mot Saltenfjord;

Bevillnings- Utskottet :

N:o 9, i anledning af Kamrarnes dels olika beslut dels aterremiss
1 vissa delar af Bevillnings-Utskottets beténkande N:o 4, angsdende
vilkoren for tillverkring och fovsiljning af branvin;
Banko-Utskottert:
Nio 12, med forslag till &ndringur i 8:dje—b:te afdelningarnc af
bankoreglementet;
Lag-Utskottet:

N:o 80, i anledning af vackt motion om vissa andringar i Kongl.
forordningen om kyrkostimma samt kyrkorad och skolrad den 21
Mars 1862,

Kawmaren atsxiljdes ki, 2 e, m,

In fidem
0. Brakel.

L L R e e
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Lovdagen den 26 April 1893,

Kammaren sammantridde kI, 7 e .

Justerades sex protokolls-utdrag for sammantriadet 4 formiddagen
samt protokollen for den 12 och 16 dennes.

Foredrogs anyo Liag-Utskottets den 16 och 17 dennes bordlagda
Utlatande N:o 27, i anledning af ej mindre Kongl. Maj:ts nidiga pro-
position med forslag till forordning angiende lagfart & fing till fast
egendom m. m.. #n afven enskilda motioner i samwa eller dermed
sammanhingande #mnen.

Hirvid anmitlte sig och yttrade:

Herr von Gegerfelt: Jag tilliter mig hemstilla, att detta be-
tankande métte punktvis foretagas till afgdrande, samt att vid de
punkter, som innehdlla forordningsforslag, den ordning matte iakt-
tagas, att hvarje forslag allt efter detsammas beskaffenhet antingen
paragrafvis eller i sin helhet forst profvas, derefter forslagets ingress
och rubrik samt sist den punkt. hvari Utskottet afgifvit hemstdllan
om torslagets antagande.

Herr Nordstrom: Jag anhdller for min del, att det mitte vara
tillitet att i ett dmne af den stora vigt, som det foreliggande, f&
yttra sig forst ofver saken och dess hufvudgrunder i ett samman-
hang, och att man e] matte behofva vid foredragningen af lista §imn,
inskrianka sig till endast densammas innehall.

Friherre Spreungtporten: Jaginstimmer endastiden af den siste
talaren framstillda meningen, att det matte tillatas att yttra sig ofver
forslaget 1 dess helhet.

Sedan ofverliggningen angiende sittet for utlitandets foredrag-
ning hiretter forklarats slutad, yttrade Herr Grefven och Talmannen,
att Herr won Gegerfelt hade foreslagit. att ntldtandet skulle punktvis

foretagas
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foretagas till afgorande samt att vid de punkter, som innehalla for-
ordningsforslag, den ordning borde iakttagas, att hvarje forslag, allt
efter detsammas beskaffenhet, antingen paragrafvis eller i sin helhet
forst profvades, derefter forslagets ingress och rubrik samt sist den
punkt, hvari Utskottet afgifvit hemstdllan om forslagets antagande;
och stode naturligtvis vid detta liksom vid alla foregiende tillfillen,
da vidlyftiga lagforslag af Kammaren behandlats, det en hvar leda-
mot Oppet att under ofverliggningen om en sirskild paragraf yttra
sig ofver sdvil forslaget i hela dess vidd som ock andra, dnnu ej
foredragna delar deraf, ehurn endast den under behandling varande

o

paragraten finge goras till foremal for yrkande.

Harefter gjordes proposition pa bifall till Herr con Gegerfelts uti
ifragavarande hénseende framstillda forslag; och blef denna propo-
sition med ja besvarad.

1:5ta punkten.

Bifolls.

Z:dra punkten.

Firordning angaende lagfart d jdng til jast egendom.
§ 1

Herr von Sydow: Villigt erkdnner jag, att genom antagande
at Kongl. Maj:ts till denna Riksdag aflitna forslag till forordning
angéende lagfart 4 fing til! fast egendom, flere visendtliga luckor 1
var nu gillande lagstiftning i detta dmne skulle fyllas. Redan fore-
skriften att alla fang, siledes dfven arf, giftoritt, m. m. bora lag-
faras. skulle fora lagstiftningen i detta 4mne ett betydligt steg framat.
Likasi miste jag anse sisom stora framsteg borttagandet af den nu-
varande —— efter bordsrittens upphorande — #ndamailslosa langa lag-
fartstiden, bestdmmelsen att tvist om eganderatt till fast egendom skall
offentliggoras genom anteckning i Rittens protokoll, och framfor allt
mnforandet af ett stadgande, hvarigenom ett servitutsaftal kunde z0-
ras gillande mot tredje man. Slutligen ligger en stor fordel deri,
att aila sirskilda stadganden rorande lagfart, som nu méaste sokas 1
en méingd olika forfattningar, blefve sammanforda i en enda lag.
I t6ljd af allt detta #r det min pligt att uttala min tacksamhet for det
af Kongl. Majit framlagda forslaget. Men, pi samma gang jag er-
kanner detta, maste jag Oppet uttala, att jag ej skulle onska se
detta forslag oférandradt antaget. Sisom en af mig mot Utskottets
Letdnkande afgifven reservation utvisar, anser jag nemligen en vi-
sendtlig brist i forslaget vara, att der saknas sidana bestimmelser,
bvarigenom man skulle kunna hoppas att inom en ej alltfor afligsen
framtid hérstides fi inforda fullt dndamélsenliga, tydliga och rediga
fastighetsbocker, af hvilka man kunde hemta sidkra och liatt till-
géngliga upplysningar angaende alla eganderittsforballanden rorande

Riksd. Prot. 1873. 1 Ajd. 3 Band. 21
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en fastighet. Jag tror nemligen ej, att dessa vilkor uppiyllas af
sadana bocker, hvars inforande Kongl. Maj:t i 20 § af forfattnings-
forslaget ifragasatt. Skalet hvarfor Kongl. Majt e] gitt sa langt.
som, enligt mitt formenande, i detta hinseende skulle varit onsk-
virdt, tror jag mig kunna finna af Hans Excellens Herr Justitie-
statsministerns yttrande till statsridsprotokollet den 22 sistiidne Fe-
bruari, deri det heter bland annat: Andamalet med antagande ai
en ny forordning angiende lagfart & fang till fast egendom maste
utan tvifvel vara att at eganderittsforhallandena angiende fast eger-
dom bereda nodig ordning., reda och sikerhet samt att bringa d-
hirtill horande stadganden 1 ofverensstimmelse ej mindre med hvar-
andra inbordes, in ock med den ofriga lagstiftningen. Detta indama
gynes mig blifva genom det ifrigavarande forslaget om lagfart upp
nadt, s& vidt ske kan, under nirvarande omstindigheter, de der. pa
sitt jag redan vid underdinig anmilan af det ar 1367 utaf sdrskilda
komiterade for ordnande af lagfarts- jemte inteckningsvésendet af-
%ifna forslag till lag om inskrifning i fastighetsbok haft niden an-
sra, icke torde medgifva, att genom allmin lag omedelbart inforas
fullt specificerade fastighetsbocker, sidana som komiterade fore-
slagit. Vidare fovelkommer i Kongl. Maj:ts proposition: erhallander
af fullstindiga fastighetsbocker 4r likval ett mal, hvartill Kong..
Maj:t vantar att lagstiftningen inom en icke alitfor aflagsen framtic
skall fora, och anser Kongl. Maj:t dfven det nu uppgjorda forslage
om lagfart & fast egendom utgora ett steg i den uppgifna riktningen.
Hiraf visar sig, att Kongl. Maj:t ansett det nu framlagda forslaget.
endast afse att bilda en ofverging till en annan lagstiftning pa dette
omrade. och att det visendtligaste hinder. som nu skulle mota mot
att taga steget fullt ut, vore att sokas i den omstiandighet, att vire
nuvarande forhallanden ej medgifva inforandet af sidana fastighets-
bocker som 1867 ars s. k. fastighetsbok-komit¢ forslagit. Héruti in-
stimmer jag fullkomligt, men tillater mig att uttala den dsigten att.
skulle man vinta pi att forhillandena si forandra sig i vart land.
att bocker af den beskaffenhet komitéen foreslagit kunde hos oss in-
foras, befarar jag att vi i mangfaldiga decennier fa vinta pa info-
randet at fastighetsboks-institutionen, som dock, enligt hvad vi vet:.
nistan i alla kultiverade linder anses sisom ett oeftergifligt vilko:
for ett lampligt ordnande af forhillandena 1 detta hénseende. S:-
som bekant, utgick komitéen fran den asigt, att fastighetshockerna
borde anordnas si, att ett folium skulle uppliggas for hvarje sdrskild
bruknings- eiler hemmansdel, huru liten den #n vore, gemensamt fo:
lagfarter och inteckningar. For inforandet af sddana bocker, son:.
enligt gjorda beridkningar, skulle omfatta 30, ja dnda till 50 a4 6o
volymer i en enda domsaga, fordrades, efter min asigt, ej allena-t
en helt och hallet ny organisation af vara underdomstolar, utan at-
ven en alldeles fordndrad lagstiftning angiende jordstyckning, gdend-
i helt och hallet motsatt riktning mot den nuvarande, hvilken, sisom
vi veta, lemnar full frihet att afsondra jord frén hemman och stycka
dem i huru smi delar som helst; och di vi ej hafva nagon anled-
ning att vinta en sadan forindring i denna lagstiftning, att jord-
styckning och hemmansklyfning skulle forbjudas, torde man ocx
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kunna antaga, att foreskrifter byggda pa de principer i afseende pa
bokens upplidggning, som komitéen foreslagit, e} pd minga ar skulle
kunna hos oss antagas. Men lika viss som jag dr hdrpd, lika fast
ofvertygad dr jag, att man kan uppni det mal wan asyftar pa en
annan vag, om man nemligen upplagger sirskilda bocker for lagfart
och sirskilda for inteckning och liter hemmansnummern sisom en
fullt konstant enhet ligga till grund for bokens indelning, si att ett
folium upplidgges for hvarje hemmansnummer. Detta synes ock 1
Kongl. Maj:ts proposition asyftadt, men hir dela sig det Kongl. for-
slagets forfattares och mina ésigter; ty Kongl. Maj:t synes utgd frin
den forutsittning, att 4t sidana bocker, som jag sist nimnt, ej skulle
kunna gifvas samma vitsord som att de fastighetsbocker, komitéen
foreslagit, och derfore har Kongl. Maj:t ej tilltrott sig att i sitt for-
slag infora ndgon foreskrift, hvarigenom domstolarne alades sisom
pligt att nagonsin ridfraga bockerna eller ens medgafves ratt att pa
grund af anteckningarne i dessa bocker fatta beslut eller utfirda
fuilt vitsord egande bevis. Bockerna skulle saledes egentligen in-
skrinka sig till att tjena sisom ofvergang till ett annat system.
I"or min de! #v jag deremot af den asigt, att dessa bocker skulle
kunna gifvas samma betydelse och vitsord som dem komitéen fore-
slagit, och jag kan ejinse nigot fullgiltigt skil hvarfore s ej skulie
Lunna vara, Jag har sjelf begagnat liknande bocker under loppet
af omkring tjugu ar. och den erfarenhet jag vunnit torde jag fi abe-
vopa shsom skil {or min mening. Men endast genom att bockerna
{1 ctt sadant vitsord skulle de kunna uppfylla sin bestimmelse, att
lemna en latt ofverskadlig blick ofver alla forhillanden angiende
eganderitt till fast egendom; och endast derigenom skulle de vara
miktiga att forekomma sidana bedrigerier, som, enligt nuvarande
lagstiftning, kunna ega rum, att nemligen en person, som varit egare
till en fastighet men afhindt sig densamma, kan bedragligen sélja
eller lita inteckna egendomen. Rorande de afvikelser, hvilka jag 1
ofrigt ansett mig bora gora frin Kongl. Maj:ts proposition och Ut-
«kottets betinkande, vill jag, for att ej allt for mycket upptaga Kam-
marens tid, hinvisa till min rveservation, der jag sokt angifva de
stadganden, som skulle tjena tiil att it dessa bocker bereda onsk-
vird sikerhet och vitsord. Hvad nu den foredragna paragrafen sér-
«kildt betraffar, hav jag, di jag saledes anser, att fasteboks-institu-
tionen &r kirnpunkten i hela forslaget, trott det vara af vigt att
uppmirksamheten fistes derpd redan i 1 § genom hinvisning till
den paragraf, der fasteboken forst forekommer, likasom jag formenar
att di ordet “lagfart® forsta gingen néimnes, man ock bor ant da
indamalet dermed; och har jag derfore tillitit mig feresld den redak-
tionsforindring af 1 § som min reservation utvisar.

Jag vill emellertid ej begdra, att Kammaren skulle nu genast
bifalla den af mig foreslagna redaktionsforandring af denna para-
graf, lika litet som de ofriga paragraferna i mitt forslag, da jag vél
vet att hvad jag foreslagit behofver en ndrmare granskning af andra
6gon én mina egna, men for att lagstiftningen i detta hinseende matte
komma att gd i den riktning jag anser vara den enda ritta, hem-

stiller jag att Kammaren mitte till Utskottet aterremittera den nu
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foredragna paragrafen, hvarom jag anhaller, att Herr Talmanner
ticktes framstdlla proposition.

Herr Nordstrom: Det forslag, som nu hir foreligger. har till
indamal att ordna de former och lakttagelser, hvarigenom sakréttifast
egendom, och sirskildt eganderdtten, md kunna bekriftas och erhélla
den offentlighet, som det for det allménnas si vil som hvarje enskilds
intresse kan blifva nodigt att i forekommande fall hafva att tillga.
Att de forhallanden, som stid i sammanhanz med detta vigtiga dmne
skola pakalla ett omsorgsfullt och mangsidigt 6fvervigande, &r en
gifven foljd af fragans stora betydelse for det praktiska lifvet, och
de foregaende behandlingar och profningar, drendet genomgitt, innan
det framlades for Riksdagen, visa ock pa ett betecknande siitt dess
grannlaga beskaffenhet. Man finner nemligen af handlingarne, att
vedan vid forslagets utarbetande i lagbyrdn skiljaktiga meningar
i Aatskilliga afseenden forekommit, att vidare vid forslagets gransk-
ning i Hogsta Domstolen delade meningar om lampligheten och an-
tagligheten at vissa grundsatser och detaljomstindigheter framtradt,
och att vtterligare, vid dess granskning i Liag-Utskottet, detta Utskott
ansett sig bora hemstdlla om det forklarande, att {orslaget icke ofor-
indradt kunde antagas och i sammanhang dermed tillstyrkt atskilliga
dndringar och tilligg; hvarjemte af de inom Lag-Utskottet afgifna
reservationer kan inhemtas, att &dsigterna om det d@ndamailsenliga i
flera hinseenden varit delade. Sirskild nppmérksamhet fortjena efter
mitt omdome de anmirkningar, som blifvit framstillda af Hogsta
Domstolen. hvars dsigter. skiipta af daglig utofning af ritts-
skipningens kall, icke torde, i friga om granskning af lag-
torslag, kunna i allménhet fornekas ega en storre betydelse, da de fram-
«tdllas 1 form af uttalade anmédrkningar. Af de mot ifrigavarande
torslag gjorda anmérkningar dr det emellertid ganska f3, som ledt
till nigon adndring.

Firslagets rubrik lvder: “Forordning angfiende lagfart 4 fing
till rast egendom®. Ordet «lagfart> dr siledes det bestimmande be-
greppet af forordningens innehdll. Det ar emellertid ingen nyhet,
man uttalar, d4 man hidrvid erinrar om, att det begrepp, ordet lag-
fart 1 1734 ars allminna lag, i foregiende lagar och 1 derefter ut-
fardade forordningav 1 dmnet eger, egentligen hinfor sig till bards-
rétten, till hvars uppratthallande i fraga om jord och fast egendom
hela den procedure, som horde till lagfarten, var foreskrifven.
Bordsritten, denna i vart samhille wrgamla, for sligterna pa lands-
bygderna for sin tid vigtiga rittsinstitution, stodd till sin princip
pa samma grunder som arfsritten, och pd det ¢msesidiga ansvarig-
hetsband. som i si méinga afseenden forenade sldgtens nirmare och
tjermare medlemmar vid hvarandra och gaf at dem, efter ildre tiders
Asigter. dtfven en fastare politisk betydelce isamhillet samt inskrinkt
pa landsbygden till arfvcejord och den jord, som forut i bord blifvit
inlost, och sedermera ock i stiderna inford samt utstrackt dfven till
aflinge fastighet. hade dnnu, sdsom af gammal sed omfattad, blifvit
af 1734 ars Jag bekriftad och faststilld, innefattande rdtt for hvarje
sligtmedlem, dock i den ordning 1 det nirmaste, hyvarefter de inom
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sin slagt vore berittigade till arf, att framfor en oskyld inlésa den
sligtjord, en annan slagtmedlem ville foryttra eller bortgifva. For
uppritthallande af denna ritt var koparen eller forvarfvaren pligtig
att inom viss tid och i stadgad ordning lata pa tinget upp- och
hembjuda jorden &t bordemannen, samt Derittigad att, der bordes-
ansprak uteblefvo, genom fastebref fi bevis uppa, att alla bordes-
anspriak voro forfallna. Att i sammanhang harmed béter, och ganska
betydliga sidana, utsattes for forsummelse af lagfarten inom behorig
tid,” var saledes ock da fullt i sin ordning. Men sedan numera bords-
ritten ej mindre i stad an p4 landsbygden blifvit genom forordnin-
garne af ar 1837 och 1863 fullstindigt upphdfd, har icke allenast
ordet fastebref, utan ock ordet lagfart i allminhet forlorat all juridisk
betydelse i hvad sak angir, och torde det siledes vara ofverens-
staimmande med en god lagstiftningspolitik, att de dfven sdsom tek-
niska termer fran rittsprocessen afforas, och det si mycket heldre,
som de, fortfarande bibehillna i annan eller ny betydelse, litteligen
kunde hos menige man leda till forvirring i begreppen och sarskildt
till den védliga tro, att det pa fullgjord lagfart enligt den nya lagen
utfirdade fastebrefvet skulle utgora orubbligt skydd for framtiden
mot hvad slags klander som helst & egendomsfinget. Att sidant
icke #r eller kan vara meningen inhemtas vil tydligt af 17 § i for-
slaget; men att hos den icke-lagfarne en siadan tro dock kunde upp-
std, torde si mycket heldre kunna antagas, som hvarken uti forslagets
ingress eller annorstides inom dess paragrafsfoljd nigot forekommer,
som fullstindigt skulle antyda det med den nyordnade lagfarten
asyftade dndamal.

Skulle detta #ndamal vara, att astadkomma en bok, eller ett
register, huru man vill bendmna det, upptagande de fastigheterinom
en domsaga pa landet eller i stad, i hvilka eganderitten ofvergatt
fran en hand till annan, si visar sig i forslagets detaljer atskilligt
derjemte forekomma, som icke foljdriktigt pakallas af detta hufvud-
indamal, exempelvis stycket om servituter; hvarforutom mé erinras
om, att fullstandigheten af ett sidant register, med de flera upplys-
ningar af vigt, detsamma vore egnadt att halla en hvar intresserad
tillhanda, komme att bero af nir och huru ofta, efter lagens utfir-
dande, ofvergang af eganderitt 1 en fastighet intraffade; ett forhal-
lande, som dock i manga afseenden blefve olika med det, enligt
hivilket ett fastighetsregister skulle i sig upptaga alla dessa upplys-
ningar, ej mindre med afseende pd de aktuela egarne den tid, bérjan
gjordes med registrets uppstillande, d4n ock med afseende pi seder-
mera intriffade forandringar deri. Vore ater andamdlet. att tillviga-
bringa ett register, deri alla uti en fastighet existerande sakratter
eller med sakritt garanterade fordringar och siledes ock egande-
samt besittnings- och nyttjanderatt skulle inforas och silunda till
tiden for sin tillkomst gioras offentliga och 6ppna for hvar mans kun-
skap, si utvisar forslagets innehéll, att ock 1 detta afseende icke si
fa lackor forekomma, som icke borde lemnas ofyllda, derest en
inskrifnings- eller, sisom den hos oss kallas, infeckningslag, byggd pa
fasta, principiela grunder, skall motsvara sitt dndamal. Till dessa
luckor hor 1 frimsta rummet den, som visar sig deruti, att alia de
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sakritter i fast egendom, hvilka fi sitt upphof frin forstrickning,
eller andra laga grunder {or fordran pi ena sidan och forbindelse pa
den andra, hvarvid den personela krediten kan forvandlas till real-
kredit, alldeles icke hiér dro berorda, ehuru i afseende 4 alla sak-
ratter utan undantag det, i hvad angdr deras foretride inbordes,
galler sisom fast regel, att detta foretride bestimmes efter tiden for
deras tillkomst, det vill siga frin den dag sakrittsgarantien hos
domstolen soktes och i foljd deraf beyiljades genom behorig anteck-
ning derom i foreskrifven ordning. For en vederborligen, pi hvilken
grund som helst vunnen sakritt i fast egendom maiste siledes eiter
omstiandigheterna sjelfva egarens eganderitt vika, da laggrundadt kraf
pa den forstnamndes tillgodonjutande gores; ty sakritt &r en rittig-
het. som omedelbart hiftar vid sjelfva fastigheten eller tinget, utan
afseende uppi af hvem det innehafves, och hvars utofning saledes af
ingen kan forhindras. Medgifvas ma likvil, att ett sdrskiljande af
registret ofver eganderdtt i fastighet och deri intriffande forandringar
fran ett register ofver andra sakrdtter vil kunde genomforas; men
arbetet dervid blefve dock betydligt vidlyftigare, och i alla fall &r
sambandet mellan dessa tvd register si stort och si intimt, att lagen
om det ena borde atfoljas af lagen om det andra, eller bida sam-
tidigt utkomma och mojligheten silunda hallas oppen att i sista stun-
den kunna med principiel fasthet och foljriktighet utveckla hvarderas
innehall, och jemka, der si behof gjordes, det ena med och efter det
andra. Mig synes det fordenskull att, ehuru efter bordsrattens upp-
hiafvande den dermed i si nira samband stiende lagfarten mdiste
forandras och ofverging at eganderitt 1 fastighet i annan ordning
konstateras och offentliggoras, uppskof #nnu nigot ir med utfirdande
af dithorande lag vore mindre betinkligt, dn att utfirda en sidan
for sig, och lemna en reviderad lag om inskrifnings- eller intecknings-
visendet 4t en obestimd framtid. Om sambandet mellan dessa lagar har
man for 6frigt en piminnelse dfven uti den nu gilllande foreskriften der-
om, att inteckningar, uppbud och lagfarter skola vél inforasi sirskilda
protokoll, men alla protokollen i ett band sammanhiftas, samt 1 brad-
den af hvarje protokoll for hvarje mal antecknas namnet pa per-
sonen, som det angéir, eller egendomen, som intecknas eller lagfares.

Med frigan om offentliggorande af eganderiitten i fastighet of-
verging frin en hand till annan stir ytterligare en annan ritts-
angeligenhet i mycket ndra samband, nemligen frigan om preskrip-
tionstid for anstdllande af klander 4 fastighetsfing, eller af vindika-
tionstalan. Sasom forut ar sagdt, kan lagfart, vare sig i dess hit-
tillsvarande eller foreslagna nya betydelse, icke till giltigt forvandla
ett fang, eller en forvirfstitel, som i sig sjelf saknar giltighet. Men
for allas ritt och bista ar nodigt, att en bestdmd tid utsittes, hvar-
inom klander eller vindikationstalan pa hvilken grund som helst bor
anstillas, for att kunna till profning upptagas och afdomas. Hvad
hirom tor det nirvarande ir genom Kongl. Forklaringen den 14 Maj 1805
stadgadt torde likvil icke kunna pd goda skil anses vara tillfreds-
stidllande, ehvad man dervid afser den faststillda tidens obestimdhet
och efter sirskilda forhillanden i hvarje fall olika utfallande lingd,
eller obestimdheten ifrdga om rittsfljderna i flere andra hinseenden,
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derest klandret godkinnes. Hvilken utstrickning af denna preskrip-
tionstid man #n mé anse lampligt faststdlla, dr det af hufvundsaklig
vigt, att terminus a quo blifver noggrannare bestimd &n den nu &r,
och att detta bestimmande sker semtidigt, eller i sammanhang med
lagen om fingets inskrifning i registret, eller den s. k. “fasteboken®,
om ock medelst sirskild lag.

Gar man nu nirmare in i forslagets detaljer, tinner man (§ 1)
att icke allenast de i 1734 ars lag uppriknade laga fangen: kop,
<kifte och gifva samt sedan ar 1857 testamentsfing, utan ock giftoratt
och arf samt fideikommissarisk besittnings- och nyttjanderitt skola,
nar foremalet derfor dr fast egendom, pa landet eller i stad, eller
frilserdnta, eller hus och byggnader pi ofri grund i stad, som mot
tomtoren oforindradt {i innehafvas, varda underkastade lagfart. Uti
detta forslag till lag om lagfart framtrida silunda flera nyheter af
mycken vigt. Hvad som &ar nyttigt och #ndamilsenligt 1 friga
om fing, som grundag pd frivilliga aftal, eller pd egarens per-
sonliga ritt, att af valvilja for nigon annan, vare sig per-
son ecller inrdttning och stittelse, forfoga ofver sin egendom till
verkstillighet antingen under hans lifstid eller efter hans dod,
det skulle saledes till efterrittelse utstriickas dfven pa sadana fing,
som grundas pi verkstillighet af gifna bestammelser i lag. Vorenu
indamélet med den nya s. k. lagfarten, att tillvigabringa ett full-
stindigt rvegister ofver e] blott eganderitter, utan ock alla andra
sakritter i fastighet, ma det medgifvas att sidant ur viss synpunkt
zunde hafva skil for sig; men vid utvecklingen af sjelfva grundsat-
sen framtrida dock e] si fi betinkligheter. Salunda innefattar t. ex.
girtordtten i sig sjelf icke nigot fing, utan en wtbrytaing vid boskifte
af hvad man redan derforinnan forvirfvat och eger. Detsamma
giller om bolagsmans andel i bolags samfilda egendom, hvilken
enligt forslaget, sedan utbrytning skett, dfven skulle underkastas
lagfart i den nya hetydelsen. Hvad sirskildt giftordtt och arfsfdang
angar, medfor redan den forrittning, hvarigenom vid bodelning en
mans, eller hustrus, eller ritter arfvinges andel i det gemensamma
boet utbrytes, all den officiela offentlighet, som foljer af foreskriften
derom, att boupptecknings- och arfskiftes-dokument inom viss tid
skola till vederborlig Ritt inlemnas, att der forvaras. Hvarfore, vid
sidant forhallande, en ytterligare offentlighet genom den foreslagna
lagfarten skulle erfordras, dr svirt att fatta, sirdeles di man betdn-
ker: att med boupptecknings- och arfskiftes-forrattningar icke obe-
tydliga kostnader och #fven afgifter till kronan dro forenade, och
att lagfarten jemte det deraf foranledda fastebrefvet inyo skulle leda
till utgifter, hvilka, sirskildt hvad fastebrefvet angir, dro lingtifrdn
att kunna sigas vara obetydliga; men nagon #ndring i forhillandet
med dessa afgifter har dock €] ens blifvit antydd, och &n mindre
toreslagen. Skulle en anteckning i dessa afseenden indock, med
hinsigt till lagfartsprotokollets fullstandighet, anses nyttig, borde
likval i dessa fall nagon losen for fastebref, eller utfirdande af ett
sidant icke komma 1 friga, och deremot den sportelinkomst, som
genom dessa bref nu komma domrarne till godo, dem iannan ordning
arsiittas. I alla tvister om arfsfing och hvad genom giftorittens ut-
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brytande tillfallit en person &r det ju dock alltid tili boupptecknings-
och arfskiftes-instrumentens vittnesbord, som tillflykten i framsta
rummet méste tagas.

Att man dnda till ar 1857 ej behofde lagfara med testamentsfing
forklaras deraf, att en speciel procedure for testamentets delgifvande
it testators ndrmaste arfvingar var, likasom den annu ar, foreskrii-
ven, och derjemte deraf, att ej andra 4n dessa ndrmaste arfvingar
egde och ega klandra testamente. Men, nir ater ar 1357, genom Kongi.
Forordningen den 21 December, bordsritten forst i stad och seder-
wera &r 1863, genom Kongl. Forordningen den 22 December, dfven
p&4 landet upphifdes, det likvai forst da foreskrefs, att afven testa-
mentsfdng skulle lagfaras, kan det inkonseqventa deruti forklaras
val endast derigenom, att man, med forbiseende af lagfartens ritta
betydelse sedan dldre tider, hade blicken hufvudsakligen fistad derpa,
att testamentsfing likasom gifva i sjelfva verket innefattade ofver-
gang af eganderdtt i fastighet frin en till annan. Huruvida ater
deraf stod kan hemtas for det nu gjorda forslaget, att dfven fdei-
kommissarisk besittnings- och nyttjanderitt i fast egendom skall
lagfaras i detta begrepps nu tillamnade betydelse, hvarje ging en
ny fideikommissarie tilltrider egendomen, kan man pi~ goda ské!
fullt betvifla. Eganderitten i sidan egendom tillhor principieit den
familj eller sligt, af hvars medlemmar en efter stadgad successions-
ordning skall vara den aktuela innchaivaren och representanten ar
denna eganderitt, med rittighet pi samma ging att uteslutande
nyttja och bruka egendomen. Att hans namn maifastighetsregistret
inom domsagan upptagus, kan hafva skil for sig; men hvad gagn
for honom kan hirflyta af ett fastebref i fideikommisset med dess
dryga lésen, torde for en hvar, som nirmare tinker derpd, blifva ett
pi fullt bindande grunder olssbart problem, si vida man ej at fa-
stighetsregistret uateslutande vill tilligga betydelsen af ett register
ofver alla sakritter i de inom domsagan beldgna fastigheter, — en
tanke, som likvil icke kan sigas vara foljdriktigt utford i foreva-
rande forslag. Silunda &ro, exempelvis, for att ej tala om kronans
eller kyrkans it enskilda pa lon eller annan grund upplitna bostéllen,
alla rena kronokemman hir alldeles forbigangna, ehuru ocksa de, med
afseende & besittnings- och nyttjanderitten 1 dem, dro verklica fidei-
kommisser, att nyttjas och brukas af en bland sligtens medlemmar
efter derom faststdalld successionsordning, och med eventuel ritt for
alla de andra. Attkronohemman enligt gillande forordningar kunna
af ritte innehafvaren inlosas till skatte, med hvilken inlosen egande-
ratt foljer, dr en sak for sig, enar de dock, tills sidant skeft, aro
uti innehafvarens hander fideikommissariska possessioner och i foljd
deraf, vid ifrigasatt inlosen, en utredning maste ega rum, huruvida
sokanden #r den ratte innehafvaren i forbillande till ofriga med-
lemmar af sligten, for att ej tala om frammande, Vidare &r utifor-
slaget forbiginget allt hvad for det ndrvarande ar stadgadt och
giller om nteckning af de pa aftal grundade arrende- och nyttjande-
ratter, undantagsjord m. m., 4t hvilka man genom deras intecknande
hos domstolen 1 dertili anvisade register vill tillvinna den orubblighet
och fasthet, som ovilkorligen folja af sakrdttens hegrepp och pé landet
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aro for jordbrukets forkofran af si stor vigt. Vill man mahinda hirvid
inviinda, att detta intecknande framdeles skall, likasom nu, uti en
blifvande inteckningslag ordnas, s& 4r dock derigenom ej annat sagdt,
dn att man vill formelt atskilja hvad organiskt hinger tilisamman.

Den foreslagna nya lagfartens slutakt skulle bestid deri, att,
sedan den handling, som angir finget och vilkoren derfor, blifvit
offentligen i Ritten uppldst, denna handling i “lagfartsprotokoller* in-
fores och antecknas uti en bok, den Utskottet bendmnt: “sastebok
(3§ 4, 20). Eharu éfven detta offentliga uppldsande gifver en pa-
minnelse om uppbuden vid lagfart under hordsrittens tillvaro, ms det
likval sisom oskadligt lemnas utan anmirkning; men di [Anget skall
antecknas 1 tva sdrskildu officiela handlingar, nemligen lagfarts-
protokollet och fasteboken, framstir Lir naturligen den myvcket vig-
tiga frigan: hvilkendera skall det afgoérande vitsordet tillkomma,
derest de i afseende & anteckningens innehall afvika fran hvarandra?
Att nigot sidant vitsord, som formadde utestinga allt klander a
fanget eller atkomsten till fastigheten, hiir ej kan ifrdgakomma eller
afses, utan endast det, som bor tillkomma officiela handlingar i all-
manhet och saledes uti ifrdgavarande drenden betraffande hvad vid
lagfarten forekommit, dr i sig sjelf gitvet; men frigan borde dock
af lagen fi ett svar. Enligt nu gillande lag (Jorda-balken 4: 10,
ar uttryckligen forklaradt, att, der jordebref torderfvas eller forloras,
Rittens dombok (eller numera lagfartsprotokollet) skall ega vitsord.
1 det af regeringen nu framlagda forslag (§§ 4, 11, 20) gifva ock hit-
horande ordalag anledning till, att vitsordet skulle tillkomma lag-
fartsprotokollet; men i f6ljd af de #ndringar i sistnimnda forslag.
som Utskottet funnit sig bora foresld, ledes man ater heldre till den
tro, att vitsordet borde tillkomma jasteboken, hvilken, ehurn den en-
ligt 20 § skall foras i ofverensstimmelse med lagfartsprotokollet,
likval redan i 7 § forklaras ega det vitsord, att foreteende af it-
komsthandlingar blir 6fverflodigt, der atkomsten eller finget “af faste-
boken vises“. Vid sadant forhillande skulle frigan om vitsordet
kunna blifva foremal for en skiftande och osiker tolkning; men detta
torde ej kunna anses vilbetinkt i betraktande af de vigtiga intressen,
som deraf kunna komma att bero.

I 3 § af forslaget beriittigas allméinna aklagaren, der lagfart ej
inom stadgad tid sokes, att hos Ritten gora derom framstillning, och
Ritten att genom vite tillhdlla den forsumlige att fullgora sitt alig-
gande. Detta stadgande kan utan tvifvel ej afse annat dn forvirf
af eganderitt i fastighet och utgor, si vidt man kan fatta, ytter-
ligare ett minne fran hvad om lagfart under tiden for bordsrittens
tillvaro var lag. Ocksi hade det den tiden en ganska god grund,
emedan det uppritthsll bordens ritt até inom viss tid forsittas i till-
falle till bevakande af sina bordsansprik; men denna grund bort-
faller i och med bordsrdttens upphifvande, och det egna intresset
torde th antagas vara en tillricklig drifkraft for koparen att icke
forsumma lagtarten eller inskrifningen af sitt fang, helst han eljest
skulle afventyra att se sin fastighet varda intecknad for sdljarens
gild och atskilliga tidigare aftal.

De af mig nu framstdllda anmérkningar rorande forslaget i fore-
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ning med den foredragna forsta paragrafen afse vil den bestim-
mande grundtanken deri i allminhet, men torde dock fé anses sisom,
dtminstone for mig, tillrickliga grunder for den hemstillan, jag hir-
med tilliter mig framstilla derom, att forslaget i dess helhet denna
gang matte fa forfalla, under erkdnnande likval, att en lag, limpad
efter de forhallanden, som i foljd af bordsréttens npphéfvande tili-
kommit, och utarbetad i forening med hvad for ofrigt till en fullstindig
hypotekslag, ellex lag om sakratter, horer, ar af behofvet allvarligt
pakallad, och med tilligg siledes af den onskan, att forslag till sa-
dan lag maitte, der si ske kan, till nastkommande Riksdags profning
varda framlagd. Vore det med véara grundlagar vfverensstimmande
att ett af regeringen framlagdt lagforslag finge dtertagas till fornyad
revision, skulle jag helst gjort hemstillan derom; men di =i €]
ar, och en aterremiss vid riksdagens nira instundande slut ej heller
kunde leda till malet, aterstar ej annat, #n hemstillan om afslag
tills vidare.

Herr Statsradet Berg: Da jag begirde ordet, hade en talare
yrkat dterremiss af denna paragraf, under betygande likvil att det
forslag, som var framlagdt, i visendtliga delar uppfyllde de onsk-
ningar, som han stillde pa en lagstiftning i detta dmne. Sedan dess
har en annan talare, dfven under forklarande att en lagstiftning 1
den riktning, hiar vore ifrigasatt, dr af hogsta behof pakallad, yrkat
afslag derfore, att atskilliga detaljbestimmelser i forslaget icke ritt
ofverensstamde med hans uppfattning och han derjemte ansig frigan
om lagfart si nira sammanhanga med andra frigor, att hon icke
lampligen borde Idsas utan i sammanhang med dessa. Hvad nu forst
detaljanmarkningarne angér, si #r det en sanning att. sisom den
siste talaren erinrade, lagfarten enligt det framlagda forslaget skulle
ega ett visendtligt olika @ndamdl mot hvad den hade 1 1734 ars
lag. I stallet for att, sisom forut, egentligen afse endast ntestingande
af bordsklander, skulle nemligen lagfarten nu fi sin hufvudsakliga
betydelse, sisom ctt medel att soka betrygga den eganderitt, som
genom sjelfva finget erhéllits, och, sividt jag vitt fattade den drade
talaren, ansag han sisom ett fel i forslaget, att dd en sadan forindrad
betydelse gifvits &t sjelfva saken, man likvil behillit den forra be-
namningen “lagfart’ ~Jag kan dock ej medgifva att denna bendm-
ning skulle enligt forslaget erhilla nigon annan betydelse @n forut.
Det forfarande som dermed nu afses, eller fastighetsfingens offent-
liggorande vid Rétten och intagande i dess protokoll, skulle ju dfven
efter forslaget komma att, om #n for annat indamél an forr, fort-
farande ega rum, och det muvarande namnets bibehallande larer sa-
ledes icke kunna astadkomma nagon oreda. Vil befarade den viirde
talaren att, genom fastebrefvets bibehillande, allménheten kunde in-
gifvas den forestillning, att detta fastebref inmefattade en stadfi-
stelse pa eganderitten och saledes gafve en trygghet, som dermed
icke vore asyftad. For min del tror jag dock icke, att en sidan
forestallning hos allminheten om fastebrefvets betydelse forefinnes,
utan att man ganska vil vet, att, trots fastebrefvet, klander &4 fan-
get kan ske och vinna framgdng. Att man bibehillit fastebrefvet,
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har, enligt de for forslaget anforda motiv, sin grund deri, att det
for den, som vunnit lagfart, 4r beqvimligare att erhalla beviset der-
om 1 en kortare form #n det ofta vidlyftiga lagfartsprotokollet. Den
drade talaren fistade vil hidrvid uppmirksamheten derpd, att da
hittills Jagfart varit foreskrifven endast for vissa fing, skulle enligt
forslaget hvarje atkomst och siledes ifven arf blifva féremal for
lagfart och fastebref; hvaraf ban drog den slutsats, att fastebrefvets
utlosande skulle foranleda onddiga och onyttiga kostnader. Hvad
kostnaderna betriffar, vill jag medgifva, att om fastebref hidanefter
nnder alla forhallanden, och utan afseende pa fangens beskaffenhet,
skulle komma att draga samma utgift som hittills, visserligen frin
den synpunkten en betdnklighet kunde mota att stadga fastebref for
arf och dylika fing; men i den Kongl. propositionen eller dtminstone
i .Justitie-statsministerns dervid fogade yttrande dr den forutsitt-
ning tydligen uttalad, att kostnaden for lagfart af de fing, som ej
forut behott lagforas, icke skulle blifva betungande. Meninger har
nemligen varit att, om forslaget antages, fastebref for dylika fing
icke skulle dsittas hogre losen dn protokollsutdrag, som fraun Ritten
ntfirdas, och huruvida fastebref skola beliggas med karta ellericke,
dr ju nagot som Riksdagen helt och hillet har i sin hand att be-
stimma. For mig synes det emellertid af storsta vigt att de fastig-
hetsfing, som grunda sig pa arf, ej undantagas frin skyldigheten att
lagfara, si vida man vill undanrédja de nu temligen allminna och be-
fogade klagomalen ofver ridande osikerhet i fraiga om eganderitten, och
hvilka hafva sin visendtligaste grund i den omgjlighet, som for niirva-
rande forefinnes. att kunna med nigon grad af visshet fa reda pé, hvem
som ir egare af en fastighet. Med anledning derafhar man ocksi tem-
ligen allmint uttalat den uppfattning, att icke blott de frivilliga fingen,
atan ifven alla andra fing, som grunda sig pa arf, fideikommisstiftelse
och dylikt, skulle intagas i Réttens protokoll pa det att den, som
vore nodsakad att sluta aftal angiende en fastighet, skulle pi néagot
stille kunna gora sig forvissad om, hvem som dertill verkligen vore
egare. Det ar sagdt, att dodsfall och deraf foranledda arf afven
publiceras pa annat sitt; men om den dode efterlemnat méinga art-
vingar, ar det ofta for allminheten och de personer det kan rora
icke mojligt att utan synnerligt stort besvir fi reda pa hvem som
fatt iirfva den ena fastigheten och hvem som fatt drfva den andra;
och dessa svarigheter okas i synnerlig man, da, sdsom ofta ar fallet, en
fastighet gitt i arf genom ménga led. Derfor har detredan frin lag-
komitéens tid och #fven sednare af dem, som yttrat sigidetta &mne,
blifvit framhillet sisom en synnerligt vigtig onskan, att alla fing
till fast egendom métte offentliggiras och intagas i nigon offentlig
handling, som vore tillginglig for den stora allmdnheten. Skiljaktiga
isigter hafva deremot forsports, huruvida dessa anteckningar skulle
ske, sasom nu, i lagfartsprotokollet eller i en for andamilet sdrskildt
inrdttad bok, i hvilken man for hvarje fastighet kunde pé ett stiille
tydligt och klart finna alla de upplysningar om forhallandet som
man sokte. Den komité, som sednast var nedsatt for att utarbeta
ett forslag i amnet, var af den sednare isigten och foreslog inrittan-
det af en bok i hvarje hirad, der sidrskildt skulle upptagas hvarje
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hemman och, om detta var deladt, hvarje hemmansdel eller af-
séndring, sé att hvarje possession fick sitt sdrskilda folium, under
hvilket man saledes litt kunde fi reda pé, icke blott eganderatts-
forhallandena, utan édfven de gravationer, som kunde vidlada hvarje
fastighetslott. Det kan icke nekas, att om en sidan, under tilirdck-
lig kontroll och med fullkomlig noggrannhet upprittad bok funnes,
der hvar och en kunde pé ett stille finna tillforlitliga och latt 6fver-
skadliga anteckningar otver alla de forhillanden, som anginge hvarje
sirskild fastighet, skulle sidant i ganska vdsendtlig man befrimja
trygghet for eganderdtten; men nigon sidan bok finnes emellertid
icke, och fragan miste siledes blifva, om den kan astadkommas. Nar
man i sidant afseende inhemtade yttranden fran de siarskilda orterna,
fick man hora, forst och friamst att det med den nuvarande domstols-
organisationen och med de krafter, som sti nuvarande domstolar
till buds, icke lite sig gora, samt sedan, och hvad virre var, att pa
en del stillen sjelfva eganderittsforhallandena derfor lade hinder i
vigen. Fran vissa orter forklarade domrarne sig icke med basta vilja
kunna ligga upp en sidan bok, emedan det icke finnes nigon giund
att gi efter for att kunna specificera de sérskilda fastigheter, som
utgora foremil for eganderitt, sisom i Dalarne och Wermland, der
jcke nigon mantalssittning finnes och de sirskilda possessionernu
icke hafva siarskilda hemmansnummer, utan én hundratals jordegare
finnas utan nagon slags skilnad till nummer och namn pd deras
fastigheter, an de utklufna jordlotterna betecknas med derd af egarne
sjelftagna namn, hvarjemte pi méanga stillen bristen pa kartor gjorde
det omojligt att med bestdmdhbet siga, hvilka egor hvar och en hade.
Under sadana forhallanden visade det sig vara en stor svirighet, om
icke en omdjlighet, att kunna fullstandigt genomfora det ifrigasatta
fastighetsbokssystemet; men di man insig de stora fordelar, det-
samma skulle medfora, var det naturligt att man ville forsoka till-
godogora sig si minga af dessa, som med nuvarande forhallanden lite
sig forena. Man hav derfore ansett sig redan nukunna infora fastig-
hetsbocker, utan att likvil viga gifva &t denna institution samma be-
tydelse och vigt som komitéen gjort; ty man kunde icke gerna gifva
vitsord it nigot som annu icke finnes och som mojligen pa atskilliga
orter icke kan istadkommas; men di man siledes maste stilla sig
pd den grund man nu stir, nemligen att lata lagfartsprotokollet varz
det gillande, har man dock genom foreskriften att i detta protokoll
skall inskrifvas allt som ror eganderiatten till fast egendom och att
anteckning derom jemviil skall goras i en sirskild fastighetshok, sokt.
i den man ske kunnat. nirma sig det af komitden dsyftade mal. Man
far dock icke nu stalla for stora ansprak pa fastighetsboken; ty om
man det gor, och anspriaken lemnas ouppfyllda, kan det latt intriffa,
att institutionen redan i bérjan och innan den hunnit utveckla sig
torlorar det fortroende. som utgor ett nodvandigt vilkor for vinnan-
de af syftemilet dermed. Detta syftemal kan nemligen endast sma-
ningom ernds. Man méaste forst gora sig erfarenheten tillgodo och
tillse huruvida de forhallanden kunna ordnas, som nu utgora hinder
for systemets fullstandiga genomforande. Och om detta, sisom jag
hoppas, framdeles kan ske, skall man i den nu foreslagna fastighets-
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boken hafva en stomme till den institution, till hvilken man strifvar,
och tiden dr di inne att taga steget fullt ut och ofverfiytta till
fastighetsboken det vitsord, som lagfartsprotokollet nu eger. Fran
dessa synpunkter har man utgitt vid uppgoérande af nu foreliggande
iorslag. Man vill forsoka att fi alla fang offentliggjorda och in-
tagna i ett offentligt protokoll; man vill att domaren efter detta
protokoll skall gora anteckning i fastighetsboken rérande alla forhal-
landen, som angi eganderdtten, men man vigar dnnu icke it denna
bok gifva annan betydelse in af ett register till lagfartsprotokollet,
hvilket siledes miste hafva foretridet; men man hyser den forhopp-
ning, att institutionen framdeles skail kunna vinna den uiveckling
och det firtroende, som erfordras for att gifva fastighetsboken ett
storre vitsord.

Det har blifvit sagdt, att svéarigheter for inforande af en fastig-
netshok skulle mota, savida fragan icke toges vidstricktare, och att
man, pd samma ging man upptagit lagfartsfrigan, dfven bort be-
handla frigan om inteckning och mojligen dfven den om hiafd. Om
man hade byggt pa den grundsats, sisom komitéen uttalat, att in-
skrifning i fastighetsbok skulle utgora enda vilkoret for vinnande af
sakrdtt 1 fast egendom, vill jag medgifva, att det kande varit skil,
ja mojligen nodvéndigt, att lagfarts- och inteckningsfragorna be-
handlats i ett sammanhang; men di man icke detta gjort, utan ansett
nodigt att i detta hinseende stilla sig pid den gamla grunden, finner
Jag icke att sambandet mellan dessa frigor blifvit storre efter detta
torelag én efter nu gillande lag, och att hinder siledes nu mer dn
torr skall mota att behandla dem hvar for sig. Det ligger i sakens
natur, att hvarje fraga, som har sammanhang med en annan, loses
bdst om bada frigorna tagas gemensamt. Men om detta ir fallet med
lagfart och inteckning, gillerdet dnnn mer om inteckning och utsskning.
Svirligen torde man nemligen kunra losa inteckningsfragan, utan att
i sammanhang dermed taga hinsyn till utsckningsvisendet, och mé-
hinda éfven till hifdefragan. Men skola alla dessa frigor behand-
las samtidigt, tror jag, att man fir ett material si stort, att det skall
taga méinga Ar, innan det hinner bearbetas, och att midnga svirigheter
skola mota for att en si vidtomfattande lag skall lyckas pé en
gang vinna representationens bifall.

Efter denna, af den siste talarens anmérkningar framkallade redo-
gorelse for forslagets hufvudgrunder, anhéller jag att f4 besvara hvad
den forste talaren yttrat. Om jag fattade honom ritt, tycktes han
1 det visendtligaste gilla dessa grunder. Han erkinde ats fastighets-
bokssystemet ej kunde gifvas den utstrickning som komitéen foresla-
git, men han trodde dock, att man skulle kunnat gd nagot lingre
an i Kongl. Maj:ts forslag skett, och det varfor attta detta uttryckt,
som han begirde en aterremiss af forsta paragrafen. Att doma af
hans reservation, skulle dermed afses, att 1 den forsta paragrafen fi
inlagd en bestimmelse angdende hvad med lagfart skulle forstas och
hvad verkan den skulle hafva. Den redaktion, han sjelf framlagt i
det afseendet, innehaller foljande:

Hvar som genom kop, byte, gafva, testamente, arf, giftoritt, skatte-
losen af kronojord eller annoriedes med eganderitt Atkommer fast
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egendom, soke, for fdngets offentliggorande sdsom i 4 och 23 §§ sdgs samt
vinnande af den stadfastelse derd som i 11 § omtalas, lagfart & fanget
vid den Ritt. hvarunder egendomen lyder. Horer egendomen under
flera Ritter, skall med hvarje del lagtaras vid den Ratt, hvarunder
den lyder.

Vigten skulle siledes ligga derpd, att man redan i forsta para-
grafen sade, att lagfart skulle ske for det dindawal, som sedermera i
de andra paragraferna omformiles. 1 motiven till detta stadgande
har reservanten sjelf sagt, att denna anmirkning dr endast afformel
beskaffenhet och att han icke skulle framstillt den, om han icke
hade trott, att forslaget dfven i andra delar borde undergéd #dndring.
Att nu fatta nagot beslut i den syftning, som reservanten framstallt,
har sina svirigheter, utan att bedoma de stadganden, som han 1 for-
sta paragrafen velat dberopa. Det vill synas mig som reservanten,
under erkiannande, att man icke kan gifva fastighetsboken all den
betydelse, som komitéen velat gifva densamma, likvil skulle gi ett
stycke lingre in Kongl. Maj:ts proposition och gifva den ett visst slags
vitsord; man skulle, sisom lLan siger i motiven, gifva den lika mye-
ket vitsord som lagfartsprotokollet, och det skulle saledes vara tva
urkunder, som begge hade lika vitsord, men huru tvisten skulle slitas,
om de till innehallet voro olika, har jag icke klart for mig. Hvad
som emellertid synes mig vigtigast i hans reservation, dr den af ho-
nom i forsta paragrafsn aberopade elfte paragrafen, dev Lan velat at
tastighetshoken gifva en betvdelse, som jag for min del anser sarde-
les betinklig. Paragraf 11 i hans reservation lyder salunda: Sedan
ansokan om lagfart blifvit beviljad. varde sokanden ansedd for egare
af den egendom, finget afser, intill dess annans ansprak derpd i laga
ordning anhingiggjordt blifvit; och meddele Rétten stadydstelse deréi
medelst fastebref. Enligt detta forslag skulle siledes den, som med
eganderitt dtkommit fast egendom, genom arl eller hvad fing det vara
mé, likvil icke anses som egave forr, dn lagfart blifvit beviljad. Hvem
som under tiden skulle anses sisom egave kan jag icke Inse. Om
fanget t. ex. vore arf, kunde det icke vara den dode och icke heller
hans arfvingar, hvilka icke hunnit lagfara. Under tiden skulle sale-
des hyresgaster och arrendatorer kunna végra alt betala hyra eller ar-
rende, d& de med skil kunde invinda att ingen rfanmnes, som af lagen
erkindes sisom egare. Ktt sadant stadgande kan jag for min dei
icke godkinna; men ifven om jag det kunde, skulle jag icke vilja
medgitva att, sisom reservantens forslag vidare innehaller, den, son:
blifvit ansedd som egare, skulle upphora att vara det, si snart nagon
annan anhingiggjorde klander, hurn tvistigt det &n métte vara. Der-
till kommer vidare en tredje vigtiz omstindighet, eller att Riatten
genom fastebrefvet skulle anses hafva gifvit stadfistelse pa fanget
och, enligt reservantens forslag, skulle saledes fastebrefvet icke blott
komma att bevisa, att lagfart blifvit sokt och att hinder derfor icke
mott, utan dfven innefatta ett verkligt Rittens beslut, att finget
blifvit faststildt. Men huru kan detta sti tilisammans med det sc-
dermera i forslaget forekommande stadgande, att, utan hinder af lag-
fart, klander 4 fanget kan anstillas® Detta borde vil nemligen icke
kunna ske, om & finget funnes en Réttens stadfistelse, med mindre
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denna forst blefve 1 laga ordning undanrsjd. Af dessa skl kan jagicke
wodkdnna de stadganden, som i den foreslagna forsta paragraten blifs
vit aberopade; och dai jag det icke kan och di icke de paragrafer,
som 1 Utskottets forslag forekomma, kunna siattas dit 1 stdllet, sa att,
i fall 11 § af reservantens forslag icke godkinnes, forsta paragrafen
icke heller kan gifvas den lydelse, som nu ér ifrdgasatt, och di re-
servanten sjelf sagt, att anmirkningen endast var af formel beskaf-
fenhet, och att han icke skulle hafva framstsllt den, om han icke
ansig, att forslaget dfven i andra delar borde undergd dndring, skulle
jag ior min del icke tro, att de, som gilla grunderna for det af Kong!.
%\Iaj:tl. framlagda forslaget, kunna finna det uu ifragasatta tilligget
impligt.

pSfLsom icke ledamot af Kammaren, har jag icke ritt att fram-
stdlla nigot yrkande, utan har endast velat nttala de dsigter, jag har
1 motsats till de foregaende talarne, och jag tror mig hafva adaga-
lagt, att den af Utskottet foreslagna redaktion skulle kunna antagas.

Herr von Gegerfelt: Sedan ling tid tillbaka och isyunerhet
‘under den sista tiden har man ifrigt, ofta och det med mycket ski:
payrkat en omarbetning af var lag. Man har varit ense om att det
borde ske pa lagberedningens goda grund och derigenom att Kongl.
Maj:t framlade {or Riksdagen limpliga afdelningar, som hvar for sig
iunde profvas. Det #dr nu egentligen forsta gingen som en sadan
nufvudafdelning af vir lag framlagges, och det dr da naturligt att
en hvar, som intresserar sig {6r densamma, med lifligt deltagande af-
vaktar fragans utgang. For att vinna mélet éir det nodvandigt att
raan med fortroende omfattar det forslag som framlagts, att man i
mindre detaljer underordnar sin enskilda dsigt och ansluter sig till
det framstillda forslaget. For min enskilda del har jag sisom leda-
mot 1 Lag-Utskottet ingitt pd nigra mindre forindringar, som jag
ansett innebira forbdttringar, men jag méste medgifva af ringa be-
tydenhet; jag har deremot reserverat mig mot en del andra fordn-

ringar, som jag mdast anse for om e rorsdnringar dock icke for-
béttringar. Det dr nedsliaende att ett sidant {orslag motes med yr-
kanden pa afslag, att som skil derfor aberopas, att denna lag bor
framliggas i sammanhang med ny inteckningslag och mera dylikt.
Det dr redan antydt hurn nira inteckningslagen sammanhinger med
utsokningslagen, och jug vigar papeka att utsokningslagen samman-
hinger med rittegingsordningen; vi skulle der hafva en portion som
blefve vil stor. Erfarenheten har visat att denna lilla lag med de
tarfliga fordndringar dera gjorts upptagit en ganska betydlig del at
Utskottets arbeten. De skidl, Herr von Sydow Aberopat for aterre-
miss, dro att han anser att fasteboken, enligt Kongl. Maj:ts forslag,
ej har samma vigt och betydelse som enligt komiterades, och hans
reservation gar ut pa att bereda fasteboken en sadan storre bety-
delse. Om det dr nodviandigt att i ett lagfartsprotokoll anteckna de
beslut, Ritten fattat, och det maste vidl medgifvas, om man derjemte
vill fora sirskilda anteckningar i en fastebok, och si stridiga upp-
gifter forefinnas dem emellan, 4r det ju nodvindigt att man till-
erkinner antingen protokolleteller boken vitsord framfor den andra;
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att gitva bada lika vitsord liter sig ej gora. Nu har det, efter hvad af
en regeringsledamot blifvit anfordt, under vira rittsinstitutioners nu-
varande tillstind, ej varit mojligt att gifva boken vitsord framfor
protokollet, utan man har mist gifva protokollet vitsord framfor bo-
ken. Derigenom har man dock ej frankéint boken dess virde, ty den
har detsamma oforminskadt, liksom hvarje aunan officiel handling, tills
motsatsen blifvit bevisad. Det #r till forekommande si mycket som
mojligt af sidana stridigheter mellan boken och protokollet som det
ar foreskrifvet, att pa hvarje expedition, som utfirdas ur protokollet
skall #fven antecknas hvad i boken finnes skrifvet; derigenom blir
det en kontroll for domaren att nigon skilnad icke forefinnes och
afven for vederborande part. Den dndring, Herr von Sydow hér fore-
slagit. ar tilligg af orden: “for fingets offentliggérande sisom 1 4
och 93 §3 siigs samt vinnande af den stadfistelse derd som i 11 §
omtalas®. Jag hemstiller nu om denna éndring kan hafva nigon be-
tydelse i praktiskt afseende, om eganderittens betryggande skall
kunna derigenom vinnas i nigon den ringaste man. Herr von Sydow
har sagt, att Kongl. Maj:its forslag innebédr ett steg framét, men nar
han nu erkdnner detta, si fragar jag, hvarfore man skall stanna i
stillet for att taga steget fullt ut. Herr Nordstrom har gjort atskil-
liga anmirkningar, som dels blifvit af foregiende talare besvarade,
dels rora foljande paragrafer; till de sednare fir jag kanske framde-
les aterkomma. Jag rostar bifall till paragrafen.

Herr Nordstrom: Som det vid hvarje diskussion dr af stor vigt,
att man ritt uppfattar hvarandras utsagor, ber jag fa upplysa den
arade ledamot af regeringen, som upptog till bemotande mitt forra
anforande, derom, att det icke var mina individuela asigter jag dé
framstillde. utan deremot de hithorande rattsprinciperna i afseende &
de sakritter i en fastighet, som kunna bredvid eganderitten ega be-
stand och gillande kraft; vittsprinciper, som, buru man &n ma for-
melt distribuera dem, dock i alla sakrittslagar maste sasom orubbliga
erkinnas. Den #rade regeringsledamoten upptog ock till bemotande
hvad jag hade yttrat om fastebrefven, och fann ej nagon betanklighet
vid att begagna bendmningen, fastdn betydelsen och saken blifvit for-
andrade. Emellan hvad man kan gora och bir gora dr dock skilna-
den icke ringa; och hemstdller jag, huruvida det kan vara vilbetankt
att for ett nytt forhallande begagna sisom betecknande term ett ord,
som hittills 1 lagen haft en helt annan betydelse. Att genom ett
protokollsutdrag uttirda bevis ofver fullgjord anteckning och inskrif-
ning af ett fastighetsfing, skulle dock obestridligen medfora all den
kraft och verkan 1 sidant afseende, som sékerheten pakallade, och man
skulle d4 pa samma ging afligsna de anledningar till sérskild, dryg
lbssn(,] som annu atfoljer ett fastebref enligt gamla, @nnu ej upphafda

abud.
P Med den #arade regeringsledamoten instimmer jag deruti, att den
foreslagna nya fasteboken dnnu ej pa lange kan vinna nagon vidstrack-
tare brukbarhet. Dai nagon retroaktiv verkan af den nu foreslagna
lagen ej fir antagas, kan fasteboken ej afse annat &n framtiden och.
i sig
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1 sig icke upptaga nagot, som hor till en foregiende tid: men i alla
fall blir det dock af storsta vigt att noggrannt ofverviga och klart
bestdmma, hLuruvida det afgiorande vitsordet skall tillkomma proto-
kollet eller fasteboken, di de till sitt innehall i nagon sak afvika fran
hvarandra. Att, sisom det 1 20 § foreslas, de nirmare foreskrifterna
om _fastebokens forande skulle {4 af Konungen pi administrativ vig
meddelas, finner jag ¢j heller vara limpligt. Alla dessa foreskrifter
dro for eganderitt och sakritter af alltfor stor vigt att icke fortjena
ett fullstindigt rum i civil-lag enligt 87 § Regeringsformen. Be-
triffande mitt yttrande om angelagenheten af en omarbetning och
revision af lagen angiende preskriptionstid for anstillande af klander
a fastighetsfing, har jag vil icke sagt, att den samtidigt med lagen om
den nya lagtarten borde utfirdas, utan deremot att dess samband
med denna lag och hvad dit i vidstricktare mening horde hora #rsi
nira, att dess revision och utfirdande i forbittrad gestalt icke borde
uppskjutas. Om utsokningslagen har deremot jag, for min del, vid
detta tillfille icke talat, och torde derfore fi lemna den drade rege-
ringsledamotens anmirkning i detta atseende derhin.

Afven 4t min anmirkning mot lagfart med arfsfing har samma
drade talare cgnat ett forsok till bemdtande. Jag yttrade nemligen
den mening, att som arfsskifte laglikmitigt allaredan var och ir fore-
mal for all onsklig offentlighet genom foreteendet hos domaren af de
officiela handlingar, som for detsamma ligga till grund, nigon ytter-
ligare offentlighet mcdelst s. k. lagfart ej vore behoflig; men tillade
dock, att en enkel anteckning derom i fasteboken kunde gora tillfyl-
lest, for si vidt fastighet ingick 1 arfsmassan, och forklarar dnnu,
att niigon sidan s. k. lagfart har vore ofverflodig, eniir arfekifte icke
ar ett arfsfing, utan ett utskiftande af arfsmassan enligt lag.

Hr ordforanden i Lag-Utskottet kiinde sig for sin del nppmanad
gifva tillkdnna, att ban miste beklaga att 1 denna vigtiga sak ett
afslag kunde ifrigasittas. For min del dter tror jag, att lagfragor
utan undantag, likasom alla andra inkommande #renden, foreliggas
Riksdagen for att af densamma profvas, men icke for att behandlas
sisom en affaire de courtoisie, der endast artigt hifall kunde ifriga-
komma. Det var ur denna synpunkt, jag betraktade detta lagstift-
ningsdrende, da jag uppgaf de skil, pad hvilka jag anser forslaget nu
bira forfalla; men detta framstillde jag i si aktningsfulla ordalag
och under sii uppriktigt erkdnnande af drendets stora vigt och behof
af nya bestammelser, att dfven en courtisan dermed borde kunna
vara beldten; och hoppas jag nu att ocksd ordforandeniliag-Utskot-
tet skall finna sig tillfredsstilld med sittet, hvarpi jag i denna sak
framstillt mina vordsamma yrkanden.

Grefve Morner, Oscar: Sasom af betinkandet synes, har jag
antecknat mig sisom reservant mot Utskottets forslag, men tiden
medgaf icke att uppsitta en skriftlig reservation. Jag anser mig
derfore skyldig att yttra nigra ord for att det ej skall kunna anta-
gas, att min reservation varit utan mening.

Inom Utskottet har jag si godt jag kunnat motsatt mig de flesta
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forandringar 1 Kongl. Maj:ts forslag, eniir jag ansett dem icke vara
forbattringar, utan snarare motsatsen. Nagra redaktionsfordndringar
anser jag likvil lata forsvara sig, och sirskildt vill jag forklara, att
den af Herr von Gegerfelt foreslagna redaktion af 2 § synes mig
ega foretride framfor Kongl. Majits forslag. D emellertid 2 § nu
icke dr under behandling, vill jag ej nu yttra mig derom. Jag far
siledes i allminhet yrka bifall t1ll Kongl. Maj:ts proposition, och att
de af Utskottet deri foreslagna forindringar matte ogillas. Sarskildt
far jag forklara, att fasteboken i Utskottets forslag forekommer pi
ett hogst besynnerligt sdtt sdsom en handling, som skall ega vitsord,
men dock icke nigot egentligt. Kongl. Maj:ts forslag har uppfattat
den saken vida bittre.

Herr Fromau: Ju mer jag sokt sitta mig in i denna friga,
och ju mer jag hort yttras derom af de talare, som forut upptriadt,
destomer hafva mina betdnkligheter emot ett bifall nu till det fram-
stillda forslaget tilltagit; och jag anser sisom en pligt att korteligen
angifva dessa betiankligheter. Till en borjan beder jag fi erinra om
hvad af foregiende talare tydligen visats, nemligen, ‘att hdr icke dr
fraga om att befista eganderitten till fast egendom, ty detta mal
kan icke med forevarande lagforslag uppnas. Detta kan icke ske
utan en lagstiftning om preskription, som bittre én den nuvarande
uppfyller sitt #ndamal. Saledes &r hir endast friga om att fi of-
fentliggjorda de dndringar, som intriffa i eganderdtten, pantritten
och servitutsriatten i fast egendom. Det framlagda forslaget handlar
i bersrda afseende om eganderitten och servitutsridtten, men icke
om inteckningsrdtten. Huru néra dessa ridtter sammanhiénga har
forut blifvit utveckladt, och det dr dfven erkindt i det yttrande,
som Hans Excellens Herr Justitie-statsministern till statsradsproto-
kollet afgifvit, men enligt Hans Excellens’ dsigt, ntgor detta likvil
icke nagot hinder for att dessa frdgor, nemligen om eganderitt och
inteckningsritt, kunna, sisom forut skett, hvar for sigilagstiftnings-
vig behandlas. Jag vill icke bestrida, att si kan ske, men frigan
dr om det kan ske med lika fordel som om de gemensamt behandlas.
Det forekommer mig som skulle detta icke vara hindelsen; och om
s8 dr, blifver frigan den: dr den del vi nu fitt af denna lagstiftning
si vigtig och densammas afgorande »nw s& tringande, att icke ett
forslag #dfven 1 friga om inteckningsrdtten kan och bor afvaktas.
Enligt hvad for mig uppgifvits, skall inteckningslagen redan vara
foremal for lagbyrins arbeten, och jag kan icke forestilla mig, att
behofvet af en forfattning om lagfart dr si tridngande, att ett eller
tva ars uppskof skulle vara af visendtlig betydelse. Hvad som med
forevarande forslags antagande skulle nu vinnas, dr ett uppbuden, som
visserligen numera #dro utan allt dndamail, komme att upphora, och
att man finge ett slags fastebok, men hurudan? Om denna bok hafva
olika tankar yppats. Jag tror, att, om densamma icke skall blifva en-
dast sadan den blitvit beskrifven af den regeringsledamot som nyss
yttrat sig, ett &rs uppskof med dess inforande icke skall medfora
stora oldgenheter, eniir hon di erholle en alltfor ringa vigt och bety-
delse. Det ar forut omtaladt, huruledes en komité, hypotekskomi-
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téen eller hurn man vill kalla den, afgifvit ett forslag till fastehok,
som, om det kunde genomforas, skulle pa ett tillfredsstallande sitt
motsvara det dermed dsyftade indamalet, nemligen ett troget angif-
vande af forindringarne i de sirskilda sakritterna. Nu kan likvil,
efter hvad nistan alla af de dersfver hérda myndigheter forklarat,
det forslag till fastebok, hvilket nimnda komite framlagt, for det
ndrvarande icke genomféras, men nigot kan likvil, efter min tanke
goras 1 denna riktning, och sisom ett sidant steg framit virderar
Jag torslaget om uppliggande af ett slags fastebok. Men p4 samma
gang jag torklarar detta, miste jag likvil tillkinnagifva, attjagicke
kan dela den asigt, att, ndr man uppligger denna fastebok, man
icke genast i borjan skulle gifva den en s& underordnad vigt och
betydelse som, pd sitt jag forut anmérkt, hir blifvit yttradt, ty till-
lagger man icke frin borjan den sin fulla betydelse, sd migter den det
intresse, den eljest skulle hafva, och man kan d4 icke véinta, att den
skall foras lika omsorgsfullt och e] heller att domrarne si ofta som
annars ridfragas. Utan att ega fullt vitsord kan vidare den nu fore-
slagna fasteboken icke komma att utgora en begynnelse till en sé-
dan fastebok, som forutnimnda komitéen foreslagit, ej heller, derest
antagandet af sistnimnda, alla fastigheter omfattande fastebok dnnu
skulle droja nigra tiotal af ir, tjena att for den tid, som emellertid
forflote, och for de fastigheter, som under tiden blefvo salda, inteck-
nade eller med servituter Lesvirade, ersitta saknaden af nyssndmnda
fullstandigare fastebok. Jag Ligger derfore pé hvad forslaget innehalier
om fastebok stor vigt och si stor, att jag anser det hafva varit nodigt
for det framlagda forslagets profvande och antagande i denna punkt,
att ett formular till fasteboken bifogats. J. ag har sirskild anledning
till denna fordran i den omstdndighet, att jag under mina embets.
resor funnit, hurusom de formyndareforteckningar, som foreskrefvos for
ett tiotal af &r sedan och som skola foras af alla domare, hos olika
domare dro uppstallda efter olika grunder och pé olika siitt. Detta
forhéllande har sina oligenheter, men dnnu stérre och viadligare
kunde uppstd, om dessa fastebocker skulle blifva olika i olika dom-
sagor. De omfattande fastebocker, hvilkas inforande si snart som
mojligt sikerligen alla onska, skulle innefatta alla de forut upprak-
nade #@ndringarne i sakritterna, men nir forslag om inteckningsvi-
sendets ordnande saknas, si skulle, om foreliggande forslag nu anta-
ges, fasteboken dtminstone for det forsta 4ret och intill dess ny in-
teckningsforfattning antoges, komma att blifva ofullstindig, sisom
saknande alla anteckningar angiende de under tiden beviljade in-
teckningar.

Men jag aterkommer till frigan, huru drendet ritteligen bor be-
handlas. ~Aterremiss af Lag-Utskottets utlitande har yrkats under
tillkannagifven afsigt att erhalla ytterligare fordndringar i Kongl.
Maj:ts proposition. Jag tror icke att detta vore vilbetinkt, ty en
lagstiftning, tillkommen genom inflickande hiir och der af dndringar och
tilligg i ett genomtdnkt lagforslag, skall snart visa sig osammanhén-
gande och otillfredsstillande. Jag tror derfore, att det vore bittre
om lagen komme tillbaka till Regeringen, med de anmérkningar som
blifvit inom Riksdagen gjorda, si att vid inteckningslagens pigaende
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utarbetning detta lagforslag kunde tagas under gemensam behandling.
Antoges deremot nu denna lag, kunde det ldtteligen intraffa att i
vissa fall handerna Vore bundna pi dem, som nu arbeta pi den nya
inteckningslagen. P& si sitt jag nu foreslagit skulle snarast en fill-
fredsstillande 1osning af begge dessa fragor &stadkommas.

P4 nu anforda grunder kommer iifven jag slutligen till det re-
sultat, att det vore onskligt, att forevarande lagfirslag for denna gang
komme att forfalla, likval under det uttryckliga forklarande fran
Riksdagens sida, att behofvet af den foreslagna lagen fill fullo er-
kinnes, dfvensom att forslaget hufvudsakligen gar i den riktning
Riksdagen anser sisom den ritta. Nér detta &r min Onskan, men
denna grundlagsenligt icke kan ernfs genom uppskof med frigans prof-
ning till en annan riksdag utan endast genom afslag for denna gang,
s nodgas jag anhdlla om proposition pa afslag.

Herr von Sydow: Af Herr Statsradet Bergs anforande har jag
vunnit bekriftelse derpd, att jag ritt uppfattat den Kongl. proposi-
tionen deri, att Kongl. Majt icke tillfrott sig att gifva fasteboken
sidant vitsord, som efter min mening bor tilierkinnas den, eller att
sivil rattssckande som domstolarne skola kunna aberopa den utan
att tillika gora sig forvissade om dess ofverensstimmelse med lagfarts-
protokollet. Jag tror, att om forslaget angiende fastebok skulle an-
tagas sidant det nu foreligger, si skulle fasteboken komma att for-
fela sitt egentliga indamil, hvilket, efter min uppfattning, dr att man
af den skall kunna erhilla visshet, att den person, som en gang varit
egare till en fastighet och stker en atgird med afseende & densamma,
fortfarande #&r egare deraf. Den visendtligaste bristen i vér nuva-
rande lag &r nemligen, att det snart sagdt dr omdojligt for en domare
att veta, att den person, som presenterar ett fastebref i en egendom,
innu eger densamma, och det dr denna brist, som genom fasteboken
skulle afhjelpas. Hvad betviffar fastebokens mycket omtalade vits-
ord, si vill icke heller jag, att detta vitsord skall vara sa absolut,
att anteckningarne i boken ovilkorligen skola gilla, ty da skulle
kunna intriffa att en person berofvades sin ratt endast pad grund af
en uppenbar misskrifning. Men jag vill tillerkiinna den sidan be-
tydelse, att bokens innehdll skulle anses riktigt intill dess motsatsen
visas, p4 samma sitt, som forhallandet nuédr med lagfartsprotokollet
och Réttens ofriga protokoll. Sisom vi veta meddelas lagtart vid ett
ting och fastebref lingt derefter. En ouppsitlig misskrifning kan
litt ega rum vid fastebrefvets utfirdande, men icke berdfvas derige-
nom en person sin lagliga ritt. Om fel upptickes, sker endast an-
teckning derom i lagfartsprotokollet och & fastebrefvet. P4 samma
sitt forestiller jag mig, att man kan forfara om felskrifning egtrum
i fasteboken.

Statsradet Berg visade mig den dran att underkasta den af mig
foreslagna 11 § en Lritik. Jag vill i anledring deraf namna, att jag,
shsom jag forut yttrat, ingalunda har ansprik pa, att hvad jag fore-
slagit skall af Kammaren utan foregiende ndrmare granskning an-
tagas; ty dfven om jag hade forméiga att i en s& vigtig fréga fram-
ligga eti fullt antagligt forslag, har jag haft alltfor kort tid for att
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utarbeta min reservation, och jag anholl derfore icke om bifall till
densamma utan endast om &aterremiss. Jag tror likvil, att de fram-
stallda anmirkningarne skulle forfalla, om man till fortydligande af
meningen uti 11 § efter orden “varde sokanden® inskjuter “ilagfarts-
och inteckningsidrenden“. For ofrigt anser jag ingalunda den af mig
toreslagna 11 § vara af nigon synnerligen framstiende vigt. Det
viisendtligaste 1 mitt forslag #r, att fasteboken skall fi sin ritta be-
tydelse, hvilket jag sokt uttrycka i 7§, som siledes, efter min mening,
ir sjelfva karnpunkten i forslaget. Jag medgifver gerna, att det
tilligg jag foreslagit till § 1 ej dr af sirdeles betydelse, men di det
star 1 sammanhang med mitt forslag 1 ofrigt, vagar jag fortsitta mitt
yrkande om aterremiss.

Herr von Koch: Jag maste bekénna, att, enligt min uppfatt-
ning, denna frigas losning #r af den stora vigt, att den, som vill
bereda framging &t det mal, hvilket alla forklara sig onska, eller
astadkommandet af reds i afseende pd eganderittsforhallandena till
tastighet, maste dermed Lorja si fort som mojligt och icke soka ond-
diga uppskof. Jag kallar appskof onodiga, dd man icke kan for dem
uppgifva bittre skil #an dem jag i afton hdr hort. Jag beklagar
synnerligen, att ett sddant yrkande blifvit framstdldt af en person,
som med ritta fistat hela landets uppmérksamhet pid den osikerhet,
som rader i var lagskipning, och som lagt vigt uppa, att den forndm-
sta orsaken dertill ar var gamla ofullstindiga lag. Det bedrofvar
mig, att man vid néstan alla tillfillen, d4 friga ér om lagforbittrin-
gar, icke skall hafva nigot understod att vinta fran detta hill. Sa
hafva vi helt nyligen haft ett inflytande fran det hallet atttacka for,
att en hogst behoflig lag om vindikation af tjufgods blifvit forkastad.
Afven nu liagger Herr Justitie-ombudsmannen sitt tunga ord 1 vig-
skalen for att hir hindra genomforandet af en reform, mot hvilken
jag ej hort honom anfora ett enda i min tanke giltigt skal, cch jag
torundrar mig si mycket mera derofver, som nistan allt hvad han
sagt forut var pa ett fortriffligt sitt vederlagdt frén ministerbénken,
}(ivarf(')re jag e] kan tro annat dn att han ej behagat lina sitt Ora

erdt.

Jag har haft denna fraga att handligga redan for 17 ir sedan,
och om det nu framlagda forslaget icke i allo ofverensstimmer med
mina 4sigter, anser jag dock att, di jag instdammer i dess hufvud-
syfte, jag i likhet med de fleste praktiske min bor underordna mina,
egna sma betinkligheter for att vinna det stora dndamélet. Deuppen-
bara skilen for afslag vill jag, sisom jag forut sagt, icke tillmdta
nigon betydelse, men man har ock hort talas om hemliga skil. Man
har nemligen, sdsom jag hort af hviskningar hiar i Kammaren, velat
gora denna sak till “en kabinettsfriga och genom ett afslag tvinga
en Konungens ridgifvare att afgi. Jag hoppas dock, att Konungens
vadgifvare icke uppfatta frigan pi samma sitt; den ror nemligen hela
landet och fornamligast dess jordegande befolkning, men alldeles icke
ministrarne.

Herr Froman har sagt, att han icke funne nagon oldgenhet uti
att nu besluta ett uppskof. Anser han det da icke sisom en oldgen-
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het, att man_skall fortsitta med de tre uppbuden samt dermed for-
enade kostnader och tidspillan? Awnser han det icke sisom en forde!
att dndtligen fi stadgadt, att alla fing skola lagfaras? Anser han,
som forklarar sig vara en si stor vin af att fi en fullstindig faste-
bok, att ingen vigt ligger pi att man gor en borjan dermed, och kan
han forneka, att denna bérjan ej limpligast gores genom foreskriften,
att alla fing skola lagfaras? Vill han icke inse den stora nytta man
redan haft af dylika anteckningar ofver lagfarter, hvilka domare pa
en del stillen borjat fora. En ledamot af denna Kammare och tillika
af Utskottet, som i vissa delar reserverat sig mot dess beslut, har
dock intygat. af hvilken ofantlig nytta de anteckningar varit, som
han fort, hvilket ocksd jag kan vitsorda, da jag varit 1 tillfille att
taga nigot narmare kidnnedom om dem.

Man har sagt, att det icke vore virdt att borja med lagfarts-
béckerna forr dn man kunde i dem fa inforda #fven inteckningarne.
Jag tror deremot, att det ar bist att borja med det ena och lata det
andra komma efter, ty det dr alldeles omojligt gora allt fardigt nu
Pa en ging. Jag begriper derfore icke hurn Herr Froman tinkt sig,
att det skulle gi till, om man ej borjade si sméiningom med inforan-
det af dessa fastebocker, ty de &ro icke nagon Minerva, som kan
utgd fullfirdig ur en skarp hjerna. Nigon sidan hjerna kinner jag
atminstone icke.

Det lLar ock talats om, att det fattades formulir for dessa bocker.
Efter de upplysningar, som sikerligen #ro kinda af Herr Froman.
och for hvilka dessutom Herr Statsridet Berg redogjort, #r det klart,
att med de olika forhailanden, som existera i landets olika provinser,
det dr omojligt att gora upp formuldr, som kunna passa pi alla
stillen. Foreskrifves deremot, att dylika bocker skola upprittas, pi
sitt Regeringen foreslagit, si fir man se hvarest de lyckas bist och
far derigenom tillfille att se, hwruvida man kan vaga att faststille
bestdmda formuldr, hvilket, enligt min tanke, till en borjan helst bor
ske pa administrativ vig. Att infora fullstandiga fastebocker genast,
sisom man hdr hor yrkas, dr elt steg, som jag anser vara allt for
radikalt, men det 4r icke ovanligt, att den sfarkaste radikalism och
den stelaste konservatism motas., Jag tror alltsi, att den forsigtigaste
vigen till milet dr den, som Regeringen nu inslagit, och jag hoppas,
att alla som o¢nska uppni detta mal, skola vara villiga, att ju forr
dess heldre gora en borjan pa den af Regeringen anvisade vigen ge-
nom atv antaga det framlagda fsrslaget.

Jag har icke hort nigra sirdeles visendtliga anmérkningar emot
detta forslag, med undantag af ett par framstillda af Hogsta Dom-
stolens ledamster, hvars afstyrkande grundar sig pa fullkomligt vadi-
kala skil, endr det afven gar ut pa att fullstindiga fastebocker ge-
nast borde inforas.

For min del tror jag det vara klokast att icke antaga andra
dndringar i Kongl. Majits forslag 4n dem, som af Konungens hir
ndrvarande radgifvare accepteras, och i ofrigt bifalla den Kongl. pro-
positionen oforindrad. Derigenom ligga vi ansvaret pé4 Justitie-
statsministern och hans kolleger, af hvilka atskilliga hafva ett sadant
anseende sdsom jurister, atminstone bland jurister, att de vil kunna
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uppbira detta ansvar. Jag tror derfore icke att det dr virdt att
framkomma med ndgra for tillfillet improviserade lagparagrafer, ty
derigenom skulle man helt och hillet betaga Regeringen ansvaret
for detta dess forsta egentliga steg framét pa civillagstiftningens bana.
Befinnes lagen sedermera vara mer eller mindre bristfallig, s& far
Regeringen #fven biira ansvaret for att bristerna blifva afhjelpta.
Men lappar man ihop litet fran ett, litet fran ett annat hall, sa kom-
mer ingen att bidra ansvaret derfor.

Jag kommer siledes att vdsendtligen tillstyrka bifall till Kongl.
Maj:its forslag. Jag vill dock dermed icke siga, att jag ej mojligen
kan tillita mig en och annan anmirkning vid de kommande para-
graferna, men om dessa icke accepteras af Konungens ridgifvare, sé
skall jag icke yrka pi deras antagande. Jag anser i alla fall si
mycket vannet genom detta forslag, att jag vill afgifva min rost for
dess antagande. Jag yrkar derfore bifall till 1 §.

Herr Nordstrom: Det ir, jag erkdnner det, denna ging med
en icke ringa grad af forvaning, jag sett den talare, som nu sednast
hade ordet, forsitia sig i ett visst exstatiskt tillstind och derunder
med frenetisk ifver soka stilla de ledamoter af Kammaren och 1
synnerhet en af dem, som yttrat sig i motsats till hans dsigter, nira
nog till ansvar for hvad de i egenskap af riksdagsman i denna friga
uttalat; och ér jag ofvertygad om, att en hvar, som gifvit akt pd hvad
han i detta tillstand af sjelfforgitenhet yttrade, eller kommer att lisa
det, riktigt atergifvet, skall dela denna min forvining. Hvarigenom
har d4 denne man trott sig hafva vunnit en auktoritet, som skulle
i1l en sadan nirgangenhet gora honom berittigad? Ar det genom
sina tankars djup och skarpsinnighet, sina insigters mingfald och
ofverligsenhet, eller nigot annat hans vetandes foretride, eller pa
grund af sin alder, som han ansett sig befogad att pi ett sidant satt
upptrida mot en motstindare? Forgifves skulle jag anstrdnga mig
att deri finna ett svar pi dessa frigor; men att tillbakavisa sidana
angrepp och utfall anser jag vara en rittighet for en hvar, som har
dran vara ledamot af denna Kammare.

Han har ock talat atskilligt om planer och intriger, som skulle
vara riktade mot Konungens radgifvare, och latit likasom forstd, att
motstandet mot det foreliggande lagforslaget deruti skulle fatt sin
upprinnelse. Hvarifrin han hemtat sin kunskap om sidana planer,
m4 vara hans ensak. For min del saknar jag om dem all kinnedom;
men vet deremot, att den, som i en sjelfstindig, debatterande repre-
sentantforsamling végar trida upp med si beskaffade antydningar
och halft beslojade beskyllningar, han saknar klara begrepp om den
aktning, den offentliga debatten i en riksforsamling har rétt att fordra;
han saknar formiga att fatta hvad debattens visende ritteligen ér,
och ait det just #r genom de olika &sigternas friktion mot hvarandra,
som den sanningens gnista slutligen skall uppspringa, hvilken ar
egnad att belysa hvad i hvarje sak mi vara det ratta och det basta.
Den man, denne talare pa si obefogadt sitt angripit, stir emellertid
mycket for hogt ofver sin angripares omdome; och om han sjelf
funnit sig icke bora tillbakavisa dennes utfall, mi det dock vara en
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annan medlem af Kammaren tillitet att uttala sin mening om be-
mélde talares forsck att neddraga denne man frin den standpunkt,
han hdr med rétta intager.

Den ifrdgavarande telaren anmirkte ock mot sin motstindare, att
denne for sin sigt icke anfort nagot enda skil isak. Sadant kunde
dock endast den pastd, som icke har formiga att fatta innehallet af
motsatta sidans skil, om de ock ej framstillas s regellost och obundet,
som vissa talarve hafva for vana och hvari de ega en icke ringa vir-
tuositet. Infér denna drade och upplysta forsamling behofde dess-
utom nédgra riittselementira deduktioner icke framliaggas, helst for-
slagets syftning dr alldeles riktig, ehuru atskilliga inkonseqvenser
och luckor deri forekomma, som borde athjelpas, samt néirmare be-
stdmmelser och fortydliganden i atskilliga punkter vidtagas, for att
den blifvande lagen ma bittre motsvara det dndamél, som asyftas.
Om derfor Riksdagen icke vore i det sednaste stadiet afsin samman-
varo, skulle forslagets dterremiss mahinda kunna blifva ett medel
till de befintliga bristernas afhjelpande; men nu, di endast omkring
tvd veckors tid for densamma aterstér, och flera andra vigtiga fragor
dnnu vénta pa profning och losning, har man i aktningsfulla termer
uttalat sin onskan att forslaget for det nirvarande matte fi forfalla,
och sin forhoppning att det till en annan riksdag méitte revideradt
och forbattradt aterkomma. Kan nigon gentleman forneka, att ej
en sidan hemstillan &r i allo virdig och tillborlig? och kan den
gifva nigot slags anledning for en sansad man att sika stilla sina
motsténdare personligen till ansvar for en sidan 4sigt? Jag hoppas,
att framtiden ej skall 1 denna Kammare blifva vittne till s§ beskaf-
fade exstatiska utbrott, som de, med hvilka den ifragavarande talaren
1 afton stort forhandlingarnes lugna ging inom denna forsamling.

I sjelfva saken har jag allaredan haft #ran framstilla mina
asigter, och har sedan dess icke fitt anledning att frintrida dem.

Sedan ofverliggningen hirefter forklarats slutad samt Herr Grefven
och Talmannen yttrat, att under densamma hade yrkats dels bifall
till den forevarande paragrafen, dels iterremiss deraf och dels afslag
derd; framstillde Herr Grefven och Talmannen forst proposition Pa
bifall till paragrafen, hvarvid svarades ménga Ja, blandade med Nej,
sedermera proposition pi Aterremiss deraf, di svaren utfollo med
ménga Nej, blandade med Ja, och slutligen proposition pa afslag 4
paragrafen, hvilken proposition likaledes besvarades med manga Nej,
blandade med Ja; hvaruppa och, efter det proposition pa bifall till

aragrafen fornyats samt med ménga Ja, blandade med Nej, besvarats,
err Grefven och Talmannen forklarade sig nu hafva funnit Ja
dfvervigande,

Flere ledamoter begirde votering.

Efter formilan, det Kammaren egde att bestimma, hvilketdera
af de ofriga yrkandena skulle utgiora kontrapropositionen vid voterin-
gen, framstillde Herr Grefven och Talmannen proposition derd, att
aterremiss af paragrafen skulle intagas i kontrapropositionen, och da
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dervid svarades méinga si vil Ja som Nej, forklarade sig hafva
funnit Ja dfvervédgande.

Som votering idskades rérande kontrapropositionens innehall, upp-
sattes, justerades och anslogs en si lydande voteringsproposition:

Den som vill, att vid blifvande votering om bifall till 1:sta para-
grafen af det i 2:dra punkten af Lag-Utskottets utlitande N:o 27

framstallda forordningsforslag, kontrapropositionen skall innehélla
aterremiss af samma paragraf, rostar

Ja;
N

Den, det ej vill, rostar
€

Vinner Nej, antager Kammaren sisom kontraproposition vid
voteringen afslag 4 den ifrdgavarande paragrafen.

Omrostningen foretogs och vid dess slut befunnos résterna hafva
utfallit sdlunda:

Ja—29.
Nej—40.

Hirefter uppsattes, justerades och anslogs foljande voterings-
proposition for hufvudvoteringen: :

Den som bifaller lista paragrafen af det i 2:dra punkten af Lag-
Utskottets utlatande N:o 27 framstillda forordningsforslag, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, afsiar Kammaren den ifrigavarande paragrafen.
Vid denna omrostnings utgdng hade rosterna utfallit sdlunda:

Ja--4b,
Nej—25.
§ 2

Herr von Gegerfelt: I afseende pd forevarande paragraf har
Lag-Utskottet foreslagit en dndring i Kongl. Maj:ts proposition, som
jag for min del icke kan bitrdda. Jag har visserligen bitradt for-
slaget att tilligga orden: “eller, der enligt lag eller Konungens forord-
nande scrskilda allmanna sammantrdden skola wunder tinget hdllas, sist
under det allménna sammantrade” for att derigenom stélla alla tings-
lag i likstillighet med hvarandra, men p& de grunder, som jag imin
reservation anfort, yrkar jag for min del for ofrigt bifall till Kongl.
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Maj:ts proposition, och anhaller saledes, att paragrafen métte, 1 en-
lighet med min reservation erhélla foljande lydelse:

“Lagfart skall sokas & landet sist vid det lagtima ting, eller, der
enligt lag eller Konungens forordnande sirskilda allmdnna samman-
triden skola under tinget héllas, sist under det allminna samman-
tride som infaller niist efter sex mdanader, samt i stad inom tre
ménader sedan finget skedde; dock att 1 friga om giftordtt i makars
bo, dfvensom bolagsmans andel 1 bolags samfdlda gods, skyldigheten
att lagfara intrider forst da boet delas eller bolagsmans andel ut-
brytes; och skall vid arf lagfartstiden rdknas, der tor arfslottens be-
stimmande skifte eller bodelning erfordras, frin det dylik forrittning
holls, men i annat fall frin det bouppteckningen efter arflitaren at-
slutades.”

Herr Statsridet Berg: Den siste #rade talaren har anmirkt,
hurusom Lag-Utskottet gjort en #ndring i denna paragraf, och han
har sdsom sk#l mot denna dndring aberopat hvad han 1 sin reserva-
tion anfort. Deri instimmer jag till fullo med honom, emedan jag
icke kan neka, att, om man vill vinna nigot med fingets anteckning
i Jagfartsprotokollet, man i allminhet icke, hvad testamenten och dy-
lika handlingar betriiffar, bor dvgja att lagfara med desamma till
dess de vunnit laga kraft, hvilket beklagligtvis under vara nuva-
rande forhdllanden kan droja mer in lange.

Samme #drade talare har édfven erinrat, att Lag-Utskottet jemvil
i en annan punkt af denna paragraf foreslagit en dndring i hvilken
han for sin del instdmde. Jag deremot kan icke heller 1 denna del
godkidnna édndringen, som bestar deruti, att da enligt Kongl. Maj:ts
proposition preskriptionstiden for lagfarts sokande & landet blifvit
utsatt till “sist vid det lagtima ting, som infaller nidst efter sex ma-
nader® sedan finget skedde, Lag-Utskottet, med bibehillande af
detta stadgande i allmidnhet, dock for de fall, der, enligt den i fjol
utfirdade Kongl. forordningen angaende fordndrade bestimmelser om
haradsting, sdrskilda allmédnna sammantrdden under tingen skola
héallas, inskrdnkt preskriptionstiden till “sist under det allmdinna sam-
mantrdde som infaller nidst efter sex manader®. Niar nyssndmnda
forfattning antogs och deri gjordes en #ndring i det af komiterade
framstillda forslag, hvari hvarje sammantride kallades ting, var en
af anledningarne dertill just den, att man onskade, att det gamla
tingsbegreppet icke skulle forryckas och att, ehurn pi vissa stdllen
sirskilda ordinarie sammantriiden skulle under tingen hallas, hvarje
ting dock borde anses sisom ett sammanhidngande helt, och de pre-
skriptionsterminer, som slutade med ett ting, icke rubbas. Det ligger
nemligen 1 sakens natur, att det #r en visendtlig skilnad, om jag haxr
mig alagdt att bevaka ett drende inom loppet af ett helt ting eller
under loppet af ett sammantride, hvars lingd jag icke kan med si-
kerhet pa forhand veta, och att det siledes mycket littare kan in-
traffa, att jag forlorar fatalierna, da terminen #r bestimd till en
riattegingsdag dn till ett helt ting. Vid den paragraf, hvarom nu
ar fraga, #r denna min anméirkning visserligen af ganska ringa be-
tydelse, d4 ingenting forloras, derigenom att fatalierna forsittas, och
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man icke riskerar nigot annat dn att ett vite kan blifva forelagdt;
men om man inslar pa denna bana, <& leder konseqvensen dertill,
att man skall vidtaga samma #ndring, dfven i andra fall. I det f5l-
Jande ser man ocksd, att Utskottet foreslagit. det forvirfvandet af
en s vigtig riftighet, som inteckning for obetald kopeskilling, skulle
goras berocnde derpd, att fordringsegaren anhéllit om inteckning sist
vid det allminna sammantriide, som intraffar nist eiter tyra méanader
fran lagfarten. Niar man betinker, att lagfarten kan beviljas 1 slutet
af det forsta tinget pi dret, och att sedermera vakans mtrafiar, kan
det siledes hinda, att fordringsegaren ej fir mera én en eller tva
méindagar, pa hvilka fian kan gora sin intecknings-ritt gillande, och
han utsittes derigenom for storre risk att forlora sin ratt, &n skiligt
kan vara. Lag-Utskottets motiv afse, att de tingslag, der flera
allndnna sammantriden under tingen hallas, skulle blifva likstillda
med de tingslag, der ndgon fordndring genom nyssnimnda forfatt-
ning icke blifvit gjord; men jag kan icke inse, att det genom dndrin-
gen blifver nagon likstillichet dem emellan, utan tror tvartom, att det
blir en ganska stor olikhet, ty de som behalla hela tinget till pre-
skriptionstermin komma att njuta en langt storrve fordel én de, for
hvilka preskriptionstiden ir en rattegangsdag, hvilken varar kanske
endast fem eller sex timmar. Sisom jag redan erinvat, har denna
min anmérkning icke nigon synnerlig betydelse hvad denna paragraf
sdrskildt betriatfar, men deremot 4re konseqvenserna deraf si mycket
vigtigare.

Slutligen anhiller jag #fven att fi ervinra, att Utskottet, icke
reservanten, i dnnu ett afseende gjort en andring i Kongl. Maj:ts
forslag, hvartill ndgon anledning icke blifvit uppgifven, och Livaitill jag
icke eller kan finna nigot skil. Jemte det Utskottet, sisom redan
blifvit anmérkt, i strid mot Kongl. Maj:ts proposition, ansett att
tiden for lagfartsansokning pa grund af testamente och arfskifte bor
berdknas fran tiden, di handiingen vunnit laga krait, foreslir Ut-
skottet dfven det stadgande, att “i friga om arf eller giftoratt, for
hvars bestimmande arfs- eller bodelning erfordras, #fvensom bolags-
mans andel i bolags samfilda egendom Fdnget anses hafra shett, d&
arfs- elier bodelningen afslutades eller bolagsmannens andel uthrots«.
Af dessa ordalags imnehdll framgir efter min tanke, att niir en per-
sen dor och hans arfvingar emottaga hans egendom, deras fdng skall
anses hafva skett forst da arfskifte efter den dode afslutas. Foljaktligen
skulle under tiden mellan dodsfallet och arfskiftets afslutande ingen
egare finnas till den egendom, som den aflidne efterlemnat. Ett si-
dant stadgande anser jag i tillimpningen Lkunna foranleda ganska
stor villradighet, i hindelse t. ex. under denna mellantid en af arf-
vingarne aflider. Latom oss antaga, att en person dor och sisom
arfvingar efterlemnar tvid kusiner, men att under tiden mellan arf-
litarens dodsfall och arfskiftets afslutande en af dessa kusiner aflider
och efterlemnar brostarfvingar. FEnligt gillande arfsordning voro
den aflidnes kusiner samarfea, men deremot iro icke den ena kusinens barn
samarfva med den andra kusinen. Skall nu vid arfsdelningen tagas
hinsyn till forhillandet vid arflitarens dod eller vid tiden di arf-
skiftet afslutas och efter Utskottets ordalag fanget sker? 1 hvilket



348 Den 26 April, e, m.

sednare fall den aflidne kusinens barn skulle gi forlustiga sin arfs-
ritt. Jag tror siledes, att detta uttryck “finget anses hafva skett®
icke dr val valt, och jagkan icke inse, hvarfére denna dndring i Kongl.
Maj:ts proposition blifvit vidtagen. Efter hvad jag redan yttrat, fore-
kommer icke denna #ndring i den reservation, som Lag-Utskottets
ordférande afgifvit och som i detta afseende #r lika med Kongl.
Maj:ts proposition.

Pi de skil jag nu tagit mig friheten anfora, anser jag séledes
icke, att Kongl. Maj:ts proposition vunnit ndgon forbittring genom
de andringar, Utskottet der1 foreslagit, icke ens genom den, som af
Lag-Utskottets ordforande blifvit bitrddd.

Herr von Gegerfelt: Betriffande den fordndring i Kongl.
Maj:ts proposition, som Utskottet foreslagit och dfven jag bitradt i
i afseende pa de tingslag, der under tingen sirskilda sammantriden
hallas, ansig Utskottet, att d4 hvarje sidant sammantride utgor ett
helt for sig, deitill man kan uttaga stimning, dessa sammantrdden
afven i det afseende, hvarom hir dr fraga, borde betraktas sdsom ett
helt for sig. Sasom frin statsridsbinken redan blifvit erinradt, har
det af Utskottet framstillda #ndringsforslag i detta afseendeicke né-
gon betydelse vid denna paragraf, ehuru konseqvenserna deraf kunna
vara nagot vigtigare 1 de foljande paragrafer, der samma eller en
analog forindring blifvit vidtagen. Ehuru jag i Utskottet bitridt dess
forslag i denna del, anser jag dock Utskottets &ndring, bade hir och
pa andra stillen, der den forekommer, vara af si ytterst ringa
vigt, att jag nu icke vill piyrka bifall till densamma; men di jag
icke reserverat mig mot beslutet anser jag mig icke heller derd kunna
yrka afslag.

Vidkommande ater de ytterligare redaktionsforindringar, som Ut-
skottet foreslagit, tillkommer det ej mig att forsvara desamma, di
jag mot dem afgifvit min reservation; men jag boér dock kanske
ndmna, att dessa #ndringar afse, att icke ndgon skulle tvingas att
soka lagfart pi en handling, som icke vunnit laga kraft, och di me-
ningarne aro delade derom huruvida arfskifte dr att hinfora till sadana
handlingar for hvilka viss klandertid &r bestimd, hvilken menings-
skiljaktighet genom den under en foljande punkt foreslagna lag skulle
afhjelpas, si ansigs erforderligt, att &t denna paragraf gifva en re-
daktion som inrymde begge meningarna, hvilken redaktion tiil foljd
deraf Dblifvit nagot tillkonstlad, d4 derigenom stadgas att fing skall
anses hafva skett, i ena fallet di det dcke skett, och i andra failet
dd det verkligen skett.

For min del vigar jag siledes vidhilla mitt yrkande om bifall
till min reservation; ofverlemnande jag 4t nigon annan, som kanske
etter mig erhaller ordet, att yrka afslag dfven a det tilligg som
Lag-Utskottet i forsta delen af paragrafen foreslagit.

Herr von Koch: Derest den ledamot af regeringen, som yttrat
sig, haft rostritt inom denna Kammare och kunmat yrka bifall till
Kongl. Maj:its proposition, skulle jag ansett det alldeles sfverflodigt
att hiir upptrida, hvilket jag emellertid nu anser mig bora gora for



Den 26 April, e m. 349

att, i den hogtirade regeringsledamotens stélle, anhalla om bifall till
samma proposition; och anser jag mig dervid icke behdfva tilligga
nagot till den fullstindiga utredning Herr Statsradet lemnat till be-
vis for, att Kongl. Maj:its proposition #r att foredraga framfor Ut-
skottets forslag. Kmellertid anser jag mig kanske bora ytterligare
fista uppmirksamhet derpd, att stadgandet i denna paragraf stir 1
nidra sammanhang med stadgandet i en foljande, der det #r friga om
deras vitt, hvilka silja jord eller vid sadan forsiljning férbehdlla sig
undantag. Vi veta alla, att till dessa tvd kategorier Lora en mingd
mindre upplysta personer 1 landet, och da det ar af vigt att icke
stilla s& till, att man for dem &astadkommer ett lidande, som kan
gilla hela deras vilfird, anhaller jag, med aberopande af hvad fran
statsradsbinken blifvit yttradt, att Kammaren, med afslag 4 Utskot-
tets forslag, ville bifalla Kongl. Maj:ts proposition.

Sedan éfverliggningen hirefter forklarats slutad, yttrade Herr
Grefven och Talmannen, att derunder hade yrkats dels af Herr von
Gegerfelt, att paragrafen skulle antagas med foljande fordndrade ly-
delse: “Liagfart skall sokas 4 landet sist vid det lagtima ting, eller,
der enligt lag eller Konungens forordnande sirskilda allménna sam-
mantridden skola under tinget hallas, sist under det allminna sam-
mantride som infaller nist efter sex méanader, samt i stad inom tre
manader sedan finget skedde; dock attifriga om giftoritt i makars bo,
afvensom bolagsmans andel i bolags samfilda gods, skyldigheten att lag-
fara intrdder forst da boet delas eller bolagsmans andel uthrytes;
och skall vid arf lagfartstiden riknas, der {or arfslottens bestdimmande
skifte eller bodelning erfordras, fran det dylik forrdttning holls, men
i annat fall fran det bouppteckningen efter arflitaren afslutades®;
dels ock af IHerr won Koch, att Kammaren, med afslag 4 Utsicottets
forslag, skulle antaga den lydelse for paragrafen, som af Kongl.
Maj:t {oreslagits.

Hirefter framstallde Herr Grefven och Talmanmen forst propo-
sition pi bifall till paragrafen, hvarvid svarades Nej, sedermera pro-
position pa godkinnande af Herr von Gegerfelts forslag, d4 svaren
utfollo med manga Nej jemte nigra Ja, och slutligen proposition pd
afslag & Utskottets forslag och autagande af den lydelse for para-
grafen IKongl. Maj:t foreslagit, hvilken proposition besvarades med
manga Ja jemte nigra Nej; och forklarades ja nu hafva varit ofver-
vigande,

§ 3.
Bifolls.
§ 4

Herr von Gegerfelt: Under Aberopande af min reservation
mot Utskottets beslut angiende denna punkt far jag vordsamt yrka,
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att Kammaren med afslag 4 Utskottets forslag, matte bifalla Kongl.
Maj:ts proposition oforidndrad.

Herr Statsradet Berg: Jag #r forekommen af Herr von Geger-
felt, med hvilken jag i allo instdmmer, men jag anser mig likvil bora
med négra ord fista uppmirksamheten pa de enligt min uppfattning
giltiga skil han for sin reservation anfort, men nu endast aberopat.
Det tilligg, angiende fingeshandlingens antecknande i fasteboken
som Lag-Utskottet i denna paragraf gjort till Kongl. Maj:ts propo-
sition, ar nemligen icke allenast ofverflodigt, d4 ett stadgande derom
rorekommer sednare 1 den 20 §, utan dfven vilseledande enir samma
tilligg icke af Utskottet blifvit gjordt i de ofriga paragrafer, som
handla om andra &tgirder, som afven bora i fasteboken antecknas.
Dé nemligen Utskottet i denna paragraf foreslar att faingeshandlingen
skall ej blott inforas i lagfartsprotokollet utan dfven antecknas ©
Jasteboken, men deremot i de paragrafer som rora servitutsaftal, &fven-
som sidana anmilningar, hvilka omtalas i 13:de och 18:de §§, endast
siger att dessa servitutsaftal och anmilningar skola inforas i lag-
fartsprotokollet kan tvekan uppstd, om dessa sednare bora i faste-
boken antecknas, hvilket dock enligt 20 § dr meningen.

P4 grund hiraf anser jag nigon forbittring i Kongl. Maj:ts pro-
position icke heller genom nu ifrigavarande af Utskottet foreslagna
tillage hafva skett.

Efter harmed slutad ofverlaggning gjordes forst proposition pa
bifall till paragrafen, hvarvid svarades Nej, samt sedermera propo-
sition p& afslag & Utskottets forslag och antagande af den lydelse
for paragrafen Kongl. Maj:t foreslagit, hvilken proposition med Ja
besvarades.

§ 5.
Bifolls.

§ 6.

Herr von Gegerfelt: Da 2 § blifvit af Kammaren godkiind, i
enlighet med den redaktion Kongl. Maj:ts proposition innehaller,
torde deraf jemvil folja, att den fordndring Utskottet i denna para-
graf fireslagit ma anses hafva forfallit; och yrkar jag derfore bifall
till Kongl. Maj:ts proposition.

Hirt instimde Herr von Koch.

Ofverlaggningen forklarades slutad och paragrafen antogs med
den lydelse Kongl. Maj:t foreslagit.

$ 7.
Herr Statsrddet Berg: Med anledning af den #ndring, Utskottet
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i denna paragraf foreslagit uti Kongl. Maj:ts proposition, anhéaller
jag att fi fista uppmérksamheten pa skilnaden melian samma nadiga
proposition och Utskottets forslag. Iorsta punkten af denna para-
graf lyder enligt Kongl. Maj:ts proposition: “Nir lagfart sokes, skall
torre egarens laga atkomst styrkas och 1 protokollet tecknas; och
vare forty den, som egendom HIl annan ofverlatit, skyldig att ¢l denne
aflemna  derjor nédiga handlingar®, hvaremot Liag-Utskottet foreslagit
t6]jande redaktion: “Nir lagfart sokes, skall forre egarens laga at-
komst, der den ¢ af fasteboken vises, annorledes styrkas och i proto-
kollet tecknas“. Utskottets forslag innehiller siledes dels ett tillige
till. dels ett uteslutande af nagra ord ur den i Kongl. Maj:ts propo-
sition forekommande ordalydelse. I forra afseendet tilliter jag mig
erinra, att enligt saviil Lag-Utskottets motivering som den dsigt jag
hyser man icke vigat gitva fasteboken ett bestimdt vitsord, ™Till
och med den reservant, som velat gifva fasteboken ett mera fullstin-
digt vitsord, #én Utskottet i allménhet synts vilja tilldela densamma,
har icke vigat gifva boken sidant vitsord i det fall, att den é&r
stridande mot lagfartsprotokollet. Det i Utskottets redaktion fore-
kommande wuttryck “der den ¢j af fasteboken vises* synes mig emeller-
tid innefatta, icke Dblott en rittighet, utan dfven en skyldighet for
domaren att, 1 hindelse atkomsten af fasteboken styrkes, bevilja
fagfart utan att granska den egentliga urkunden, som dr lagfarts-
protokollet, eller hora den part, hvars ritt af lagfartens beviljande
kan vara beroende. Det synes som om Utskottet genom begagnande
af detta uttryck hir gatt lingre, d4n Utskottet i aliménhet eljest vagat
och tilldelat fasteboken ett vitsord, som Utskottet 1 allminhet icke
tillerkdnt densamma.

Betriffande derefter det af Utskottet foreslagna uteslutandet ur
Kongl. Maj:ts proposition af stadgandet, att den som siljer en egen-
dom skall tillhandahilla koparen Aatlkomsthandlingar, for att denne
mé kunna erbilla lagfart, vill det synas som om detta uteslutande
skett pi grund af ett yttrande i enahanda syftning, afgifvet inom
Hogsta Domstolen, der det at nigon ledamot anfordes, att skyldig-
heten for siljaren att forete erforderliga atkomsthandlingar vore en
foljd redan af nu gillande lag, och stadgandet derom siledes ofver-
flodigt. Jag vet icke riktigt, hvilket stadgande i nu gillande lag da
afsigs, om det icke mojligen skulle vara den angiende hemulsskyl-
dighet 1 allméinhet gifna bestimmelsen, att siljaren skall vara skyldig
att virja sitt kop, derest han icke sirskildt fritagit sig fran att standa
hemnl. Denna hemulsskyldighet intrider emellertid forst sedan kéopet
blifvit klandradt eller rvitteging blifvit anhiingiggjord om kopets be-
stand. Nagot allmint stadgande, som positivt alagger siljaren att
gifva koparen nodiga atkomsthandlingar, kinner jag deremot icke,
och det var vil dfven med anledning af saknaden af ett dylikt all-
mint stadgande, som Lag-komitéen foreslog ett sddant i den syft-
ning de ur Kongl. Maj:ts proposition af Lag-Utskottet uteslutna orden
innehalla. Denna bestimmelse stir i full harmoni med och komplet-
terar nu gillande lag samt kan siledes icke gora nigon skada; och
finner jag derfore icke heller denna Lag-Utskottets forindring vara
en forbdttring utan snarare tvirtom.
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Herr von Gegerfelt: Med afseende & denna paragraf — men
ocksid endast med afseende 4 denna — vigar jag forsvara Utskottets

forfarande att vidtaga #ndring i Kongl. Maj:ts proposition. Enligt
de asigter jag forut uttalat om fastebokens betydelse méiste den anses
ega vitsord, till dess den befinnes vara oriktig. Fasteboken innehéller
af domaren & embetets viignar gjorda anteckningar, ock maste derfore
ega samma vitsord som tillkommer af honom utfirdade intyg. Om
di af fasteboken styrkes forre egarvens laga &tkomst, vore naturligt-
vis ofverflodigt att 4ligga parten att tillika med andra handiingar
styrka atkomsten.

Utskottet har uteslutit bestdmmelsen derom, att den, som egen-
dom till annan ofverlatit, skall vara skyldig att till denne aflemna
nodiga Atkomsthandlingar. Detta uteslutande har grundat sig pa den
inom Hogsta Domstolen gjorda anmérkning, att ndmnda skyldighet
hittills ansetts obestridlig och si naturlig, att sirskild bestimmelse
derom ej erfordrades. Vore Ater en siadan bestimmelse erforderiig
kunde den hafva sin plats i sammanhang med foreskrifterna om hemul
men ej i lagfartslagen.

Deremot anser jag det vara af stor vigt, att lagen kommer att
innehalla stadgande om fastebokens vitsord; och yrkar jag derfore
bifall till Utskottets forslag.

Herr von Sydow: Sasom jag forut niimnt, innefattar 7.de para-
grafen sjeifva kdinpunkten i lagforslaget. Vill man nuicke tillerkéinna
fasteboken annat vitsord, dn det, som skulle tillkomma densamma i
enlighet med det yttrande, vi hort fran statsridsbanken, da bor i
denna paragraf icke nigot niémnas om fasteboken. Men vill man
gifva den fullt laga vitsord, torde detta bira uttryckas pa ett be-
stimdare sdtt, dn som skett genom den af Liag-Utskottet antagna
redaktion, enligt hvilken det vidl medgifves, men icke aligges domaren
att taga hdnsyn till innehallet i fasteboken. Jag anhéller derfore, att
pftl'qgrafen métte erhilla den lydelse, jag i min reservation fore-
slagit:

“Lagfart mi icke beviljas, der ej fasteboken visar, att forre egaren
4 sitt fing vunnit lagfart och att hans rdtt till den egendom, fanget
afser, eljest ostridig ir.

Om forre egarens fang dr dldre, 4n att denna forordning 4r derpa
tillamplig och detsamma i foljd deraficke finnes i fasteboken anmarkt,
da skall hans Atkomst till egendomen med andra handlingar styrkas
pa sitt i forut gidllande lag foreskrifves.”

Herr von Koch: D§ Lag-Utskottets forslag, sidant jag forstar
det, innebdr, att fasteboken endast da vore tillfyllest till styrkande
af forre egarens laga Atkomst, ndr den hérom inneholle fullstindiga
upplysningar, samt det i allt fall vore at domaren ofverlatet att siiga
om atkomsten blifvit behorigen styrkt, skulle jag for min del icke hafva
nagot emot att antaga Liag-Utskottets forslag; men i enlighet med hvad
jag forut yttrat anser jag det vadligt att hdar hastigt fatta beslut och
imnflika sma fordndringar 1 ett genomténkt och af Konungens rid-

gitvare
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gifvare enhdlligt accepteradt lagforslag, hvarfore jag hellre later mina
betinkligheter fara “for att hvilfva hela ansvaret pé Konungens rad-
gifvare om paragrafen skulle vara mindre vil redigerad. Efter det
yttrande Herr Statsradet Berg afgifvit, kunde dndringen tolkas som
om man skulle gifva mera vitsord &t fasteboken #n &t lagfartsproto-
kollet, och detta torde vara vidligt, innan man vet hura den kommer
att se ut. Det dr di kanske bittre att halla sig till lagfartsproto-
kollen, och jag yrkar derfore bifall till Kongl. Maj:ts forslag.

Herr Caspersson: Jag har svart att forsti den siste virde
talarens framstillning. Han medgifver, att den af Utskottet fore-
slagna forindring har skil for sig, men han vill det oaktadt icke an-
taga densamma, af den anledning att han vill kasta ansvaret pa
Konungens radgifvare. Om nu forslaget ar godt, vet jag sannerligen
icke hvarfsre man skall forkasta det och antaga ett mindre godt; ty
icke kan man rimligen finna nigon tillfredsstillelse deraf, att Konun-
gens radgifvare bure ansvaret for det mindre goda forslaget.

Tillerkinnandet af vitsord at fastebockerna, ar, efter min asigt,
en af de vigtigaste bestimmelserna i hela lagen, ty dessforutan
komma dessa fastebocker att sakna egentlig betydelse och kunna icke
trygga eganderdtten. Sisom en officiel handling miste fasteboken
afven efter Kongl. Maj:ts forslag hafva samma vitsord som alla andra
sddana handlingar, oafsedt, att felaktigheter deri mojligen kunna fore-
komma; ty det dr en paragraf i var lag, som sdger, att missrikning
ir icke betalning, utan bor rittas ehvar den finnes, dfven ilaga kraft-
vunna_domar. Detta kan tillimpas #fven hir. Att skilja mellan det
vitsord, som bor tillkomma lagfartsprotokollet och det, som bor till-
komma fasteboken, #r icke ritt, éndr man méste antaga, att dessa
handlingar med hvarandra ofverensstimma, och om genom misskrif-
ning skiljaktighet dem emellan uppkommit, bor felet rittas, ehvar
det finnes,

Lag-Utskottets forslag afser att mera tydligt at fastebiockerna
gifva det vitsord, som ifven efter Kongl. Maj:ts forslag bor tillkomma
dem, och tillika bereda en kontroll derigenom att domaren forpligtas
att vid hvarje nytt lagfartsirende taga kinnedom om foregiende an-
teckningar. Den af Utskottet i sidant hinseende foreslagna redaktion
ar, efter min uppfattning, fullt tillfredsstillande. Samma tanke, ehurn
med mera relief, finnes uttryckt i Herr von Sydows redaktionsforslag,
men di jag icke kan gifva detsamma nigot egentligt foretride, hem-
stiller jag, att Kammaren behagade bifalla Utskottets forslag.

Grefve Morner, Oscar: D3 de forandringar i Kongl. Maj:ts for-
slag, som af Utskottet vidtagits i nigra af de redan afgjorda para-
graferna, samtlige blifvit ogillade, skulle det forvana mig om Utskottets
dndringsforslag med afseende 4 den nu forevarande paragrafen blefve
antaget. Savil i formelt hinseende som i sak torde ganska goda
skidl deremot kunna framhéllas.

I forstnimnda hinseende fir jag anmirka, att, di Utskottets for-

slag till andring af 4 §, deri, med den lydelse Utskottet velat gifva
Riksd. Prot. 1873. 1 Afd. 3 Band. 23
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paragrafen, hinvisning lemnats till den i 20 § omformilda fastebok,
blifvit underkindt och saledes jemvil nidmnda hinvisning utstrukits,
g4 har man, nidr man ldser lagen frin borjan, ingen kidnnedom om
nagon fastebok, forr &n denna 1 7 § omtalas, di det siges, att forre
egarens Aatkomst skall styrkas, der den ej af fasteboken vises. Hir
uppenbarar sig nu fasteboken, den kommer si till sigandes fran
skyarne, man fir veta dess tillvaro, men om dess beskaffenhet erfar
man ingenting forr dn man hunnit till § 20.

Betriffande forslagets innehall, synes mig detta nog tvetydigt,
och tvetydiga lagar bor man undvika. Om vid lagfart forre egarens
lagatkomst visas af fasteboken, behofver den ej annorledes styrkas
men om fasteboken visar pi tok, si vore dock med vitsordeticke ritt
vil bestaldt. Det #r, si vidtjag kan fatta, alldeles oklart huru rittelse
skulle ske om, till foljd af missvisning i fasteboken, lagfart oriktigt
meddelades.

De af Herrarne, som kunde vilja taga kinnedom om de anmirk-
ningar, som inom Hogsta Domstolen framstiillts emot det till densamma
remitterade forslaget, skola deraf finna, att de foreslagna fastebockerna
icke obetingadt kunna anses blifva till landets bitnad, helst under-
ritterna pa landet icke nu &ro si organiserade, att forandet af faste-
béckerna med trygghet kan dem anfortros. Jag hyser all aktning
for var domarekorps, men pi landet hafva vi enmansdomstolar och
domaren der har icke fastebref pi att aldrig blifva sjuk och aldrig
gammal samt foljaktligen aldrig behofva vikarie. Erfarenheten visar
tvdrtom, att landtdomarne ganska ofta behofva begira tjenstledighet.
Dessa fastebocker skulle di foras af méibdnda ofta ombytte vikarier,
och man torde med ganska mycket skidl kunna befara, att, till foljd
af ovana vid géromalet och bristande kinnedom om orten, den till-
fillige foraren af dessa bocker kunde komma att i dem infora stora
oriktigheter. Att da vilja tillerkinna dem egenskap af laga itkomst-
bevis, anser jag ganska betdnkligt.

Det Kongl. forslaget tillerkdnner icke fastebdckerna ett sidant
vitsord, utan detsamma afser egentligen att fi dylika bocker upp-
rittade pa ett forsok och att nu egentligen till en borjan endast tjena
till ett slags register, pd det man ma se huru de komma att arta
sig. For min del gifver jag Kongl. Maj:ts forslag ett obetingadt fore-
tride och anhaller derfore, att detsamma mitte af Kammaren bifallas.

Herr von Gegerfelt: D4 jag forra gingen hade ordet, yrkade
jag af misstag bifall till Utskottets forslag. Min mening var att
yrka Dbifall till min reservation, hvarigenom forekommes att, sisom
den siste virde talaren yttrade, fastighetsboken “faller frin skyarne“.
Da det af Utskottet foreslagna tillagg till 4 § blifvit ogilladt, och
fasteboken saledes hir ndmnes for forsta gingen, bor naturligtvis
hinvisning lemnas till 20 §, deri redogores for fastebokens innehall.

Nimnda reservation lyder silunda:

“Nar lagfart sokes, skall for egarens laga atkomst, der den e]
vises af den i 20 § omformilda fastebok, annorledes styrkas och 1
protokollet tecknas. Innan forre egarens itkomst blifvit styrkt, mi
lagfarten ej beviljas®.
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Herr Caspersson: D3 ingen mer in jag yrkat bifall till Utskottets
forslag, afstar jag fran nimnda yrkande och forenar mig med Herr
von Gregerfelt.

Sedan ofverliggningen harefter forklarats slutad, yttrade Herr
Grefven och Talmannen, att under densamma hade afgifvits foljande
yrkanden, nemligen 1:0) af Herr von Sydow, att paragrafen skulle
antagas med foljande forindrade lydelse: “Lagfart mi icke beviljas,
der ej fasteboken visar, att forre egaren & sitt fing vunnit lagfart,
och att hans ratt till den egendom, finget afser, eljest ostridig ér.
Om forre egarens fing &r dldre #n att denna forordning ar derpa
tillimplig och detsamma i foljd deraf icke finnes i fasteboken an-
mirkt, di skall hans atkomst till egendomen med andra handlingar
styrkas pa satt 1 forut gillande lag foreskrifves®; 2:0) af Herr von
Gegerfelt, att paragrafen skulle erhalla foljande lydelse: “Nir lagfart
sokes, skall forre egarens laga 4tkomst, der den ej vises af den 120
§ omformilda fastebok, annorledes styrkas och i protokollet tecknas.
Innan forre egarens atkomst blifvit styrkt, ma lagfarten ej beviljas“;
samt slutligen 3:0) att Utskottets forslag mitte afslas och paragrafen
erhalla den lydelse Kongl. Maj:t foreslagit.

Hirefter framstillde Herr Grefven och Talmannen forst propo-
sition pa hifall till paragrafen, hvarvid svarades Nej; sedermera
proposition pé antagande af Herr von Sydows forslag, hvartill jemvil
svarades Nej, vidare proposition pid godkidnnande af Herr von Geger-
felts forslag, di svaren utfollo med minga Nej jemte manga Ja, och
slutligen proposition pé afslag 4 Utskottets tforslag och bifall till
paragrafen med den lydelse Kongl. Maj:t foreslagit, hvilken propo-
sition besvarades med minga Ja jemte nagra Nej; och forklarades
Ja nu hafva varit éfvervigande.

Herr Tornerkjelm begirde votering.

Efter det Kammaren, uppd Herr Grefven och Talmannens fram-
stiallning, sisom kontraproposition vid voteringen antagit Herr wvon
Gegerfeits forslag, uppsattes, justerades och anslogs foljande voterings-
proposition:

Den, som antager 7 § af det i 2:dra punkten af Lag-Utskottets
utlaitande N:o 27 framstallda forordnings-forslag med den lydelse
Kongl. Maj:ts proposition utvisar, rostar

Ja;

Den, det ej vill, rostar

Nej;

Vinner Nej, bifalles paragrafen med den férdndring Herr von
Gegerfelts reservation utvisar.
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Omrostningen foretogs och vid dess slut befunnos résterna hafva
utfallit sélunda:
Ja—32.

Nej—14.

Den vidare foredragningen af utlitandet uppskjots till ett annat
sammantrade.

Anmildes och bordlades Stats-Utskottets memorial:
N:o, 72 i anledning af Kamrarnes skiljaktiga beslut rérande eni
Stats-Utskottets memorial N:o 58 foreslagen voteringsproposition;

N:o 73, med forslag till voteringsproposition i anledning af Kam-
rarnes skiljaktiga beslut i frdga om Ioneforhdjning for atskillige vakt-
betjente;

N:o 74, med forslag till voteringsproposition i anledning af
Kamrarnes skiljaktiga beslut i fraga om anslag for Hennes Kongl.
Hoghet Hertiginnan af Dalarne m. m.

™ Uppa Herr Grefven och Talmannens hemstillan beslst Kammaren,
att de i dag for forsta gingen bordlagda méilen skulle uppforas
frimst pd foredragningslistan till nista sammantride samt att de be-
tinkanden, som andra gingen bordlagts, skulle sittas nederst &
samma lista.

Kammaren atskiljdes kl. 111 e. m.

In fidem
0. Brakel.



